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Дітство  и юность  Петра  Великаго. 

80  МсШ  1672  годя,  „ВЪ  отдачу  часові>  почныхъ“,  т.-(‘.  на  рав- 
свѣтѣ,  родился  у .мііогосечсйваго  іріря  Алексѣя  АІігхай, ловила 
сынъ.  Это  былъ  его  четырнадцатый  ребенокъ,  но  ііе})вый  отъ  вто- 
рой жены  его,  царігцы  Натальи  Ки{)илловны. 

Царь  укавалъ  немедленно  послать  „съ  вѣстью “ обт»  вт(кмт>  ])а- 
достномъ  событіи  къ  бояра:\[ъ,  окольничыпгь,  бл'икнимъ  людямт>, 
къ  гостямъ,  ко  всѣ:\гь  іцтидворнымъ  чигниіъ.  ]Н>  пять  ^іасовъ  утра 
уже  ваблаговѣстили  въ  большой  соборный  колоколъ  къ  молебну. 
Тогда  же  состоялся  и торжественны!'!  царскій  выходъ. 

Въ  сопровожденіи  г])увинскаго,  касимовскаго  и сибирскаго  ца- 
ревичей, бояръ,  ОКОЛЫГИЧЫТХЪ,  ДуМНЫХ!)  и ближнихъ  людей, 
стольниковъ,  ст{)яичихъ  и дворянъ,  полковниковъ  солдатскихъ  вы- 
борныхъ полковъ  тг  головъ  стрѣлецЕлгхъ  и})икавовъ,  шествовалъ 
царь  Алексѣй  въ  Успенскій  собо])Ъ  кт»  .молебну.  Послѣ  молебна 
ліитроиолитъ — ВТО  было  время  мелщуиатріариіія — и высшее  духо- 
венство иовдрав.ляли  государя  съ  ново])олцденнымъ,  ватѣмъ  по- 
здравляли высшіе  чины — синклитъ,  отъ  лица  которыхъ  внатнѣй- 
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ІІ1ІГІ  член7,,  груімпіскій  царевіт'гъ  Николай,  тір()иан(‘С'і,  обычную 
ііоаду)авит(‘Лыіуіо  ]гЬчь. 

1^оЧБ])атіііиііігсі>  во  двор(чрі>,  государь  пожаловал']»  минами  околь- 
иичыіх'ь  о'гца  царицы,  Кирилла  ІІолусчстовича  Нарышкина,  и сво- 
его друга  А})тамоиа  Сергѣевича  Матвѣева,  восиіггалчѵгя  царицы. 
Носл']'»  об'йдии  цау)ь  угоіцалл»  В'ь  Нереѵцийі  иа.татѣ,  ио  обычаю, 

водкой,  винами  и ралт,іми  Сна- 
стями всѣх'і»  участвовавших']) 
В']»  торян'ствечшом']»  ві)]ходѣ. 

Наступившій  ч(‘р(7Уі,  два  дня 
Петров'])  ПОСТ'])  наставил'])  отло- 
жит]) крести]]])]  ]]  торжествеі]- 
иі)]й  ]]]]})'])  ио  о'гому  случаю  до 
у)онговѣн])Я.  29  іюня,  В'Ь  ІТет- 
])ов'і)  ден]),  ]],арев]іч'])  б])]Л'ь  кре- 
]]і,ет]'])  В']»  Пудовомъ  моиастыу)']) 
]]  ]]а,[)еч(чі'])  Петром']). 

На  д])угой  деі]]),  30  іюня, 
иослгі')  об'1)Д]]]і  собу)а,:]ись  во 
дво})]],'!)  духовенство  „с'ь  обран]»] 
и дарь]“,  бояре,  думные  лю/ці, 
/ДВО])]],овь](‘  ч]інь],  гости,  выбор- 
ные отъ  ГОСТ]]НОЙ,  суконной  и 
мерных'])  сотент),  от'ь  слобод']), 
отъ  городов']) — тоже  все  съ  да- 
рам]] ]]  иодно]]]еніям]].  Всѣх'ь 
собравшихся  и])иглас]]ли  въ 
Гранов]ттую  палату  къ  род]]н- 
ному  столу.  Родинный  столъ 
особенно  пзоб]]ловал'ь,  кром'ѣ 
другихъ  угощеній,  ранным]] сла- 
стями— „сахарам]]“  ]]о-тогдаш- 
нему.  Столъ  новороященнаго  ца- 
рев]]ма  ломілся  ]]од'])  і]ндѣліямі] 
стар]]Н]]Ь]Х'ь  русскі]Х'ь  кондпте- 
ров'ь.  Чего  тут'])  только  ни  было: 
]]  і]рян]пл],  ]]  ковр]тж]],  и 
л]]тье  ]]нъ  леден]],а  ]]  сахара. 
Бол])]]]ая  ковр]]Лша  на  ]цірскомъ 
стол'й  ]]нобрал^ала  герб'ь  Мос- 
іа)Ь(ча]Г()  ]'осударст]5а,;  два  са,ха,[)]і])]х']»  орла  В'Ьсил]]  калщый  ио 
ло.ітора,  ]!уда,  'гаісоГі  ла^  Л(‘6(ѴЦ)  два  ]]уда,,  у'гя — ]]0Л]]уда,  і]0- 
ііуі'а/'і — ііо.іііу;и].  1)і»і,!і'і)  сд'1)Ла,н'і»  ]]  „]Ю|)од'])  сахар]]])]й,  кремль  С'і) 
;]ю;і,і,міі,  С'І»  коні]ыміі  і]  ]]'1л]]]]М]]“,  ]]  „д])угой  город'і»  чет])]реугол])- 
ныП  С'Ь  пушка, міі“.  ца,ріщ]»і  б])]ло  ]]оставл(Ч]о  'гакое  ла‘  угоі]і,еніе 
;і,ія  б()Я[)і.інь. 

к‘а,/к;]ому  іінь  і'ос'пДі  ііоді](‘слі!  но  бо.’іі»іі]ому  блюду  с']»  раннооб- 
ранні,іміі  салара,міі:  Н(‘р(Чіча,ті»]міі,  Л(‘денщам]],  су]]](Ч]])ім]]  я ]'одам]і  і] 


Царь  Алексѣй  Михайловичъ. 
Лзъ  „Титулярника“. 
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фруктами,  корицей,  арбуізиьт.ліи  и дынными  полосами  въ  сахарѣ — 
„сукаталш“  и т.  и.  Количество  иодносігмыхъ  калудо:\1у  сластей  за- 
висѣло отт>  чина  гостя;  ліо/цт  выстнихъ  чинов^з>  получали  всего 
больше  и разнообразнѣе,  люди  .ліеныніе  и получали  меньше. 

Раздавались  зти  гостинцы  послѣ  стола,  и каяедый  уносилч> 
свое  съ  царскаго  ии])а  до:\іой.  Тѣ.мъ  изт>  знати,  кото])ые  почему- 
либо,  ІЮ  слуяібѣ  или  ІЮ  болѣзни,  не  .ліогліі  быть  на  пиру,  посы- 
лали гостинцы  на  домъ.  ^Іеі)езт>  четы])(‘  дня  былъ  сиравлеігь  еіце 
пиръ — крестный,  и тогда  только  закончились  и})іідво|)ныя  торяш- 
ства  ІЮ  случаю  роледенія  царевича. 

Еиі,е  на  третій  день  ллізніі 
царевича  ца])ь  Алекс/Імі  велѣлъ, 

ІЮ  обычаю,  снять  с'ь  дитяти 
мѣ])у — долготу  и широту — и ыь 
эту  мѣру  знаменито.ліу  иридво])- 
ному  іишноиисцу  Симону  Уша- 
кову велѣно  было  написать  на 
кипарисной  доскѣ  об|)аз^і>  Живо- 
начальныя Троицы  и аи.  Петра. 

Эта  :\іѣра  ])0Лгденія  водрулсеііа 
теперь  на;щ>  г])обницей  тіие])а- 
тора.  Младенецъ  оказался  очень 
крупный:  „мѣра“  его — один- 
надцать вершковъ  въ  длину  и 
три  вч>  иііц)ину. 

„Когда  ])одится  царевичъ, — 
разсказываетТ)  Котошихинъ, — 
на  воспитаніе  его  избіціаютТ) 
люну  добрую,  чистую,  :\і лекомъ 
сладостную  и ЗДОрОВуБ),  и ЛгИ- 
ветъ  она  въ  верху  у царицы  ел. 
годл>,  а ІЮ  прошествіи  года  от- 
пускается СЛ)  вознаг])ал^деніе:\гь. 

Для  ирис:чот])а  лю  и])иста- 
влякігь  мамку,  боярыню  чест- 
ную, вдову  старую,  да  няньку  сл>  ирислулшицами“.  II  кл>  царевичу 
Петру  толѵе  былл>  назначенъ  этоиь  штатл»,  на  попеченіи  котораго 
ему  предстояло  лліть  до  иятилѣтняго  возраста. 

ЦаревичЛ)  со  всѣ:\гь  ириставленнььлгь  къ  нему  дворомлз  л^илъ  вл> 
отдѣльныхл>  неболыиихл>  деревянныхл>  хо|)омахл,,  обитыхл>  сукномл>, 
а одна  комната  была  обита  далее  іюсеребреішььліи  колха.ліи.  ^Іеледу 
оконъ  простѣнки  были  облолеены  хлопчатой  бу;\іагой  и ио  полотну 
тафтой,  чтобы  не  дуло  отл^  стѣнъ.  Слкідяныя  оконницы  были  бо- 
гато расписаны. 

Мастеру  Ивану  Солтанову  приказали  написать  въ  хоро.мы  ца- 
ревича оконницу:  „вл>  кругу  орла,  ио  угламъ  т])авы  ио  слюдѣ;  а 
написать  таюь,  чтобз>  изл>  хоромл^  всквоз,ь  видно  было,  а с/ь  по- 
дворья въ  хоромы  чтобЛ)  не  видно  было“. 


Царица  Наталья  Кирилловна. 

Съ  портрета  въ  Романовской  галлереѣ. 
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Младсчіцу  іі(‘  ік'ііолііііі.чосі)  (чіі,(‘  п пяччі  мі’.сицсггі,,  ісаіп,  (‘му  иа- 
1І1ІМГ1І  множество  асиіаіго  носили, па, іч)  ііліач’ьи  по  ч'(>му  оГіриацу  іі  ([іа- 
сопу,  кака,  іюснлін  иарослгьк';  чтт'і,  (1і,ілт  іі  „аолю'гьк'  ка([)таіііі,і,і“,  іі 
аппуігі, — коро'гкііі  ка(()'гаіі('іѵі>  ііач,  бі,ліаг(>  ачмаса  па  соболи, ііл'і,  ііуіі- 
каха,,  с'ь  пятью  яоліоті,іміі  пуі’оыміміі,  іі  і:а.(|)таігі,  іі:п,  оба,яріг'')  по 
п(‘рпчатоіі  Ж'млгЬ,  по  ікч’і  ст|)уп  п т|)ат5Ы  полютыя  с'і,  с(‘р(‘б})омч,,  іп, 
длгііпу  а.рпітгі,,  іп,  пли^чахч,  полгі,-а|)Піппа,  рукаіяі  длііпіоіі  (Ч'Д  псрпі- 
коиа,;  ІП,  іюдоліі',  піп)ппкі  аріппна — Р,('яд1’>  пучм'иь  ("і, боліыппмч, 

паіпісомч,;  скроплгп  (‘му  тоіѵі,ч  п холгодпыіі  ка(|п’а,іі(‘Ц'і,,  обпіпті,п’і 
круж(‘Пом'і,  іі1ьм(Чі,кпмч,  плі(‘Т(‘Пымч,,  ІІ  (()(‘|)я:п,  аліую  са,  с(‘))(‘брома,, 
са,  папопахш,  пппанымп  яаамчугом'ь,  п сч,  дп.умя  паия:я:амп  сч, 
сср(‘бряііыі\іп  кистями,  тома*  нпяаііымп  маамчугомч,.  Нылго  у пятп- 
.діѣсячнаго  дар(чпіча  п пѣсколіько  богатыхч,  шапогть,  у(ч,піаіпіыхч, 
іксімчугома,  са,  ка.мсчіьямп,  п .такііхч,  яа‘  баііімакоич,. 

На  піестома,  міичпрѣ  ІІ(‘Т])ч,  иачалп,  ума*  ходить,  п тогда  (‘му 
сдѣліаліп  „походячія  кр(ч‘лга,“  па,  коли'саха,,  обитыя  к|)а(чіымч,  ачѵіа- 
сома,  по  хлгоіічатои  бумагѣ.  Р(‘б(чіока,  „бѣ  попрасчччгь  п к|)а(*(чіа,  п 
крѣпока,-  тѣ:[о.мь“,  — па, мФ, пакта,  одппа,  ппа,  п(‘|)гп,іха,  біогра(|к)Г,а, 
Петра  Великаго. 

Оа:\іо  собою  ра,пумФ(‘тся,  что  па,  пг])уіпкахч,  ік'достатіаі,  п(‘  былго. 
Годопаліо.ліу  ребенку  ка,  ігм(мііпіамч,  (*дф,ліаліп  „потФ,піпую  лгопіа,дку“ 
по  все:\гь  убо])Ф,.  ІІотома,  ему  иодарплпг  „потФ,піный  стулг(чі,а,“  — на 
МчелгФпныхъ  колгесаха,,  на  которома,  даревпча,  ])а,па,Ф,ажалга,  по  ком- 
натама,.  1н,ілііг  у него  „клевпкорды“  съ  мФ,днымп  ст])упамп,  „цпм- 
баліьцьР‘  и „ст])аменцы“,  т.-е.  о])ганчнкті  и дудки.  Цпмба.ліыц,і  п 
ст|)а:\г(чіцы  часто  носіглігг  ва,  Ору/кейиую  палату  на  починку, — 
жпвоіі,  иодвнлсной  ребенока,  то  выліомаета,  пубья  ва,  цпмбальцахъ, 
то  ст])уны  ва,  клгевнкордаха,  тг()ііо[)тптъ,  то  сомнетъ  тг  сломаета, 
дудку;  однна,  ])а:гь  понадобилось  купить  204:  иглы,  чтоб],і  почи- 
нить ца])евичевы  цимбальцы.  На  Святой  ])ебенку  уст])аивали  ка- 
челги,  піьмой  онъ  катался  съ  горъ. 

Двуха,  ліФ,та,  она,  уяге  участвуета,  въ  торяіественнома,  выФ,пдФ, 
сво(Ч'о  отца,  сидя  ва,  собственной  своей  каретФ,,  подаренной  е.діу 
А))чаімоно.ма,  ПатвФ,евыма,.  По  ])авскаву  очевидца-инострапца,  вслгѣдъ 
па  иоФ,пдома,  ца,])я  иокапался  ипа,  другихъ  ворота,  дворца  иоФ,пда, 
царицы.  Віиціедп  Ф,халга,  Иванъ  Г] )ибоФ,довъ  са,  200  скороходовъ,  па 
нпма,  в(‘лп  двФ,па,дцала,  росли,іха,,  бФ,лгыха,,  кака,  снФ,га,,  лгоніад(ч'г 
ца|)пцыной  іаціеты,  пок{)Ыті,іха,  ииѵіковымп  сФ,ткамп.  ІІото.ма,  сліФ,- 
допала,  маличіькая,  г,ся  псчкчіцхчіная  полготома,  ка])(‘та,  ліліадніаго 
кпяпя  іл,  чстыр(‘  ліопіадкп  „ппглкч’іпоіі^  породы;  по  бокама,  шли 
ч(*тыр(‘  іѵарлпіѵ-а;  ч'акой  яі(‘  урод(ч^а,  і’,халіа,  спа,дп  П(‘рхома,  па  кро- 
хоч  пома,  копысО. 

По  дгіцгі’,  ч’ого,  іаіка,  маліьчпкѵь  роса,,  міміялкчі  п хара,кт(‘])а,  (ЧХ) 
іігруііпчла,.  Ьісліп  г,а,  1075  г.  (аму  (чц(^  дф,ліа,ліп  „почйяппую  ба,бу“  ва, 
поліппма,  паі)яа'І',,  ч’.-(‘.  ііоііросч’у  боліыпую  кукліу,  чх)  скоро  па,  дф,ч’- 
(ч:оГі  мажчі ыаі го  пар<ч{пча,  у,ѵіѵа‘  ігіѵга,  другпха,  пгрупкчѵа,,  глромФ, 


Ооьл|,і.  іілоііімя  икмісокгіи  'іюни,  с/і,  іі  родол  ыі  мм'і*  |)іісу  пком’і,. 
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военныхъ.  Въ  мастерскую  Орул^ейной  палаты  съ  отпх^ь  порт>  при- 
носятъ на  починку  п[)0])ванные  ба];)абаны,  сломанньк^  потѣпіные 
луки  и пігсто.тп;  тамъ  л^е  паготовліііокі,  новыя  пг])упіки,  расппсы- 
вавзт^і>  ихъ  волотомъ  и краской,  и все  ото  неуде])Л^твчой  волной 
Полетъ  „на  верхъ“,  въ  маленькія,  но  улсе  бойкііі  и дѣятельныя  руки 
молодого  ца])евіпіа  и его  товарищей  по  пграмт>,  равных^]»  „робя- 
токъ“ — дѣтей  внатныхъ  и невнатныхъ  придво])ных^і). 

Рість  пввѣстіе,  что  ца])ь  Алексѣй  пртпиівал'і>  с(1)ор:\іировать 
особый  солдатскій  полкТ)  іьменп  своего  ліладіігаго  сына  и сстптать 
царевича  иолковнико:\гі>  итого  ікглка.  Конечно,  ото  доллпіо  было 
сильно  от[)авпться  па  иг})ахт>  іг  вкусах'ь  ^мальчика.  Дѣіістви- 
тельнымі)  полковниколг])  итого  ІІет])ог;а  полка  навначили,  конечно, 
вврослаго  человѣка — нѣкоего  I Іавла 
АГеневіуса,  родомъ  ивъ  Шотландіи. 

Это  былт>  очень  обравованный  чело- 
вѣкъ, внатокъ  .многихъ  іівыковт>, 
объѣвдтгвиіій  чуть  не  всю  Кві)опу. 

Меневіусл>,  надо  ду.мать,  ио  своеліу 
в,ванію  Іѣтрова  полка  полковника, 
бывала,  „на  верху и вт,  лицѣ  его, 
такіьмъ  обравома,,  молено  видѣть 
перваго  иностранца,  который  была, 
пввѣстена,  Петру. 

Когда  царевичу  иотиела,  пятый 
года,,  ка,  нему  „для  береліенія  и на- 
ученія ои[)едѣлили  боя})Ина  честью 
і.еликаго,  тихаго,  равумнаго  Родіона 
Матвѣевича  Стрѣшнева  и ду.мнаі'о 
дворянина  Тихона  Никитича  С>г})ѣ- 
иіпева“. 

П,а])ь  Алексѣіі  скончался,  когда 
(чт)  младшему  сыну  шела,  четвер- 
тый года,,  и опекунома,  царевича 
ІІет|)а  сдѣлался  б})ата,  его  и крест- 
ный отеца,,  царь  Ѳедора,  Алсшсѣе- 
ьича,.  Ца[)ь  Ѳедора,,  кака,  })авскавыі,аюта,,  „вельми  .любляпіе  ца])е- 
вііча  и,  в])ѣиія  (чю  ])ади,  ио  часту  и])Ихолаіиге  ка,  вдовствующей 
царицѣ  Наталіи  Кирилловнѣ^у  которую,  вирочема,,  не  очень  до- 
.аюбливала,,  кака,  и ея  })одні<^  Нарышкиныха^. 

Когда  Н(‘тру  иошела,  шестой  го;сь,  царь  Ѳедо])а,  стала,  гово- 
|)ить  цартщѣ  Натальѣ,  что  ио])а  бы  крестника  г])амотѣ  учить.  Ца- 
ртгца  соглапигаасл,  и и|юсила  царя  найти  учителя  к];)Откаго,  стіи- 
})еннаго,  боліественное  иггсаніе  вѣдущаго.  Боярина,  Соковншгь,  ири- 
сутствовашиііі  и])и  однома,  ива,  такиха,  равіт)Ворова,,  скавала,,  что 
(‘сть  у него  на  примѣтѣ  мулл,  іѵроткій  тг  ехшренный  и всякиха, 
добродѣтелеіі  псиолікчіа,,  ва,  грамотѣ  и иисаніи  исісуселгь,  ива,  и])и- 
кавных'і, — Никита  Моисеева,  сына,  Нотова,.  ]ѣсуда))і,  тута,  ліе  отдаетъ 
ирішава,  иредставігть  е.му  Зотова.  Равсі^авывакт,,  что  еще  ца])Ь 
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Петр'ь  Веян  КІЙ  іп.  возрастѣ  около 
10  лѣтъ. 

Сл.  рисунка  въ  книгѣ  „Корень  рос- 
сійскихл>  государей“. 
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Алексѣй  ііоіліботтшся  обч.  учеііік  т’раліотѣ  стихч’о  младшаго  сына,  ті 
аакааалЧ)  лучііі(‘му  писцу  того  іци'личін  па, писать  для  мал(‘ііі,і;а,і’о 
I1(‘т^)а  аябуку-бук,па,])і>  и ча-сослопч». 

Іккорѣ  послѣ  итого  ра,пгоио|)а,  ('окоыппгі,,  ік'  об'і.ии.іяя  По- 
топу— папѣм'ь  п поч(‘му,  іірпги'пч.  (Ч’о  [{о  дпор(мі,'і.,  г, пола,  ігі,  п(‘р(*д- 
июк^  комнату  п тнмгіѵгі,  до;кпдаті>си.  ІЬгміюго  (чіустя  ш.пікѵгь  Ггы, 
пнутр(чпііь\'ь  ко:\іна,т'і>  спалі.нпк'ь  п (чі|)0(чі.'гі.: 

— Кто  пдѣсь  Никита  Потоп'ь? 

ІІОТОПЧ)  СЛ)  ПОКЛОНОМЧ»  ПЫСТуПП.]Г1,  ПП(‘р(‘ДЧ>- 

— ]\)сударі>  пппо/пггі.  т(‘бя  спра,інппа,ть,  поіідп  пскорф>! — ска- 
пала, комнатныіі. 

При  итп.ха,  шѵ/кданныха,  слопаха.  Потопа,  п|)ппг('Лі.  іп,  стра,ха, 
]1  бепііамятстпо,  така,  что  н(‘  мога,  дппнуться  са,  мілта,.  Тогда,  ком- 
натныіі ппяла,  па,  })уісу  обомлѣ- 
піпаго  Потопа  п па,  угЬпичГк' 
оба,яппла, (‘му,  что  милости  ради 
госуда,рі,  (Ч’о  тр(‘бу(та>.  Но  По- 
топа, пег  нпк-ака,  не  мога,  опра- 
пптьси  п стала,  іціоспть,  чтобы 
дали  (‘му  хоть  ма,ао(‘  П{)(‘мя, 
когда  іірпд(ѵга,  па,  па, мять.  Но- 
стояпа,  шьмного  п отдыпіаппіпсь, 
сотпорпла,  она,  крестно(‘  пнаме- 
іііе  п ііетопо,  тпхпмп  стопами 
ііопіела,  па  спалыіпкома,  по 
пнут[)енніе  ііокоп  ка,  царскому 
пелпчестпу. 

Государь  мнлостппо  при- 
няла, Потопа,  иояаі, лопала,  его 
кл,  рукѣ  п пелѣ;га,  читать  иередл, 
собой  и писать.  При  этома,  испы- 
таніи ирисутстьопалл,  ученый 
архіерей  Сим(Ч)нл,  Полоцкій, 
который,  рап смотря  писаніе  и 
пыслупіапа,  чтеніе  Потопа,  оба,япилл,  госудаіію,  „яко  ирапо  то 

писан і(‘  и глагола,  чтенія^.  Послѣ  итого  пыдерлашнаго  икпамена 

(йяа)пнина,  отп(*ла.  Потопа,  кл,  ца])ицѣ.  ]ѣсуда[)ыня  пстрѣтила  ири- 
іподпіиха,,  д(Ц)яаі  па  руку  маленькаго  Петра. 

— Ппп'Ьстна  я о ачмбѣ, — скапала  она,  обращаясь  ка.  Потопу: — 
что  ті.і  /1ІПТІЯ  благого  п б(ЬК(ч*тп(чпіо(‘  ипса,ні(‘  пнаеіиь;  іціучаіо  тебФ, 
<‘;і, инороднаго  сі.іна  моіч’о.  Н|)ими  (Ч'о  п и[)ПЛ(чки  кл,  наученію  бо- 
яат'гілчіноіі  муд))остп  п слщаху  Поікію  и благочинному  Яѵптію  и 
іпкаіиііо. 

>'(мі,піыг/ь  пои(‘лТ,ііі(‘  царицы.  Потопа,  упала,,  „П(ЧЧ,  обліяся 
слоп;імп“,  іса,  (чі  нога.ма,  п,  трясясі,  ота,  страха  п слі'па,,  (‘Л('  про- 
гоиорп.  іа.; 

— ІИ'.смь  догтопііа,  прійти  иа.  хранплппці  мо(‘  толііклх'  со- 

іг|)оыіпіо... 


— 7 


Но  государыня  велѣла  встать  робкому  учитель)  и повторила: 

— Пріими  отъ  рукъ  моихъ,  не  отрицайся  принять;  о добро- 
дѣтели и смігреніи  твоемъ  я извѣстна. 

„Зотовъ  же,  — говоритъ  повѣствователь,  — не  возста,  лежа  у 
ногъ,  помышляя  свое  уболшство“.  Тогда  государыня  настойчиво 
приказала  ему  встать,  пол^аловала  къ  рукѣ  и велѣла  явиться 
завтра  утромъ  и начать  обученіе  царевича. 

Утромъ  слѣдуюгцаго  дня,  въ  присутствіи  царя  Ѳедора,  па- 
тріархъ отпѣлъ  молебенъ,  окропилъ  новаго  учешта  святой  водою, 
благословилъ  его  и вручилъ  Зотову.  Зотовъ  посадилъ  царевіша 
на  мѣсто,  разогнулъ  букварь,  далъ  ученику  указку  и,  сотворивъ 
ему  земное  поклоненіе,  началъ  ученье.  Послѣ  перваго  урока  учи- 
тель былъ  щедро  награжденъ. 

Застѣнчивый  и скромный  человѣкъ,  какимъ  рисуется  въ 
этомъ  разсказѣ  учитель  Петра  Веліжаго,  оказался  очень  дѣль- 
нымъ#и  знающимъ  свое  дѣло.  Онъ  не  только  проходилъ  съ  царе- 
вичемъ обычный  курсъ  стариннаго  русскаго  школьнаго  знанія — 
отъ  букваря  и часослова  до  Дѣяній  и Б]вангелія,  но  и пополнялъ 
его,  какъ  умѣлъ,  разными  новшествами.  По  празднітамъ  онъ  раз- 
сказывалъ царевичу  „исторіи“ — дѣла  храбрыхъ  и мудрыхъ  царей. 
Воспользовался  Зотовъ  общей  всѣмъ  дѣтямъ  страстью  своего  уче- 
нігка  къ  книяжамъ  съ  картинками.  Онъ  сказалъ  царіщѣ,  что  хо- 
рошо бы  составить  такія  картины,  на  которыхъ  вмѣсто  потѣшныхъ 
рисунковт>  были  бы  „учительные “.  Царица  Наталья  ирітазала  тогда 
выдать  изъ  домашней  царской  библіотеки  всѣ  исторшіескія  „книги 
съ  кунштами,  и всея  Россіи  книги  съ  рисунками  градовъ,  и книги 
многія  знатныхъ  во  вселенной  городовъ“.  Среди  этихъ  книгъ  были, 
вѣроятно,  и тѣ,  которыя  царь  Алексѣй  выписалъ  изъ  Рима  отъ 
аббата  Скарлати;  то  были  „иерсоны“  всѣмъ  римскимъ  церквамъ, 
дворцамъ  и инымъ  достопримѣчательностямъ,  съ  обозначеніемъ 
ихъ  мѣры  въ  ширину  и длину,  съ  }ч^азаніемъ,  „въ  которомъ  году 
и при  которомъ  цесарѣ  и папѣ  костелы  и въ  костелахъ  святыхъ 
мощи  поло5кены“,  и описаніе  домовъ  преяшихъ  цесарей  и папъ  и 
ішыхъ  замѣчательныхъ  древностей.  За  все  присланное  собраніе  было 
заплачено  три  фунта  мускуса  сибирскаго,  да  за  почтовые  расходы 
выдано  было  аббату  15  червонцевъ.  По  этимъ  и другимъ  рисункамъ 
и книгамъ  мастера-художники  Оружейной  палаты  расписали  „дра- 
гимъ мастерствомъ“,  красками;  „грады,  палаты,  зданія,  дѣла  во- 
енныя, великіе  корабли  и вообще  исторіи  ліщевыя  съ  прописьми“, 
т.-е.  съ  текстомъ. 

„Куншты“  эти  Зотовъ  развѣсилъ  по  хоромамъ  царевича. 
Когда  царевшіъ  въ  ученіи  кнняшомъ  слігшкомъ  утрулщался,  Зо- 
товъ бралъ  изъ  его  рукъ  книгу  и,  въ  увеселеніе,  сказывалъ:  „о 
бл антенныхъ  дѣлахъ  родителя  его,  царя  Алексѣя  Михайловшіа,  и 
царя  Ивана  Васильевича,  храбрыя  ихъ  и военныя  дѣла,  и дальніе 
нужные  походы,  бои,  взятіе  городовъ  и колико  претерпѣвали  нужду 
и тяготу  больше  простого  народу,  и тѣмъ  коликія  благополучія 
государству  пріобрѣли,  и государство  Россійское  распространили. 


Таш»  нотгЬдал'ь  дѣлга  іамгикаго  кпиая  Діімііту)ія  Доііскоі’о  іі  ;ѵІѵіа 
ктіяяіі  Илгадпмііра  и /Ѵлкчссаіідра  1 1('ти*і:аг(>  и о іі|и)чил'і.“.  Чтобы 
представить  пс(‘,  ото  наглядно,  учігпѵіь  нодімч.  дарьнича  п:ы>  одноСі 
комнаты  въ  другую,  снішалп.  с;ь  іюлокль  нуятыя  кнпі'іі,  укаяы- 
налП)  соотвѣтствуй )ии(і  ])авскаву  „кунінты“  п попутно  янакомилгь 
его  не  только  ся»  „тісто])іямп“,  но  и сл,  начаткаміг  другііх'ь  науісь. 
Нее  ото,  конечтв),  іі])оходіглгосл>  іг  |)авска:Н)івалго(ч.  лііініь  іп.  тѣх'ь 
ііредѣліахя>,  кото|)ыхЯ)  достпгалпг  умя»  п внані(‘  об|)авованнаго  рус- 
скаго нанетчігка  ХѴ'ІІ  вѣка,  какимя.  былгь  Никита  Нотоігь.  ^)то 
быліо  немного,  но  вс(‘  ла‘ давалго  нѣчто  вдорово(‘  и цѣнное*  вя.  смыслгѣ 
свѣдѣнііі  и,  во  ВСЯКОМ!)  елгучаѣ,  нробуждалго  ліобовнат(‘Лгьно(*ть 
іг  совдавало  блгагодарную  почву  длія  посѣва  далі)НѣііпіпхЯ)  внаніГі  вя. 
душѣ  п умѣ  да{)овптаго  ])(‘б(‘нка.  іМалівнькііі  ІІ(‘/гря,  скоро  п лі(*гко 
пропіелгъ  всю  вотовскую  науку:  чпталгь  „ос/гро  п памятыо“,  т.-(*. 
наивусть,  Квангелгй*  п Апостолгя,,  вналгь  крутя.  ц(*рковноп  елгулебы, 
сносно  ппсалгъ  гг  умѣлія.  пѣть  на  клпі|)осѣ  „по  крі<жамя.“,  т.,-е.  по 
нотам!.. 

Іѵь  одиннадцатому  году  сво(‘Гі  гкпвнп  цар(*впчя.  ІІ(*т[)я.  бі.ілгя. 
вдо])ові.імя.,  сіглгыіымЯ)  малгьчіпсомя.,  „ся.  открытымя.  пр('лгестні.імя, 
лпгцомЯ),  вя.  ігоемя.,  пуш  обуіаіценіп  ты.  нему  |)ѣчіг,  бе'впухнлтанно 
іпцеалга  ку)ов]з  юнопіества‘‘,  какя.  уеавсжаві.івае'тя.  с(*кретарі>  швед- 
скаго иосолгт.ства,  видѣвшій  Пету)а  вя.  отомя.  вову)астѣ. 

1й)Ді!  дѣтскаго  ученія  проходилітг  для  ІІет|)а  вя.  трудной  и 
тяяѵеліой  домашней  обстановкѣ.  Смеу)ті>  цау)я  Алгексѣя  п воцареніе 
старнгаго  его  сына  Ѳедора  отодвинули  цаугицу  Наталью  и (яі  роднкц 
Нау)і.іпткинг.іхя.,  на-вадній  иліаня^.  Но  дворцѣ  первое  мѣсто  ваняліп 
сестрі)!  царя  Ѳедоуеа  и ихъ  общіе  у)одственнішіг  ио  матеуш — Миліо- 
сліавскіе.  Су)еди  иридвоушыхя.  ковней  и инту)ПіЛ)  іюгігблго  тогда  іке 
влііяпіе  Аугтамопа  Матвѣева,  восиитателія  цариціл  Наталіыг;  оня. 
быля:.  лпгшеігь  имущества  и вванія  и сосліанъ  вя^  ІІустоверсігъ. 
('ама  цау)Иіиі  Наталья  иринуящена  была  ватвориті.ся  ья^  селіѣ  Нре- 
об])аягенскомЯ)  иодя.  Москвой  и рѣдіш  иокавываліась  при  дворѣ. 

Ня.  уедпненнохгь  иуяеобраяшнскомя^  дворцѣ  совдалось  довольно- 
таіш  душное  іг  скорбное  настроеніе  иостояннілхя.  гкаліобя.  и уиуге- 
ког/і.  на  судьбу  и ліюдей.  Цаугшуа,  ея  у)одня  и ириверікенцы  ту- 
яшлги,  шалговались  на  обидг.і  и иу)итѣсненія,  толіковаліи  о своихя. 
ЛГЙяахя.,  думалпг-гяідали,  что  огкидаетя.  ихя^  виу)еді>,  бу)анилги  вуга- 
гогл.  п иуеотпвніпѵовя.,  у)авбпу)али  ихя.  дѣііствія  и иостуики,  ящалш 
о'ія,  нпхя.  вееія)  .худоія)  п влюго,  свое  Нреобрагкенсгше,  навѣу)ное, 
сраг.нпвалгп  ся.  Углгпч(‘мя.  и со  сту)ахомя.  и оянчугоченіемя.  думалш 
о елѵп.бѣ  ца})(‘впча,  о новыхя.  Годуновыхя..  Сохраниліея  равскавя.  о 
яч)мя.,  какя.  малюлгІ’.тняго  ІІ(‘ту)а  вагтавлигти  яаілговаться  и,арю  Ѳ(‘до])у 
на  „новаго  Годунова^ — бояріпы  Нвыілова,  ио  настоянію  котораі^) 
<)'гоб))аліп  у цярпцы  Паталіыі  какія-то  комнаты  гп.  хоромахя.,  хотя 
'ічіѵія,  ѵке*  пріістропліп  іся.  (‘Я  пом'1'.щ(‘НІю,  ввамі.ня.  отоб|)анныхя., 
нот, ІЯ. 

Мііліі.чпія,  тм‘  ото  (муіііалія.,  п вя.  душу  (ьму  вина, даліи  (Ч.мсчіа, 
і’яубокаю  ін'Яог.'І.ріи  і:я,  'іѵті:амя,  п пхя,  родіі'І'..  Іѣ’о  тянуло  вопя, 


9 


изъ  скучныхъ  комнатъ  дворца,  гдѣ  онъ  слышалъ  только  оханья 
да  скорбные  вздохтг  о томъ:  что-то  будетъ,  что-то  станется,  причемъ 
самыя  черныя  иредіюлоя^ѵсѵнія  высказывались  съ  большой  убѣ- 
жденностьв)  въ  ихъ  нехшнуе.люмъ  осуществленіи.  РебенокТ)  ста- 
рается уходить  изъ  этихъ  скучныхъ  комнатъ,  отъ  этігхъ  нудныхъ 
вздоховъ  и нытья.  Онъ  постоянно,  всякую  свободную  іяинуту  на 
дворѣ,  у хоромъ  его  устроена  іілоіцадка,  на  которой  ііоставлеігі> 
потѣшный  деревянный  шатеръ  и потѣшная  изба  — это  нѣчто  вТ) 
родѣ  лагеря:  плоіцадка  окруяссчіа  рогатками,  и среди  яихъ  стоятт> 
потѣшныя  пушки,  тгзъ  кото- 
рыхъ мояшо  стрѣлять  деревян- 
ными ядрами,  обтянутыми  ко- 
Лііей.  Царевичъ  играетъ  не 
одішъ,  его  окрул^аетъ  толпа 
сверстніпсовъ,  и 0[)улѵейная  па- 
лата усердно  поставляетъ  н\чк- 
ное  для  игръ  орулйе,  шьетъ 
„робяткамъ“  кафтаны,  кушаки, 
шапкіг.  Царевичевы  карліши  въ 
этой  л^е  ко.мианігг  — нарялгены 
въ  малиновые  суконные  ка(|)- 
танцы  съ  золочеными  пугови- 
цами. 

28-го  апрѣля  1682  г.  скон- 
чался слабый  ]г  болѣзненный 
царь  Ѳедоръ  Алексѣевичъ.  Въ 
правительствѣ  всталт>  вопросъ, 
кому  бытьнацарствѣ:  старшему, 
болѣзненно.діу  и с.табоудшому 
царевичу  Ивану  Алексѣевичу, 
иліг  малолѣтнедіу,  но  здорово діу 
и дтогообѣіцаюіц(‘діу  царевичу 
Петру.  Ѳтотъ  воиросТі  поставилъ 
передъ  собі)авшидіся  „сипкли- 
ТОДГЬ“  иатріархі>.  Высшіе  чипы  ТЩрь  Іоаннъ  Алексѣевичъ  (1666 — 1696). 
не  ПротеСТОВаЛІГ  против^)  поста-  Съ  гравюры  Ф.  Маттернови. 

новки  такого  вопроса  и порѣ- 
шили только,  что  изб|)анію  ца[)я  слѣдуегь  быть  съ  общаго  согласія 
людей  всѣхъ  чиноігі,  Московскаго  государства,  т.-е.  земскаго  собора. 

Собо})Ъ  созванТ)  не  былТ},  вдіѣсто  того  иатріа|)хъ  вышелі)  на 
крыльцо  передъ  іццжовыо  Спаса  за  золотой  рѣшеткой  и сіц)осилъ 
собравшихся  тадгь  стольниковт»,  ст])яіічихъ,  дво})япъ,  всѣхъ  чи- 
новъ слуллглыхъ  льщей,  гостей,  гостиной,  суконной,  че])пыхъ  со- 
тенъ и иныхт>  чиновт>  лк^дей — кому  быть  на  п])естолѣ  великаго 
россійскаго  царстві>і?  Почти  единогласный  отвѣт^і^  всѣхъ  собра- 
вшихся назвалт,  ігдія  Петра. 

Возвратясь  во  /щореід^,  патріархъ  сообшіьп»,  что  услышалъ, 
боярадпі  и сііросіілт>  ихъ  дінѣнія.  Бояре  всѣ  тоже  согласились,  что 


быть  на  царсттгі)  слѣдуогі.  т;ар(‘ттчу  ІІ(‘тру.  Тогда  нату)іарХ7>  со 
всЛшн  боя])аміі  отправился  \ѵ\>  покой  почившаго  царя,  гдТ.  пахо- 
діглся  ІІст|п>  со  своею  ліат(‘рыо,  п блягословп.гь  (Ч’о  на  цгірство. 
ПотомЧ)  п])пв(\тгь  К7.  п])псяг1'>  вс/Ьх^]>  прпсутствовавіппхч,,  послѣ 
чего  всѣ  были  допущены  кь  цМѵговапію  рукп  новаго  царя. 

Такая  поспѣшность  п обстаповіаі  пвб|)анія  ш*  могли  обѣ- 
щать мира  п спокоііствія.  Нѣк()То|)Ы(‘.  откавывалпсь  прпсягаті., 
какъ,  напушмѣр'і»,  стрѣлецкііі  поліп,  Карандѣечкі;  другие  тв(‘.[)дплп, 
что  не  ладно  то  сдѣлано:  отдалит  пр(ч*толгя,  маліому  мттмо  ста[)аі’о; 
т|)еті>п  укавілвалтп  на  н(‘ваконності>  самаго  способа  пвбу)анія.  Что 
ца])евпч7>  Летрл>  сталгч,  ца|)(‘М'і>  н(‘  совсѣм'і.  по  п|)аіту,  чуіктвоваліп 
и лушверлачгцы  ІІс'тра,  тѣ,  кто  хотіугп  інідѣть  (Ч'о  на  пухчлолѣ: 
нѣкотоу)ые  п;л>  нихя>  явплгпсі»  во  двоу)ец'і>  ігь  дені>  пуюіювілапкчия 
ІІетута  цау)ем']),  одѣіп>  панцыу)П  подЯ)  іаіфтаны  п,  вѣуюятно,  во- 
оу)уяачіные. 

' Родственники  цау)евича  Ивана  как'і)  будто  бевдѣГіетвовалти,  но 
С7)  событіемъ  не  иомиултгліись.  Ца|нт  И(‘доу)а  хоу)онилги  на  дузуіюй 
дені>  ІЮ  кончинѣ.  Нъ  >ѣііенскій  собоул»  вду)уіЧ)  н(*оялгданно  яви- 
лгась  цау)евііа  Софія,  ^)то  иоягуіеніс^  цаухчшы,  дѣвицы,  В7>  ху)амѣ 
явлгялось  В7>  гліавахт>  „синклгита“  и народа  .иау)упі(чтіем7>  всѣхч, 
иу)идворні,іх7>  обычаевч»;  вдовствующія  цаутицы  осі:оу)билпгсь;  На- 
талья Киу)Илгліовна  далю  ушліа  ивч>  ху)ама,  ікяутонясь  гробу  до 
обѣдни  и отпѣванія;  цау)евна  Софія  осталгасі.  до  і^онца  погребаль- 
наго чина.  РавскавываютЧ),  что  она,  ироволаія  тѣлю  брата  въ 
Аутхангеліілчѵііі  собор7>,  лашостлтво  воиилга  на  весь  народъ  и 
иу)ичігталіа: 

— ІІввели  нашего  любезнаго  брата  злые  люди,  остались  мы 
ку)углыми  сиу)отами,  нѣтъ  у нас7>  ни  батюшки  ни  матушки,  ни- 
какоіх)  заступника,  братца  нашего  Ивана  Алгексѣевича  па  царство 
не  выбралги.  Сл^альтесь,  православные,  нащь  нахіи  сігротами.  Если 
В7>  чемт>  хіы  ировиниліись  передъ  вахш,  то  отпустите  насъ  ллгвых7> 
в']>  "іулѵія  земліи  кт>  королі^іхгь  христіанскихіъ... 

Такт>  оиу)едѣлгилось  то  ліицо,  которое  стало  знахіенехіъ  для 
всѣх'і>  недоволплплхч^  избраніехіъ  Петра  и дѣятелішыхгь  руководи- 
т(‘лгем'і,  наиутавлтенныхт)  противъ  него  хіѣугь  и козней.  Царевна  Софія 
110  силѣ  хауіаішдта  и ухіу — уіодная  сестра  Петра.  Некрасивая  собой, 
н(чту)0Гпіая,  тучная,  стауіообразная  лііщохіъ,  она  отліігіаліась  бой- 
костью слтова,  хитростью,  ві^іадчіівостыо:  „велітоаго  ухіа  и ирони- 
ця;гелгьства,  болтыік'  мулаччаі  ума  исііолінена  дѣва“, — іх)Воу)ігт7>  о 
ію/і  сов|)(‘меіпіпк7..  Иосиптанница  Сихкчніа  Иоліоцкаго,  опа  была 
хоу)опіо  образована  ио-тот’дашнему,  мноіт)  читаліа  и даліс  сахіа  деу)- 
заліа  составліяті.  впрпіп  и ораціп.  Ца])Т)  Еедо|Л)  очеіП)  лгюбиліЧ)  свою 
состру,  п она  быліа  гліаг.ныхгь  (ЧХ)  дові>у)(чпіымя>  лгицохгі). 

К'огда  царь  быліч.  болкчіа.  и ш‘  моі"ь  покинуть  постели,  ца- 
роиііа  ('о(()ія  (чщ'І'.лы  возлі'І',  п ухалліваліа  за-  болгящпхгі»,  утѣшая 
<ч’()  II  помоі’ая  ому.  1>озлг1'.  ца|>я  она,  сблпізплась  с/ь  іи'рвыхіи  са- 
иовипіаімп  государства — особічіно  сд.  існяз(‘М'і>  Иа.сііліі(‘хгі.  Иаччілпч'- 
вігюм'і.  Го. іпп,ыііым'і.  II  с'і.  ішяз(‘М'і>  И.  Л.  Хованскпм'і). 
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Конечно,  она  не  могла  примириться  съ  воцареніемъ  младшаго 
брата  и естественнымъ  возвышеніемъ  при  немъ  его  родни  Нарыш- 
кішыхъ.  Царевнѣ  Софіи  рисовался  шб|)азъ  византійской  царевны 
Пульхеріи,  которая,  взявши  власть|изъ  слабыхъ  рукъ  своего  бо- 
лѣзненнаго брата  Ѳеодосія,  долго  тц,  славно  іц)авилга  Ійгзантіей.  Со- 
фія хотѣла,  чтобы  царемъ  сдѣлается  ея  братТ)  Иваігі>,  человѣкъ 
болѣзненный  и слабоумный,  а она  при  немъ  ^мечтала  стать  })ус- 
ской  Пульхеріей.  На  этой  почвѣ  меліду  ней  и ирибли^кенными 
царя  Ѳедора,  которыхъ  грозили  оттѣснить  теперь  отъ  власти  и 
значенія  въ  государ- 
ствѣ Нарышкины, 
образовался  сое)зъ  съ 
цѣлью  возвести  на 
престолъ  царевіиіа 
Ивана,  опираясь  на 
его  право  старшин- 
ства передъ  Петромъ. 

Царевна  Софія,  ея 
благой}) іятели  и род- 
ственники ІЮ  мате})и, 
съ  П.  М.  Милослав- 
скимъ во  главѣ,  рѣ- 
шили для  начала  под- 
нять стрѣльцовъ, 
давно  уже  волнова- 
вшихся вслѣдствіе 
недовольства  своими 
полковшпгами  и пра- 
вительствомъ, задер- 
я^ивавшіогь  илатеягь 
стрѣлецкаго  я^алова- 
нья  и обраіцавшимъ 
мало  вниманія  на 
ихъ  жалобы  противъ 
полковніпювъ. 

П вотъ  черезъ  двѣ 
недѣли  послѣ  воца- 
ренія Петра,  15  мая 
1682  г.,  стрѣльцы 

ворвались  въ  Кремль,  проникли  ігь  самый  дво})ецл>  и Меребили 
тѣхъ  лицъ,  которыхъ  царевна  Со(|)ія  и ея  сто})оннііки  считали  для 
себя  опасными.  Петрл^  слышалъ  весыиумъ  и гвалкь  бунта,  видіугь 
поднятое  оруяхіе,  угрозы  тоиорніяи  его  близкимл>.  Оігь  стоялгь  })я- 
домъ  съ  братомл^,  котораго  ст})ѣльцы  спрашивали:— подлинно  ли 
это  онъ,  ца})евіггь  Пваігь  Алексѣевичт>?  Русскіе  послы  })азсказы- 
вали  потомъ  въ  Голландіи,  что  ребенокъ  Петръ  во  все  это  время 
не  измѣнился  вт>  лицѣ  и не  выказывалл>  страха. 

Три  дня  буйствовали  стрѣльцы  и заставляли  іціавительство 


Правительница  царевна  Софія. 
Со  старинной  гравюры. 
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исполнять  нес,  пто  ^ч)тѣли.  І8-іч)  май  ояіі  потіх'боналп  ііост])іі/ііси1я 
и'і,  монахи  дѣда,  ца,і)я  ІЬ'Тра,  по  матс'рп,  І\.  II.  ІІа])ыіііісііііа;  ІН-го  били 
'кѵіома,  о ныдач'б  стрѣличрсому  ноГіску  24П.О()()  руб.  ігь  ііа,і’ра,д,у  а, а, 
пск.ор(‘Н(‘іііс  ііаліѣннпкотгь;  Іб-го  май  ст{)'1ѵіі, цы  подали  ’кмобптиуіо, 
чтобы  ца])сшічу  Пиану  быті*  то.Ж(‘  ца.р(‘М'ь;  2()-Г()  мои  т,ібо)»ны(‘  отч, 
ст|)ѣл[(‘цкпхч>  полгкоБЧ)  ііиплііісі)  но  ди,о))(ЧП>  и потрсбоіаілпі,  чч'обі.і 
старт ііі  б|)атч>  ІГианч.  прііинаиалгся  іюри.ымч.  ца|)(‘мч.,  а,  мліад- 
пііп  ІІ{‘ТрЧ) — ігго|)ымч..  ІІатріа.рхч,  пр(‘дсччіипліч.  боярамч.  тр(‘боиаиіо 
стрѣлП)Цоиъ,  соіі))оиояідаиііі('(‘ся  угроиоГі  ікч'  )»адп(‘стіі,  „учііііііті.  мя- 
ччып>  и(‘лгіп‘у  (іслпі  пхч.  тр(‘боиа,ні('  н(‘  будс'чч,  псполпкчю.  Оііаччіжч. 
повторенія  дня  15  мая,  „стікліптч.“  соіѵнкчілгся,  п ііачріархч.  тот- 
часъ Яъ(‘  СОВ(‘рІНПЛЧ>  ВЧ>  бЧчИЧіеКОМЧ.  соборѣ  Ч’ОрЯѵССТІЯЧПКХ'  МОЛК'б- 
(‘твіе  о вдрДіпп  двухч>  нароченныхч.  ца,р(ч'і.  }Іа,ісон(чѵі>,  2Я-го  мня 
стрѣлп>цьт  пв4)явплп  настоят(\ті)НО(‘  яа‘лга,ніе,  чтобы  цар(чніа,  (^о(()ія 
Аліексѣевна  пріінялга  на  счмбя  упраі^іеніе  государ(*тиомч.  по  при- 
чинѣ малголгіугства  (ѵя  братьсчгь.  Такчі.мч»  об})авомч,  ца.р(чпіа,  (^)(()ія 
сдѣліалвіеь  п])а,впт(ѵіыіпп,(чі  і4)суда])ства,.  При  диорі',  іі  гп.  правігпѵіь- 
ствѣ  опять  появились  новы(‘  лііодп.  Царица,  Наталья  Іѵіі})іілліовна, 
доляша  былга  вмѣстѣ  СЧ)  сыномЧ)  — вторымъ  ца|)(‘мч.  — удалінться 
отъ  двоі)а  п ваяѵпла  усѵцпкчіноіі  .ядівныо  іл>  счдіі')  ІІр(Ч)б|)аж(чі- 
сколіъ. 

Длія  ребенка  не  могли  пройти  беислгѣдно  всѣ  гтгп  собічтія  (Ч'о 
лдтвнп.  Вѣдь  вчера  еіце  толгько  опЧ)  бтълч»  пі)едметомч,  обпціго  по- 
клгоненія  вч>  к])е]\[левскпхъ  паліатахч»,  впдѣлгч»  к])угомч,  довольныя 
лішіа  матери,  })Одныхъ  ]г  блпгвкпхъ,  сановитые  бояр(‘,  сл,  окліадп- 
стымп  бородами,  вл>  ба,рхатныхЛ)  и ііарчевыхч>  одѣяніяхч»,  подхо- 
дили! кл>  его  рукѣ  сл>  Н1Г-ЗКПМІІ  поклюнаміг,  имя  его  воигл!аіналюсь 
(чімпмъ  патріархо.ліТ),  какъ  имя  велпжаго  госуда])я,  даря  и самодеряѵца. 
Ватѣлг!»  настали!  страшные  дни  стрѣлецкаго  .мятеяді,  ті  воіъ  н(‘ 
пропглго  и мѣсяца,  а онЛ)  ул^е  „второй“  царь;  правптлз  госуда])- 
ствомл>  не  мать,  а сестра,  и,  вмѣсто  пышныхъ  кремлевскихт>  по- 
коевъ, (ьму  приходится  Лііпть  т>  небольшомъ  преоб})алленскомч> 
дво])ЦЙ>,  кото])Ый  опять  наполіняютч>  опасенія,  скорбію,  гаданія  о бу- 
д,у!це.мЧ),  печаліь  по  уб]гтымч>  сті)ѣлт>цамп  ])одственнітамЧ),  інчіа- 
впстт>  кч,  вахватчикамч»  вліастп. 

Подросшій  р(‘бенокч>  те!Г(‘і)і>  еіце  больше  уходптЧ) вч> пг])Ы,  кл>пг- 
))амч>  ла5  онч,  бѣлигп,  и отч»  участія  вч>  скучныхЧ)  и утомптсѵгьныхЧ) 
д,г>орцові>іхч.  ч’()рла‘ств(чіных4)  п|)іемахч».  ІІ])п  п(‘])Воіі  вовічолѵностп 
ІІс'грч,  (Л'ремптся  уѣхать  пода,ліыш‘,  очл>  дворца;  сЧ)  В(‘Ліпкоіі  н(Ч)Хотоп 
'Іуыіггь  ич.  Іѵ'іхемліь,  гд;І')  нуікно  бываті>  ради  ра,;шпчні)іхч>  іццхемоніаліь- 
ныхч,  (мучаіч'/ь,  іі  вег  сио(‘  в|)('мя  іЦ)оводіітЧ)  па  і’ородолгь:  вч>  Ио])о- 
бі,<чг1>,  г/ь  ІІр<‘обраяс(чі(чломч.,  да,  и ччімч»  стараеч'ся  поскорѣе' уіітп  на, 
иопдухч,,  г/і.  ПОЛК',  г>ч,  ліі’)СЧ.  (*()  своими  „робятка,мп“.  ІІіца,  сч.  ними 
пріобр'І/гас'іч.  уяк'  на(лч)яіціп  ііопікчліі  ха,])аісг('|)Ч..  ІІпч>  ()ру.Яѵ'('ііноіі 
палач  і.і,  пг/і,  ра;яіыхч,  пріііліповч.  б('Ппр('(*Ч'а,нно  ве'пучл.  п Ш'сучч.  ік» 
ч р(‘б()і;а ІІІ і«)„па р(ч:а  го  в('лі ігк'сччяі^чччк'рі.  уяк'  ік'  игру  іш'чные  ппіцаліп, 
і.арабпііы,  мушкочі.і,  ішпі.я,  сч’р'І'.ліы;  ьч.  ч’орговыхч.  |)ядахч.  ііоілу- 
паіочч.  40,  ЧОЮ  ІК'  ііа\о;цічл.  вч.  і;а,П('нныхч.  папагахЧ).  Длія  пг|)і)і 
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скоро  требуется  уже  порохъ  и свинецъ,  хороню  пристрѣленные 
карабпнцы,  по-настоятцему  расппгтыя  вналгена. 

Военныя  забавы  собрали  около  Петра  еіце  и[)и  я^ігзни  царя  Ѳе- 
дора порядочную  толпу  :м()лодыхт>  людей  изт>  и|)идворныхъ  чиновТ) 
и придворныхъ  слуяигтелей.  11 -ти  лѣтъ  отъ  роду,  въ  1683  году, 
Петръ  уяіе  вол\лавѣ  цѣлаго  отряда  занимается  настоятцей  ст])ѣль- 
бой  изъ  мушкетовъ.  Въ  1685  г.  его  ,,ті()тѣяиные/‘,  какъ  назывались 
эти  товарищи  его  иг])Т>,  одѣты  въ  иноземные  солдатскіе  ка(|)таны  іг 
йодъ  барабанный  бой  ілгарипц)уютъ  полковымъ  строемъ  черезъ  Мо- 
скву изъ  Преобрая^енскаго 
въ  Воробьево.  Самъ  Петръ 
слулигтъ  барабан  тцикомъ . 

Въ  „барабанную  науку “, 
какъ  тогда  гово])или,  послѣ 
царя  стали  записываться  въ 
его  потѣшный  полкъ  и люди 
знатные.  Въ  1686  г.  четыр- 
надцатилѣтнііі  царь  заво- 
дитъ при  своихъ  потѣш- 
ныхъ артиллерІБ^.  Огне- 
стрѣіЛьный  лгастеръ,  капи- 
танъ Ѳедоръ  Воміяеръ,  по- 
казывает!) царвз  гранатное 
ІГ  огнестрѣльное  дѣло.  Изъ 
Пушкарскаго  приказа  доста- 
вили шестнадцать  пушекъ, 
скоро  потребовалось  и еищ, 
появился  оркестръ  военной 
імузыки.  Для  управленія 
такими  тял^елыми  предме- 
тами, какъ  пушки,  молодой 
царь  беретъ  изъ  Конюшен- 
наго приказа  охочихъ  къ 
военному  дѣлу  взрос.тгыхъ 
с л у л и гге  л е й — стр  я 1 1 ч их  ъ к( ) - 
НI(^xовъ:  Сергѣя  Бухвостова, 

Якима  Воронина,  Данилу 
Кортина,  Ивана  Нагибина,  Ивана  Іевлева,  Сергѣя  ^:Те])ткова  и Василія 
Бухвостова.  Всѣ  эти  стряпчіе  конюхи  опредѣляются  потѣшными 
пушкарями.  Къ  этимъ  взрослымъ  лвідямъ  ско])о  присоединились  охо- 
той и присоединены  были  ио  наряду  другіе,  да  и све[)стники  Петра, 
его  робятки,  къ  1686  г.  подросли  настолько,  что  ст])оя  не  портили. 
Военнрля  увеселенія  иринівіаютъ  тогда  совсѣ^^іъ  серьезный  характеръ. 
Потѣшные  лчке  въ  строю,  у нихъ  пищали,  пушки,  знамена.  Одѣты 
они  въ  мундиры  иноземнаго  образца.  Первымъ  одѣлъ  иноземный 
мундиръ  Сергѣй  Бухвостовъ,  одинъ  изъ  ревностнѣйшихъ  солдатъ 
С])еди  потѣшныхъ.  Впослѣдствіи  Петръ  заказалъ  бронзовый  бюстъ 
этого  перваго  русскаго  солдата,  какъ  онъ  называлъ  Бухвостова. 


Солдатъ  выборнаго  солдатскаго  полка  Гордона, 
или  Бутырскаго  полка. 
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ІІотѣіиііыіі  ііолггп»  (‘та,.’гі.  иааыиа/гьси  ІІ})(‘()б|)а;/К(‘ііскіім'і,,  но  м'Ы-ту 
своего  раск.партироианіи — (чѵгу  ІІ|)(‘об})а;/аеііскому  ііод'ь  Москиоіі.  С'ь 
1691  г.  ІІ(‘Т|П)  — се|)/Ка,іггі)  ІІ))(Ч)браж(чіскаго  подіац  и мать  ./іаіліует'і, 
ему  се|)укантскііі  ка,фталп,  красна, го  сукна,  кака.  ка,ѵк<тси,  сді'.ліаіпіі,ііі 
не  по  (()о])МІѵ.  долипго-быгі.,  ірірііда,  плохо  |)а,абирала.сі,  іп.  тонісостих'ь 
поенноГі  од(‘Ліды,  ибо  пр(Ч)б))а,/К(‘нскі(‘  мундиры  оіір(‘ДІ).т(‘ны  ісі. 
этому  п|)ем(‘нп  т(‘мно-Э(ѵнміаго  цг.іѵга,,  однобо|)Тны(‘,  с/ь  аолотыміі 
піпу|)аамп  п с(‘ребряныміі  пугоыіца.ми. 

И'і,  П])(‘ображ(‘нс]ѵом'і,,  протпт.  дворца,  на,  б(‘|)(‘гу  >1увы  бі.ілгь 
построепт.  „поті.інныіі  городоісь“,  т.-(‘  к])ѣііостца.,  со  стіміаміі,  бані- 
пя.мп,  окоікипі,  бастіоіпиіп,  іпиюлговпну  д(‘р(‘вянная,  наполіоіпіну 
веліляиая,  укрѣплвпіная  по  всѣмч.  іціавііліам'ь  науки  ка,іпіта,номч. 
Зомме])омя>.  При  пост|)опк4.  к.|>ѣпостіг  ІІ(‘Т[П)  сама.  дѣят(‘ліьно  рабо- 
тали., ,вовплп>  ВТ.  та,чк4.  жьмлпо, 
помогали,  рубить  бр(‘вна,  уста- 
навлтвать  пуіпкп.  Крѣпостцу 
свою  ОПТ)  наввалгь  ІГ])(‘сбу})Гомт., 
плпі,  по  |)усскому  пропвнопіенііо, 
ІІрепіпуі)хомТ),  вѣроятно,  по 
п^г(‘нп  внаменптоп  вт.  то  время 
австійііскоп  к])ѣпостп  П|)ес- 
бу[)ГТ),  о кото])оп  ОПТ)  сліыпіалгъ 
отъ  капитана  Зоммера,  плгп  ко- 
то])уіо  видѣлъ  на  картинкѣ. 

Устропвт)  крѣпость,  стали 
осаждать  ее,  раздѣлпвпіп  по- 
тѣпіныхъ , под  к р ѣ п л е н н ы х ъ 
придворными  служптеля.дііі,  на 
двѣ  части.  Крѣпость,  конечно, 
была  взята  приступомъ.  Эти 
иотѣіиныя  осады  и взятія  по- 

Первый  россійскій  солдатъ  С.  Л.  Бухвостовъ.  ВТОрЯЛПТСЬ  ещс  Н6  раЗЪ  И ПО- 
Съ  гравюры  М.  Махаева.  ТОМЪ.  Тогда  ЯѵѲ,  ВЪ  1686  Г., 

ПОЯВИЛИСЬ  подъ  Препшурхомъ 
на,  Иузѣ  п пе])выя  потѣшныя  суда — большой  шнякъ  и стругъ  съ 
ліодкамп.  Длгя  болгыпаго  подт>ема  воды  въ  томъ  же  го.ду  запрудиліи 
Яузу  плготпноп  п])п  впаденіи  ея  въ  Москву-рѣку. 

ІІостроііка  потімпнаго  го|)одка,  стрѣлгьба  изъ  пушекъ  п руя^ей, 
разні.ія  во(‘нні.ія  упраяпіенія,  устроГгство  потѣшнаго  поліка — все  это 
ія.и.ывалю  множ(ч*тво  в.опросовт.  у лпобознателп.наго  ])ебенка.  Живой, 
ін'торп'і.ліпг.і.ііі,  опт.  тр(‘бовали.  отвіуговт.  сейчасТ)  яач  Окруянівшіе 
(Ч’о  руссібю.  лпод,п  н(‘.  всдч'да,  могліп  п умѣлш  отвѣчать  на  вопросы 
царя  отно(чі'геліыіо  артплілк'ріп,  (1)ортпфпка,ціп,  корабличчроенія. 
ІІрод.аніс,  подті5(‘р‘/ісд(чшо(‘  разсказомт.  са,мого  ІІ('Т|)а,,  сохранплю 
одну  , ііобопыітіую  сц<чіісу  ВТ.  этомт.  і)оді’>.  Отт.іУЬкавнГп'і  послгоди. 
ВТ.  ііападііуіо  Ій'.ропу  іпіязі,  Я іѵовт.  Долігорукііі,  впосліТ.дствіп  знади'- 
нптыб  (чіо.  1МПЯПІПІИ,  Петра,,  явплкчі  ІИ.  ік'ліу  ВТ.  ІІр(Ч)браяачіск.о(‘. 
о’ікліанятт.ся.  ІЯ.роятно,  ІЬд'рт.  ст’али.  і)а,3(чса,зі.іва,ть  князю  Якову  о 
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какихъ-нибудь  затрудненіяхъ,  которыя  приходилось  испытывать 
при  распланировкѣ  и съемкахъ  лагерей,  быть-мояхетъ,  самого  да^ке 
Прешпурха,  о трудности  опредѣлять  разстояніе  при  стрѣльбѣ  и 
т.  и.  Но  только  князь  Яковъ  сказалъ,  что  былъ  у него  инстру- 
ментъ нѣмецкій,  которымъ  мояхно  было  узнавать  ])азстоянія,  не 
сходя  съ  мѣста,  не  измѣряя  шагами,  да  только  этотъ  ипст])ументъ 
у него  украли. 

Петръ  очень  заинтересовался  такой  дішовиной  и приказалъ 
князю  Якову  купить  этотъ  инструментъ  за  границей.  Только  че- 
резъ два  года,  въ  1688  г.,  вернулся  князь  Яковъ;  порученіе  при- 
везти дтсовннный  инструментъ  было  имъ  исполнено..  „Я,  иолуча 
оный, — писалъ  впослѣдствіи  Петръ,— не  умѣлъ  его  употреблять. 
А ітструменты  были  астролябія  да  кокоръ,  или  готовальня  съ 


Інако  многил  онамп  (т.-е.  нулями)  не  умножают  а толко  отаяят  о»  противъ  она  потому 
хотя  і въсю  строку  і тавпшъ  аднака  въ  одицию  (сложеніе)  взят  их  нелзя 

какъ  въ  ѳигуро  (В)  видѳт  возможъно 

Изъ  учебной  тетради  Петра  Великаго. 


циркулями  И прочимъ.  Но  ПОТОМЪ  объявилъ  я его  дохтуру  Захару 
фонъ-деръ-Гульсту,  что  не  знаетъ  де  ли  онъ?  кото])ый  сказалъ,  что 
онъ  не  знаетъ,  но  с ыіцетъ  такого,  кто  знаетъ;  о чемъ  я съ  великовз 
охотою  велѣлъ  его  сыскать,  и оной  дохтуръ  въ  скоромъ  времени 
сыскалъ  голландца,  именемъ  Франца,  ирозваніе:\іъ  Тиммермана, 
которому  я вышеписанные  инструменты  показалъ,  который,  уви- 
дѣвъ ихъ,  сказалъ  тѣ  ЯхС  слова,  что  князь  Яковъ  говорилъ  о 
нихъ,  и что  онъ  употреблять  ігхъ  у.мѣетъ;  къ  чему  я гораздо  съ 
охотою  присталъ  учиться  геометріи  и ()()орти()()икаціи“... 

Науку  пришлось  начать  съ  изученія  первыхъ  четырехъ  пра- 
вилъ ариѳметіплг  и началъ  геометріи. 

Тиммерманъ  оказался  неважнымъ  учителемъ:  онъ  самъ  дѣлалъ 
ошибки  въ  мало-мальски  болыио.лгь  дѣленіи,  но  Петръ  не  давалъ 
ему  покоя,  сидѣлъ  днями  за  писаньемъ,  счетомъ,  выкладками.  До 
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нагь  дошли  ]гі>  сохралпюгт  уч(‘бііыи  'П'традіі  ІЬтра.  Писано  та.м'і, 
вс(‘  паспѣха»,  с'і>  ііома,|)КЛМи  іі  іслиіссамн,  іи'  о’кміі,  іірііиычиоГі  іл> 
піісьличіноіі  рабогЬ  ))укоіі;  то])оіія(*і»  іі  іі(‘  (*чптая(*і>  са,  прайм, іа.міі 
чпстописааГія,  она)  то  рал/Ѵ^ѵгя.аа)  слоги  одного  с.іоіаі,,  то  дгіа,  с.іоі^а, 
ппса-гі)  ка,ка.  одно;  іп.  смыслгі)  грамма, тігкччсома.,  оісп  и г.ііос,і^І’,д,- 
стніп  нс  оч(чіь  счпта„а(лі  са>  ііра,иотісані<‘ма.,  ііііса„гь,  капті.  гово- 
рила), часто  вста,в,гя,аа)  \ѵі>  середину  (мог, а,  ,/1)^%  нс  очічіь  друяпі. гв 
СЛ)  (буквой  ,/Ь“;  (ча)  тп|)окііі,  равма,іііііс.ті)ііі  ііоч(‘|н:а,,  тором, ііііЯ)ііі, 
ш‘рвні)М'і,  ))авбмрать  дово,п,но  трудно. 

По  учсбпыма)  т(‘тра,дяма)  ІЬлра,  імідію,  (*а)  каііѵоіо  ясадностыо 
моіѵгомруП)  оігі)  трудную  науку,  калек  мрмстумома,  бра, ,14,  іИ‘умѣ,іо 
оба)ЯСпя(‘мыя  Тммм(‘рма,нома)  правила,  а,дл,мцім  (слояачіія),  (‘убст))ак- 
ціи  (вычитанія),  му,атмм,амк'іцім  (уміЮ/іачіія),  дмінівім  (/ѵіѵнчіія); 
калек  уио])но  оігк  ішѵгк  отЛ)  мросткіха)  чікм'ла)  іек  мм(чіованіП)іма) 
м д})обяма,,  ііостмга,аа)  основкі  іа'олн'Трім  м (()0ртін()мк-а,цім. 

,,(;(Ч[  Ф])а,нм,а),-  мммклЛ)  ІЬлра),  — чіхагк  с(Ч’і  с,іуча,ц  ста,,гк  м|>м 
дворѣ  біатк  бсвм])С(*та,нно  и ко^пIанм^xа)  (*а)  на.^пI‘^  ()дна,/кді>і, 
,аѣтома),  лтлня  гі>  ѣмммс|)манома)  по  (чѵгу  ПвмаГгаову,  Петра)  ва,- 
мклаа)  ліа  ЛкняноГі  дворЛ)  м моліобомкггсті5ова.аа)  увнатк,  что  ва  ікчцм 
х|)анятся  БЛ)  старомЛ)  амба])ѣ.  Окала, лоск,  мто  тамЛ)  сва„а(чгк  всякііі 
хламЛ),  оставпііііся  иос,лѣ  двою] юд наго  б[)ата  ца,|)>і  .Ммхам,га,  Пмкмткі 
Пвановмча  Романова,,  бо.лкмюго  любителя  всяіліхЛ)  ваморскмхЛ) 
ваі  I ад н К1Х а>  д і гкх  > в і и і а ) . 

— ^Іто  ,что  так,о(^? — сліросм,ла>  да])к,  укавківая  на  болклную 
огірокмнутуло  лодку,  ТІО  ітостроіііеі)  не  совсѣма)  мохол^ую  на  обі)іч- 
нкія  лодки, 

— ^)то  анімійскііі  (ботъ, — отвѣтлглъ  Тіг.мм(‘|)ма,нао. — ОнЛ)  ходмта, 
на  парусахъ  не  то,лі)іч,о  по  вѣтру,  но  п ірлотпвЛ). 

„Іхоторое  с.лово  .пеня  въ  ве.лпісое  удивленіе  п])Пвело  п яі-Л)  бі>і 
непмовѣ])но“, — вамѣпаетъ  Пет])а^.  Конепно,  она,  сеіічаса>  ліс  ва- 
хоаіѵтЛ)  впдѣтт>  таіате  дпковпнное  7і,ѣло,  благо  Ив.мапловскій  п})уда> 
ПОДЛ)  болш:\іа).  Но  ботъ  окавался  сл(^).манш>і.ма),  не  вооруяѵелшыма>. 
Тммм(‘рмана)  о(бѣіда,ла>  найтп  пе.ловѣлаі,  ішторіаіі  біа  ввялся  псп])авптк 
бота,,  п трюдставп.лЛ)  Петру  іа)лландм,а  Карплтена  Б})андта,  п])іѣха- 
вінаг()  ВЛ)  Москву  ва,  1660  пааха,,  когда  да])!,  А,лексѣй  ду:\іала) 
вавестп  своп  мо[)ск,ія  суда  на  Каспіп  іт  вывва-лЛ)  пвЛ)  .Гол,гандіп 
л,, ІЯ  .отоіл)  діѵта  „к,умпанію“  внающпхЛ)  людей. 

Огнріпек  (*Лч,оро  псправіглл)  (бота,,  воору/КМ,аа)  п оснас^тп.лЛ)  (ччл  п 
(чіустіыа,  на,  /Іуву.  Одѣск  она,  нача-лЛ)  іыаватк  внпва>  п вверха,  по 
р'І,ігІ),  ман(Ч',}ніруя  ма,ру(*а,мп,  мово|)ачмва.я  (‘удно  вправо  п влѣво. 
Пс'гра,  смотр'Іѵгі,  са,  б(‘р(Ч’а,.  „П  віѵіо  лиибо  ічігі)  ста,,ло“, — гово])пла> 
она,,  рав,(ч:аві,івая  осба,  .чтома,  собі,ггім.  Она,  вакішчала,  Іірандту,  чтобкі 
ло'га,  мрмчачмва.аа,  ка,  б(‘р(чт,  вста)чмла)  ва,  (1о'гі,  м ста„ла)  сеіічаса, 
/КС  учм'іі,ся  управ, іяті)  парусами.  ІІічда,  скоро  посчаігЛ)  чту  иа,уку, 
п она  с'іа  іа,  (Ч’о  , іюбпмкіма,  Д'І',,іома,  п равв, і(‘Ч(чГк‘ма,. 

/Іув.а  окав,а, іа(ч,  'гімчіа.  I І(‘р(‘'га,пі,п,ііп  (бота,  ва,  П|)осяноіі  п|)уда), 
но  п тама.  д;І,,іо  ік*  іігіо  г.іадісо.  К‘л'о-то  навна.ііа,,  іеаіек  самую  (б,іі!В- 
куі<»  іл,  Мо(ч,г,'1,  б().іі,піую  вод.яную  іміаді),  оВ('|)о  П.жчірмчю  пода)П('- 
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реяславлемъ,  верстъ  10  въ  длину  и 5 въ  ширину.  Петръ  рѣшилъ 
поѣхать  туда. 

Воспользовавшись,  какъ  предлогомъ,  богомольнымъ  походомъ 
къ  Троігцѣ, — иначе  мать,  иол^алуй,  не  пустила  бы, — поскакалъ  онъ 
оттуда  со  своими  голландцами  на  ІІлеіцеево  озеро.  Озеро  понрави- 
лось, и Петръ  отдалъ  распоряліеніе  построить  здѣсь  корабли,  а 
иреледе  всего  очистить  мѣсто  для  верфи  и пристани.  Возврати- 
вшись въ  Москву,  онъ  началъ  упрашивать  хіать,  чтобы  она  отпустила 
его  поллгть  въ  Переяславлѣ.  Мать  сначала  не  отпускала:  совсѣмъ 
это  было  не  въ  обычаѣ,  чтобы  царь  литъ  гдѣ-то  въ  Переяславлѣ  на 
озерѣ, — но  потомъ  доллѵна  была  согласиться  па  неотступныя  иросьбіч 
сына,  хотя  іг  съ  условіемъ,  чтобы  именины  своіг  онъ  и])овелъ  съ 
ней.  Петръ  согласился,  но  на  другой  день  именинъ,  30  іюня,  улш 


минуты  выниміыотсіі  такъ  (въ  радусѳ  60  минут)  і буде  минуты  которыя  Сол7і,о  покажет  болте 
дѳкълпнацневых  минут  і іх  вынпмат  просто  (суіістракъциею)  а будет  декълпнациѳвы  минуты 
болше  і тоіъда  занят  одинъ  градус  і прибавит  ыѣмъ  минутом  которыя  солнце  покажет  и 
вынимать  такж  (супъстракъциѳю) 

Изъ  учебной  тетради  Петра  Великаго. 


скакалъ  въ  Переяславль.  Карштенъ  Брандтъ  и другой  мастеръ. 
Кортъ,  были  при  не.мъ.  Качалась  заготовка  лѣсу,  гвоздей,  скобокъ, 
парусины,  веревокъ,  с.^голы,  пеньки.  Собравъ  'матеріалъ,  прішя- 
лись  за  сахгув^  постройку.  По  дѣло  шло  къ  осени.  Корабли  могли 
поспѣть  развѣ  только  кт^  будуи^еіі  веснѣ.  Тогда,  оставивъ  своихъ 
старіпѵовъ-голландцевъ  строить  суда,  Петръ  вернулся  въ  Москву  и 
принялся  за  сухопутныя  потѣхи. 

„Потѣшныхъ^  было  уже  два  полка,  къ  Преобрая^енскому  при- 
бавился Се.меновскій,  поселенныіі  въ  селѣ  Семеновскомъ,  когда  не 
хватило  мѣста  въ  селѣ  Преобра5кенскомъ.  „Преишурхъ“  иродол- 
жалт>  стоять  иоиреяшему,  все  увеличиваясь  и обстраиваясь,  и уя^е 
совершенно  походилъ  на  настояіцуіо  крѣпость.  Для  командованія 
полками  и изученія  военной  науки  нуяшы  были  люди  знающіе  и 
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()ііі)ітпі>і(‘.  іі])ііді5()])ііі,і\'і,  II  тіообіці'  русск-ііх'і,  ,іюд(‘іі  'гаілх'і, 

Н(‘  было,  II  да,))іо  ІІ(''гі)у  іі|»іііііло(*ь  обра'гіггься  'гудд,  откуда  іі  ііраіяі- 
Т(‘Лі)СТііо  бра, ІО  (‘иоііла.  іііюжѵмііых'і.  (муга. — іп,  1 Іі..м(‘іі,і:уіо  (мобо;і,у. 

ІІос(ѵі{чГк‘  ііііостраііЦ(‘р/і.  ігі,  іМо(*і:<)иско.М'і.  Г(»(*ударс'Г1/|-.  ііа;іо 
отіі(ч*тіі  іѵ‘а.  (‘раиііігпміыіо  отда.кчпю.му  ііріхмсчііі.  Іхіц(‘  ІІасчмііі  III, 
каЛѵО'гся,  іи'риыіі  іі:гі,  })у(чч\чіх'і>  государічі  ааікмііііГі  (мм?!,  почетную 
ст])амѵу  ііп'ь  иахчмііыха.  іііюж'мцічгі,,  отио.іа,  іі.м'і.  д.іи  іюео.кчіін  с.ю- 
боду  На,іііиіѵіі  ІГІ)  і\Іо(чсігЬ,  мічкду  ІІо,іні!іа»іі  іі  /Ікчі.маіііѵ'оіі.  ^)та,  с.іо- 
бода  бьыа  (‘О/Нлачіа,  Д(Ч5Л(ЛЛ.-Гіі|)(М‘мч.  но  нромн  (Ч’(»  ііаб'Г,га  на 
Мосччну  ігь  1571  г.  Обіггалхміі  (чі,  (‘сліі  іі  і;о(*'г|)оіі, іікч.  на  іір(“/іпіііх'і, 


ТТѢмецісая  слобода  ві.  коицД.  ХѴ1Г  в.  Съ  гравюръі  Генриха  де-Витта. 
Первая  половина  листа. 

м'Гстахч,,  то  ІЮ  ма,точіі(ЛГ(чіно('тп  (чихчг,  окрулачпіьк'  корічпіьгмч. 
рус(ч.іі.м'і)  нас(‘,'і(чГк‘.мч>,  (ѵпілікЧ)  сч.  іигагь  ііут(‘мч.  браіѵОіть  іг  пиа- 
ном с г н/н  II  обрусіт'ііг. 

Походы  цари  Пиана,  ігі)  Лііионііо  ;іо('таніі,пі  іл>  іМоскиу  оч(чіь 
болмноо  і;о. ііічостио  іі, ііміных'і,  ігі'.мц(чгі).  Ма,(*ті>  пх'ь  бы,ла  ])апо(Ѵгаііа 
по  горо.іам’н,  гц'І)  бо.’імппнс'гио,  ігІ')роитно,  облпі, го(‘і.  п обрус'Іѵго. 
^І,руіуіо  часті.  ііосі'.'ііып  ИЛ)  МосчѵЧГІ'.  п д,ііи  ііо(*т|)оіііѵЧі  о'гтиѵіп  пма. 
нои<»о  \гІ)«-то,  б.ііигі)  усгни  /Іуні.ц  на,  праиомЧ)  он  б<‘р(чт.  П'і.  1578  г. 
ота  I І'1)М(чп,;ін  с. іобо  іа  наи.кчгіа  на,  (чмби  іичіыінк-у  гнВ.иа,  ца,|)и  Пиана, 
бі.і.  іа  ■ по.  іиорі  ііу'іа  погрому,  рапінчмчіа  п ра,иг|)а,б,Ч(Чіа . 1 Іок'роиігп', к'М'и 

ПНОС'І  р;іНІНЧ''|,  (Н.І.І'І,  ІіорПС'І,  Го,  І,у  НОИ'І),  ІІ  ПоД;і)  (Ч’()  могу  ІЦ(Ч*ТИ(Ч1НОІІ 
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рукой  нѣмцы  оіірсівіктеь.  С.діутн()(‘  гцх'мя  іі|)іін(ч*ло  с'ь  собоіі  нон(;(‘ 
ран()])(‘ніо:  Нѣм(‘цк.ая  олобода,  была,  ныяѵяаяіа  до  тла.  Кя  насчуняГи* 
])ая.бѣлаилос‘ь  но  города, дгь,  а тй>,  кто  остали(*і>  ігі»  хМоскнѣ,  стали 
еелііті.ся  ?/і>  самомч>  городѣ,  глаипыдгь  обраяодгь  гл.  дгідстностіі  у 
Чистыхъ  іі})удоіл>,  но  до.ма  пх'ь  были  и на  Арбатѣ,  и на  Тн('|)ской, 
и на  (ѣгвтддБом'ь  Чраяъѣ.  Раябросавнгись  среди  ])усскаго  населч'- 
нія,  иновемцы  Ж'волыю  на,ча.ли  втягиваться  іл>  [)усскуіо  яиівнь. 
Они  ве.ли  внако.мство  ся>  ])усскіпіи,  встуиалн  ся>  ниміг  в'ь  родство, 
принимая  иравославі(‘,  діцькали  ])усскуіо  и])ислугу,  усваивали 
русскій  явыкт>,  стали  да,/ке  носиті>  ])усское  платье. 


Нѣмецкая  слобода  въ  концѣ  ХѴІІ  в.  Съ  гравюры  Генриха  де-Бптта. 
Вторая  половина  листа. 


ІАсскіе  ггюди,  Г'о  своей  сто])оііьт,  топаз  началіг  іяногое  ваимство- 
вать  у „нѣмд(ил>“.  ИЯ)  домѣ  ваяиіточнаго  русскаго  че.ловѣка,  ХѴТГ  ів 
Оылоуяа*  іі(‘  ріѵікостыч  встрѣтить,  рядо.мъ  сл>  простыми  липовыми  или 
дубовьвм и столами  или  скамьями,  столы  іг  кресла  ивъ  „вб(чговаго“, 
т.-(ь  ч(‘рікіго,  или  „индім’іскаго“  Д(‘рева,  СЧ)  кривыхіи  ікпг  точеньыіи 
фигурньвми  нояи:ами  „нѣдичщой  ];)аботьГ‘,  или  на  „іюльскій  обра- 
В(чрі>“.  Ѵ)Ъ  овоіцном'ь  ряду  .мояиіо  было  покупать  дюяиигами  но 
тогда, нпквму  |)убліо  ва  штуку  кресла  с'ь  вадіысловатой  обивкой  и стулг>я 
„волоч(чіыенѣм(‘Цкіе“.  На  с^іѣнахч,  стали  иоявлмться  веркала  и часы, 
даиіе*" карманньк'  часы  бі^вги  іѵи  болыиодЛ)  ходу,  судя  ио  количеству 
часовыхТ)  діаст(‘ровч>-„г/!'ми,евт>“  въ  Москвѣ  середины  ХѴІТ  в. 

2- 


ІГіі();^емн()(‘  пліяііі(^  скалына/гося,  п ігі,  костіомі'».  Ужо  ігі>  (-(‘іи*- 
дпнѣ  XVI  в.  (•т|)()гпм'і.  бли)стпт(‘лим'і.  (*і5ит()()Т(‘Ч(‘сі:ііха,  іцх'даві/і 
іірівходіьлосі)  лаіловаться  на,  .ігіодсм’і,  „іі()Ва,[яід()і5а[нітха.  |)ііва,.\гі»  нс- 
від)ііыха>,  с'і.  головы  до  ноіЛ)“,  и гровпть  горгм'і.  іи*(‘му  роду  хри- 
стіанскому, „іі{)(‘лі)стивііі(‘муся  па,  порты  и ііілыкіі  п(чгІ',рпі,іх'і,, 
іімутце  пхъ  па  с(‘Г)і'>“.  Но  оти  жалобы  мало  ііомоі’а.ііі.  Д'Іѵгп  ца,|)я 
іМихатгла  посігліг  ігЬм(‘цко(‘,  іілаті>(‘,  ііоіітто(‘  іім'в  ихм,  восітта,т(‘- 
лемт>,  боярипом'ь  Ліоіювовыма».  ІГпов(‘Мпуіо  одсѵікду  во  второіі  поло- 
винѣ ХѴН  в.  носили  уж(‘  многіе,  таіег,  что  ва.  Имо  г.  ііопа,до- 
билось  тшдать  особыГі  ук,а;гь,  ва,іір(чца,віпііі  уііотрсбл(чіі(‘  итого 
платья  при  дво|)ѣ  слумлілым'ь  чппам'ь,  „чтобы  они  ппов(‘Мпі>іха> 
нѣ.мстцѵ.пхъ  и пных'ь  пввыча,(чгі>  п(‘  ік'рсппмалп,  волоса,  у с(>бя  па, 
головѣ  ПС  подстригали,  а,  такж(‘  платья,  ка,(()та,пова,  и ііыиока,  у 
себя  не  носили  и лгюдяма,  своима,  носить  п(‘  іяегІѵиРД  Дворня  дяди 
царя  Ал(Чѵсѣя,  боя|)ина  Никиты  ІІва,новича,  I^)ма,нова,  бі>іла,  одіѵга, 
ва>  нѣмецкія  ливрічг,  и сама,  боярина,  очень  любила,  щеголять  г,а, 
нѣмецкома,  платьѣ;  иа,т|)іарха,  Никона,  счіпаьгь  ото  болынима,  со- 
блавнома,;  она,  попросила,  боя|)Ина,  и})исла,ть  (‘му  „иосмотрѣть“  нѣ- 
згецкіе  кафтаны,  и,  когда  боярина,  исполнила,  просьбу  патріарха,, 
Никона,  велѣла,  ігв])ѣвать  ва,  куски  (цхлтгкнччую  од(‘./КД\\  н слн'чь. 
Тѣма>  не  менѣе,  въ  ])ядаха,  московска,іч)  гостинаго  дво|)а  кака, 
ва,  это  время,  такъ  и иовднѣ(‘  моікно  было  свободно  покупать  ино- 
вемное  платье,  а болыное  количество  иортныхт,  нѣмцева,  и Полякова, 
свидѣтельствуетъ,  что  были  покупатели  на  иха,  товара,.  При  дворѣ 
появились  иностранные  а.кте})ы  и фокусники.  Худояиигка,-иностра7 
неца,  писалъ  декораціи  „ие[)іииективиыма,“  письмомъ;  нѣмеца,- 
органиста,  составилъ  о])кестръ  тгвъ  слугъ  А])тамона  Матвѣева  и 
подчиненныхъ  ему  подьячихъ  Посольскаго  и])ітава;  нѣмецкій 
иасто|)а,  Грего|)и  былъ  ])еяѵИссеромъ,  обучалъ  актерова,  и выбиу)ала, 
іп,есы,  Іѵоторыя  ие])еводиліг  на  русскій  явыкъ  иодьячіе  Посольскаго 
іі])икава. 

По  нѣмцы,  поселившись  въ  го])одѣ,  окавались  въ  слишкозы, 
выгодномъ  иоложеніи  ио  сравненІБ)  съ  руссктгми  обывателями:  они 

іктатилгг  торговыха,  пошлинъ  и могли  курить  вина  и варігть 
пива  сколько  хотята,,  не  платя  никакихъ  сборовъ,  '-^то  вовбудило 
шьмалую  вависть  среди  ])усскихъ  людей;  вліяніе  ігкмцева,  на 
одшкду  и обстановку  вывывало  опасенія  въ  духовенствѣ;  домовла- 
д'бльцы  яаіловались,  что  нѣмцы  иодымаюта,  цѣны  на  вемлю.  П])а- 
]ягге.іьстг,у  пришлось  удовлгетво})ить  эти  яаілобы.  Около  165‘2  г. 
было  ирикавано  нѣмцама,  продать  свои  дома  ])усскима,;  церкви 
иха,,  с'піявиіія  ва,  город'б,  тоже  были  сакчччіы,  и всѣліа,  иновем- 
цама,  было  іцх'длояачю  и(‘р(‘селиться  туда,  „гдѣ  были  на,и(‘редъ 
сото  н'І,моцні(‘  ;і,иоры“,  т.-(ь  на  Пуву,  ааклько  нѣсколько  вынкі  ио 
ші  'П‘Ч(чіію.  Тог;і,а-а'()  іл,  мй,стности  нынѣшікч’і  Пѣмсчцѵоіі  улицы  и 
обр;і:',ог,гит(ч,  ііоіяія  Пй.мицкая  слобода,. 

Ігь  і:оііцу  Х\‘ІІ  I’.  эаю  бі,іла,  у‘/К(‘  настояіцііі  нѣморсііі  городока, 
са,  чиг'гшіькими  прямыми  улица.ми,  укггными,  опрятными  домами  и 
домиьаіми,  б. I(•с'I’'1,виIИМИ  іьа,  солнц'І»  (Чі'іѵглыми  оіеонницами  са,  ,я|)Ко 


промытыми  стеклами,  за  кото^)ыми  виднѣлись  чистыя  занавѣски 
и комнатные  цвѣты.  Кі)асныя  чеі)еиіічныя  кровли  домов^і,,  иали- 
садншѵИ  ие|)едъ  домами,  сь  грядами,  засѣянными  цвѣта:ми,  (|)И- 
гѵрныя  рѣиіетки  садовъ,  остров(‘[)хая  колокольня  кіцжи — все  это 
дѣлало  нѣіМецкое  поселеніе  ио;ы>  Москвой  совсѣм^ь  не  іюхоікіьдгіі 
на  тогдаіТініе  русскіе  города. 

Этотъ  нѣліеіщ.ій  городокт,  въ  Москвѣ  яшлт.  сво(‘іі  шумной  об- 
щественной л^изныо;  населеніе  его  собиралось  ио  вечера:\іл>  въ  та- 
вернахъ и австеріяхт),  гдѣ  за  круяѵкаміі  вина  и пива  веселая  и 
порой  иіу:\ііниг,  порой  дѣловая  бесѣда  затягивалась  иногда  далеко 
за  полночь.  В'],  се.мейныхъ  домахт>  здѣсь  устраивались  вече])инки 
ст>  тантиыиг  и музыкой,  гдѣ  молодеясь  танцовала,  а старіти  и 
ЛЕ^ди  ВТ)  годахТ)  сидѣли  ст>  трубкаліи  въ  зубахТ)  за  стаканами 
иунша  или  к})уяша.ми 
пива,  чинно  бесѣдуя 
пли  иг})ая  въ  шах- 
маты. Матери  се- 
мействъ ирист|)аива- 
лись  тутТ)  ./ке  СТ)  вя- 
занье.мъ  въ  рукахТ), 
коротая  врехгя  за  бой- 
кіпгТ)  разгово])омъ  съ 
сосѣдками  и не  спу- 
ская глазТ)  съ  тан- 
цувлцихТ)  дочекъ  и 
ихъ  кавалеровъ,  все 
больше  ЛЕ^дей  воен- 
ныхъ — (|)енриховТ), 
поручіпѵовъ  и капи- 
тановъ нѣмецктгхъ 
I ІО  ЛКОВТ)  люсков  скоі  і 
слуяхбы.  )*)та  военная 
компанія  была  не 
прочь  ОТТ)  дебоша  и 
скандала  иодТ)  вліяніемъ  бахусовыхъ  паровъ. 

На  своеобразную  Лѵизнь  Нѣмецкой  слободы  московскіе  леіди 
смотрѣли  не  одинаково.  (Здни  ЛЕібили  забраться  ігь  гости  къ  ирі- 
ятеліо-нѣмцу  и подышать  „благой  вольностью^  общественной  ллізни, 
другіе  косо  смотрѣли  на  еретиковъ-нѣмцевъ  тг  ста])ались  далеко 
объѣзлтть  іг  обходить  это  гнѣздо  нечестія  и разврата,  какимъ  сло- 
бода рисовалась  ігь  ихъ  иравогНцшыхъ  умахъ. 

Нѣмецкая  слобода  была  бліикайигей  сосѣдкой  села  Преображен- 
скаго, и Нет[)Т)  давно  уже  присматривался  издали  къ  ея  ЛЕзбо- 
иытной  жизни.  І^се  большее  и бо.лыиее  количество  нѣмцевъ  ири 
дворѣ  царя  Нет[)а,  нулщавшагося  вт>  ихъ  помощи  и и])и  устрой- 
ствѣ своихТ)  „иотѣшныхъ“  полковъ,  и при  постройкѣ  Нреипіурха, 
и ири  военныхъ  экзерциціяхъ,  друл^ба  съ  такими  лещьми,  какъ 
ФраіщТ)  Тиммерманъ  и Карштенъ  Брандтъ, — все  это  незамѣтно 


Домъ  Ф.  Я.  Лефорта  въ  Нѣмецкой  слободѣ  конца 

ХГѴІТ  к гпянтппта  ТТр-Иттття.. 


пріііпмо  і:'і,  тому,  что  цлрі,  (*т;ілгі,  члсті.ім'і.  го(*т(‘М'і>  ігі.  I Ііѵм(чі,і:оіі 
слободъ,  гд1>  (‘ісоро  оіспсиілси  бо,іі,ііііім'і>  ііоі:,іо[ііііііѵ'о.м'і>  ііііоіи'мііоіі 
ІИЧІ|)ІІІіуДѵД<ЧП10ІІ  обіД(‘СТЧ(ЧПІО(*ТІІ.  ЦпрІ,  1І(‘Тр'І,  Ч,;іі:урі|,гі,  іГІ-,Мсі1,Іѵ-\ ІИ 

т|)убку  II  стал'і.  „пито  храііііт(ѵіоііо(‘  боі.і'к',  м('р;и,(»('  п.іміи,  (“,к'о  (‘гі  і, 
т<ібакл.‘‘,  п,а,  что  іі])іі  (Ч’о  отці»  риала  поа.лрп  п біміі  іліу'гом'о.  ІІо- 
рсчтялл.  царь  І1(‘Т|П.  іг1',М(Чі,ісііі  обычаіі  прап.дпор.ато  хороіікч'і  а.аі.-ус- 
коГі  п ііііроілиГк‘і\іч,  начало  іі  коіі(Чі,'і)  іачііаіго  д'Іѵіа;  1І(‘Тр'і>  ііріістра- 
стіглсіі  кл>  1тЬм(мис10МЧ>  іл'Ч(‘|)ітк.а.м'і,  сч,  ііх'О  Ч'аііцаміі  іі  ісі,  раиухабіі- 
стому  тлчм'лі.іо  ш.  ио(чіііоіі  ісомііапііі,  іі  ііа/і,  ікч’о  тоі’да.  уча'  иі.і- 
работалси  иал\г1'>чат(‘Льно  лоиіѵііі  ччиіцор'о. 

іУ-льба  іть  11ѣм(чі,к‘<>іі  с, Лободѣ  п иодииаи  ііо'іі,ха.  па  I Ккчдосчоі', 
ои(‘рѣ  на.ііолпіяліі  іи*(‘  иріомя  ІЬтіх'і.  Іѵму  іік'/го  с(‘,мііадіі,аті,ііі  год'і,. 
Царица,  Натадья  К'ііріі.ллооіні  іичмало  соіхрупіа, іжч.,  іяідя  ікчю- 

сіѴЦпіиуіо,  (мпііПѵО.м'о  я:ііи,уіо  іі  шум- 
ную япіині.  (ч.іна.  Она,  ріяіііыа  с;о1'.- 
латі.  н(‘|)(мом'і,  и'о  (Ч’о  Японіи:  яачіііті, 
(ЧЧ),  н(' б(0>/|,  ч’аііноіі  мысли,  к’оік'чно, 
что,  Д('ск-,а,ті.,  Яѵччінтся  — породгіяіится. 
Ца,рііца,  Пата, /II, я н(‘  ипмсд/пі/іа,  ін>і- 
браті,  (ч.іну  II  н(ч/1'>сту — дочи  оі:о/іь- 
ітчояг()  ,ТІоііухтіа,  Кидокію.  ІІстрч, 
Ш‘  ііротпиоріѵіп/гі,  ма,т(‘ріі,  и ‘^7  ян- 
варя 1089  г.  бі,і/іа,  сыгрвна,  (чіадьба, 
„второго^  ца|)я: 

іМснын(‘  мѣсяца  іірояпг/п,  ІГітр'ь 
ст>  хіо/іодои  лачіоіі  л уѣха/гч,  тіа  ітІ> 
сіѵолько  дікчі  на  ов(‘ро.  Кт>  20-.му 
аіірѣ/гя  отгвумаъзаіттіілся  тта.долго  на 
овсро.  Іѣъдетть  его  ііріѣвдаоііо  всіц)Ы- 
/юсъ.  Два  бо/гыігггхч>  судна  бы/іп  уяа‘ 
ВТ)  отдѣ/Пѵѣ,  II  1І(‘трч>,  радостный  до 
безпамятства.,  іц )иня/іся  вмѣстѣ  сч, 
Прандто.діч>  II  Кпртомч,  за  окончат  от  ь- 
нуіо  работу.  ]]ч>  день  пріѣзда  на 
озе])о  наппсалч,  оігв  хіате])п  іпісьлю; 

„Ійчтпиб(‘3,нія'іін(чі  п паче  япівота  тѣлеснаго  драяіаппкч'і  :мо(ч'і 
мач'уінігі',,  государынѣ  ца,|)ііцѣ  п ве/іпкой  княгпнФ,  Пата/іііі  Кирп/і- 
/іовні',.  Оынпітаі  твой,  вч>  |)а,бот1')  пребываюіцій,  Ійтруінка,,  благо- 
слоіячіія  прошу  II  о тілиомч,  зд|)авііі  с/гышать  ЯѵТ.лаіо,  а,  у наел, 
лнтваміі  'гвоііміі  3, дорос, о вег.  /V  оЗ(‘ро  В(*(‘ всіѵ))ЫЛіосі.  сгго  20  чііс/іа, 
II  супы  и,с'І'.,  кро.мй,  боліыноі'о  к'ора,бля,  вч,  отдѣ/ік,і',;  чч клок, о за,  кана- 
ч іміі  сіаночъ;  п о ч'омч,  лш/кх'тп  ірюшу,  чч'обч,  тй>  канаты,  но  с(‘- 
.міісочч,  саяѵачіч,,  іізч,  І1уніі:а,р(ч;‘,а,го  ііріііѵЧізу,  ік' міміікчавч,,  нрііс/іаны 
были.  Л ;’,а  ними  д,'Г,/іо  сччі.ііочл,,  іі  япічьі'  ііаіш'  ііродо.ляпічччі.  По 
сомч.  ііаіпі  бла гос.лоіячіія  пііоіну.  Пзч,  I І('р(чіс/іавл я,  аіірй,,ля  20, 
1089  гол.а‘й 

П<)  мачоріі-царііці,  мало  бы/іо  д1’,ла  до  ідінатовч,  іі  судовч,,  (ч'і  бы 
чиЛі  ; ) і',о|ніулся  (Чѵор'Ім'  (ч.інч,,  іі  она  по(ч>тла(‘тч,  нарочна,іЛ)  звать  его 


Царица  Евдокія. 


непремѣнно  къ  панпхинѣ  въ  день  кончины  царя  (^(‘дора.  Въ  отнѣта». 
сі)  тФ)^гъ  же  нарочньвгі>,  Петръ  отправилъ  мате|)П  такое  посланіе; 

„Пселюбевнѣппіей  и дра/кайпіеп  моей  :уіатуііікѣ,  государыні. 
царицѣ,  недостойный  сынишка  твоіі  Петрушка,  о здравіи  твоелгь 
ирігсно  с^гышати  ікелаю.  А что  изволила  ко  мнѣ  приказывать, 
чтобы  быть  мнѣ  къ  Москвѣ,  и я ГОТОВІ1,  только  гей-г(чг  дѣло  есть. 

УД4  ѵ,іѵ4:|->и#оггт^'!'ГП' 

-^7  ^ с ^ ТІРошг 

Н^дмксти-ччі  4іт.МиЯп,ИГѴЛ^Гѵ  Ь 

^«дн4т  дос<«я  «ЫА 

«(.^1  д,н  „ р., 

^ Г #//б^ 


Письмо  Петра  Великаго  къ  царицѣ  Наталіи  Кирилловнѣ. 


П ТО  іцшсланный  са.мъ  видѣлъ,  извѣститъ  яснѣе,  а .лгы  молитва:\іи 
твоіг:\пі  во  всякой  цѣлости  иребываелгь.  О бытіи  моемъ  іц)остран- 
нѣе  писалъ  я ко  Льву  ІСирилловичу,  и оііъ  тебѣц  государынѣ,  до- 
несетъ. По  семі>  паииокорственно  иредаЕЖЯ  въ  волб)  вашу.  А;\іинь“. 

Пришло  письмо  и отъ  Ягены: 

„Государю  моему  радости,  царю  Петру  Алексѣевичу,  Здрав- 
ствуй, св^Ттъ  >гой,  на  :,г^"о;кестго  лѣтъ.  Прост"?.гь  ]\гилости:  иояш,- 
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Луй,  государь,  буди  к'і>  на, лгь  не  ааміміікаігі,.  Л и при  милости 
матушкиной  жииа.  Ж(‘пишка  твоя  Дуиька  ѵкмюмч.  бі,огі,“. 

Отгоиарпьаться  ік^досугомЧ),  ожяяідио,  болыіи*  бы.ю  н(ѵіі,:{я. 
Петръ  бросікті>  тоііо|п,,  расіі])ош,ался  с/ь  і)ралідтомч>  и ІѴортом'і,  и 
носкака/гь  іл>  іМоскьу,  куда  (‘Л(‘  ііосігіѵгь  ісі,  иаиіьхіід'І').  Пді’)Сі),  об- 
])адоваБшіісь  случаю,  яачіа  іі  мать  вад(‘|)яаі.’ііг  (Ч'о  на  ц'Іуіьп'і  мѣ- 
сяц'і>.  Едва  уда/юсь  (‘му  ві>і рваться  в^і>  ІІ(‘р(чіслав.  іі»,  куда  оігь 
іі])илетѣ,]П>  двадцать  два  часа  спустя  ііос.тѣ  того,  как'і>  сконча.тся 
ста])іііЛ)  Коркі>. 

Но  суда  бі>іли  ГОТОВ!, I,  и Петр'!,  ііоспѣііт/гі,  увѣдомитт,  маті,; 

„1^седі)ськаіііііеіі  моей  матушкѣ,  ік'дослоііныП*  ІІ(‘Т|)ушка,  б/гаго- 
с/ювенія  прося,  мелом'!,  бі,!0,  !!  ва  1!])!!СЬ!/ГКу  с/!,  Д0ХТУ|)0М'!,  !!  С/І, 
і'аВ[)!ГЛОЙ,  яко  Ной  !ІІ!0!;та  о Л!аС/!!!Ч!ІОМ'!,  сукѣ,  ])аДу!ОС!,  и !!аки 
че.ломъ  б!яо.  А у наел,  все  мо/гнтвамн  т!5онм!і  вдорово,  і!  суды  уда- 
.!!!С!,  '.уѣло  ХОрО!!!!!.  Ио  ССМ'І,  ДаіІ  ]\)(Ч!ОД!,  ВДО))ОВ!,Я  Ду!!!Ѣ  !!  тѢ.'!у, 
яко  :ке  ав'!>  же.ла!(ь  Нвч,  ІІер(М!славля,  І!о!!я  вч,  8 д(Ч!!,. 

„А  мастер'!,  КОраб(‘Л!Л!ОЙ  ІХОр'П,  І!ОНЯ  во  2 Д(Ч!!,  умр(^  до  І!а!!!еГО 
!ірі'1)Вду  ва  ;!,вад!і,ать  два  маса‘У 

Цар!Нрі  НатаЛ!,Я  В'Ь  !!еДоуХГѢнІ!!  !!ОС!,!Ла(;Т'!,  !!ОСМОТрѢтЬ,  Ч'ГО 
дѣлает'і,  сын'ь,  особо  довѣ])еинаго  !г  блтгвкаіч)  ей  челов'ѣка  Т!!ХО!!а 
Ст})ѣн!нева.  ІІет])'ь  В'і,  восторгѣ  !!окавыва(‘'Г'і,  ему  сво!!  кораб.:і!г  и 
і!!!!!іет'ь  с'ь  шгм'ь  матерн: 

„Ей,  о здравіи  сль!Н!ать  я/ела!о  іт  б.лагословепія  і!])оніу;  а у 
нас'ь  все  здорово,  а о судах'!,  наілг  !!одтв(‘рлсда!<>:  в'ѣло  хороі!!!!  всѣ, 
ІГ  В'Ь  ТОМ'!,  ІЙІХОН'Ь  Н!ГК!!Т!ГМ'Ь  СаМ'Ь  !!ВВ'ѢсТ!!Т'!,.  НеДОСТОЙ!1!,!Й  РеПі18“. 

Царевна  Со(|!Ія  давно  уя^е  тревоялглась,  наблюдая  д'ѣятсьль- 
НОСТЬ  брата.  ГрОХОТ'Ь  !!ре!Н!іурХСК!!Х'Ь  !!у!!!ек'!,  и !!реображеПСКНХ'Ь 
барабанов'ь  звучалъ  все  бол'ѣе  властно  іі  серьезно.  Уабава  что-то 
уж'ь  слі!!!!ком'ь  стала  і!оходііть  на  дѣло.  Царевна  і!рек})асно  созна- 
вала, что  С'Ь  возмулаілостьв!  брата  ея  роль,  как'ь  !!рав!!телыі!іцы, 
должна  будет'ь  кончиться,  по  она,  Бѣ,роятно,  не  ясно  еі!^е  чувство- 
вала дѣ,ло  В'В  забавах'!,  брата  іі  і!редоставляла  ему  баловаться  и 
ко/гоброд!!ть  С'Ь  н'ѣмцамі!,  і!е  без'ь  задней  хгысли,  бь!ть-может'в,  что 
ОН'!,  уходнт'ь  себя.  Но  совѣтн!!К!г  ея  думали  !!наче.  Сред!і  ннх'ь 
!н,!|)ая/алось  сояіал'ѣпіе,  что  вот'ь-де  жаль  — не  ухлоі!алн  царицу 
Натальв!  и (Ч!  с!,!на  с'!>  ея  братьями  В'ь  стр'ѣлецкій  мятеягь:  С!!0- 
хват!іс!,  'гогда — „і!!!Ч(чв)  бы  те!!е])ь  !г  не  бь!ло“.  Одно  время  !!,аре!Н!а 
Д,ума.!а  !Н)])0!І0!!а'!Т,СЯ,  чтоб!,!  ТаК!!іМ'!,  об])аЗОМ'!,  Закр'Ѣ!!ИТЬ  власт!,  за 
собоіі;  но  !і(;  ])'ѣн!алас!,  осу!!!,ес'гв!!Т!,  г-уго  нах!'ѣ})епіе,  как'!,  будто  все 
чего-то  В!,!Ж!1ДаЯ.  У 1!(ЧІ  б!,!ЛО  І!емаЛО  С'ГО})0!!1!!!КОВ'!,,  педовол!,- 
и!,іх'ь  „!гг(>])!,!м'ь“  !!,ар(‘Л!'!,;  к|)ом'ѣ  с/г])'ѣ/!!,!і,ов'!,,  дав!!о  ей  !!])еДаНП!,!Х'!,, 
она  МО!  л а ])азсч!іті,!вать  на  вс/ѣх'!,  'Г'І',х'!,,  к'го  б!,і/!'!,  за  с/гарые  обы- 
ч;і,и  и у !':о!'(>  бо/!'1',ло  с(‘рдц(‘  іц)н  В!ід'ѣ  цаця,  ку|)Я!!!,аі\)  т})убку, 
н.іяіпуіцаі’о  (Л,  н'ѣмісамн,  т.юіцалв)  за  !іаннбрата  ел,  н('Х|)!!стям!і, 
орудуюіцаі’о  тоііо])ом'і,  и іінлоіі,  как'і,  самі,!Н  ч'го  ни  на  ('СТ!,  !!{)ос'гоіі 
!1.10ТНИК'Ь.  С'ГОрОНИІПШ  цгцхчии,!  ИОДГО'ГОВЛііЛИ  !!С(^  Ка,КІЯ-'ГО  „'ГаЙІІЬ!!! 
сообра/іачіія'ѣ  [)И(яіу(Ч\:ін  иод'!,  ))уко[і  слух!і  о „зазо|)ном'!,“  !!оведе- 

ИІИ  В'ГОрОГО  !Гі.рИ,  (Ч’О  ІКЧІІНІГОДНОСТИ  Д,!!І  Д'Ѣ^!а  !!ра!',Л(ЧіІЯ  и Т,  !І. 
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Съ  другой  стороны,  п приведтенцы  Петра,  груптгровавіпіеся 
около  его  матери,  Льва-  Нарыиікіша  и іш5гзя  Бориса  І'оліщына,  учи- 
тывая здоровье,  силу,  умТ)  Петра,  видѣли,  что  онъ  мола‘тъ  быть 
на  престолѣ  дѣятельпым^і»  царемі>,  что  при  его  знед)гіи  онт>  не 
уступитъ  ца|)евнѣ,  и иоднііли  головы,  разговаривая  о монастыр- 
скомъ зато'іеніи  для  и})авительницы,  ссылкѣ  и казнзіхъ  близких^і> 
ей  людей.  Петру  неустанно  твердігли,  отвлекая  его  изъ  Нѣмецкой 
слободы,  отз>  бомбардирства  вт>  П])еобра;кенскомъ  полку  и отт>  ко- 
раблей на  Плеіцеекѣ  озерѣ,  что  настуиаетт,  пора  иолоя^ить  пре- 
дѣлъ властолЕ)бію  правительницы. 

До  царевны  Софіи  все  это,  конечно,  доходило  и заставляло 
ее  очень  тревоямтться  и безпокоиться.  Съ  виду  она  старалась  быть 
ласковой  со  вторььмъ  царехіъ  и часто  дарила  ему  драгоцѣнные  по- 
дарки, но  была  очень  .милостива  к^і)  тѣмъ,  кто  бранилъ  „волчицу^ 
и „иреипіурхскаго“  ца])я. 

Крымскіе  походы,  затѣянные  царевной  и ея  другомъ  и довѣ- 
реннымъ, князе^мъ  Пасиліе:\гь  Голицынымъ,  доляшы  были  сообщить 
внѣшній  блескъ  и славу  п|)авленію  царевны  Софіи,  но  вмѣсто  того 
кончились  крайне  неудачно,  возбудивъ  недовольство  въ  народѣ. 
Если  еще  и раньше  раздавались  голоса  ио  адресу  царевны:  „иора- 
де  вамъ,  государыня,  въ  монастырь то  теперь  этихъ  голосовъ 
стало  больше. 

Сторопншиі  Петра  рѣшиліг  использовать  эту  неудачу  царевны 
для  своей  выгоды,  и 8 іклля  1689  г.,  ио  ихъ  наущенію,  Петръ  сдѣ- 
лалъ первый  выпадъ  противъ  сестры-иравителыііщы.  Въ  этЪтъ 
день  совершался  крестный  ходъ  изъ  Кремля  въ  Казан скКі  соборъ, 
основанный  князелП)  Д.  АІ.  Поягарскимъ  въ  память  освобоященія 
Москвы  отъ  поляковъ.  Цари  участвовали  вт,  то|)ясественномъ  ходѣ. 
Явилась  и царевна  Сгхфіі,  какъ  это  бывало  до  сихъ  поръ.  Вдругт> 
ио  окончаніи  обѣдшг,  когда  торя^ественное  шествіе  готово  было 
тронуться,  Пет])т>  подошелъ  къ  сестрѣ  и объявилТ),  чтобы  она  не 
смѣла  итти  въ  іЦ)оцессіи.  Для  Цсіревны  это  былъ  ударъ  і’рома  среди 
яснаго  неба.  Но  она  не  смутилась.  Она  чувствовала  за  собой  силу 
и приняла  ВЫЗОВ'!).  Взяла  въ  і^уки  образъ  Преев.  Богородіщы  и 
пошла  за  крестами  и хо|)угвіьміі.  Не  подготовленный  къ  такому 
исходу  дѣла,  Петр'!)  разсердился,  оставилъ  ходъ,  ушелъ  ігь  Архан- 
гельскій собор'!)  I!  от'гуда  уѣхал'ь  в'ь  село  Коломенское. 

В'!)  М(!сквѣ  конца  не  было  то.лкам'і)  !!  разсуященіям'ь  о томъ, 
что  те!!ерь  будет'!),  что  сдКтает'ь  !],аревна,  что  !іред!іримут'ъ  в'!) 
Преобраяхенском'!).  Одни  утверяща.!и,  что  !і;аревна  собирается  со 
стрѣлыщмп  на!іасть  на  П})еобрая:енское;  д];)угіе  говор!іл!!,  что  !і,арь 
Петр'!)  со  СВО!Ш!!  !ЮтѢ!!!ПЬ!МИ  ЗаІІхМСТЪ  КрСМЛЬ,  ВОЗЬМеТ'Ь  „за  !!р!І- 
ставь!“,  т.-е.  арестуетъ  !],а])евну  !!  заточ!!Т'ь  ее  въ  монаст!)!рь.  По 
!іока  все  затихло.  Пет})'!)  о'гказалсз!  !!])!!нять  возв|)ат!!В!!іагося  !!3'!) 
крымскаго  !!ОХОДа  ШШЗі!  ВаСЗЬЛІЯ  ГоЛИ!],Ь!І!а  !І  его  оф!!!1,ерОВ'Ь  !І  !1,Ѣ- 
лый  мѣся!і,'ь  не  давалъ  своего  согласія  на  награды  имъ.  Огказ'ь  въ 
иріем'Г  !!роизошелъ  26  івъля  1689  года,  а 29-го  цареьнсі  \^офія  послѣ 
обѣдні!  вь!!!!ла  ИЗЪ  церкви,  велѣла  дать  себѣ  стулъ  и позвать 


стрѣльцоігь;  сидя  гп.  к.|)угу  ііхч.,  они,  /іыіюпа/гисі,  яя,  царицу  На- 
талью; „1Г  таісі)  (?1',да  бі.іла,, — гои.оріма,  оіы, — д,а  НоГ'і,  (•()храііііл'і,,  а, 
11Ы1ГІ'»  опять  ГН'.ДУ  іьа,чтіа,ют'ь...  І’одііі,і  ли  мі.і  ьам'ь?  Г)уд<‘  го;ціы, 
то  БЫ  аа  ііа(л>  стоігпц  а буд(‘  ж*  годиьі,  мы  остаіиі.м'і,  госу;і,а.р(*ті5о“. 

— Ноля  ьаііиц — отігІ',ча, III  (*т|)іѵіьцы; — мы  іюію, гі.иія  'іьоп  ис- 
полнить готоьы;  что  іяцгігпц  то  II  ста,іі(‘М'Ь  діѵіать. 


— Ждііт(‘  ііоіг1’)СТкіі!— 
„Дѣла,  іідут'ь  худо“,- 
ИІГІѵІ)  І'ордоігь. 

И'ь  іі(‘|)иых'ь  чіісла,хч. 


•скалала,  царічяіа,. 
-ааііііса„гь  іл.  сыи'М'і, 


ЦІКЧЯІІІКІ'.  ІІО.ІКОИ- 


а,игуста,  Ціірічяіа,  снопа,  о(Ч‘1'> чѵі'Т'і.  си 
СТрІѴК'ЦКІІМІІ  иыоорныміі. 

— До/гго  /11,  іьам  ь ^г(‘ріг(ѵгь? — 
гопорила,  она,; — уяѵ'ь  япітья  наііич’о 
н('  ста/го  огь  Г)орпса,  Го/іііцына, 
да,  огь  Льна  1 1а,|)Ыіпіѵ’ііна,.  Ца,))Я 
ІІ(‘Ті)а  они  (Л,  ума,  споп/пц  бра, та 
ІГпана,  стапяп,  ни  по  что,  ком- 
нату (ч^о  д|)опа,мп  аа.і:ііда/іп;  дичія 
на,а,ыпа,іогь  дідпкоіі,  точно  я и іи* 
д )чь  царя  А/пѵксѣя  .Мііхаіілоппча,; 
княаіо  Насп/гііо  Иа(чі/іь(чнічу  хо- 
тят ь і\)/іопу  отрубить,  а,  она,  много 
добра  сдѣ/га/Гі>...  Надѣ/га  н о 
пспма,,  а онтг  псп.  ігѵь  рукьтаіцап,. 
Мо/кно  ль  на  паса,  надіміться? 
Надобны  /гь  мы  падгь?  А буде  нс 
надобны,  ліы  поіід('ма,  са>  братома, 
ІІпанома,  гдѣ-нибудь  шхтыг  себѣ 
искать. 

— Ноля  патиа,  государыня !- 
отпѣиал I г стрѣ/іьцы . 

Царепна  пе/гѣла  пыдать  .ьма, 
сто  рублей. 

Седьдюго  апгуста  неоляідаи- 
но  для  псѣхъ  ироігпоиіло  ])ѣиіи- 
то/гыіое  (‘обытіе,  исходома,  кото])а,го  могла  быть  только  гибель 
о;иіоіі  ипа,  (лорона,.  На,  отоал,  Д(чп,  царі'пна  Со(Дя  пе/іѣ/га  нача/гь- 
ниіч'У  с/гріѵіьцоіл,  б)('дору  НІа,кѵгопіпа)му,  споічму  иритядыачіцу,  на- 
ряд,ить  иоболіыік'  стрікііьцопа,  па,  Ілр(‘мль,  будто  б[,і  дліі  соиро- 
по/К';і,<чГія  оя  па,  Доікчѵоіі  мона(*ты|)ь  на,  богомо/іьіч  Іймѣсаі',  са,  тѣма, 
ра(чірос'і  ранился  слуха,,  что  г.о  дпорцѣ  найдено  иоддилное  иисьдіо 
са 


Гепера.гь-лейтеііаптъ  П.  И.  Гордонъ, 
командиръ  2-го  выборнаго  солдатскаго 
или  полка  (1687 — 1699). 


;г,'1',е'гі<‘.\гь,  ч'го 


ца.рь  Н(‘тра,  ночью  рѣиіи.аа,  е,а,нять  споидіи  ио- 
'Г'1,іііныміі  К'ромль,  убіі'гь  цар(чніу  іі  б|)ата  царя  Нпапа,  и паять 
імас'і  ь на,  (чюіі  руки.  Тогда  11 1ак‘,/іоніггыі1  собра/гь  а’Т,ха,  о(ІиіЦ(‘роьа> 
с'і |)'1,/іоііі,ііха.  иол к'ог.а,,  іѵоа’о])Ыдгь  доиГ,ряла,,  (*ообіци/гь  идгь  наі1д(чі- 
нос  ии(ч,мо  и іяы'Іггь  идгь  идкчн'дгь  ца,р(чнп,і  0о(1»іи  собрать  пѣр- 
ныха,  /іюдер  че. іопГ,ка,  ио  (лу  ота,  полка,  а коли  мояѵчю,  то  и полка, 
цД,. а и коды,,  чтобы  ігіти  „гі'/пікима,  собрані(‘ма,“  на  Н])(М)браЛѵ'(чіское 
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іг  побить  ьсѣхТ)  стороіінігкоБъ  Петра  аа  ихъ  памѣрепіс^  паьестп  ца- 
ревну СофІБь  Тогда  лее  послали  т|)оихі>  верхові>іхъ — одиоіч)  к:ь 
роіцТ>  по  до[)ОгТ  въ  ГІреобралаліекое,  друг()Го  к']>  Краснову  п|)уду, 
третьііго  къ  плотинѣ — насбліодать,  что  дѣла(‘тсн  вт.  Преобралані- 
скохчгь,  и скакать  сл>  вѣстью,  буде  выяснится,  что  царі>  ІІет])Т)  куда- 
либо  выѣхалъ  одіпг]>  или  ся,  иолка.ліи.  ]Т)рота  ва>  ]\])(‘:\ілѣ  были  ва- 
иерты.  Ночью  и})ибыли  еіце  стрѣ.льцы.  Пто-то  готовилост>.  Ст|)ѣль- 
цамъ  было  ирикавано  лідать  набата,  которыіі  до.лліны  быліг  уда- 
рить въ  Спасскій  ко.локолъ  у башни. 

Но  среди  стрѣльцовт»  были  сто})онпики  и второго  ца])я.  Они 
снарядили  двухъ  единомышленников^)  и иослали  ихъ  ст»  вѣстью 
ВТ)  Нреобралачгское.  Нет[)^і)  сиалТ),  когда  его  равбудили  сообще- 
ніемъ, что  стрѣльцы,  поднятые  правительницей,  сейчасТ)  явятся 
въ  Н[)еобралашское.  Нет])Т)  вско^іилъ  съ  постели,  босой  бросіглсвг 
въ  конБлннБ).  Ндва  успѣли  осѣщтсгть  еліу  :гоигадТ),  какТ)  оігі)  вско- 
чилъ и поскакалъ;  въ  [)ощѣ  догнали  его  слуги  іг  помогли  одѣтГ)Ся. 
Съ  небольшой  свитой  іцнтскакалъ  Нетр^і)  къ  Т])оицѣ,  а въ  Крсчілѣ, 
мел^ъ  тѣ:\гь,  все  бькіо  тихо.  Въ  набата»  не  били,  и стрѣльцы  ва» 
Н})еобраліенское  не  шли.  На  утро  ца])евна  бььла  у обѣдни  въ  Ка- 
ванскома»  соборѣ  и ио  выходѣ  оттуда  гово}шла  стрѣльцама»: 

— Если  бы  я не  оиаслась,  всѣха^  бы  наса»  ие|)едавили  иотѣш- 
ные  копБ^хтг. 

ІНакловито:\іу  только  утромт»  8 августа  донесли,  что  царь  Петръ 
бѣжалъ  ночьБЧ  ва»  одной  ])убаиікѣ,  а куда— аіеиввѣстно. 

— Ввбѣсился,  видно,  она», — скавала»  НІакловитый: — волі)Но  ему 
бѣгать! 

Въ  тотъ  лш  день,  8 августа,  и[)и6Е)іли  ка»  Троицѣ  обѣ  царицы, 
Наталья  и Евдокія,  вслѣда»  в, а ними  и})ииг;пг  потѣшные  полки, 
пушки,  .ч[о])ти])Ы,  весь  военный  ваиасТ)  села  Н])еобралшнскаго;  9-го 
двинулся  ива»  Носкві)!  ка»  ца,[)Б)  Н(л^ру  стрѣлсчщій  Сухаревъ  полка». 
І^а>  втота»  лш  день  Нет[)а)  иішслалъ  ка»  ца])Б)  Ивану 'и  Софіи  спро- 
сить; вачѣ:\іа)  были  соб[)аны  стрѣ,тьцы  ва»  такое  необі)ічное  время? 
Петру  отвѣтігти,  что  стрѣльцы  бььли  собраны  для  ироволншія 
правительницы  ва»  богомольный:  похода).  10  августа  и])ииьла  ота» 
царя  Петра  г[)амота,,  ^ітобы  отъ  всѣха»  стрѣлецкихъ  и солдатскиха» 
полковъ  были  ирггсланы  ка>  Троицѣ  нача;П)НЫ(‘  лб)ДИ  и ио  10  че- 
ловѣка» ])Ядовыха).  Царевна  Софія  настрого  ваиретила  исполнять 
ВТО  иовелѣніе  и ослушникама»  иогровлілн  схігртиоБ)  інівньб),  ацацБ) 
Петру  отправили  грамоту  са»  ив,въіценіе.ма),  что  никака)  не.тьвн 
исполнить  его  іЦ)осьбу  о присылкѣ  воинскиха»  ;[юд(ч'і.  18-го  иослали 
КТ)  ца])Б)  Петру  оправдываться  патріарха.  Патріарха»  поѣхала»  и... 
остался  у Троицу»!.  27  аштста  пришла  новая  грамота  царя  Пет])а — 
итти  всѣма»  иолннма»  усь  йфоицѣ.  Огромное  бо.лынуіпство  иовуунова- 
лось,  и урцкчнгѣ  Со(фіг  уіришлось  уі])ивууать,  что  ея  дѣло  ууроуіг- 
раууо.  (Іууа  са.ма  уіоѣха;уа-бу»у.то  іса»  ТроиаѵѢ,  іуо  ва»  се.лѣ  Повдвуулшуу- 
сушмъ  ее  встрѣтуулуі  ууос.лаууууые  ота»  царя  Петра  съ  іурууушвомъ  вер- 
нуться назадт»  въ  Москву.  6 оу^тября  царь  Петръ  уурігбылъ  въ 
Москву,  Еуце  до  его  пріѣзда  царевна  Со(і()ія  была  закліоьшна  въ 
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НоводѣшічіГі  монастырь  под'ь  строг! Гг  іі])псмот[)'ь.  7 октябри  были» 
схвачеігь  гг  потоми»  каыкчгі,  ігГ>|)ііыіі  сліуга  царсчаіы,  ПІяклоіыті.ііі. 
Ста|)іііііі  брати»,  ца])Ь  Иіяигь,  ист|гІѵтли>  ііторого  цари  ігь  >'(чичі- 
скоми»  собо|УІ'>  и предоставили,  (‘му  всю  ігласть;  с;і>  отііхи.  пори. они, , 
хотя  п пм(чювалгся  ца])(‘ми,  ікмчѵрг  па  п(‘рг,оми,  мі’.сті',  во  всі'.хи. 
грамотахи.  п участвовали,  ви,  торяач*тг.(чіныхи,  г.і.іходахи.,  ваііпмаи 
псрво(‘  мѣсто,  по  іп.  дѣпстіпгпѵп.ноіі  ігиаслиі  и(‘.  прпппмалгі, 
нігкакого  участіи. 

Но  п „іт)])оіг  ца,рт.“  івяса  ма.ло  ііріпіпма.ти,  учаиліи  гы,  діугахи, 
правленіи,  .предостаингты,  вся  мали'рп  п дидими,  си.  пхи.  сто|)()н- 
нгпаиггг,  а сахги,  ггродоляаиги,  своп  любимый  потѣхи.  Ны.  ото  пмгчіио 
время  ггервг.глги,  д[)угоми.  п благхягріителс'ми,  цари  ІІ('тра.  стаиовптси 
1ГІЖТО  Ле(1)ортъ,  ])одоми,  яа'негичрг,,  челогНжи,  бывалыГі,  н(‘()быкно- 
вепно  лягвой,  лотгкій,  всчиугыіі,  душа,  обпм'стіиі,  маслицы.  устраивали, 
пп])Ы  п гготѣхгг  на  славу.  „ІІомггнутоГг  ЛІ(м()орти., — сообіцаяти,  умный 
іг  наблгодателт.нглГг  современгтіпѵи,,  кггиві,  Кура, книги.,  бі,івпіііі  долі’о 
ггослохги,  за  граггтгп,ей  гг  ггггсавгггіг'г  очеггг,  вг,г'гурггг,гми,  язг,ггл)ми,, — 
были,  человѣісь  забавггой  гг  ])осгл)Гггтгогг,  гглггг  ггазвалл,  дебогггаиги. 
(})рангрѵзсіюй.  И неггрестаігно  дана, лги,  у себиг  ггг,  долгѣ  обѣдг.и,  суггс* 
гг  балггл“...  Ле(()о])тл,  толдз  не  влгѣгггггвалгслг  ви,  дѣлга  вггутреннггго 
правленія  иі  вмѣстѣ  сл,  ]Іет])оми,  загггглгалгся  „ма,рсовг,гмгг  гготѣхамгг“ 
да  ггггроваиіг.ялггг.  За  гготѣхгг  Петру  ггигогда  дорого  ггрггходгглгось  гглга- 
тггться — то  оггалгигтъ  ехгу  лгггцо  ггороховой  всггг.ггггкой  гг[)гг  потѣгггіголги. 
гггтуіилгѣ,  то  онъ  расігиггбети,  руиуу  гглггг  игогу,  то  здо])ово  хватггтся  о 
сваго. 

ІІотѣхгг  нанггнаготл,  ггоходггть  на  маневртл.  ]]ъ  оижгбрѣ  1691  г. 
бьгліл,,  чггтаелгл^  въ  одномъ  опнсанігг,  „велгигк,ій  гг  страгггный  бой  у 
геигералпсспмуса  б).  Ролиодановскаго,  у котораго  былл,  столиьнг.гй 
городл>  ПресбургЛ).  Рейтаріл  ротмиистра  Петра  Алексѣева  отлнчги- 
лгггсь“;  (зтлиггчгтліся  иг  самъ  ротмігстръ,  взявіпій  въ  пліѣнъ  непрі- 
ятелгьекаго  генералігссигмуса.  „И  токъ  бой  равняліея  судному  дню“; 
б.ггглягій  столгьииггкл,  и^іиязь  II.  Д.  Долгоруисій  „отъ  тялжія  своея 
])аггг,г,  ггаче  же  итзволіеніемъ  Бол^іиімъ,  іиереселгглся  вл,  вѣчные 
кровг.г,  г го  чггну  Ада,лгову,  иідѣже  и всѣмъ  намл>  иго  врементг  бьттгг“, — 
ггггсалги,  ІІет])и,.  Осенило  1694  г.  білліиг  устроены  больгггіе  маневрил 
г годи,  дер(‘вггей  Іѵчлуухово,  педалиеию  отл.  Сигмонова  монастг,г])я.  Вой- 
сиго  бг.глго  ра,здѣлг(чго  гга  двѣ  настиг ; ])усскіе,  июторглмги  июмандовалгъ 
кггггзг,  О.  10.  Ромодановскій;  у него  бг.гліп  иготѣиггнг.ие  полгг^:.гг  - ІІре- 
об[)аиачгслйй  гг  Сиежчговскій,  солгдатсияе— Ле(І)0{)тогы,  гг  Бутг.грси^гй, 
иргг  })отг,г  г'ра,ггалчггг:оггг,,  воси'мг,  вг.тборггг.гхи,  ])еггтарск,ггхи>  роти,, 
;г.ггІ-,  роии.г  дал'()чггг.гхи,  лгиодгч'г,  ггоди,  ггм(чг(‘ми,  „наха,лгоіы,“  гг  „ггалгё- 
ТОГ5И.“,  гг  20  роил,  СЛ’()ЛГГ.ГГГГЧГ,ГГХИ,.  1І1)ОТГГГ5И,  отггхи,  „|)усскггхи>'‘  вг>гсту- 
ггіглгг  „гголіиг:гг“  с()  (чгоггми,  „королг(‘лги,“  П.  Іі.  Бутуі)лгггггг,глги,;  зтоти, 
оириди.  госта г'.лгилі гг  стріуг<чц:і(‘  гго.тгкгг  гг  р()тг,г  ггзи,  дг,іггл)іы,  гг  гго- 
Лі.ичпхи,.  „ІІоліиіпг“  заицгіггг,а,лггг  кр4,гго(*тг.,  „русскі(‘“  гггтурлгогиалггг  егч 
Ну,  г:оіігчіг<),  „|»ус(Чѵіг“  о;голгД,лггг,  гг))гг  ч(‘лги,  отлгггчгглгси  болгбаіццгри:, 
Нги’ри.  у\лггісс'1,(чгг,,  взиіггііій  игг,  гглгілги,  стрѣлг(чцсагч)  гголггшгнгггна. 
Ма.гггг5рг.г  іг(‘  обогіглггггч,  б(‘зи.  рагг(чгі,іхи,,  бг,глгі  далдз  гг  убггтг.ге. 
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Продолятлось  іі  уБлеленіе  водяны.лгі,  сііо|)то.аіт>.  І^еспой  1691  г. 
царь  Петръ  снустилт»  въ  Москву-рѣку  собствеші()])улііо  ііоет])()ен- 
ную  и оснащенную  яхту;  работы  на  ІІлещеевомъ  ов(‘])ѣ,  на  тамош- 
ней верфи,  такт>  увлекали  Петра,  что  въ  (|)евралѣ  1692  г.  бояре- 
правігтели  государства  Левъ  Нарышкинъ  и к.ішиь  ]я)рися>  Голи- 
цынъ доляшы  были  саліи  ѣхать  вт>  Переяславль  улюлять  ца])я 
пріѣхать  въ  Москву  для  пріема  ие[)Сндскаго  посла, — никакія  пись- 
менныя напоминанія  и посылки  на|)очныхъ  не  помогали;  царь  не 
хотѣлъ  ѣхать  отъ  лв  Л имаго  дѣла.  Кончилось  тѣмт>,  что  ца[)ица 
Наталья,  отчаявшись  удеря^ивать  сына  въ  Москвѣ,  стала  сама 
ѣздить  въ  Переяславль.  Но, 
когда  сынъ  сталТ)  проситься  у 
ней  посмотрѣть  пастояіце(^ 
море — къ  Архангельску,  кото- 
рый являлся  тогда  единствен- 
нымъ :\юрскимъ  портомъ  Мо- 
сковскаго государства,  ца,рица 
Наталья  долго  не  иускагга  его; 
тѣмъ  не  ]\іеігѣе  „великое  Яѵела- 
ніе  и неотмѣяшая  охота“  юноши 
сло.дигли  въ  контрѣ  і^онцоБЪ  опас- 
ливое лгатеринское  уио|)Ство, 
царица  отпустила  сына  посмо- 
трѣть море,  но  толіяш  иосмо- 
трѣль,  и взяла  съ  него  слово, 
что  самъ  онт>  ио  морю  ходить 
не  будетъ  іг  на  іа)[)абл  іг  иосмо - 
тритт)  съ  берега. 

Конечно,  т^.аігь  толіли)  тн^- 
объятная  мо[)Сгаш  ширь  ])азве])- 
нулась  передъ  глаза.ми  Петра 
и онъ  услыніалт>  се[)дитіяй 
])оиотъ  волнъ  сѣвеі)наго  моря, 
обѣицшіе,  данное  мате})И,  бітло 
забыто — Пет|)Ъ  отправился  т> 
море  ировоя^ать  инострапнтте 
корабли  . Царица  Наталі>я  очень 
вст])евоЯѵИлась,  ішгда  ей  донесли  объ  ;-;то.ліЯ),  іг  стала  неотступно 
звать  сына  въ  Москву.  На  ото  она  получила  таіше  письмо: 

„П  нынѣ,  подлинно  отшгсать  не  могу  (іи)гда  буду),  /щя  того, 
что  дояигдаюсь  іѵоі)аблей,  а іиікъ  они  будутъ,  и я,  ігскупя,  что  на- 
добеть,  иоѣ>ду  тотчасъ  день  іг  по^гт>.  Да  о единомъ  мітлостгг  прошу; 
чего  для  изволишь  іктчалиться  обо  мнѣ?  Изволила  ті>і  писать,  что 
предала  .ліеня  въ  паству  Матери  ІЗояаей;  такого  пастыря  имѣючи 
почто  иечаловать?  Тоя  бо  молитвами  и иредстательствомъ  не  точію 
я единъ,  но  и міръ  сохраняетъ  Господь.  За  симъ  благословенія 
іц)0иіу.  Недостойный  Петрушка^. 

„Сотвори,  свѣтъ  мой,  надо  мною  милость, — писала  ему  вт> 


отігіугь  маті), — ііріІУГ/іѵ'иіі  ісі.  іпім^і.,  ппті<»іііі:гі  .моіі,  ік' аим'Іміііаіігі,.  Ім’і- 
(‘й,  сігіугь  М(»іі,  іиѵііііѵп  миі'.  іісчауіь,  что  т(‘би,  (чгГ.та  .мо(Ч'о,  ра;іос'і’іі, 

1І(‘  ТЧГ/Іъу.  ІІІКЧЬГІ.  Т1>1,  ра,ДОСТЬ  мои,  ко  МІГІ'.,  что  ЛОЧ(ЧІІІ>  І5СЙ>Х'І,  ІѴ.О- 

])а6лг(ч'і  7р)ИѵЧідать(*и,  іі  ті.і,  (чуіугі,  моіі,  іиід;Г>. іч,,  ко'горы(‘  ііроидіо 
пришли.  М(чх)  т(‘йІ',,  радосч’і.  мои,  'іі’.х'і,  ддитдатиси?  Но  ирі'ири, 
батюшка,  мой  (чуіугі.,  (тч’о  ироиіоиіи.  Пиоалч.  чч.і,  радосчч>  мои,  і:о 
миѣ,  что  былч>  ші  морй»,  а,  ті,і,  (Чуіугі.  ліоіі,  обішрыои  мігі',,  ч'го  бі,і,іо 
но  ходить'Д 

А ІІ(‘Т])Ч)  у>К(‘  М(‘ЧЧ’алЧ),  чтобі,і  на,  будуіцііі  год,ч,  иа  своихъ  к.о- 
раблихч»  иоііти  подал  1>ш(‘  ігь  моро.  I^I.  Лрхапі’о. ій(чтІ’»  (шч.  у(‘Т))аи- 
иатл^ч»  И(‘|)(1)Ь,  гдѣ  ]и‘М(‘ДЛ(чшо  иа,чиііа,іо'гч,  отроиті,  оуда;  г,ч,  Го.і.іап- 
дііо  иоськ'га(тЧ)  иакаич, — иыстроиті,  кч,  будуирчму  году  г.осчіііыіі  і:о- 
раблі>  іт  достаішть  (Ч'о  ич>  Лрхапгольсчті,.  ІѴч,  г,имі'>  ІІ(‘Т|)Ч.  іиршулги 
вч,  Діосчшу. 

25  чшвари  1694  г.  (чсончалась  ца,і)Иііа,  Начальи.  Ііоіічішу  ма- 
тори  1І(‘Т|)Ч)  оилакивалч,  го]>ькиміг  ол(‘Г,ами.  Но  и ич>  гор^й  іі(‘ г,абі,і- 
иа,гч>  любима IX)  дѣла,.  Двіикчсому  воішодй  Лираіачшу  оігі,  ииоалч, 
о евош'і  „иоолъдшч'і  и(‘чали“,  что  ,,ии  руіхЧі,  подробно  писать  ік*  мо- 
ла‘тч>,  куиио  ла‘  и с(‘рдио“...  но  „ико  Ной,  отч.  64, ды  оч’дохпувч,  и 
о иевоивратиомт,  остави,  о лшвомч,  пишу'*.  5)'го  „/Киво(‘“  бы.ги,  ко- 
исиію,  ирггкаваніи  и иаботы  о томч,,  чтобі,і  ириготовлшіо  было  вч, 
Лрхаигельекй,  все  иулаюе  дли  корабл(‘ст])о(чііи. 

1-го  хіа,и  ІІотрч,  оти])авилси  во  вто))ой  мо])(ча)И  иоходч,.  Но 
іі|)іѣид4,  въ  Архаигельскч,,  оігь  устрой, тв  ториач*твоині>іи  (чіускч, 
ВТ,  воду  ко})абли  „Св.  ]Іаве,гч>‘‘,  иото.мч,  отиравилси  на  }іхт4,  вч,  Со- 
,човки;  до])огой  иодииласв  бу])и,  гибель  летлсаго  судна,  гаіиаласі,  не- 
ииб4)Лшой;  Петръ  ула'  иріобіцилсчі  св.  ташіч,  ивч,  рукч,  соировоисда- 
вшаго  его  архіереи  Анапасіи,  но,  благода])и  присутствію  духа  и 
искусству  кормнаго  Антона  Тівмооеева,  ііутеик^ственшіки  /)лаіХ)Ио- 
лучно  воикти  вч,  У некую  губу,  гд4,  и сталіг  на  икорь.  Пч,  иамитг, 
итого  событіи  Петрч,  собствечшо])унно  вытесалч,  крестч,  вч,  ио,что[)Ы 
саианііт  вышнной  н вод|)увп,чч,  его  на,  бе])егу.  На  крестй,  была  над- 
иікч,  ио-іх)Лландск.и;  „Сей  к[)естч,  сдіѵгалъ  ііПѵИііе|)ч,  Петръ  вч,  лѣто 
Христово  1()94“.  Пвч,  І'олландііі  іршше.чч,  вакаванный  вч,  ііроиіломч, 
году  к.орабль — со])окачеты])(‘хиуи!ечный  (1)])егатч,  „Св.  Пророчество^.- 
„Ч'П)  давно  лшлъчи, — ииса,чч,  ІІсн’рч,  вч,  Москву,  — нынѣ  совё])- 

ИІИЛО(Ч,“... 

Но  вс4,  Г')ти  „Марсовы  и Н(чітуноы,і  иот4,хи“  бі,іли  иоші  еще 
'го.іі,к-о  іГо'гйха.ми,  вс(чѵіа  соироволчдавшимиси  весс.чькми  ии])ами. 
Ібікч,  вч,  сух<)иутныхч,  и морсчѵихч,  иоч’ѣхахч,  г(чі(‘ра,,чиссимусомъ  и 
а і.мирало.мч,  бі,ілч,  шіивч,  Ном()Ченовск,ііі,  а,  Н(‘Т|)Ч, — |И)Тмистромч,, 
бомбарлнро.мч,  или  шісиік'ромч,,  ччікч,  и на,  иирахч,  ир(‘Дн1'>Д9Т(‘Л(‘МЧ, 
і:о.мианіи  бы.іч,  И(‘рг,і,ііі  учич'с.ів  и насччівникч,  ІЬтра, — Никиччі  По- 
'говч,;  г,ч,  шутку  Нсч’рч,  В(‘,ччча,іч,  (Ч'о  „всччиутѣііиіимч,  Лникчггоіі, 
иа'і  ріархомч,  I Ірсчи иу рх(ч:і імч,,  Іѵ'оіѵуііскимч,  и інччі  Пувы“;  вч,  втоіі 
ііосо.іоіі  і;о.миаііі и са.мч,  Ноч'рч,  г.м<чіова„лч,  себя  ді,иіѵономч,.  На  саигг- 
кахч.  і',с4,  4,:'.лили  (маіш'гі.  Хі):с'і'а;  дари  '1’,вд,илч>  ио  бои|)амч,  и дру- 
гимч,  ввичи и.хч,  чиііоі,ч,  .іюлиѵч,,  а,  По'говч,  і;ч,  к’уидамч,.  „Сі(‘  ела- 
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вленіе, — говоритъ  соврелеіпітгъ, — многігмъ  бьгто  б(‘виестію(‘  и ігь 
накаВсШІБ)  отъ  іиутовч»  во  ліалом,у:  многіе  отт»  ду])аковъ  были  бп- 
вапы,  облиты,  обруганы^...  В'ь  5Иіварѣ  1694  г.  было  болыио(‘  тор- 
Лгество — ікенился  ца])скіи  шутъ  Яког/і>  Тург(‘пева>  па  дьииііхѣ.  14і> 
иоѣвлаінах'ь  и])іПѵаваііо  бы:ю  быть  вс(хму  царско:\іу  синклиту;  бо- 
яре, околыііггыі,  думные  люди,  высшіе  иридво])ные  чины  ѣхали 
на  верб.подахъ,  быкахъ,  ко;глахт>,  свиньяхъ,  собакаха»  на,  моло- 
дыми; всѣ  были  одѣты  іѵь  „смѣхотворныя “ платья:  въ  кулях'і)  мо- 
чальныхъ,, ВТ,  шляпахъ  лычныхъ,  вт,  краиіенинныхт,  кткіланахт,, 
оиуніенныхт,  кошачьими  лаика:\іи,  вт>  раннодвѣтныхт,  касіланахт, 
на  бѣльихъ  хвостахъ,,  въ,  соломенныхъ,  сапогахъ,,  въ,  мышьихъ,  ру- 
кавицахт,,  въ,  .тубочныхъ,  шайкахъ,.  /Кенихъ,-иіутъ  ѣхалъ  въ,  иа])ад- 
ной  ца])Ской  каретѣ,  а на  нтьліъ  шли  въ,  бархатныхъ,  ка(І)тана,хъ, 
люди  ннатнѣйішгхъ  ])одовъ, — Шереметевы,  Т])убецкіе,  Іѣчінины,  Го- 
лицыны... Свадебный  пиръ,  иродоляаілся  три  дня... 

Об})анъ,  Лгиншг  .молодого  ца])я,  иосвяіценный,  какъ,  каналось 
совре:^генникамъ,  только  іготѣхахгі,,  вонбулсдалъ  бо.тьиіое  недоволт,- 
ство  въ  народѣ;  не  всѣ  тогда  соннавали,  что  инъ  нтихъ,  потѣхъ, 
вырасталъ,  ((гнжі,,  сондавалась  а])мія  и намѣчались  великія  дѣла, 
которыя  превратили  .Московское  государство  въ  имие])ію  Гсе])оссііі- 
скую.  Совре.менники  твердили  одно:  „вотъ,  свянался  царт,  съ  нѣ.м- 
іриіи,  бралліичаетт,  съ,  ни.ми  да  наніыіается  однѣ.ми  тіотѣхами,  а 
какое  ОТТ,  этого  добро? — только  понапрасну  гибнутъ,  и страдаютъ, 

ЛБ)ДИ“. 

Стали  ])ансканывать,  что  будто  и;а])ь  Иванъ,  Алексѣевичъ, 
инвѣщалъ,  все.му  народу:  „б])атъ,-де  .'\іой  ллгветъ,  не  ио  це])кви, 
ѣндитъ,  въ,  НѣмецкуБ)  слободу  и ннается  съ,  нѣ:\гца:\іи“.  На  к])ул печ- 
номъ дво|)ѣ  одинъ,  потѣшный  ])асхвастался  ])анъ,  ца{)ской  милостью, 
^іто  вотъ-де  госуда,|)ь  у насъ  въ,  слободѣ  неи])(‘станно  бываетъ,. — 
„А  ты  думаешь,  то  честь  государю?  бенчестье  онъ,  себѣ  дѣлаетъ,! “ — 
воні)анилъ,  бывшій  тутъ  лн‘  иконоиисецъ.  Самому  царю  подавали 
„тетрадное  гдѣ  было  прописано,  что  его  поведеніе  считак/гъ,  въ, 
народѣ  нано])пьвмъ,.  „Иъ,  на])одѣ  тулаітъ  .діногіе  и болѣннуютъ  о 
томъ, — писалъ,  нѣкто  Авраамій  въ  одной  такой  тетради,  иода, иной 
въ  1696  г., — что  на  кого  было  надѣялітсл  и лудали,  какъ  велгшііі  го- 
сударь вонмулак'тъ,  и сочетается  наконньвгь  брако:\гь,  тогда,  оставя 
:\гладыхъ,  лѣтъ,  дѣ.та,  все  иси|)аыгтъ,  на  лучшее,  по,  вонмулаівъ,  и 
лгепясь,  уклонился  въ  потѣхи,  оставіг  лучшее,  іишалъ,  тво])ити 
всѣ:\гъ  печальное  и илачег,но(‘‘У  Подателей  такихъ,  тет})а7і,ей  хва- 
тали, пытали  и каннтглгг,  но  недовольство  отъ,  этого  не  умент,иіалось. 

Иъ,  1697  году  скончался  „ие[)вый  царь“  Иванъ,  Алексѣевичъ,. 
Началось  единоде[)Ліавіе  царя  Нет[)а.  Ире:\ія  было  треволиюе.  Дал;е 
такіе  беэиечные  люди,  какъ  „({)])анцуэскій  дебош анъ,“  Ле(|)0])тъ,, 
были  об(‘Эиокоены  толками  въ,  на[)одѣ  и искали  дѣла,  на  которое 
молиіо  было  бы  направить  кипучую  дѣятелыіості,  ца])я  и соэданныя 
въ,  потѣхахъ,  сі)едства.  Надо  бьгъо  всѣ.мъ,  иокаэать,  что  ко})абли  и 
иотілнные  не  только  простыя  иотѣхтг.  „Надо  было  сдѣлать  что- 
нибудь  валшое  и серьеэное,  иначе, — гово])итъ,  одинъ  ученый, — ролцда- 
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ЛИСТ,  ом(‘иг,  іі(чі|)іятпыя  с|)аляі(‘иія  ся,  сля'ргнутым'і,  ііралягпміьстиодгі,: 
сс,і[и  при  Со(І)ііі  походы  ил,  Іѵ|)ымл,  ГІы.лп  ж'удачіп,!,  то  іил;  яа* 
])уссл^ія  ])сітіі  ислаіли  и|)<ігоггі,  ил,  ііхл,  яиілтдихл,,  я 'пчісрі,  татяры 
и|)Иходятл,  ИЯ,  Уі^‘.|)я,ііиу.  і\л.мя,пл,  Ма.жчіа,  иііііклл,,  что  іи‘()бходимо 
ИЯЧ.ЯТІ,  иастуііятслыкх^  дипяачГк*,  итого  яа‘  яаѵгяютл,  ил,  іія|)о;ѵІ',, 
ііядо  дяті,  дѣло  и ио.чыіому  „тоиа,ріі(*тиу“  пя  г^яііо|)о‘ли,'І’,.  (>і,  дру- 
гой стороны,  ЛІсфортл,  оч(чіі,  хотѣлл,,  чтобы  цари  сл,ѣидіі.гл,  ия  гря- 
иігцу  иослотрѣті,  пиыхл,  ліоД(ч'і  II  ііііы(‘,  ііра,иы;  но  таил,  ііоіяіияться 
ТТЛ,  Ки|)опѣ  царю  исся  Руси,  нс  сдѣляил,  нлгичл)  громісяго  и до- 
стоііналл)‘ѣ‘ 

Кіцс  н))яиит(‘льстиомл,  цярічніы  Со())іи  бы.лл,  иа,к.,гіоч(чіл,  дого- 
ио|)л,  съ  ІІОЛЫИС1І  и (чі  соіоиііикліми,  обяиыиалииіи  І^оссію  Припяти 
участіе  іги  сияіц(‘нноГг  иоіінѣ  иротиил,  турокл,.  (>и  русскоГі  сто[)оииі 
еіце  нігичч)  нс  биіло  и|)(‘дирииято  ил,  ито.мл,  наиран.нчГпі  иос.лѣ  ио- 
ходоил,  Голицитна,.  Тсчи'рі,  иорѣиіили  устроити  иіячіедицію  іл,  Аиоиу, 
сіглиной  ту])етцшіі  ісрѣиости,  сторо/ісиииич'і  иходл,  іл,  Лиоискос^  морс 

1Г  ІТИІХОДЪ  ИЪ  ^]С|)НОС. 

1\ояіуховско:\іу  ліаліеиру  суждечіо  биіло  стяти  иос.лѣдікч’і  иот'І',-' 
ХОЦ.  „Кяіл,  ОССНІЛО, — ИИСЯЛЛ,  ІІСТ])Л,, — Т|)УДИЛИСІ,  миі  иодл,  І\оя:ухо- 
иі>імт,  ил,  :\ія])соиой  потѣхѣ,  ничего  болѣе,  Лѵромѣ  иг})иі,  на,  умѣ  ж; 
бі,1Ло;  ОДІІЯКОЖЛ,  ЭТЯ  ИГ])Я  СТЯЛЯ  іцісдиѣстиитяимл,  ИТ'ЛІИѵЯІЧ)  дѣля“. 

І1е|)виил  тіоходл,  подл,  Аиоил,  въ  1()95  году  і:ончился  доиолтяіо 
неудачно.  Петру  принілоси  отстуиитт,,  не  иияил,  Лпоия,  несмот|)Я  ня 
болииюе  няиряяачііе  елглт,  сиоихл,  и вотісіаі  ит,  „.мя[)Соиомл,  я[)мѣ“, 
КЯІЛ,  иія])яж.ялся  ІІет])л>.  По  Мосіхвѣ  іюніліт  ило^іядные  толіеи  (цтедтг 
мноіч)чігсленнт,іхл,  неіл})іятелей  Петря.  „Это,  видно,  не  потѣха  подл, 
Аиовомъ-то  стоятв,  это  тебѣ  не  Кояіухово,  н(‘  постройка  іятрабли- 
іѵовъ  да  ии])овянве  съ  нѣ>мцями“.  ІЗвіло  отъ  чего  упасти  духомл,,  но 
тутл,-то  п скяияляси  моіци  натуры,  сила  воли  п характ(‘ра  моло- 
дого ца])я.  Отъ  бѣды  онлз  точно  ві,іросъ  п ])аивплл,  необвічайную 
дѣятеліліоств  для  подічттовкп  не]\іедленнаію  второію  походя  подъ 
уиря,мі,ііі  Азовъ,  подл,  это  „осиное  гнѣздо,  і^рѣпко  к.усаюіцпхся 
піерпіней“,  по  словямл,  Петра. 

Тотчасъ  по  возвряпі,еніп  пзъ-подъ  Азова,  ца])в  хлопочетъ, 
чтобі,і  бі,іло  п})Пслано  ему  на  слулаіу  поболі,піе  ішост])анцевъ,  по- 
свіля(*тъ  вл,  Австрію  п П|)уссію  за  военш,тмп  пнлачіера.ліп  п імпне- 
|)ямп,  рЗ',иіаетл,  ст|)оптт,  суда  на  Дону,  чтобі,і  ((ілотоіліт,  отрѣзати 
уѴзовл,  отл,  сообицчіія  сл,  моремл,.  Въ  Во])онежѣ  ві,і])ястаетл,  ве])(()в, 
и 20. 000  ])ябочихл,  ік^ѵстанно  стучатл,  топорами,  создавая  военную 
((лотилію  для  осадиі  Азова,,  срсуцг  зпмві,  пзл,  ме})злалч)  лѣса,  подл, 
яриііі  (чністл,  „остл,-иинда“  и „норда, “,  при  всѵгикоіі  стуліѣ,  вл,  снѣіл,, 
бурю  и го. лол(“;ціцу.  П(‘Доволини1(‘  усімкчпіиімл,  трудо.мл,  по;цкигаютл, 
.гГ,са,  оі;о,ло  ио|)([)и;  ил,  кузница, хл,  н(‘хиа,тіся  уіѵгя,  б(‘Здоі><>^>^ь{‘  за,Д(‘рлпі- 
иастл.  иана'гиі  и (чя)биі,  іиѵЭѵгями  ігіѵгл,  иѣслчч'і  изл,  Москвы,  но  бом- 
ба рдіірл.  ІІігюрл,  н(‘  униіиаетл,.  Ьй’о  всюду  видно — онл,  то  сл,  тоио- 
ромл.  вл,  руі:'І,  дасл’л,  и|)іімТ,рл,  работиі,  то  В(‘детл,  |)а(*ч(‘тл,  и|)исла,н- 
наго  ма'гсріа.іа,  'го  мііріггл,  ііодравиі ихся,  то  собств(чіно{>учно  ра,с- 
ирав. іяо'гся  ку.іаіюмл,  и д,убііноіі  с, л,  досадивипичл,  (\му  л'ілітяемл, 
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ИЛИ  уЕалънеьгі).  Дѣло  горѣло  въ  его  рукаха»  и,  ікч'мотря  на  тыс;гіи 
препятствій,  сио])илось.  „Мы, — иисалт>  онъ  въ  Москву, — но  и])и- 
казу  Боягію  къ  прадѣду  нашему  Адаму  въ  иоіѣ  лица  своего  ѣдівг], 
хлѣбъ  свой“ ... 

Въ  апрѣлѣ  1696  г.  снова  двішулись  къ  Азову.  Флотъ  загоро- 
дилъ осаяеденнымъ  помощь  съ  моря.  Бом1а[)Диръ  Питеръ  усердно 
обстрѣливалъ  крѣпостные  верки.  Сестрѣ  Натальѣ,  иросившеіі 
его  береиь  себя,  онъ  писалъ:  „По  иись.му  твоему  я къ  ядрамъ  и 
иулькалгъ  не  хоягу,  а они  ко  мнѣ  ходятъ.  Прикалиг  имъ,  чтобъ  не 
ходили;  однако,  хотя  и ходятъ,  только  ио  ся  поры  вѣл^ливо“... 

Азовъ  былъ  взятъ;  это  было  первое  торл^ество  надъ  страшными 
туркахми,  которые  еіце  такъ  недавно  разорили  Чигиринъ  на  гла- 
захъ русскаго  войска.  О Петрѣ  и его  энергіи  заговорігли  сосѣди. 
„Какой  отвалшый  человѣкъ!  - разсулудали  о немъ  польскіе  сена- 
торы:— и что  отъ  него  впередъ  будетъ?^  А самъ  Петрі>,  огляды- 
ваясь впослѣдствіи  на  свов^  дѣятельность,  записалъ  о началѣ 
своей  слулібы  такъ: 

„Зачалъ  служить  съ  перваго  Азовскаго  похода  бомбардиромъ“ . 


[Гособіемъ  при  составленіи  статьи  служили  книги:  И.  Забѣлинъ^  Дѣтскіе 
годы  Петра  Великаго;  М.  Погодинъ^  Дериыя  17  лѣтъ  жизни  Петра  Великаго; 
Н.  Устряловъ,  Исторія  царствованія  Петра  Великаго,  т.  I;  С.  М.  Соловьовь, 
Исторія  Россіи,  т.  ХІѴ;  II.  Бобровскій,  Исторія  леіібъ-гвардіи  Преображен- 
скаго полка,  т.  I;  И.  ПрѣЪбраженское;  Н.  В.  Чариковъ,  Посольство 

въ  Римѣ  и служба  въ  Москвѣ  Павла  Менезія,  и др. 


Дѣтскій  возокъ  Петра  I 
въ  Московской  Орулсейной  палатѣ. 
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Домикъ  Петра  Великаго  въ  Ваапдамі.. 


Петръ  Великій  и его  современники  за  границей. 

Неудача  перваго  Азовскаго  похода,  и удача  второго  наглчдпо  •- 
показалтг  ІІет])у  тг  его  сотрудштамъ,  въ  чемч.  заклвічалась  глав- 
ная п])пчпііа  счастлпвато  исхода  предпріятія.  Азовъ  былъ  взятт. 
только  п])п  помопці  флота,  знаіоіцпхъ  пшкеперовъ  іг  обученнаго 
по-(Ч5ропеііскіг  воііска. 

ІІр(‘дстав;гялось  необходимымъ  имѣть  все  ото  свое,  со  своими 
знаіоіппмп  дѣло  начальными  людьми  во  главѣ.  Гдѣ  взять  ихъ? 
Послать  :Усі  границу  выучиться!  А пока  строить  флотъ,  снаряліать 
а})мію,  иначе  н(‘,  удеряаіть  Азова,  надо  иользоватГ)СЯ  минутоіі,  „ио- 
іи“/кг  іц)(‘.мя  (ч*ті,, — гово])илъ  ГІет])ъ, — и ({юртуна  сквозь  нася»  бѣ- 
/Ыігь,  ісотоцая  іппѵогда,  такъ  блігзко  на,  іоіД)  ікигь  н(‘  бывала:  бла- 
яаигь,  ііяа*  іі.мчгся  за,  в.іасы  ея“.  А взяться  м()Ядіо  ъкп.ки  ([гвломъ, 
отріь'иигі.  сіюііміі  іа)))аблями  туркахгь  всякую  воз,ч(аиіость  иодхо- 
иить  ісь  Дг.ову. 

Ня,  ьягія  сікмс'гіаі,  заія'стіі  ((ыот'ь,  обя>  оточЯ)  н(‘  задумывались 
и д'І,іи-ті5()і:я. III  по-старому:  ВЧ)  Московскомч»  государствѣ  само 
(•()б<)іі  ряя.у.м'І,. ІОСЬ,  что  на,  всяк-.ог  ново(‘  іиѵііиаіго  государя  дѣло 
ня;іо  ус'і  роить  новыіі  сборч,  сч.  иодданныхч.,  іі  во'гь  боярская 

ИУМЯ  приговори.  ІЯ:  „ІѵОряб.  ІИ  (•Д'1'>Ла,ЧЧ.  со  ВСЧЧО  ГОЧ’ОЫІОСТЫО  и СЧ) 

иуиікя.ми  и сч.  мс.ііиімч,  ру'/іи,(‘мч.,  кчікч.  имч.  бі.ггь  на,  воіінѣ,  а 
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дѣлать  ихъ  такт»:  святѣйшему  патріарху  и властямъ  и монасты- 
рямъ съ  8.000  крестьянских^!)  /цю])оіГ!) — корабль;  СЯ)  боя])Ъ  и со 
всѣхъ  ЧИИОВТ)  СЛуЛѵИЛЫХТ)  ЛІОД(ЯІ  СЛ>  10.000  К])еСТЬЯНСКИХТ)  дво- 
ровТ) — корабль;  госыьдгь  и гостиноГі  сотнѣ,  че])ныхъ  сотент>  и 
слободъ  людямъ  вмѣсто  десятой  деньгіг,  кото])ая  СТ)  них^!>  собиралась 
въ  иротилыхТ)  годахъ,  сдѣлать  12  ко])аблей  со  всѣ.діи  и])ииасш\іи“. 
Вслѣдствіе  этого  иостаіюв.ленія  о постройкѣ  ко])аблей  эем^іевла- 
дѣльцы  духовные  составили  17  кумианствЯ),  т.-е.  компаній,  а свѣт- 
скіе— 18.  Для  составленія  компаній  всѣ  сЯ)ѣхаліісь  ВЯ)  ^Госкву  ки 
Помѣстный  иртпчяізя),  гдѣ  всѣ  кумианства  и были  уст])оены  КЯ) 
Рол^деству  1696  года.  По  главѣ  всего  дѣла  постройки  былъ  по- 
ставленъ окольничій  ПротасьевЯ),  уи})авлявіиій  Владимирскимъ 
Суднымъ  ирикаэолгь.  ІІ])!тавЯ)  равослалъ  во  всѣ  кумианства 
списки  иредметовЯ),  нулиіыхЯ)  при  кораблест])оеніи,  че])тел^и 
будуіцихЯ)  судовЯ),  ВЯ)  ц1ѵю:\гі>  видѣ  и ио  частямЯ).  Калідое  кум- 
панство  долл^ыо  было  нанять,  сколько  надо,  ])усскихЯ)  илотникоьЯ) 
и,  кромѣ  того,  содерлаіть  опредѣленное  ирикавохМЯ)  количество 
мастероьЯ)-иност])анцевЯ)-  илотніпшві),  рѣвчіт.овя>,  столяровъ,  лиг- 
ЕоиисцевЯ),  далее  лѣкарей  и аптеки.  Одновреіменно  съ  этіьдіъ  пять- 
десятъ человѣк!)  ко:\інатпыхЯ)  столыіиковЯ)  и сиальникоьЯ)  оти])а- 
влены  были  ва  г|)аницу— вЯ)  ІІталів),  иреимуиі,ественпо  вЯ)  Венецію, 
атаюке  вЯ)  Англію  и вЯ)  Голландію  - учиться  кораблестроительному 
и вообіце  .дюрскому  и военнодіу  дѣлу. 

Собраггся  ва  г|)апті,у  и садг!>  іці})ь.  ПосрадиівЯ)  ввятіедіЯ)  Авова 
враговЯ)  Х])истовыхя>,  іц)авительство  царя  Петра  ])ѣшило  отправить 
ВЯ)  Европу  великое  посольство.  Послы  доллшы  были  посѣтить 
цеса])я,  іео])олей  англіііскаго  тт  датскаго,  иаиу  ридіекаго,  голланд- 
скіе штаты,  кур(|)юрста  бранденбургскаго  и республику  венеціан- 
скую. ЦѢ;П)Б)  посольства  было  иодтверлцделпе  д])евней  друлебы  и 
согласія  христіанскихЯ)  народовъ  вЯ)  дѣлѣ  ослабленія  враговъ 
Креста  Господня:  салтана  туі)скаго,  хана  крыдіекаго  и всѣхЯ)  ба- 
сурдіанскихЯ)  о]);Ы).  Великидіи  иолнодіочпыдіи  иосладіи  были  навна- 
чены:  геіге])алЯ)-аддіиралЯ),  надіѣстникЯ)  Повгородскііі,  ФранцЯ)  Яков- 
левичЯ)  Ле(|)ортЯ),  гене])алЯ)  и воинскій  кодіисса])ій,  намѣстнітъ 
Сибирскій,  В.  А.  ГоловинЯ)  іг  дудгный  дьяхев,  надіѣстникЯ)  Бѣлев- 
скій,  П.  Б.  ВовницыіП)*,  при  нихЯ)  было  болѣе  20  дворянъ  и до 
35  охотниковъ,  среди  кото|)ЫхЯ)  находился  урядникЯ)  Преобралеен- 
скаго  полка  Пет])і)  ЛІихаіілоіг!)— это  былЯ)  садгь  царь  ПетрЯ).  Онъ 
ѣхалЯ)  ва  г|)аницу,  чтобы  иосдютрѣть  иноведшут)  леивнь  и обычаи 
и поучиться,  главныдг!)  обраводгі),  дюрскодіу  дѣлу.  Находясь  при 
посольствѣ,  Пет])В)  іюлучіьяЯ)  вовдіоленость  видѣть  нарядное  лицо 
иноведіной  леи:!пи,  а считаясь  иростыдгь  урядникодгь,  отгь  всеіущ 
діогЯ)  бевЯ)  особой  иодіѣхи  уйти  туда,  гдѣ  кипѣла  невидная  черная 
щСютіі,  совидавшая  блеекя)  ев})оиейской  культуры,  и принять  уча- 
стіе ВЯ)  ЭТОДГ!)  Т])удѣ  ЛХГЧНО,  СВОИДІИ  [)укадіи,  СВОИДІЯ)  удюдгь. 

В'!>  началѣ  діарта  1697  г.  посольство  тронулось  ИВЯ)  Москвы 
довольно-таки  крулеиыдгь  иутедгХ)— на  Ли(|)ляндію.  Вдѣсь  ЬЯ)  Ригѣ 
Петра  ледала  непріятность.  Оігь  вахотѣлъ  оедіотрѣть  укрѣпленія 
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Риги,  но  іііи(ѵи*кіГі  губе|)іія,т()[п.,  Дп,лі.б(‘})гч>,  и<‘  ітіікм'і. 

вонможіпллгь  допустить  от(ггЧ)  осмотр'ь.  ІІ(‘тр'і>  оч(чп.  р;іп(*(‘рд,плі(*и, 
напвалгі»  Ригу  ірхжѵгятылгь  мѣстом'ь,  по  ко(‘-что  і^аяѵиоо,  д.іи  ('(‘бя 
вт>  будуіц(‘Л\гь  ііодмѣтпл'ь;  уѣажаи  вч>  іМігпіву,  оігь  пигалгі.  вт,  Мо- 
скву о Ригѣ  такП);  ,/ІУхалііі  мы  ж'рсчѵь  городч,  и вамокч.,  гді’,  солі- 
даты  стоилпі  вч>  пяти  мѣстахч»,  былго  ихч.  м(мп,иі(‘  1 .ооо  жмовѣкч», 
а скавыіяиогі),  что  всѣ  былги.  Го|)одч>  ук|)1мілгсігі,  горавдо,  толп,і:о 
ПС  додѣліаігь.  Жѵк)  вдѣсі»  боятся,  и вч>  і'ородч,  и гп,  ипыя  мѣс'га 
и СТ)  ка])аулгомч>  по  иусшіютч.,  и малго  иріятпы“.  Рслпі  и|)ииомпить, 
что  отсцч>  ІІ(‘тра  осаждалгъ  Ригу,  а,  сама,  опч>  сталгь  уяаміввѣс/пчгі. 
своеіі  ир(‘диріимчивостыо  и эп(‘|)гі(‘/і,  то  оиасачіія  и1В(‘до^5Ъ  стапут'ь 
ііопятпы. 

1^ч>  Либавѣ  Петръ  иокипулп»  иосолгг>ство  и мо])(‘мч>  отиратишся 
вч>  К(‘пигсб(‘ргъ,  гдѣ  былгъ  ра,дуиіпо  принята,  кур(І)іо|)стома.  б>рид- 
рихома,  ПТ.  Пдѣст>  Петра,  думалгъ  подождала,  иосолгьство,  м(‘Д-:г(чіпо 
двигавиі(‘еся  ивъ  Іхурлгяпдіи.  Чтобы  ж*  т(‘ряті,  времени  дарома,  и 
не  скучать,  она,  сталгь  учиті,ся  артилілг(‘ріи  у и|)усскаго  иодиоліков- 
ніпѵа  (І)она>-ПІТ(‘])Н(І)елгьда.  ІТест,  ку|)са,,  практическій  и тео])іи,  и|)о- 
иіелта,  она,  быстро  я усвоила,  хорошо.  Учиъѵгь  вы/вкга,  (ьму  атте- 
статъ, ва>  которо:\гі,  свидѣтелгт,ств()вала,,  что  „господина,  П(‘тра, 
^ГихаСілюва,  вевдѣ  ва  ітсіг[)авнаго,  осторожнаго,  блгагоискуснаго, 
мужественнаго  тг  бевст])аиінаго  огнест])ѣлгыіаго  масте|)а  и худож- 
ника іі})ивнавасхгь  тг  почитаема,  бі,іть  мо/ііета,“. 

Іі'ромѣ  тгвученія  а,ртилгле{)ііг,  Петра,  мнотъ  веселіилгся  тг  раввлн;- 
кался.  ТТа,  хіѣстечкѣ  Ігоішенбріоіте  Петру  и])иіітлтось  свігдѣті,ся  са, 
двумя  очень  обравоваітт,іхпі  дамами  того  временіг— са,  ку[)(()іо})сти- 
ной  іліннове])ской  Софіеіі  тт  ея  дочерьБ)  Со(|)іей-ПІарлоттой,  і^уу)- 
фторстпной  бранденбургской.  Іі"ур(|)В)рстіті,і  оставиліг  ялгвое  воспо- 
минаніе о необі,ікновеннома,  ^іеловѣкѣ  ива,  Московіи.  Онѣ  утавсткі- 
вываіота,,  кака,  царі,  не  хотѣла,  сначала  итти  ка,  ни.ма,,  кака,  по- 
томъ, иослгѣ  доліліхъ  угово])овъ,  согласился,  но  съ  условіехгь, 
чтоб],!  не  бі,іліо  иосторонниха,.  ІТошела,  она,,  кака,  застѣнчивый  ребе- 
нок],, вакрт,]ва,  лтпуо  рукою,  тт  на  всѣ  лтобезности  дамъ  отвѣчалъ 
толыѵо  одно: 

— Не  могу  говорить! 

По  за  уя^ипомъ  тдарг,  оп[)авилгся,  застѣнчивость  его  исчезла,  онъ 
разт’оворился  тт  сама,  потребовалга,,  чтобт,]  тта,  залу  тютітліи  пушлворні,іе 
ісу|)(()Ю[)стина,;  мужчина,  она,  лттобезно  ттоттлта,  втпюіча,  ттза,  болтьиттгхъ 
сааканова,,  а са,  дамамтг  ус(‘рдно  талтцотяілта,,  веселяст,  ота,  дутитт. 
Царі,  са,  удополіьстві(‘ма,  слуіиалта,  италгт,янскиха,  тіѣвида,,  хотя  и 
скав,алгь,  что  музыку  не  очтчіт,  уважаета,.  11а  іюироса,  і;урфіо])Стиньт, 
ліюбіггь  ЛІИ  она,  охоат,  П(*тра,  отвіѵіалга,: 

— Оа’(мі,а,  моіі  былгь  ст|)астный  охотніись,  тю  я не  чувствую  ісь 
ва’ор  вабаг/Г,  ііиіаисоГі  (чкіонности;  очент,  я лгюблгіо  мор(Чілга.ва,ні(‘-  и 
ф(*Й(‘|)ВерКИ. 

При  оа’ома,  она.  ііоісаваліа,  свои  руки,  ставшія  ааи'рдьпчи  и мово- 
ліистыми  оаа.  иоса'оянноГі  ^рабоал.і,  и спобідилгь,  что  внат'та,  (жоло 
I I р(гм«‘(чма.,  ч'І'.ма,  н(‘ма.Тіо  удивила,  своиха,  (а)б(‘С'1’,дтіца>. 
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Еще  ребенкомъ  Петръ  поражалъ  видѣвшихъ  его  красотой  и 
живостькі  ліпщ  и (|)игуры.  Онъ  былъ  олень  высокаго  роста  и во 
всякой  толігЬ  выдавался  на  цѣлую  голову.  Ввглядъ  еію  болыиихі^ 
черныхъ  глазъ,  пристальный  и огпевоіі,  рѣдко  кто  могъ  выде])- 
л^ать  безъ  смуіденія.  ІІо])тили  лицо  Иет})а  только  очень  сильныя 
судорожныя  подергиванія,  которыхъ  онъ  не  могъ  сдерлсать,  осо- 
бенно въ  минуты  гнѣва  и душевнаго  волненія.  Эти  проявленія 
общей  нервности  Петра,  вѣроятно,  были  слѣщствіемі»  тѣ>хъ  душев- 
ныхъ потрясеній,  которыя  ему  пришлось  иерелліть  въ  дѣлствѣ,  во 
дни  стрѣлецкихъ  мятел^іей,  а 
неумѣренность  вт>  трудахъ  и 
потѣхахъ  іюслѣдуюіцей  жизни, 
особенно  невоздерлшость  въ  пи- 
рахъ, конечно,  не  способство- 
вали излѣченію  конвульсив- 
ныхъ двил^еній.  Кур(()і<зрстина 
Софія-ПІарлотта,  описывая  внѣ)- 
шность  Петра,  говоритъ,  что  она 
представляла  себѣ>  ио  |)азска- 
замъ  эти  гріьмасы  хуллц  чѣ.ліъ 
онѣ  оказались  на  са:\іо.мъ  дѣлѣ>. 

Но  курфюрстина  недовольна 
внѣшними  манера.ми  Петра:  — 
онъ  грубъ,  „видно,  что  его  не 
выучили  ѣсть  оирятно“,  хотя 
въ  ея  глазахъ  это  все  сліяг- 
чается  естественностью  и непри- 
нужденностью ца[)я.  Курфю})- 
стина-:\іать  пишетъ  о Петрѣ  такъ: 

„Царь  высокъ  ростомт>,  у него 
прекрасныя  черты  лица  и бла- 
городная осанка;  онъ  обладаетъ 
большой  лживостью  ума,  отвѣты 
у него  быстрый  вѣ>рны.  Но,  при  Петръ  Великій  въ  Голландіи. 

ВСѣ)ХЪ  ДОСТОИПСТВаХ']>,  которыми  Гравюра  съ  рисунка  неизвѣстнаго 
одарила  его  природа,  л^ела-  голландскаго  художника. 

тельно  было  бы,  чтобы  въ  немъ  было  поменьше  грубости.  Это  го- 
сударь очень  хорошій  и вмѣ>сгѣ  очень  дурной...  Если  бы  онъ  по- 
лучилъ лучшее  воспитаніе,  то  изт>  него  вышелъ  бы  человѣю,  со- 
вершенный, потому  что  у него  много  достоинствъ  и необыкновен- 
ный ЛЬЛГІ>“. 

Позднѣе,  улге  вт»  1717  г.,  во  время  и])ебыванія  Петра  въ  Паріикѣ, 
герцогъ  Сені>-Симонъ,  очень  ирисмат])ивавиіійся  къ  Петру,  такъ 
заиисалті  себѣ>  виечатлѣлііе,  которое  производилъ  Петръ:  „Онъ 
былъ  очень  высокъ  ростомя>,— иишетъ  о немъ  Сент>-Симонъ, — 
хорошо  слол^еиъ,  довольно  худощавт»,  съ  кругловатымъ  лш^омъ, 
высокимъ  лбомъ,  прекрасными  бровями;  носъ  у него  довольно 
коротокъ,  но  не  слииіко.мъ,  и къ  концу  нѣсколько  ТОЛСТ^ІГ,  губы 
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довольно  крупныя,  дьѣгь  лица,  к[)асноьатт>ііі  н омуіѵгыГі,  прокрас- 
ныо  ч(‘рны(‘  іѵгала,  бо.тгьнГид  яніы.К',  прояпдатс'.п.т.К',  к'расііьоіі 
([юрлМы;  ияглидч.  іямііі'кч'тжмпіыіі  іі  прііігіуыііиі.ііі,  когда  она,  наГі.ію- 
даогь  яа,  собоіі  п ііроа'ііыюма.  с.іучаД,  суроія.іСі 

и дпкііі,  (Л)  (*уд()|)ога,міі  іы  ,гііці’>,  ко'горыи  ііог/гориіотся  и(‘  часто, 
ІЮ  ікчліяаііот'і.  II  глава  іі  г, го  лицо,  пугая  пгД.х'ь  ііріігуа'гтг.уіоііціх'і.. 
(Судорога,  длилась  обыкііоигііііо  одно  мгпоіячГк',  іі 'Г()гд,а,  г,:ямяд;ь  <ч’о 
діуіался  страііііыма.,  кака,  бы  )»аст(‘ряііііыма,,  ію'гома.  і;г(‘  (ач'ічага. 
іК(‘  принимало  обычііыГі  вида..  Пся  па |>уя:ііогть  его  выі:аяыва„іа 
ума.,  ])алмыііыі(чГк‘  іі  вглігГк‘  іі  ік*  .іііііичіа,  бы.іа  іцкмггтіі". 

Добравінігсь  ва.  началѣ’»  авгу(*та,  ЫИ)7  года  до  І’оі'іііа,  ІЬтра.  по 
ріѵісб  II  канала, ма.  спустился  до  /Ѵмст('))  і,ама,.  Г<м,іаіі;і,ія  давно  у/іа* 
привлекала,  царя,  п ни  ва.  каіѵоі'і  другоіі  страпД.  Іхв-ропы  а'Д.ха.  вре- 
хіена.  не  впали  така,  много  п хорошо  1^)ссІIо,  кака.  ва.  Го,і,аа,ндіп. 
]'олла.ндскі(‘  купцы  были  постоянными  гостями  <‘Дпясти(чіна,го  ач)- 

гдаінняго  русска.го 
.мор(Чѵ‘ого  пор'га,,  Лр- 
хангі'льскаі;  голланд- 

СКІ(‘  р(‘М(‘СЛ(ЧПІПКЧІ 

(ЧЦ(‘  при  ца,рѣ  Ллек- 
сД/Р  были  (чіоіьмп  лю- 
дьми ва.  МосквД,;  шц)- 
вьВ'  учігп'ля  ІІ(‘Т])алп> 
мо|)Скома.  дД,лД,,  са> 
Тпмм(‘рманома,  ІІ  Кор- 
тохгі,  во  главѣ,  были 
голландцы,  много  гол- 
ландок I ьх а,  КО] )аб( ‘ л і .- 
ныха,  Плотникова,  ])а- 
ботали  плечо  о плечо 
са,  ца])ехгь  на  во])0- 
нежскпхъ  ве])(І)яха>. 
А м сте  ] ) д с I :\і  с к і і і бу  р ію  - 
мпстра,  Нптвенъ  былъ  въ  Іѣссіп  еіце  иріг  ца])ѣ  Алексѣѣ  п ѣвдплъ 
да/ке  на,  Каспій.  Но  время  своего  путешествія  Ійгтвенъ  вавявалл, 
прочныя  отношенія  съ  московекпма,  дво])омт,;  онъ  исполняла,  ііо- 
рушчіія  ца])Скаго  правительства  но  вакаву  судовъ  ва,  Голландіи, 
н'анпма,гь  кораб(‘Лыцпкова,  и всякпха,  масте])ова,  для  Госсіп.  . 

11(‘  останавлпіяіясь  ва,  Амст(‘рдамД,,  ІІ(‘тра,  проѣхала,  ва,  Заан- 
дама.,  небо.аыпоіі  городока,,  славпвпііііся  мнояи'ствома,  іяцхікч'і  п ко- 
раблостроігпл ыіыха.  ма,ст(‘рскпха,.  ЗдД,сь  она.  ])а,выска,. гь  стараго 
(Ч',о(Ч'о  в, на  кома, го,  іѵ'орабімі  ыіа  го  іѵувн(чі,а  Г(‘|)рпта,  І\П(*а'а,,  работа- 
вшаго іѵОг;і,а-'го  ва.  Моічсві'..  ІЬ'Тра.  напкмгь  прі)ітелн  ва,  ловліч'і  уг|)(ч'і 
п оі;л пкн \ма.  оі'о; 

ІІо-г.дорову  ли  ячііячнь,  мастера.  К'іісач,? 

Іліс'га.  глаг.ама.  (чюп.ма.  ік'  вД.рііла.,  увпдД.ва.  хорошо  пвьѣстную 
ому  фигуру  рус(чаіго  паря,  о іЦѵі’аго  ва.  іѵржчіую  ф|)пвовуіо  ку|)тку, 
бѣ!іыо  хо. ІШОВ1.ІО  ш'і’ані.і  II  са.  круімоіі  , іаіяі|)ованноіі  шляпоГі  на, 
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головѣ.  Петръ  запретилъ  Кисту  разсказывать  о себѣПт  просилъ  его, 
не  можетъ  ли  онъ  уступить  ему  для  л^илья  часть  своего  дома. 
Послѣ  нѣкотораго  колебанія  и извиненій  за  нечистоту  и неудоб- 
ства помѣщенія,  Кистъ  согласился  сдать  заднюв)  половину  своего 
долга  русскому  плотнику  Питеру. 

Дені>  был^г>  воскресный,  весі.  Заандамъ  былт>  на  улицѣ,  и, 
ішнечно,  своеобразная  (|)игура  Петра,  и.лотніша  изъ  Московііг,  при- 
влекала всеобщее  вниманіе.  Къ  тому  Лл.е  сиутнш^:и  царя  были  еще 
въ  русскихъ  оделщахТ). 

— Мы  іцюстые  плотники,  ищемъ  работы! —велѣлі>  Петръ 
отвѣчать  на  разспросы  любоіичтныхъ. 

На  другой  день,  въ  ионедѣльниісі>,  рано  утромъ  Пет[)Ъ  ку- 
пилъ въ  лавіПл  вдовы  Якова  Ооліа  илотничілі  инструменты  и запи- 
сался на  работу  иодз>  именеліъ  Петра  Михайлова  на  верфи  Линста 
Рогге.  Въ  Заандамѣ  Петръ  иробі>ілт>,  вирочелгъ,  очень  недолго, 
всего  воселіь  дней;  въ  маленькомі>  городкѣ  скоро  всѣ  узнали,  кто 
скрывается  йодъ  видомъ  иростоіъ  плотника,  и Петру  прохода  не, 
было  отъ  любопытныхъ.  Го})ячій  п})авъ  царя  не  ми|)іглся  съ  на- 
зойливостью зѣвакъ,  и разсісазываютъ,  что  онч>  не  })азъ  [)асчи- 
щалъ  себѣ  путь  въ  толпѣ  локтялиг,  нагрсикдая  особенно  назойли- 
выхт>  здоровыліи  пощечинами.  Вадо,  впрочемъ,  признать,  что 
Петръ  и самъ  плохо  охранялъ  свое  тпікогнито.  Поселился  вт>  ла- 
чугѣ и куиилт>  за  450  гульденовъ  прекрасный  буз])т> — лепсую  па- 
русную яхточіуѵ;  работалъ  тоиоролгг»  на  верфи,  но  иногда,  вмѣсто 
работы,  катался  на  бузрѣ;  на  любоиытныхз>  яаілова.гся  саліоліу 
бургомистру,  и тотъ  опубликовалъ  приказъ  не  мѣніать  любопыт- 
ствомъ зпиитьшь  гіпостуапцамъ,  которые  не  хотятъ  оказывать  своей 
знатности.  Заандамсігіе  плотники,  яиіыіііе  въ  Мосіхвѣ  и Вороінчкѣ, 
давно  уя^е  написали  на  ])одину,  что  ѣдетъ-де  въ  Голландію  салю, 
московитскій  царь,  скрываясь  среди  мелкихъ  чиновъ  посольства, 
а узнать  его  ле^жо:  трясетТ)  головой,  машетъ  на  ходьбѣ  })укам]г, 
на  ищкѣ  у него  бородавка,  а ростолгъ  онъ  великанъ. 

Наскучивъ  заандамскимТ)  любоиытстволіъ,  Петръ  послѣ  восьми- 
дневнаго пребыванія  въ  атомъ  городкѣ  перебрался  въ  Амстердамъ. 
Черезъ  Витзена  выхлопоталъ  он^Г)  себѣ  разрѣшеніе  |)аботать  на 
верфи  Остъ-Индской  іюмианіи;  комианія_  была  такъ  польщена  вы- 
боромъ царя,  что  отдала  приказаніе  залолиіть  въ  его  присутствіи 
новый  фрегакг>,  чтобы  ца|)ь  могъ  ліро слѣдить  іюстроіжу  съ  самагю 
начала.  Здѣсь  собственно  и началась  настоящая  })абота  ца])я  на 
верфи.  Петръ  очені>  внимательно  относился  къ  взятоліу  на  себя 
дѣлу.  Еяіедневно  съ  восходомъ  солнца  отправлялся  онт>  на  верфь 
и работалъ  неустанно  до  вечера.  Вечеромт»,  отдохнувъ,  отправлялся 
онъ  вт>  ісакой-иігбудіі  гербе] )Г'Г>  и тамъ,  заку])ивт>  глиняную  гол- 
ландскую т])убіуу  и заісазавт»  себѣ  к})ужку  нива  или  стаканъ  дяліыа, 
бесѣдовалз>  съ  іюсѣтителяліи  ітд)бе])га,  разнылш  ко])абелыгыми  плот- 
никами, кузнецами,  мат})осами,  мастерами.  Заходилъ  онъиноіѵціи  кт. 
кому-либо  изъ  товарищей  ио  ])аб()тѣ  и иросияиівалт.  вт.  іюстяхъ  часа  по 
два,  ио  три  за  іф}чкішй  пива.  Отъ  мастеровъ  онт>  требовалъ  кт.  себѣ 
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обычнаго  (')тноііі(чіія.  Когда  КЧ)  іигму  обраіцаліісі)  со  слогами:  „іч>- 
суда|)ь“,  пли  „іапік;  іи‘Лііч('стио“,  она.  іі<‘  отігіѵиип,  ніі'ки'о  п молча, 
ііоиорачііпался  спііііоіі  іл»  сііра,іітиаіиіііім'і>;  чтобы  получить  отігіѵгі, 
отт>  ца,р>1  - плотника,  (Ч'о  надо  бі.іло  ок.'ПИчиуть  смога, ми;  „ма,ст(‘рч, 
ІІитсрч>“.  о сгослгі,  ирсібыгаиіи  іп.  Лмст(‘])да.\гІ>  и тоіяірииі,а,хч,  ио 
[)аботѣ  на  ія'рфи  ІІ(‘тіп>  с()Х|)а,ііилч,  доб|)уіо  память.  Рѵі,  17  17  г.  она. 
снога,  посѣтила»  Лмст(‘рда,ма,  и иаиигаіла’,  сіикьму  сотруднику  ІГ.  М. 
і'ологину,  са>  которыма,  „г,мѣсл’4> тоиорома»  стуча. іи“:  „М^Осто  трудоіп, 
гаишха»,  откуда  источника,  россійскаго  ((кіота  ироигоииѵіа.  саюдо- 
(біілись  иаки  видѣть  и пили  и[)о  гаиі(‘  гдорогія;  на  тома,  мѣстѣ; 
(чде  доношу,  что  тога])Иіц('И  гаиіиха.,  к|)омѣ.  ба(*ог[.іха)  дѣтся'і  и 
командора  никого  иѣ/гъ...  гсѣ>  сираиіивали  про  гас/ь  гначалѣ.,  а 

иотома.  и о иротчиха.,  и гѣло  уди- 
влялись така.  ско[)ому  гаиіс;му  ионя- 
ыіо  и ирсятгведсиііо  дѣла;  щіи  ссзма. 
посылаю  ваиииіу  и[)(шос.ходит(‘Льству 
табака.,  которыіі  я сама,  купила. 

Но  н(‘,  одиима.  ко[)а,бл(‘ст|)0(чіі(кма. 
ваніьдіалсчі  Нсира.  га.  ]\)лландіи:  она. 
ѣгдила.  са.  Іѣгг.лчіома.  іг  Ле(()ортома. 
въ  Утрехта,  для  сгиданія  са.  штат- 
галі.т(‘рома.  нидерлапдекима.  Ниль- 
гельдюма.  0})анскидіа..  Иитгсчгь  дол- 
лсепа.  была,  всюду  годить  Пеадіа  и 
все  едіу  покавыгать  — китобоііпыя 
суда,  госпитали,  воспитательные 
додіа,  (|)аб|)шдг,  діастерскія;  Петра, 
все  едіотрита.,  ивучаета.,  старается 
схватить  суть  и діелочи  всякаго  дѣла. 
Онъ  останавливаета^  ва  крылья  вѣ.- 
тренувд  діельніпду,  чтобы  ])авсдіотрѣть 
ея  діеханивдгь;  на  иисчебудіа?кной 
фабрикѣ,  ирігсдютрѣвишсь  ігъ  ирі- 
едгадгь  діастера,  ввялъ  онъ  фордіу  съ 
иисчебудиышой  діассой  и откішула. 
.аиста.  б(‘вуко])Ивненной  правильности;  ва.  апатодіическодгь  каби- 
Ш‘ТІ'.  и|)0(()(‘ссора  Гвяіса  ІІет])а)  присутствовала,  на  лекріяха.  ио 
аиааодііи  и осо(1енно  ваинтересовался  сиосоібадіи  бальвадигрованія 
'груиова.,  чі'.ма.  ошчіь  славилсаі  Гюйса.;  ва.  анатодпгк'скодіа.  теат})ѣ 
д.руіа^іі  ;яіам(чіігг()сти — Г)ог-)|)гава — ІІ(‘Т})а.  садіа.  и])инидіала.  участіе 
го  г(ч:рытіи  Трунова,  и,  вамѣтива.,  что  (чч)  русскіе  спутники  отііо- 
(чггся  са,  брсвіѵіиігостью  ка,  .чтодіу  ваиятію,  ваставляла.  иха,  вуібадіи 
рво.рыггт,  мусчлмы  трупа  и ааіиуть  сухояиілія;  оти|)агляясг.  на 
яхтѣ  і;а,  /Ьч’ідгііа.,  Петра,  иригла,си. іа.  са,  соііоіі  натуралиста  Леу- 
геіігокя  и дорог<)іі  ря,вс,ма'г|)ига,,'іа.  иода,  (Ч'о  рукогодстгома,  ва.  ми- 
кр()(ч.<)ігь  ряімичііые  іір(чіараті.і;  угіідага.  |)а,(1оту  гі)а,г(‘ра,,  ца|)ь 
р'І.іііи.гь,  ч'К)  она,  до. іяімчіа.  вііа'гь  и .'тго  Д'1'..іо,  ва,с/1)Ла,  со  стил(‘ма, 
гь  рукяха.  вя  .ма.дііую  доіч.у  и гі.іі'р.агіірогала,  іО’>лую  ал.аічюри- 
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ческуіо  картину,  изображающую  торя^ество  христіанства  надъ  му- 
сульманствомъ. 

Жизнь  Петра  за  границей  была  трудовой,  дѣятельной.  „Мы 
въ  Нидерландахъ,  въ  городѣ  Амсте})дамѣ,  благодатію  Бояііею  и 
вашими  молитвами, — писалъ  Петръ  въ  Москву  патріарху, — при 
добромъ  состоішіи  яшвы  и,  послѣдуя  Боя^іе^  слову,  бывшему  п])а- 
отцу  Адаму,  трудим С5і,  что  чинимъ  не  отъ  нуяады,  но  добраго  ради 
пріобрѣтенія  морского  пути,  дабы,  искусясь  совершенно,  могли, 
возвратясь,  противъ  враговъ  имени  Іисуса  Христа  побѣдителями, 
а христіанъ  тамо  суіцихъ  освободителями,  благодатію  Кго,  быть. 
Чего  до  послѣдняго  издыханія  яіелать  не  перестану “. 

^ Такимъ  образомъ  въ  трудахъ  и въ  наукѣ  Петръ  не  забываетъ 
и той  цѣли,  ради  которой  отправилъ  въ  Европу  посолі.ство;  домой 
онъ  постоянно  пишетъ  о томъ,  чтобы  укрѣпляли  АзовТ),  ])азыски- 
вали  удобныя  гавани  по  Азовскому  морю,  чтобы  кулшанства  не- 
устанно стротгли  корабли.  На  печати,  которою  Петрт>  печаталъ  свои 
письма  изъ  Голландіи,  онъ  велѣлъ 
вырѣзать  многозиачителыіуЕз  над- 
пись: „Азъ  есмь  въ  чину  учимыхъ 
и }шащихъ  .ЛІЯ  требую “. 

Четыре  съ  половиной  мѣсяца 
ирояшлъ  Петръ  въ  Голландіи.  По- 
строіжа  фрегата,  залояшннаго  на 
Остъ-Индской  вер{]()и,  подходила  меягь 
тѣмъ  къ  концу. 

Корабельный  мастеръ  Клаасъ  Снимки  съ  русской  и голландской 

ПоОЛЬ  выдалъ  плотнику  Петру  ДГи-  путешествія  въ  1697  г.  Надпись  рус- 
хайлову  аттестатъ,  въ  которомъ  ской  печати  гласитъ;  „Яз  бо  есмь 
писалъ,  что  означенный  Петръ  Ми-  вчину  учимыхъ  і ^ращих  мя  тре- 
хайловъ  во  все  время  своего  ире- 
быванія  въ  Амстердамѣ  былъ  ііри- 

леяшымъ  и разу.лінымъ  илотнішомъ,  а такяш  вТ)  связываніи,  за- 
колачиваніи, сплачиваніи,  подштаніи,  прилаяпгваніи,  натяги- 
ваніи, плетеніи,  конопаченіи,  струганіи,  бу|)авлеиіи,  распиливаніи, 
мощеніи  и смоленіи  поступалъ,  какт>  добро.му  и искусному  плот- 
нішу  надлеяпітъ,  и помогалъ  въ  строеніи  ({)регата  „Петръ  и Па- 
велъ“  отъ  закладки  его  и почти  до  окончанія,  и т.  д. 

Но  ца})ь  былъ  недоволен9>  своихми  наставштами-голландцами. 
Бъ  наиисанно?^гь  имъ  собственноручно  предисловіи  къ  Морскому 
регламенту,  Петръ  такъ  разсказываетъ  причину  своего  недоволь- 
ства: „На  Остъ-Индской  вер(|)И,  вдавъ  себя  ст>  прочими  волонте- 
рами въ  наученіе  корабельной  архитектуры,  государь  въ  краткое 
врелія  совершился  въ  томъ,  что  подобало  доброму  плотшгку  знать, 
и своіьми  т|)удами  и мастерствомт>  новый  корабль  построилТ)  и на 
воду  спустилъ.  Потомъ  просилъ  тоя  вер(І)И  баса  (ліастера)  Яна  Поля, 
/дабы  училъ  его  ирепорціи  корабельной,  который  ОхМу  через9>  че- 
тыре  /щя  показалъ.  Но  пошьч^е  въ  Голландіи  нѣтъ  на  сіе  масте])- 
ство  совершенства  геохМетрическИхМТ>  образохМТ>,  но  точіе^  нѢкото- 
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рі>ія  ті|)тііцптііг,  ііу)()Чоо  с/і,  долготііх'личіпоГі  пряктики,  о чсм'г. 
и тЯ)ііп(‘])(‘Ч('ііііі)ііі  Г)а,(*'і.  скаяял'і.,  іі  что  іимч’о  па,  ч(‘[)Т(“/іт(’)  пок'а-п.ать 
іі(‘  удгіч'тч.,  тогда  ДІ'>ло  ('му  (ла/іо  протппію,  что  та,іѵ-оіі  да  іыіііі 
путі.  дли  С(ЧЧ)  по(чі|)іил'і.,  а,  иач’пи'маго  п'опда,  ік'  достпгі,.  II  по 
ігі'лчѵолыѵііхч.  дпихч.  при, іучіі,  10(4)  Г)і,іті,  (Ч’()  п(‘, іігкчтпу  па  :}а,го|)о;і- 
помч.  дпо])4>  пуііца  >1па  Тічччіпга  пч,  і:омііапііі,  гд;Г)  (Чід4.,і4)  Г()})апд.<> 
іпчччччіЧ)  ради  ііыііК'оііікччппоіі  ііріічііпі,і,  по  і;оі’д,а,  М(“/Пду  раг.і'о- 
по|)оігь  (чіроіікчгі.  бьыч.:  д,іи  Ч(ЧЧ)  таіті,  іи‘ча,. кчгі.,  'гогда,  опую  при- 
чину о(1Ч)Иіпі.гі..  Ич.  ч’оіі  іѵомп.чпіп  бі.і.іч,  одчіпЧ)  аіпмпчаіпіпЧ),  і:о'го- 
рыГі,  (мыпіа.  (*і(у  (Чѵала,,іч.,  что  у ппхЧ),  пч.  Лтмііі,  (чи  архігіччтгура, 
та,к,ч.  ПЧ)  гоГ)(‘рппчі(*тіг1’),  какч.  іі  другій,  и что  к-ра,ткчі,мЧ)  п|)(‘М(чп‘.мч. 
паучпті.счі  моипіо.  ('і(‘  с.іопо  (Ч’о  п(‘. іііч(‘стііо  :г1’,,[о  (ибрадопа,, іо,  по 


ІЧерфі.  Ост'і.-Пидской  Компаніи  въ  Амстердамѣ,  гдѣ  рапоталъ  Петръ  Ве.іпкііі. 
Съ  гравюры  И.  Шенка  1704  г. 


ч(‘р(ѣП)  четыуіе 


оторо.му  п(‘.м(‘ДЛ(чіпо  ПЧ)  Англію  поѣхалъ  п тамч. 
м'І'.сица  опую  пауку  окопчп.гч.Ѣ 

— -1)4,  Лпг.ііп  ІІ(‘Т])Ч)  ірюбылч,  около  тр(чхч,  мѣсятдчП),  (чіачала  пч, 
Іоігіоігі’,,  а поч'омЧ),  імаг.пымч.  обрапомч,,  пч.  Дічгпіюрдѣ,  гдѣ  па 
а»ро. мчач:оіі  п<*р(|)п  пополпплч.  счих'  ко|)аол(ч*тропт(‘лыіо(‘  обуіапопа- 
ііо  п сч.  '|■(^\ппч<чЧѵ•()Iі  п праілчгкччсоГі  гторопы. 

Р,ч,  Лпг.ііп  опч.  ірмгі.  'гочл.  ял‘  об|)а,пч,  жпппп,  что  п пч,  Гол.тап- 
ііп.  Пч. /Іоп  і.оігіу  Порч’с.муч''!’,,  Пу.пггі',  осматрппа, гі,  арсччіа.іы,  доки, 
масгорсі.іи,  муг.оп,  кччбтклч,!  рД,ді:о(*ччч'і,  чагч’о  ѣпдп.гі,  па,  по(Чіпы(‘ 
.ораблп  ап гліікчаіго  ([), іо'га,,  д(Л'а,,п,по  рапгма.'грппа, гі,  пхч,  услроГі- 
•гпо,  приема  гріігмчлси  іО)  псч'му,  піыоті.  до  і:о.  пгкч'тпа,  ид(‘рч,  п ка- 
іпбра  пу іііеіл,  п;і  і.'ораб, і'І',.  Д.іи  ІІеч’ра.  аіпміііпчѵчн'  прапігп', п,(*тпо 
ѵеіраііпало  моріч.іе  маікчіры,  п мосч.оіичѵііі  царь,  о(б. іадачччп,  ч’огда 
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еще  совершенно  континентальной  державы,  не  безъ  досадливой 
зависти  смотрѣлъ  па  могучій  флотт>  царіщы  морей,  на  ея  исііытан- 
ныхТ)  адмщ)аловъ  и капитановъ.  Раза  два  заходилъ  ІІет])ъ  въ  ап- 
глішанскія  церкви,  былъ  на  засѣданіи  парламента,  по  зта  сто])опа 
жизни,  видимо,  его  мало  интересовала;  съ  завода,  фаб])пктг,  изъ 
мастерской  его  нельзя  было  увести,  а для  собесѣдованія  съ  англііг- 
скими  епископами,  сдѣлавшими  ему  визитт>,  у него  не  хватігло 
матеріала  даіке  для  получасового  ])азговора.  „ІІовидимому,  у Петра 
не  было  ни  охоты  ни  досуга  всмат])иваться  въ  иолтлическій  и 
общественный  иоріідокт>  Западной  Ев[)оііы,  вт>  отношенія  и поня- 
тія людей  западнаго  міра, — говоритъ  проф.  В.  О.  Ключевскій. — 
Попавъ  въ  Западную  Европу,  онъ  прежде  всего  забѣя^алз)  въ  ма- 
стерскую ея  цивилизаціи  и не  хотѣлъ  иттіг  нтшуда  дальше,  ію 
крайней  мѣрѣ  оставался  разсѣяннымъ,  безучастны^гъ  зрите лелгі>, 
когда  ему  показывали  другія  стороны  западно-европейской  ялгзни. 
Когда  ошь  въ  августѣ  1698  г.  возвраіцался  въ  отечество  съ  со- 
бранными за  полтора  года  иутешествія  впечатлѣніями.  Западная 
Европа  доляша  была  представляться  ему  въ  видѣ  шумной  и дьпі- 
ной  мастерской  съ  ея  машипамп,  ]\[о лотками,  (І)абрпка.мп,  пушками, 
кораблями  и т.  д.“.  При  визитѣ  своемъ  англійско.ліу  королю, 
Петръ  оставтглъ  совершенно  безъ  вниманія  п})екраснуі<>  картинную 
галлерею  королевскаго  Кенсингтонскаго  дворца,  но  очень  заппте- 
ресова.лся  п])ибоі)омъ  для  наблкщенія  за  нап})авленіемЗ)  вѣт])а,  на- 
ходпвпіимся  въ  ко:\ііппѣ  ко])оля.  Искусствами,  преимущественно 
яиівоішсыо,  Пет])']>  заинтересовался  иотомт),  во  в])елія  своего  вто- 
рого большого  пугепіествія  въ  1716—17  гг.,  когда  покупалъ  много 
картинъ  п статуй  п навыкт>  очень  тщательно  [)азбпраться  ві>  про- 
изведеніяхъ искусства. 

Тѣ:\іт,  не  менѣе,  не  надо  ду.мать,  что  Петръ  совершенно  не  за- 
ліѣчалъ,  кро:\гѣ  технической,  нішакихъ  другихъ  сторонъ  западно- 
европейской ялізни.  Онъ  просто  не  подходилъ  кі>  ппмт>,  но  пре- 
красно отдавалъ  себѣ  отчетъ,  что  въ  Европѣ  казалось  еліу  хорошо, 
п что  нѣтъ.  Слѣпымъ  западникомъ-подршкателемъ  онъ  такіке  ни- 
когда не  былъ.  У^ке  послѣ  второго  путешествія,  когда  кто-то  сталъ 
при  немт>  расхваливать  ()()ранцузскуі(з  ікпзнь  п поріідкп,  Петръ 
возразилъ; 

— Хорошо  перенимать  у (французовъ  науки  и худоікества,  и я 
бы  хотѣл^і.  это  видѣть  у себя,  а вт>  прочемъ  Паріикъ  воняетъ. 

Составляя  ирограм.лгу  одной  рѣчи,  кото])ую  опытный  })пторт. 
доляіенъ  былт>  сказывать  на  то])Ягествѣ  лпц)а  со  Швеціей,  Петрт> 
предписывалъ  какт>  можно  сильнѣе  выразить  мысль,  что  иностранцы 
всячески  старались  не  допустить  насъ  до  свѣта  разума,  но  про- 
глядѣли, и мы  саліп  шц)енеслп  кт>  себѣ  этотт>  свѣтт>  чудомт»  Ііо- 
яііп:\іъ.  „Сіе  пространно  развести  надлеялт>,  — гласптт>  его  соб- 
ственноручная отмѣтка  на  ирог})а;ммѣ,- и чтобъ  сенсу  (чувства) 
было  довольно“. 

Изъ  Англіи  Петрт>  ве])иулся  вТ)  Голландію,  откуда  черезъ  три 
недѣли  выѣхалъ  въ  Пѣну  и думалт>  уже  отправиться  въ  Венецію, 
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тот7;а  оіц(‘  но  утратніпііуіо  сікх'го  м()[)сішг()  могуіцос/гаа,  каш,  почта 
іпуь  іМоскчп.і  іі))ііи(‘ал;і  гропиыи  ігіхтіі:  кііиаі>-іѵ(ч*а,|)ь  РомодамоіиЧѵ’іП 
ііііса,гі)  цнріо,  что  (‘тріѵіі,цы  ['.о.буитопнлікч.  іі  гроаип,  раа.м(‘тил'і,  Мо- 
скну.  ІІот|)'і,  оотагпі.гі,  .мысль  ііос/1>тііті.  1 ^(чі(чі,ію  іі  ііо(чса,к,ал'ь  до.моіі. 

Наступили,  пыті>-мож('Т'і>,  самые  стра,піііі,і(‘.  дни  ігь /ілічиіі  І1(л  ра. 
ІІ(‘родл>  ппм'ь  угроліаіоіц(‘  В(*та-пі  п(чпипістпі)і(М)бра;п,і  ссс/г|)ы  (уО(()Ыі, 
ІІЬчк/іонптаго,  пспомнплпсі.  у/Ка,сы,  по|)(‘лліты(‘  ігь  д4,тс/гр/1',,  под,ііа- 
лись  опас(чіія,  калсі.  бы  и(‘  погибло  пен  то,  что  оігі,,  ІІстр'ь,  сдіьіа.гь 
и дулгалЧ)  сдѣлать  для  Россіи.  Царі^  была.  ии4,  себя  г, о ірхьмя  ра,с- 
нраны  со  ст|>ѣлыі;чми.  Ва>  Москву  оігь  ирибы/гь  послѣ  того,  ка,кь 


ііазии  стрѣльцовъ  въ  октябрѣ  1698  г.  Съ  гравюры  въ  деіѳвнпкѢ  I.  Г.  Корба. 


(Ч'о  іччи‘ралы  равбиліг  ст])ѣлыі,ова>  и уяш  на])ядиліг  су/гв  надъ 
ними.  Суровіли  кавии  глава, р(ч”г  иокавалнеь  ]1(Т|)у  недостаточны,  и 
ыі'ь  ир<м.ал'ь  ь-авіі/члгі.  іи'бѣхЧ)  ск(),льк()-нибуді)  валіѣіиавныха)  ВЧ)  вов- 
стаиііі  с'г|)'І„ іьиог/і..  1)0  ]5))(‘Лія  |)овыска,  оігь,  как'ь  равскавыгаютъ, 
не  у геріі'і.ігь,  са,м'ь  |)убил'і>  В'і>  иыточномЧ)  васт4)іікѣ  ст|)ѣл(чр<,ія 
іолыч.і.  ( !'!  р'І,л(чі,і:()(‘  і{()іі(чсо  было  уиичтояачю.  „Но  стрѣльцы  явля- 
л іич, 'I ол ьь’о  в.ас'грѣ.;)іыи,иіѵ‘ами,  воо)>\віѵ'(чпіоіі  (чілоі'і,  ва,  которой  стояла 
масса  ліо;ісіі,  не  іог.ол ыі ы х'і.  ир('обравона, НІЯМИ,  иротиннылч.  вс(‘Ліу 
'ГОМу,  чЪМЧ.  У'/Ь'е  В.аНГ.ІІЛЧ.  ІЬл'рЧ.  (Ч50І0  ДѢ)Н'Г(МЫІОС'ІЧ.,  СЧ.  ЧІ'>МЧ>  свя- 
;-;іЛЧ.  себя  Н(Ч5о:Я5ра  ГІЮ,  б(‘ВЧ.  Ч(Ч'0  ІИ'  ДЮГЧ»  уЯИ'  Су  ІИ,('СТИОИаТЬ, — 
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говоритъ  С.  М.  Соловьевъ. — Эти  люди  считали  ца])л  аіітгіхристочт>, 
иерелигваемое  время  - иослѣдигімъ  передъ  Ст})аигнымъ  судомт> 
временемъ.  Вт>  ихт>  глазахъ  и,а.])ь  явно  слоя\Чілся  съ  нѣ.лгцами  и 
уѣхалъ  къ  нтиіъ  за  г})апIП^у.  ^Іто  тамъ  съ  нтвіт>  дѣлается,  неиз- 
вѣстно; правятЗ)  бояре,  а тутъ  повсюду  идутъ  толки  о ста})ой 
и новой  вѣрѣ;  сойдутся  гдѣ  двое-трое,  заговорятТ)  о томт»,  что 
происходитъ,  и всегда  всякая  рѣчь  сбивается  на  одно:  „Государт. 
натнъ  въ  чулшй  сторонѣ!  А что  безъ  него  дѣлается?  Бояре  хотятъ 
царевича  удушить,  бояріпіъ  Тихонъ  СтрѣиіневТ)  салгь  ца])е:\гі> 
хочетъ  сдѣлаться,  а царевна-то  Софья  лигветъ  въ  заточен ііг,  илачетт> 
горькими  слезами  за  народъ  Отъ  имени  царевны  и съ  ея  согла- 
сія распространялись  прокламаціи,  призывавшія  народъ  итти 
просить  царевну  снова  на  дерлшвство,  избить  солдатъ  и нѣ]\щев^і,“. 

Петръ  хорошо  зналъ  всѣ  эти  толки  и призывы.  Слѣдствіе 
надъ  стрѣльца:\іи  отчетливо  установило,  кто  и зачѣ.лгь  хотѣлт^ 
воспользоваться  ихъ  нелв)бовью  къ  царв)  Пет])у  и его  порядкамт>. 
„Петръ  хорошо  зналъ,  какъ  смотрѣли  на  его  дѣятельность  эти 
люди, — говоритъ  С.  М.  Соловьевъ: — но  онъ  не  откал^ется  шіъ  въ 
угоду  отъ  своей  дѣятельности,  напротивъ,  онъ  ее  усилитъ  и слѣ- 
довательно возбудитъ  противъ  себя  еще  больпіую  ненависть,  боль- 
шее олгесточеніе;  сознаніе  этого  ол^есточенія  въ  другихъ  страшно 
ожесточаетъ  его  самого*;  онъ  готовъ  къ  борьбѣ  на  жизнь  и с:\герть, 
онъ  возбулщенъ,  онъ  кипитъ,  первый  пойдетъ  напроломъ,  онъ 
бросится  на  знахдгя  иротивніпсовъ,  вырветъ  и потопчетъ  его:  это 
знамя — борода,  это  знамя — старинное  .длинное  платье “. 

Па  Руси  ул^е  давно  были  охотшплг  до  бритья  бородъ  тг  до 
короткаго  платья  на  инозедпи>ій  діанеръ.  При  царѣ  Ѳедорѣ  Алексѣе- 
вичѣ царскидгь  указодіт»  (1681  г.)  велѣно  было  всѣдіъ  придворныдіъ 
и дудшыдгь  чинадгТ)  носить  короткіе  кафтаны  вдіѣсто  прелштгхъ 
длинныхъ;  одно  вредгя  было  далхе  запрещено  являться  не  только 
во  дворецъ,  по  дал^е  въ  Кредгль  въ  старинныхъ  длинныхъ  платьяхъ. 
Пъ  правленіе  цартгцы  Натальи  старое  илатт>е  опять  восторл^ество- 
вало.  Когда  при  дворѣ  и возлѣ  царя  появились  всюду  короткополые, 
щуплые,  бритые  табачники  „нѣдщы“  и взяли  явно  верхъ,  то  иро- 
тивніти  „ новинъ “ съ  духовенстводіъ  во  главѣ  особенно  стали  ра- 
товать за  бороду  и старое  платье.  Патріархъ  Адріанъ  издалъ  цѣ- 
лое посланіе  противъ  брадобрійцъ,  идіеиуя  ихъ  „котадііг“,  тг  стра- 
щалъ православныхъ  воиросодіъ:  если  они  обреютъ  бороды,  то  гдѣ 
станутъ  на  Страшнодіъ  судѣ: — съ  ираведныдш  ли,  украиіенныдітт 
б|)адою,  или  съ  бритыдіи  еретігкадш?  ^Іолшо  себѣ  п])едставить,  ка- 
іѵИдіТ)  огнедіъ  ненависти  заго])ались  черные  глаза  Петра,  когда  онъ 
почувствовалъ  въ  бородахъ  и длиннодгі)  платьѣ  діолчаливое  осулще- 
ніе  своей  дѣятелішости. 

Петра,  пріѣхалъ  въ  Мосішу  25-го  августа  1699  года.  Утродіъ 
' 26-го  толпа  всякаго  народа— знати  и простыхъ — была  въ  Преобра- 
л^енскодіъ.  Петръ  всч.ело  тг  радутттно  іті)ттнидіалъ  всѣхъ.  Разговартт- 
вая  съ  боярадти  тг  вт,іситтгхДіи  чтгнадш,  она,  собственноручтто  обрѣзі,т 
валъ  идта,  бороды,  пощадива,  толыш  двухъ  древниха,  старикова,. 
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чуть  ли  (‘іц(‘ и(‘ ііомиіііііііііхч.  ир(^ми  царя  Михаилы;,  ірцхчГи'і  іымсіл. 
иопялиі  мп()гі(‘  II  обрііліікч.,  ііадімп,  ісстатп  голлаіі;і,сісі(‘  іы,([)таііы,  а, 
іК'ДогаѵЛЛііьым'і)  ІП)  Д(чіі)  тогдаппіиго  Поьаго  года,  ііра:’,діь>ьаиіііагося 
(ЧЦ(‘  ііо-старііііііому  1-го  (‘(чітябри,  ріѵіа.ііі  бор(»д,ы  ноялтцаліи  ііар- 
с*кі(‘  іііуты.  ИосѵгЬ  отого,  іѵдо  по  хо'гіѵгь  б|)Птьои,  топ,  до.Г/іачгь 
была,  платить  ііыгОстііую  ііоііыііііу. 

ІІр(‘быиапі(‘  аа  г|)аііііц(‘іі  іірііікчдіо  ол.  ообоіі  іі  оіцо  ігІЛѵ’оторыя 
ііоыікчтиа:  по  ііріімі')ру  ііііоотраііііыха.  гооударгіі,  ІІі'тра,  учр(*;иы'ь 
''і  іП)  Росччи  орД(чгь  (чь  Аіід])(чі  І1(‘рьоаьаниа,го,  ісаіса.  аііаігь  о'іѵіігііи, 
II  съ  1700  г.  ічдгіѵгь  считать  Поьыі'і  года»  іі(‘  са»  1-го  сччітибря,  а 
са»  1-го  ііпваря. 

Среди  исѣха»  ст))аітіыха>  событіГі,  сьиааииыха,  са»  роаыслѵома. 


Преслѣдованіе  русской  одежды  въ  Петровское  время. 

Съ  современгіой  голландской  гравюры. 

о стріѵіьцаха»,  ІІітра.  по  аабывалгь  болѣе  важнаго.  Че])еаа>  два  дня 
ііос.гі.  стрі)Л(чцѵПха>  г:ааи(ч'і  опа»  спѣиіпо  отіріавплкді  ва»  Ио])о- 
п(“/і:а»  II  вд;1'»сь  в(Ч‘  паіікдгь  ва»  ііо|)Ядкѣ.  ‘д, Мы,  слава  Богу,  пѣло  ва> 
іыря тома»  (нчтояніп  паіпліі  ([сіота»  и магаычі  об])ѣліі, — писалгі»  опт» 
іыа.  І)Оі)оп(“/К'а. — То.аыѵо  (чц(‘  об.аака»  сомнѣнія  вааѵ|)ыва('та»  мысль 
пашу,  ;іа,  іп'  уыччгімта»  с(ч'і  плода»,  яко  ((пппікова»,  котораго  па- 
гаяьіаіоіціп  по  по. іучаіо'га»  впд4»тп.  Обалк»  падѣ(‘.мся  па,  Богата»  бла- 
/ычіпыма.  ІІав-іома»;  по;іоба,(‘'гь  діУпгг(‘.по  оа^а»  п.іода,  вкусптіСД 

Ио'іру  выпа.іо  па,  до.іііо  сча,сть(‘  вклччіть  оа^а»  пліода,  дѣлгь  сво- 
пха»,  11  і!с'1.  обуропаіппія  (Ч'о  сомігіміія  ік'  оправдалпкч».  I Іа.в|г1'»валпі 
о()быіія,  ьоаорыя  „аяяпліма.  м. іа,а'ома.“,  по  выра.ііа‘пііо  пооааі,  уда,- 
рп.іп  па  ІІсара  іі  (Ч'о  ;і,'І'..іо.  І1оа'|)у  прппі.кчч»  оставить  боліыпія  при- 
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готовленія  къ  бо])}>бѣ  сл>  туужа.ми  іг  переліестись  со  всей  его  волей  іі 
энергіей  на  бе])ега  холоднаго  Балтійскаго  моря,  гдѣ  готовилась  борьба 
съ  новымъ  врагомъ,  который  былъ,  пол^алуіі,  иост|)анінѣе  турокі». 

1^0  вре.лгя  ііутеіііествія  по  евроііейскшѵПі  дво})амъ  великаго  по- 
сольства выяснилось,  что  цесарь  и Польша  не  очень  охотятся  иро- 
доллѵать  войну  съ  Турціей  тг  готовы  заключить  ?^іиръ  съ  ту])каміг. 
Петру  предстояло  или  взять  всю  тяжесть  воііны  съ  Турціей  па 
свои  плечи,  или  тол^е  пойти  на  миръ.  Петръ  рѣшилъ  мириться. 
Но  это  значило  терять  всякую  наделіду  утвердиться  на  Черномъ 
морѣ,  оставлять  безъ  добраго  плода  весь  тотъ  посѣвъ,  который 
былъ  сдѣланъ  иостроіікой  флота  въ  ВоронелЧ^)  и организаціей 
новой  арміи  для  осады  Азова. 

Но  опытъ  азовскихъ  походовъ  іг  приготовленій  къ  нимъ  не  про- 
палъ даромъ.  Вмѣсто  Азовскаго — Балтійскому  морю  сулідено  было 
стать  новой  цѣльв:*  эпе|)гичной  дѣятельности  Пет])а.  Для  него  давно 
стало  ясно,  что  безъ  моря  Россія  не  мол^етъ  суіцествовать,  какъ 
сильное,  могучее  ев])опейское  государство.  ?^Іоре,  которымъ  въ 
этихъ  цѣляхъ  стоило  овладѣть,  было  одно — Балтійское.  Къ  овла- 
дѣнію іьлгь  обратцалась  еіце  :\гысль  царя  Ивана.  При  царѣ  Алексѣѣ 
русскіе  дипломаты  очень  добивались  у курляндскаго  герцога  по- 
лучить хоть  одну  гавань  для  Гѣссіи,  но  герцогъ  дипломатішно 
отвѣтилъ,  что  царскому  величеству  и])истойнѣе  имѣть  корабли  у 
своего  города  Архангельска. 

Эту  :\[ысль  о морѣ  унаслѣдовалъ  и Пет])ъ.  Но  балтіііскими 
волнами  владѣла  тогда  могущественная  Швеція,  обладавшая 
лучшей  въ  Европѣ  того  времени  арміей,  и она-то  улгь,  конечно,  не 
могла  уступить  это  люре  Россіи  даромъ.  Пет])у  Велико.му  предстояла 
уио])ная  и трудная  борьба*.  ]4ь  этой  бо])ьбѣ  союзнтт.ами  .могли 
быть  всѣ  тѣ,  кого  Швеція  обидѣла  въ  ХЛЧГ  в.,  т.-е.  Данія  и 
Польша  по  иретшуіцеству.  Па  обратно.лгь  пути  изъ  чулшхъ  краевъ 
вт>  .Москву,  и])и  вѣстіг  о бунтѣ  стрѣльцовъ,  Петръ  бесѣдовшіъ  съ 
ІЮЛЬСКИМЪ  королемъ  Августомъ  о совмѣстныхъ  дѣйствіяхъ  противъ 
шведовъ,  хотя  признавалъ  воз.люяшььдП)  осуществить  это  не  ])анѣе, 
какя>  ио  заключеніи  мира  съ  Турціей.  14ь  1699  г.  вТ)  селѣ  Преоб- 
ршкенскОіДгь  уяю  велись  переговоры  русскихъ  и іюльскихъ  дипло- 
матовъ о военныхъ  дѣйствіяхъ  противъ  Швеціи.  Тайный  до- 
^оворъ  ВТ.  этомТ)  смыслѣ  и былт>  заключенъ  1-го  ноября  1699  г. 
Король  ІЮЛЬСКІЙ  и курфюрстъ  саксонскій  Августь,  въ  качествѣ 
послѣдняго,  долженТ)  былт.  начать  войну  вторлшніемъ  вт>  Ливонію 
съ  саксонскидпі  войскадіи  и склонить  Польшу  присоединиться.  Царь 
Пет|)Ъ  обязывался,  ио  заключеніи  мира  ст.  Турціей,  двинуть  войска 
въ  іЧнгрію  и Карелію.  Августт.  исполнилъ  свое  обязательство.  Въ 
нача:іѣ  1700  г.  его  саксонское  войско  вступило  въ  Ливонію  и 
осадило  Ригу.  Августт.  требовалт.,  чтобы  и царь  объявилъ  войну 
Швеціи,  по  Петръ,  помня  условіе,  отвѣтилъ:  „Если  сегодня  по- 
лучу извѣстіе  о мирѣ,  то  завтра  двину  свои  войска  въ  Швецію^. 
8-го  августа  Петръ  иолучилт.  извѣстіе  о заключеніи  мира  съ 
Турціей,  а 9-го  его  полки  улю  вступали  на  шведскую  территорію. 
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Талсь  ияча,ла,(*ь  І5(‘.ігііісаи  ОЬис'рііалі  іюіііпц  дліітііаліси  21  і'од'і.. 
('])(‘Діі  тііж(‘лых'і.  II  ра  іостііыхл,  событіи  ітгоіі  иоі’іііы  проход, іггі.  иси 
дгілыгЫііііаи  диіаііь  іі  ді'>ят(‘Лі>ііості,  Истра,.  11|и)Ходят'і,  іиѵ|)  гГ.  ро- 
((юрмы,  которыя,  послѣ  того,  кал'л>  было  прорублено  с,ча,ст,іііі5ым'і. 
окончаиіем'Ь  коГпіы  окно  іп.  Іѣіроііу,  сд1)Ла,ліі  Россію  (‘Нроііеіісіиім'і. 
госуда,рстном'ь. 

Сахгь  ІІстр'і»  вііослі')Дстпііі  н(‘,  райя,  бынал'ь  аа  гранпцсм'і.  Собы- 
тія Сі>ве])ноіі  воины  наставляли I сия)  дополи, но  часто  и иодолігу 
иролдівать  то  вя,  інв(‘дскихя,,  то  вя,  иольсч'Діхя,  областяхя,;  бы- 
вали, оігь  вя,  Пруссіи,  Даніи,  Чс'хііг,  Га,лиціи,  Саксоніи.  Годы 
1716—1717  І1ст])Я,  почти  силопіі,  и|)овеля,  на,  границсч’і.  По  ото  были 
иутеінествіи  нс  ч(‘Ловѣка,  ііаучаюіцагс)  мастс‘|)ства  и науки,  какя, 
во  время  перваго  ііутсчііествія,  а раая,ѣады  іріря-воина,  и дипломата. 
Пуяемъ,  намѣченнымя,  Петромя,  при  (Ч'о  и(‘|)Вомя,  иутсчінчтпіи, 
вмѣсто  него  пошли  десятки  и сотни  другихя,  руссчиіхя,  людсч'і,  ко- 
торые наиравилист,  ио  его  иримѣ])у  и и|)икаву  вя,  Пв])оиу  учиться 
тамошней  наукѣ  и тсчхникѣ, — больше,  ішрочемя,,  тсьхніікѣ,  чѣмя, 
наукѣ. 

Первьпи,  невольнымъ  нутешественникамя,  на  границу  дана  быліа. 
такая  и[)ограмма:  1)  уанать  чертежи  илиі  ка,рты  и компасы;  2)  влга- 
дѣть  корабліемя,  какя,  въ  бою,  такя,  и вя,  просто .мя,  икч-твіи,  и 
внать  всѣ  и])инадліежности:  паруса,  ве])(чииі,  веслга  и и[).;  8]  (‘сліи 
кто  аахочетя,  иоліучить  миліость  большую,  то  доляачія,  анать,  каіи, 
дѣліать  суда;  4)  сколіь  воамояшо  искать  ]\го[)ского  боя;  вягдѣвиньмъ 
и не  видѣвшимъ  битвы  ваяті,  у началіыіиковя,  і\іорскихъ  свидѣ- 
теліьства  за  иодиисвкл  и печатями  о годности  къ  слулгбѣ;  5)  обу- 
чить СЪ  собою  вмѣстѣ  двухъ  солдатъ  морскому  дѣлу,  а если  молшо, 
то  и больше,  и привеаттг  такихъ  въ  Москву.  Впослѣдствіи  иро- 
грам.Аіа  наукъ  была  услолшена,  и на  экаахменѣ  воавративппьліся 
иаъ-аа  граніщы  предъявлялись  довольно  строгія  требованія,  имѣ- 
вшія въ  виду  провѣрить  и теоретическія  иоананія  прошедшихъ 
ааиаднуБЯ  выучку  молодыхъ  ліодей. 

Посланнымъ  аа  границу  приходилось  лиіть  въ  совершенно  члдк- 
дой  имъ  обстановяѣ  по  нѣскольку  лѣтъ  сряду;  сколько  времени 
уходило  только  на  то,  чтобы  выучиться  яаыку!  Когда  иреодолѣ- 
валіасл,  эта  основная  трудность,  московскій  юноша  получалгь  во;г- 
]\іоліность  больше  и блил^е  входить  въ  чулодую  е.ліу  до  того  обста- 
новку ааиадно-евроиейскаго  бг,тта,  и тогда,  кроліѣ  науки,  иау^іать 
кото|)ую  еіч)  послали,  онъ  впитывалъ  въ  себіі  тѣ  начатки  „людскости“, 
обіц(‘ств(чіности,  кото])Ьтя  соадала  ааиадно-евроиейскяш  культура  въ 
самыхя,  иріе,махя,  и способахъ  общенія  людей  другя,  ся,  друголгь. 
П(‘ре:',я,  воавратиыііихся  вя,  Россію  иетровскихя,  итенцовя,,  „люд- 
(чюсть“  и „иолит(‘ся,“,  какя,  тогда  говорили,  стали  входить  и въ 
рус(чл(‘  нравы. 

1 1'І,котеры(‘,  (•|)авнит(‘Лыіо  ошчіь  н(‘многі(д  пая,  ік'рвыхя,  рус- 
(ЧѵЧіхя.  иу'г<чш‘с'гв(чиіиг:()вя,  аа  гр.'шицу  оставили  ааииски  о ие])е- 
лііггомя,  и вид'Г.ііііомя,  ими.  ,'')ти  ааііікчѵи  да,ютя,  ііамя,  великолѣпное 
ііредстявлшііс  к;и:я,  о люд,яхя,,  ісотерые  иоіьхали  аа  г|)аницу,  таісь 
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и о томъ,  что  и какткміг  путями  ВХОДТГЛО  БЪ  ихъ  СОБІІсІПІе,  и ду- 
иіевный  заііасл>  ивъ  всего  видѣннаго  и слышаннаго  ими  въ  чу- 
лигхъ  краяхъ.  „Эти  первыя  путешествія, — говорить  А.  Н.  ІІыиинъ, — 
очень  любопытны  въ  смыслѣ  обтцественной  психологіи.  Путеше- 
ственники были  па  самомъ  перепутьѣ  отъ  старой  Россіи  къ  новой. 
Дома  реформа  Петра  еіце  только  начиналась  и не  успѣла  подѣй- 
ствовать настолько,  чтобы  иутепгественнтпаі  могли  быть  пригото- 
влены къ  тому  зрѣлищу,  которое  олигдало  ихъ  въ  Европѣ.  Они 
являлись  туда. во  многихъ  отношеніяхъ  людьми  стараго  вѣка:  все 
ихъ  иорал^ало;  по,  долго  лиівиіи  въ  повой  средѣ,  они  доллшгл 
были  присмотрѣться  и привыкнуть  къ  чулшмъ  обычаямъ;  при 
этомъ  сами  собой  ослабѣвали  старыя  иредубѣліденія,  іг  івіъ  по- 
стоянно приходилось  дивиться  высокому  знанію  и искусству,  про- 
изведенія которыхъ  они  впервые  видѣли  здѣсь  и въ  такомъ  изоби- 
ліи. Наконецъ  имъ,  хотя  бы  іюневолѣ,  надо  было  учиться,  и 
они  доллиіы  были  убѣждаться,  что  наука  есть  дѣло  человѣческаго 
знанія  и сообрал^енія,  а не  чернокнилае,  не  дѣло  нечистой  силы, 
какъ  полагали  ихъ  дѣды  и далее  отцы,  привѣтствовавшіе  ссылку 
Артамона  Матвѣева  за  то,  что  у него  были  найдены  цыфирныя 
книги,  т.-е.  просто  книги  польской  печати  съ  арабскими  ци({)рамтг, 
какіе-нибудь  учебники  ариѳзгетіти  или  книги  ио  астрономіи,  вѣ- 
роятно. Конечно,  не  надо  думать,  что  пе])Вое.  знакомство  съ  Папа- 
домъ  сразу  и кореннымъ  образомъ  передѣлывало  русскихъ  людей 
въ  европейцевъ.  Какъ  всегда  бываетъ  при  столкновеніи  людей 
меньшей  культурпостіг  съ  посителя:\пт  вѣковой  культуры,  первые 
начин авзтъ  ст>  того,  что  подчиняются  внѣшнимъ  проявленіямъ 
культуры  и иерени:\гаютъ  новую  оделіду,  новыя  манеры,  новую  до- 
іяаиінюю  обстановку.  Если  теперь  принять  въ  расчетъ,  что  паука, 
которую  доллшы  были  изучать  петровскіе  птенцы,  была  техниче- 
ская, а дома  ихъ  окрулігшъ  по  возвраіценіи  стародавній  укла.дъ 
.діосковской  жизни,  то  станетъ  понятно,  что  пастояіцее  вліяніе  но- 
ваго образованія  и сблтикепія  съ  Западомъ  легко  отступало  въ 
умахъ  и сердцахъ  возвратившихся  на  второй  планъ  передъ  пріоб- 
рѣтенными съ  дѣтства  московскими  привычкадіи.  Брауншвейг- 
скій резидентъ  въ  Петербургѣ,  І^еберъ,  одинъ  изъ  удшѣйиіихъ 
наблюдателей  русской  жизни  петровскихъ  в])едіепъ,  такъ  и отдіѣ- 
тилъ  въ  своихъ  запискахъ,  что  нѣкоторые  русскіе  во  вредія  сво- 
ихъ заграніишыхъ  путешествій  вѣл^ливостыо  и хорошидіъ  обра- 
щеніедгь  пріобрѣтаютъ  любовь  и ува^кеніе  иностранцевъ...  По  если 
бы  эти  иностранцы  побывали  садш  въ  Россіи  и стали  отыски- 
вать своттхъ  знакодіцевъ,  то  увидѣли  бы,  что  большая  часть  ихъ 
отбросили  пріобрѣтенные  въ  чуяѵихъ  краяхъ  обычаи  и,  показывая 
только  несносное  чванство,  иотодіу  что  усвоили  внѣшній  лоскъ, 
душевныя  яіе  ихъ  способности  остались  невоздѣланныдіи,  л^ивутъ 
такъ,  какъ  лигли  въ  стар  ину 

Въ  началѣ  иначе  не  діогло  и быть:  особенно  дгягкихъ  и куль- 
турно-нравственныхъ виечатлѣнііг  русскидгь  иутеінествепникадгь 
не  дюгъ  дать  и тогдашній  Западъ,  въ  сдіыслѣ  тоіі  толпы,  тѣхт>  за- 
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1ПІДІІЫХЧ)  с[)(‘диихЧ)  лі<)Д(‘іі,  іп,  гущу  іѵ()Т()})і,г\ч>  ііоіщу’-міла  руссіаіх'і, 
учетпікоП'Г)  властная  })ука  Петра:  па  яаиодах'і.,  ія‘р(І)и'хт.,  ((еаОрпкя.х'ь, 
на  к()})аб,яях'і),  га.лерах'і>,  ігь  пнож'мных'ь  ііоліѵах'ь  |)уссі;і(‘  ііріі- 
іпелі)ЦЫ  нст{)1ѵіаліі  общеятно  ;ігі<)Д(‘0,  далемсо  іИ'  ііріінадлесіаиннііх'і. 
кл>  цвѣту  (‘ЛД)оп(‘ИВла,,  іі  самоед  больнкчц  чечму  могли  у нііх'в  на- 
учиться, II  было  прежде*  все'іч)  имение)  гдч*.  ыгЬипи'е*.  Па  оте)  вігГ.иі- 
вее  успѣли  иереииігнуть  е)че‘ні)  неміюгіе*.  Сам'ь  ІІе'трл,  ире'Яіде*  вс/І’.х'ь, 
конечно.  Еге)  чаете)  уире'каіежь  В'ь  слииіке)М'ь  увкчмл.  ирикладне)мч> 
ІІОИИМанІИ  науки,  е)ТЛ>  ке)те)ре)іі  ежЛ)  яке)бы  Хе)ТІУП>  теельке)  те'ХНіГіе*- 
ской  іюльвы  дл[я  ге)е\ѵдар(*тва,  ію,  думае'Т(*я,  такіе*  еііакты,  какл,  е)б- 
іцепіе  сл>  гГе‘йбнице‘МЛ>  и Нолі>е)()е)МЛ>,  еесновалГіе*  биб,ліе)тек.и  и акаде‘МІи 
ііаукл>  ВЛ)  ІІете*[)бург1>,  ехбосіюваніе*  самееГі  те‘е)ріи  свехч’І  в, ласти  на, 
выводахл>  те)гдаиінея'і  пауки  е)  государствѣ,  ие)вве),ляіе)тл.  думать  о 
Петрѣ  иначе:  если  не*,  ораву,  те)  ігь  кчіщу  ясивни  е)нл.  іюнялл.  е‘В}К)- 
иейскуте)  культу[)у  шире*,  чѣмЛ)  вл,  началѣ,  и увидѣльв  вл»  ваівід- 
ной  паукѣ  двигате'ля  пе*,  тешько  еідтіея'і  и|)е)МЫиіле‘нпой  техники.  Па 
то  ;ке  ге)ве)])ятЛ)  и(‘чатавиііяся  по  еге)  расие)|)яяіеч.іііо  кпіплг,  Сре'ди 
его  іпітекдщевлз,  учившихся  ва  границей,  мы  внаемл,  такітхл»,  коте)})ые‘ 
читали  Лейебшищ  и Бе*ііля,  интересовались  ивяіцногі  и научішй 
литературой,  и|)обовали  сами  сочинять  и писать,  умѣли  любо- 
ваться худоя^ественными  сеткровіицами  Италіи.  Это  были  (‘діиіицы, 
правда-,  но  они  были,  и это  иовволяетл>  дудіать,  что  сѣдіена  (‘Вро- 
иейской  культурности  падали  все-таки  на  де)бруіо  почву  и И[)И- 
носили  добрые  плоды,  совдавая  С})еду  ліе^дей,  сиособпьгхл>  кл, 
дальнѣйиіедіу  раввитііе)  вапавшихл,  на  русскуіеч  почву  обіце-евро- 
иейскихЛ)  началъ. 

А таігъ,  въ  сдіыслѣ  толпы,  кучки  ])усскихл^  ва  границей  вЛ) 
петровское  вредія  являли  собой  довольно-таки  бевотрадное  зрѣлиіце. 
ІІе[)Вое  посольство  оставляло  ванішаедіыя  имл>  подіѣщенія  обыкно- 
венно вл>  столь  вагрявненнодгь  видѣ,  что  тіостранцы  только  рукадіи 
[іавводили,  каклз  это  ліеддіг  могли  таігь  вагрявіиіть  кодінаты  и діе- 
бель  ѵ/ь  такьй  ко])откій  срокл».  Саділ>  Петрл,  оставлялъ  тогда  отве- 
деншля  ему  людиіаты  слз  исиачканныдіи  диванадш,  изрѣвапной  и 
истыкаіишй  бевсдіысленныдиг  ударадли  ишагіг  или  кортика  діебелРзіо, 
иворванныдиг  обоядги  и коврадли,  съ  вытоптанш>ідиг  цвѣтникадіи, 
ио.ле)Діанныдіи  ])ѣшеткадиг  садовлз,  равбитрлдіи  статуядіи.  Его  пави- 
х гате)ры  ВЛ)  этодгь  е)тношеніи  вели  себя,  какЛ)  необузданные  дикаріг. 

^ Іѵнязь  ПванЛ)  ЛьвовЛ),  надзиравшій  за  русской  дголодеЯлЧзіец  учи- 
ыие*іося  за  границе*!'!,  убѣдителыш  иреісилЛ)  вЛ)  1711  г.  Петра  не 
иоеч.ыал’ь  ])усскихЧ)  вл*  Лнглііе),  ибе)  еши  тадгл»  только  іИ)іотЛ)  и на 
кулачки  бьются  съ  англичанами.  Лнгліі'іскіГі  ебе)ксл>  нашелЛ),  оче- 
Г)ИД,не),  е*е‘бѣ  ие)кле)ннике)ігь  среѵці  иріімькихЛ).  Па  то  я:е  оебстоятель- 
'•'гно  /іаі.'іежалечі  ие)зднѣе!  и {іусскііі  ие)(*е)Л'ь  ігь  Англіи,  кетіродіу 
иришлоеЧ)  рав'ь  „убла/1:ать“  англичанина-,  кютеіреедіу  е)динл>  ИЗЛ)  дш- 
еч.-оиеъчіх'ь  і'лав'і,  ы.ішііеб'і).  1 1а-дзира,те*лю,  князіе)  Льиееву,  ирихеедилось 
туго  от'ь  на ьіичггорог/ь,  гае'горі.ідгь  чре'ввычайне)  не'ак.куратне)  вы- 
еч.ыа.іи  ѵка.'ічнаіі ье*.  Они  *гре‘боиа,л и де'нечЧ)  е‘Л)  ,І1ьве)ва  и Г|)е)зили 
іа.яа*  еч'ч  иоби'і'ь.  „Пвсу  шил  и нави  га,те)ры  не*,  теельке)  К[)е)нь,  но  уясе 
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салюе  сердце  люе:  я бы  ра,ть,  мтобы  оіітт  ілгеня  талгь  убігли  до  смерти, 
неліели  бы  ]\тѣ  такое  ал()ст|)адапіе  имѣть  іі  песііоснглл  тягостіі“. 
Львовъ  кончилъ  тѣліъ,  что  сталт>  скрываться  отт>  своихъ  подна- 
чальныхъ. 

Въ  письмахъ  Копона  Вотова,  ва>  нѣкоторыхт,  ііност])анныхТ)  со- 
обтценіяхъ  часто  встрѣчатлд'я  описанія,  какл»  навигаторы  иодралнст., 
напились,  схватились  ва  шиагіт  и покололи  д])угъ  Д])уга  „нечестнымъ 
обычаемт>‘\  И все  таки  какой-то  лоскл>,  видимо,  лоллглся  на  отп 
діт.ія  натуіът,  потому  что,  когда  они  воввраіцаліісь,  то  своп,  не 
бывавшіе  за  гратпщеіі,  встрѣчали  ихъ  „насліѣшкоп  іг  ругатель- 
ство.мъ  за  европейскіе  обычаи, 
въ  ' насъ  примѣченные — пн- 
шетъ  въ  свотіхт.  запискахъ 
одпнт>  изъ  навигаторовъ. 

Но  пѣкото|)ььлЫ)  запискамъ 
])усскихъ  людей  вре.ліенъ  Петра, 
бывавшихт,  за  границей,  .ліолніо 
себѣ  представить,  какувз  толіцу 
не  только  неьѣлачпвенноп  лю- 
сковской  косности,  но  и просто 
незнанія  іірігходіглось  и])еодо- 
лѣватт>  виечатлѣніязгі>  Ваііада, 
несмотря  на  то,  что  вто])ая  поло- 
вина Х\ЛІ  вѣка.  введшая 
„нѣзгца‘‘  въ  русскую  ллгзнь  на 
зіѣстѣ,  ио])ядочно  сзіяг'піла 
іірелшюю  русскую  нетерпи- 
мость. Однимъ  изъ  сазіыхъ  шіте- 
ресныхъ  докузкчітов'і)  вТ)  этомт, 
отношеніи  является  дневнішъ 
Петра  Анд[)еевича  Толстого, 
веденный  шгь  во  время  заг|)а- 
шгчной  поѣздки  съ  26  ([)ев])аля 
1697  г.  ІЮ  27  января  1699  г.  Пъ 
дневникѣ  Толстого  любопытно 
иереплетавзтся  ста])аяу\іосковская  нете[)іиьмость  кл>  еретическому  На- 
паду и новое  ученическое',  отношеніе  къ  не.му,  захватывавшее  непо- 
средственную натуру  свотвпг  ио])алаіюіцими  впечатлѣніями  далю  про- 
тнвТ)  (‘Я  волн.  Пстыіг  зюсквитяшгпъ,  полный  восполптнапій  объ  пскон- 
номл>  сопернітш'стьѣ  с'і>  Полыней,  Толстой  въѣзлніетъ  въ  предѣлы 
королевства,  готовый  все  хулить  и не  одобрять;  по  по  мѣрѣ  того, 
какъ  оігі>  дальше  іціодыігается  по  польскозіу  кравз,  тонъ  его  за- 
зіѣтокъ  .довольно-таки  смягчается.  І^'ь  Бо])исовѣ,  за  Могтглевозгь, 
онъ  не  безт>  чувства  собственнаго  іцзевосходства  гово|)итъ  о плѣ- 
ненной поляказгп  ])усской  іпѵоиѣ,  почернѣвшей  оттого,  что  нахо- 
дится въ  плѣну  у еретиковъ,  несзютріі  на  всѣ  пхъ  старанія  от- 
мыть чудесііув)  черноту,  а въ  ^Іенстоховѣ  онъ  улгь  не  безт» 
благоговѣнія  сравниваетъ  образъ  ^Іенстоховской  Боллей  Матери 


съ  ()б|)а;з()і\гі)  Илгадііми|)сіѵ()іі  іі  іі[)[іана(‘гі.  псраую  тоѵкс 
СБаиг(‘лтста  Луки. 

А впечатлѣнія  то|)Ж(ЧУгнуі()ііі,аі'о  г^:іііада  івчѵнкч.  (уму  івімстріѵіу, 
иагроможда,исі.  одно  на  друпхчОігі,  ііроД>хал'і>  ( -пли^нію,  илпі  II Ілкчкчѵуіч 
Н(‘МЛІЮ,  ВИДѢЛ'Ь  ()ЛІ,М10ІѴ1.,  „В('ЛІІГК,ІЯ  В(ЧІІЧ‘р(ЧСІЯ  горы,  ;ѵІ',ЛІО  ИІ.ІСОІѵЬі, 
которі)ія  высотою  р«‘і,внилгігсі>  облгакам'і>“,  (чѵ)  ііоі)и;ніла  (ч^опм'ь  блюо 
скомЧ)  іг  роскошью  И1'>на,,  полныя  мова(*ты))(ч'і,  ір'ркіич'і,  ылсокпхч. 
домов'ь,  „толіЫѵО  г|ичі(‘скоіі  ігЬры  монасты|ич’і  II  Ц(‘ркв(ч'і  ни  (‘;иіноіі“. 
Вт.  лмпе|)аторскііх'і)  нагородныхт.  садах'ь  люсковсчѵііі  иутічік'сттнчі- 
нпкъ  увидѣли,  „многіе  т|)авы  и циілт.і  ив|)ядны(‘,  ііоса,Ж(чіны(‘  ран- 
ными штуками  ио  ир(чіо|)И.іи  и мнояач'тво  иліодовитыхт.  Д(‘р(чп. 
съ  об})ѣванными  віѵгвями,  ставлнчіныхт.  архит(чсту))али.но,  и н(‘ 
малое  мисліо  иодобііі  міуловѣш'скихт.  муяаччса  и ясічкччті  иоліу  инт. 
мѣдіг...  II  однавелиікая  палата,  что  навываютт.  тітггрумт.,  вт.  котороіі 
бываютъ  длія  ув(‘С(Ді(чіія  ір'сарскаго  ком(‘Ди‘Д  Видѣлі'і.  оігі.  вт.  ВД.нѣ 
боліыиой  госіитталіі.,  и|)и  которомт.  былга  аігпчаі,  сада,  и ір'рковь, 
а иостеліг  въ  „тиііиталгіѣ^  ст.  „Ж'лнчіыми  стам(‘девыми  вавѣсами“,  и 
„иринігмаютт.  ВТ.  тотт.  шиігталгь  болгяіцихт.  и иокоягь  ихт.  и лгі.чатт. 
ст.  ііріглеліаіііеімъ  и держата.  ва.  тома,  шииталгѣ  боліяіциха.  б(‘ва. 
ваилаты,  дѣліая  то  длія  вѣ|)Ы  христіанскоіі  и длія  спасенія  дуиіи“. 

^Іе])евъ  иятнадцаті.  недѣли,  послѣ  выѣвда  ива.  Москвы,  исиытавт. 
ряда,  сігліьныхъ  впечатлѣній, О Толіетоіг  доб|)алгся  до  Вічгецін.  Стііан- 
ный,  удивительный  города.,  точно  скавочноі»  чудо,  ввдымался 
своими  м])аморными  двоуідами  прямо  ивт.  моря;  уліігцы  водяныя, 
нѣтт.  ни  каретъ,  нгг  телѣга.,  „а  саней  п вовсе  ікі  внаюта.“.  Толгетой 
смотрѣлъ  велітое  совданіе  зодчества — храмъ  св.  Марка,  дворецъ 
дожей,  и очень  ио])авиліся  той  свободой,  съ  котоуюй  ліюди  вся- 
каго чина  ВХОДИЛИ!  въ  иаліаты  дожа:  вт.  сѣняхт.  тоуіговые  люди 
п])одаютт.  калачи  и ковртикки,  іг  лііоди  тюкуй аютт.  и тутъ  уке 
ѣдятъ  „безъ  стыда“.  Сами  „венеціане  люди  умные,  иолгитичные  и 
ученыхт.  лікгдей  здѣсь  і\іного;  однакоять,  нугавы  имѣкгтъ  видо:мт. 
шктасковые,  а кт.  иріѣвлигмъ  иповехіцамтч  вѣліо  и])іе:\іны...  ІѢгна 
ІИ. юта.  ліалю,  а боліыие  уиотребліяютъ  въ  питьяхъ  ліітонаты,  каѳы, 
ѵичаѵыті.і  и иныха.  то.му  жъ  подобныхъ,  съ  которыха.  быть  чело- 
в.ѣіуѵ  иьяну  невов.діояуно.  П пародъ  люискій  ва.  Венеціи  вѣліо  благо- 
образ, (чгь  и строена,  и поліитшіенъ,  высокъ,  тонока.  и во  всемъ 
иврядуна.,  а іса.  {іучному  дѣлу  не  очень  охоча.,  болп.иіе  вшкиваютт. 
ва,  и))охлгадаха.,  всччѵгя  лиобята.  гулгять  и быть  вт.  вабавахт.“... 
1><чнчі,іане  вообир*.  яяівутт.  вестхло,  „ни  вт.  ч(‘мт.  дуіугт.  Д])уга  не 
вави[)аюа’а.  и ни  оал.  кого  ни  вт.  чсѵмт.  никакого  страху  никто  не 
идгі.с'га.,  всякоіі  ;рІ’.лга(ла.  ио  своіч'і  воліѣ,  кто  что  хочета.:  та  воли.- 
ность  ва.  І)(чі(чі,іи  и всачѵрі  бывагта..  II  лиівутт.  В(чі(чцан(‘.  всччѵрі 
во  всяіюма,  иоісоі'.,  б(‘Ва,  страха  и бева.  обиды  и б(тп.  тягостныха. 
иота'і(*(Й‘...  1>а.  ;)тиха.  слюваха.  звучная.  н(‘.  ачіліько  иобД.Яѵ  рчпіое 

ир<‘дуб'1.‘/і:дгні<‘  иравосмавна і’о  мо(чсвіггянина,  И(‘р(‘да.  (‘р(‘тич(ччсима. 

' .аііадома,,  но  и ііоааяі  ігГ.ілоа'ора іаі  чувсааіа.  ваашсааі  ка.  Ваіыду  на 
мчааіглі,  соз.шііііи,  чач»  :)ач)іЧ)-ач)  ікч'омігі.ііію  хорошаго  и ліаднаго, 
оач.го  •/шгіа.я  бева.  сараха  обиды  у паса,  ніѵгь:  у ііал*а.,  іыобо])ота., 
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страхъ  обиды,  не  ліожешь  заниматься,  нѣма»  хочешь,  подати 
тягостныя,  и надъ  всѣмъ  и всѣми  царятъ  страхъ,  казни,  я^естокія 
м;\ч^и  ]г  ссылка. 

І]ъ  Веронѣ  Толстой  дивился  ;\чфѣилепія]\гі>  города,  „мате.лга- 
тическтгмъ  разумомъ  у({)орти(І)Икованнаго“;  въ  Миланѣ  налъ  нііцт> 
передъ  дивной  іліраморной  легендой  собора  са^  его  обиліема>  святынь 
и сокровиіцъ,  коиха>  тама>  „неудобь  сказуемое  мноікество“;  ті  оіиіть 
находита^  онъ  госпиталь  на  тысячу  человѣка^  со  многшш  лѣкарями, 
при  чемъ  за  больными  ухшкиваБ:)таз  „честные  лі07йі“,  т.-е.  богатые 
и знатные,  ради  псиолненія  христіанскаго  долга.  Обиліе  святынь, 
находяіцпхсіі  въ  ])укаха^  западной  церкви,  еіце  ва^  самома>  началѣ 
путешествія  поразило  Толстого,  и изъ  его  языка  само  собой  исклю- 
чилось  привычное  москвитянину  наименованіе  всего западнаго, 
католическаго,  поганымъ.  ' 

Въ  Неаполѣ  онъ  .тпобуется  видома>  на  море  и весь  городъ;  онъ 
посѣщаетті  академівз,  ва>  ней  она^  насчитываетъ  „120  палатъ  вели- 
кихъТ'  и сдѣланы  тѣ  палаты  вверхъ  ваз  пять  житей.  Въ  тѣхъ 
иалатахтз  учатся  до  философіи,  и до  богословія,  и иныхъ  высокихъ 
науктз,  и анатоміи.  Въ  той  академіи  бываеттз  студентоваз  4.000 
человѣкъ  и больше,  учатся  всѣ  безтз  платы,  кто  ни  иридетаз“... 
От:\іѣчена  и я^а})а  неаполитанская,  происходящая  отъ  того,  что  „Неа- 
поль надтз  зодіей  темперамента  и благзоісь  ігь  экватору,  всего 
высокости  на  сороктз  т})ехъ  градусовтз,  а втз  лѣтѣ  яаіры  оттз  солнца 
бываютъ  въ  Неаполѣ  неиомѣрныя“. 

Изъ  Неаполя  Толстой  проѣхалъ  на  Мальту,  видѣла»  „Цеци- 
лійскій  островаз“,  снова  ирибыла»  въ  Неаполь  и ироѣхалаз  отсюда 
въ  Римъ.  Описаніе  вѣчнаго  го])Ода  полно  у Толстого  удивленія  и 
восхищенія  иередтз  произведеніями  искусства,  наиолняющнмтгРимаз, 
и благоговѣнія  ие[)едаз  его  святынями.  Посѣтила»  Толстой  и Флорен- 
цію, чтобы  „видѣть  всякія  веіци,  которыя  потребно  форестирамъ  смо- 
трѣть“.  Архитектура,  яаівоиись,  музыка,  все,  чѣмъ  богата  Италія 
и созерцать  что  съ  давнихъ  поръ  сазѣзя^аются  каждый  года»  тысячи 
„форестпрова>“,  т.-е.  чужестранцевъ,  произвели  на  Толстого  силь- 
ное впечатлѣніе.  Дневникъ  его  ва>  соотвѣтствующихъ  мѣстахъ 
пестритъ  замѣчаніями:  „дивная  работа“,  „иреудивителыіое  мастер- 
ство", такое,  что  „языка»  человѣческій  и сказать  подробно  не 
іможета»" . 

Долго  не  могъ  онъ  только  разобраться  ва»  музыкѣ.  Любопытно 
его  музыкальное  впечатлѣніе  ота»  органа  ва»  Падуѣ.  Эти  „органы", — 
по  его  описанію,  ■ — „удивительно  иребез^гѣ})по  громогласны  и ка- 
жется такъ  отъ  голосовъ  тѣхъ  органовъ  якобы  всей  церкваі  иотря- 
сатися;  на  тѣхъ  оргапаха»  сдѣлана  звѣзда  золоченая,  которая  во 
время  игранія  на  тѣха»  органаха»  блескаета»,  переходя  ио  трубамъ 
тѣхъ  органовъ;  потома»  въ  тѣхъ  органахъ  свищетъ  подобно  птицѣ 
кинарейкѣ  или  соловью;  йотомъ  въ  тѣхъ  органахъ,  когда  отопрутъ 
всѣ  голосы  и трубы,  тогда  не  останется  ни  одинъ  инструментъ 
ото  всей  музыки,  который  бы  въ  тѣхъ  органахъ  не  отзывался 
играніемъ:  въ  началѣ  органъ,  цимбалъ,  скрипицы,  басы,  штортъ. 
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архы,  флейтъ,  нолытогамбг,!,  цитры,  трупі.і,  ліггаіц)і.і  п іпіі.К'  е.еик'к* 
мусикійекіе  инструменты;  когда  анкроіотт.  мііогіг  полосы,  тогда,  па 
тѣхъ  органахъ  будут'ь  отаыиа,ті,ся  трубі.і  еласгпо,  к.аісі,  тііубитъ 
трубачи  на  диоіип>тхт>  и(‘.ренлимка,хт,,  якобі.і  одни  иада,.  коса,  а,  друіао 
неблизка,  и иныя  многія  ііігуки  ігь  гйхч,  орга,иа.хч>“.  „1Іисі.\іа,“, 
т.-е.  картины  итальянскихя>  маст(‘роит,,  ін>ізі>іі5али  „бгзмѣрііосі  удн- 
иленіе“  нашего  путешественника,  ка,за„’игсь  (гму  точно  ‘/Кі[И[,тя,  и 
онъ  не  находитъ  слювт,  для  восхіяіленія  ка.[)тіпгг.,  срсулі»пту[)т,,  „[)аз- 
наго  иреузорочнаго  мастерства“,  которо(5  „уму  чсшовѣчгскому  нг- 
иостИ/'Кпмо“,  и которое  такъ  дивно  хорошо,  что  „ііодлиннг)  ошіса;гі. 
невозмоя^но“.  Только  передъ  дрсчншми  статуями  гр(‘Ч('.ских'і.  и рим- 
скихъ боговъ  и ге[)оевъ  Толстой  остана, вливалгся  шіохотно  -ото 
были,  ІЮ  его  хшѣнііо,  иоганскіе  идолія,  и мѣсто  для  ііих'ь  толгыѵо 
въ  аду. 

Если  ся^:удныя  и довольно  от[)ывочныя  за, мѣтки  дікчшика,  и 
не  позволяютъ  полно  и глубоко  освѣти гі.  результаты,  вышю.ічиіые 
ихъ  авторомъ  изъ  поѣздки,  то  одно  выт(ч^,аетт>  изч>  нихт>  несо- 
мнѣнно:— Толстой  возвратился  на  [)одину,  значительно  иоиолшип. 
свой  умственный  багаясь,  ста.въ,  какч>  говорится,  лицомт»  кт>  ^й^иаду, 
прочувствовавъ  и усвоивъ,  хотя,  мо/кетт,-бытг>,  и внѣшне,  но 
прочно,  западную  культуру.  Толстой  былъуяа^ ііояиілымт>  человѣкомъ,, 
когда  вызвался  охотой  ѣхать  за  границу,  и отим'ь,  вѣроятно,  слѣ- 
дуетъ объяснить  нѣкоторую  неподатливость  еі’о  на  воспріятіе  смысла 
видѣннаго  и слышаннаго  имъ.  На  передачу  многаго  у пего,  сл, 
другой  стороны,  моікегъ-быть,  просто  не  хватало  [іусскихъ  словъ, 
а итальянскій  языкъ  онъ  зналъ  плохо,  учась  е:\гу  во  іціемя  самаго 
путешествія.  Однако  йотомъ  онъ  настолько  освоился  съ  итальян- 
скимъ языкомъ,  что  свободно  читалъ  и говорилт,  ію-итальянски 
и даже  перевелъ  съ  итальянскаго  „Метамор:|)озы“  Овидія.  Изл> 
дневника  Толстого  не  видно,  чтобы  онъ  вошелъ  въ  иноземную 
жизнь  и пожилъ,  какъ  членъ  иноземнаго  общества.  Для  этого  онъ 
былъ  и старъ,  да  и самое  пребываніе  его  въ  Италіи  длилось  не 
очень  продолжительно:  годъ  и четыре  мѣсяца. 

Совсѣмъ  другое  въ  этомъ  смыслѣ  явленіе — запнсриі  князя 
Бориса  Ивановича  Куракина.  Это  человѣкъ  молодого  поколѣнія, 
онл,  на  четыре  года  молоя^е  Петра;  по  двадцать  первому  году 
его  оти[)авили  ігь  первой  партіи  стольниковъ  учиться  навигаціи; 
возвратившись,  оігь  продѣлалъ  нарвскій  иоходл,,  участвовала, 
во  І53ЯТІРІ  Шлиссельбурга,  ходилъ  на  судахл,  азовскаго  флота 
въ  Царі,г[)адз,.  Иъ  1705  году  дошишъ  бьыгь  итш  въ  іюльскій  по- 
ход'],,  но  110  болѣзіиі  иолучшгь  отпускъ  и поѣхала,  лѣчиться  за 
г|)аницу;  обч,ѣхалл,  Германію,  Голландію,  Италію.  Съ  1711  г.  онл, — 
полномочный  министрл,  русскаго  царя  при  алігліііскомл,  /цюрѣ  и 
вл,  11идг,рлалідах'ь,  у^іаствуетл,  во  всѣхч,  ваяиіьіхъ  дипломатическихл, 
„ал:ціяхл,“  іюл'р()Вска,го  царствовал і я и с/ь  1724  г.  иро^кива.етл,  „яко 
чріізвыча/іпый  и ПОЛНОМОЧНЫ!’!  іюсолл,“  вл>  ІІариясГ,  гдѣ  оігь  черезл, 
два  год, а и (чсончался. 

Но  отзыву  всѣхл,,  знавшихл,  (шо,  князь  Куракинл,  былъ 


— 55  — 


однимъ  изъ  виднѣйшихъ  государственных!!  людей  петровскаго 
времени  и замѣтнымъ  дипломатомъ  среди  тогдашнихъ  представи- 
телей дипломатіи  въ  Европѣ.  Обладая  счастливою  способностью 
быстро  и легко  усваивать  языки  тѣхъ  странъ,  куда  его  кидала 
судьба,  князь  Борисъ  быстро  и легко  входилъ  въ  общеніе  съ 
людьми  тѣхъ  мѣстностей,  гдѣ  лшлъ,  и всюду  становился  живымъ, 
интереснымъ  и дѣятельнымъ  членомъ  мѣстнаго  лучшаго  общества. 
Проживая  долго  за  границей,  князь  Ку[)акинъ  привыкъ  говорить 
довольно  страннымъ  языкомъ,  прихотливо  пересыпая  свою  русскую 
рѣчь  словами  латинскаго,  итальянскаго  и французскаго  происхо- 
жденія. На  этомъ  языкѣ  написаны  имъ  записки  и „гисторія“  его 
времени,  являющіяся  однимъ  изъ  ва/кнѣйшихъ  источниковъ  для 
исторіи  Петра  Великаго. 

Человѣкъ  общественный,  онъ  не  забыветъ  отмѣтить  въ  своихъ 
запискахъ  не  только  чудеса  искусства,  науки  и техники,  но  и то, 
гдѣ  живется  лучше  и веселѣй.  Сравнивая  ]"аагу  и Амстердамъ, 
онъ  находитъ,  что  „луччей  плезиръ  форестирамъ  въ  Голландіи — 
въ  Гагѣ,  пеягели  въ  Амстердамѣ".  „Плезиръ  гагской"  состоитъ 
для  него  вотъ  въ  чемъ:  „Первое:  смотрѣть,  какъ  перемѣняются 
иополудне  три  часа,  квардія  конная  и пѣхота  карауловъ.  Другое: 
въ  каретахъ  ѣздятъ...  на  вечеръ  на  осамлеи  кумпаніями,  такъ, 
кто  съ  кѣмъ  согласенъ,  тѣ  съ  тѣми  и осамлеи  дѣлаютъ  во  всю 
недѣлЕЙУ  Большимъ  удовольствіемъ  рисуются  Куракину  поѣздки 
на  морской  берегъ  и за  городъ.  Очень  одобряетъ  оііъ  „ехатбище 
поутру  и ввечеру  въ  кофейные  домы,  въ  которыхъ  и въ  карты 
играк^тъ".  По  его  взглядамъ,  надо  днемъ  „друзьямъ  визиту  отдавать. 
На  вечеръ  остаются  комедія,  опера  и прочее".  Какъ  видимъ,  князь 
Куракшгыштересуется  мѣстными  обычаями  въ  обществѣ,  стремится 
принять  участіе  въ  его  япізнп.  Рядомъ  съ  этимъ,  какъ  и Толстого, 
его  иоршкаетъ  западное  искусство,  и такъ  я^е  грубовато  онъ  форму- 
лируетъ свое  внѣшнее  впечатлѣніе  отъ  видѣннаго.  Въ  Роттердамѣ 
онъ  записалъ:  „Та  аустерія,  гдѣ  я стоялъ,  при  площади  той,  гдѣ 
стоитъ  сдѣланъ  мулшкъ  вылитой,  мѣдной,  съ  книгой  па  знакъ 
тому,  которой  былъ  человѣкъ  гораздо  ученой  и часто  людей  училъ 
и тому  на  знакъ  то  сдѣлано".  Этотъ  „муікикъ  вылитой,  мѣдной" — 
памятникъ  Эразму  Роттердамскому. 

Всюду,  куда  бы  его  ни  заносила  судьба,  князь  Борисъ  ста- 
рался войти  въ  общество,  какъ  равный  первымъ  въ  странѣ  людямъ, 
высоко  держа  „честь  и славу  государства  Россійскаго  и патріи  и 
имени  своего  дому- Корибутовъ-Куракиныхъ",  князей  наслѣдствен- 
ныхъ шітовскихъ,  хотя  бы  это  высокое  дерл^аніе  стоило  ему  „разо- 
ренія въ  іпкдивеніи".  При  описаніи  своего  итальянскаго  „віажа" 
онъ  больше  всего  разсказываетъ  о дипломатическихъ  и свѣтскихъ 
обычаяхъ,  о пріемахъ,  „визитахъ  принцамъ  и кавалерамъ",  о лшзни 
„жентиломовъ",  какъ  надо  къ  нимъ  относиться  и какъ  они  себя 
дерл^атъ,  въ  какихъ  каретахъ  и какимъ  порядкомъ  надо  къ  нимъ 
ѣздить  и ихъ  у себя  принимать,  какъ  ставить  кресла  и стулья, 
кого  куда  просить  сѣсть — все  это  живо  интересуетъ  князя,  и онъ. 
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тідпмо,  ретііію  ті  со  пісусомъ  соблюди ‘/гь  исѣ  обіл'тп  тогдпіти'іі 
ЛЮДСКОСТИ  .11  свѣтскости. 

В'І.  Ріимѣ  оігь  уч<іству(‘/гь  В'І,  Іірввдисствях'і.  „ка,})ноиа.кі“, 
ѣздитъ^  В7>  маіііке|)ѣ  но  „ку[)су“,  т.-сз  по  [\'орс,о.  Каиідыб  доиь  ои'і, 
гдѣ-нибудь  на  „кони('.рС(врони“  или  отбыг>;илл>  „(|)сстииу“,  ио- 
французски  - балл,,  танцуогь,  дѣласггси  своимл,  'кмов'Ьісом'ь  в'і, 
домахни  ])азні>тхч,  и[)инц(лгь,  копти  и друі'их'і.  и(^)сон'ь.  Ч)3;і.ит'[, 
с:\іот[)ѣ/гь  „антикита, цсфкви,  иа,’виіі>і,  сады,  о(*()б(лиіо  „наис/нівноСі 
садч,  Бурі^езіигь,  у самых'і,  ІІоиолі,ских'і>  вороі^[,“,  ирисутству{‘гь 
на  иозілін(‘Скпх^і>  состязаніихл,,  на  о[)аторіиха>  „орато|)ія,  то-(‘Сті> 
слоясеніе,  что  ел,  ви[)іііаяи,  на  (уТ|)асти  Хріістоія.і,  і[  то  иокіта,  с/і, 

музикоіо,  иодоьіглгі,  какл,  бы 
оиеру,  толі,ко  она  духовна, я и дѣ- 
ла,('ТСи  В'І,  ц(!рква,х'ь“.  І)'і,  музыкѣ 
князь,  іяіро'Н'М'ь,  плохой  цѣни- 
тель; она,  ио|)а7као'гь  (іго,  какт,  и 
Толстого,  чис'го-внѣнииг,  о музы- 
кѣ ораторіи  ОІГЬ  наіікзлся  только 
сказать,  ѵгго  „такоіі  оіцюмноіі  му- 
зикѣ  и композицій  итаких'ь  ин- 
струм(знтов'ь  на  свѣтѣ  лучнкз  тні 
моя^етл,  быть,  а наииачез  какія 
дикія  были  выходки  на  трубахл,, 
что  внезаиу  многукз  затмсзпность 
да  югъ  чело  вѣку  Кігязь,  од- 
нако, ирисутствуетл,  и на  сере- 
надахъ, вѣроятно,  и самл.  давалъ 
их'ь,  нанимая  бродячих'ь  музы- 
каптоБь.  Какъ  подобаегъ  „яа;н- 
тшіо:\[у  и ііринчине“,  онл,  ухаяиі- 
ваетъ  за  дама:\[П,  и нъ  Венеціи 
оказывается  сильно  „инаморатЛ)“ 
в'ь  одну  чпта/цінку  (горояашку); 
не  избѣгъ  онъ  непріятностей  съ 
соперниками  по  своей  „куртуази“ 
и имѣлл,  „двѣ  не  :\галъія  причины  сл,  ліаркеземъ  Палавичинымъ  и 
Сіѵіоіяяіолгъ,  ,яіентило:\іомъ  венецкимл> — близко  было  дуэлліо“. 

ІТъ  концу  яиізни  князъ  Ку})акпігъ  такъ  ионаторѣлл,  въ  галант- 
но.м'ь  обраирлГіи  іг  людскости,  что  дая^е  среди  французскаго  двора 
д;І',ла(‘тся  замѣтным'ь  лицомл,,  и всѣ  иностранцы  одинаково  хва- 
ля іл,  <‘Го  обраіц(яіі(‘.  и и[)іятностъ  шгѣтъ  С'ъ  ним'ъ  дѣловыя  сноіне- 
ііія.  Па, до  іірігяіать,  ч'го  князь  сл,  Ж'стыо  иродѣлал'ь  звОеШоцію  иза, 
спальников'!,  ца[)я  Ѳ(‘до])а  Ллекс'іияягіа,,  че})ез'ь  навигацкую  науку 
и со.  і іа  гство,  В'І,  ирид,ворііа го  „яа‘Нтилома“.  1 Іемногим'ь  из'ь  сотруд- 
ііиког.'ь  ІЬлра  удалось  ;-)'го  с,д'І>«лять  так'ь  'гопія)  и достоііно.  гКот'ь 
„русеі:ііі  ііриііц'ь“  з,а(^;Iуяѵ‘и^гь  дТ,ііствит(‘льн()(‘  уваяалііі'  (яцюиеі'іцев'ъ, 
выс'гуиая  срідиі  іиіх'ь,  іаигь  [іавныіі  им'ь,  не  'гс'ряя  никогда  своего 
дос'гои яства  и всеіѵіа  Д(‘ряакч,,  каіс'і,  князъ  россійскій,  иотомоісъ 
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владѣтельныхъ  ішяаеіі  литовскихъ.  Царь  Петръ  высоко  цѣнилъ 
оту  службу  княьіі  Бориса  и быстро  провелъ  его  въ  выели іё  пины. 

Еіце  болы  не  евронеікзна  нахо/цкмъ  въ  замѣткахлыі  въ  {()актаѵь 
яиівни  третьятъ  высокопоставленнаго  жіца  иетровскпхЛ)  в})еменл> — 
графа  Андрея  Артамоно вина  Матвѣева.  Въ  то  время,  какъ  Толстой 
попалъ  за  границу  пря.лго  съ  москоі^скпхл>  слуягбъ,  а КуракшгГ)— 
изъ  спальниковъ,  іірпче^гь  оба  учились  всему,  мто  ихъ  сдѣлало 
европейіцыиі,  въ  смыслѣ  евроиейскоіі  людскости,  г>о  вре:\[я  самаго 
ііребыванізг  въ  Европѣ,  Андрей  Матвѣевл>  попадаешь  въ  Европу, 
обладая  хорошей  образовательной  подготовкой,  зная  зізыки,  зная  п 
то,  что  центрлз  европейской  людскости — во  Франціи,  въ  1Іа|)ИяП>. 
хМатвѣевъ  интересуется  та:\гъ  библіотекой  и музеями,  какъ  ионп- 
маіоіцій  ихъ  значеніе  человѣкъ.  В'ь 
Антверпенской  библіотекѣ  оігь  спраши- 
ваетъ знаменитыя  Асіа  зансіотш.  Па- 
^іятникъ  Карлу  V*  вл.  Гентѣ  для  него  не 
„лгуяпікъ  мѣдной“,  а подобіе  Карла  V*, 
цесаря  римскаго,  и Матвѣевъ  знает  л > 
что  разсказать  объ  этомъ  шпіераторѣ. 

Пѣніе  ^юнахпнь  вл^  одномъ  монастырѣ 
и игру  органа  онъ  просто  пазываегь 
отличпьыш  и сладкікми. 

Присматриваясь  кл>  французскоіі 
жизни,  ошь  не  увлекается  одной  показ- 
ной стороной,  а умѣетъ  оцѣнить  слз 
государственной  точки  зрѣнія  и тяіке- 
лое  полоя^епіе  тогдашняго  {|)})апцузскаго 
крестьянства,  и иервенсті^ующее  поло- 
я^еніе  .дворянства,  отдаекь  себѣ  отчеть 
въиричинагь  такого  иолояіенія  веіцей, 
разбирается  въ  значеніи  королевскоіі 
власти  во  Франціи  того  в})е.меші  и, 
ирово/щ  вЛі  улгѣ  параллель  съ  до.мапі- 
ними  россійскими  обстоятельствами, 
приходить  къ  такому  выводу:  „Въ  то.мъ  государствѣ  (т.-е.  во 
Франціи]  лучше  всѣхл>  основаніе  есть,  что  не  властвуеть  тамъ 
зависть:  кл>  тому  яш  король  самл^  веселится  о то:^іл>  состояніи  чест- 
ныхъ своихл>  иодданныхлз,  и никто  изл>  велыѵкзяж  ни  імалѣйшей 
причины  ни  способа  не  имізеть  /цике  послѣднему  въ  то:\гь  коро- 
левствѣ учинить  какое  озлобленіе  или  панесть  обиду...  (Ма,твѣч^вл> 
разумѣетъ  юридическую  отвѣтственность  „сильныхъ“  передл^  зако- 
номлф.  Ни  король,  кромѣ  обіцихл>  податей,  хотя  самодеряаівныіі 
государь,  никакихъ  насилованій  не  моя^етъ  (дѣлаті>),  особливо  яш 
ни  съ  кого  взять  ничего,  развѣ  по  самой  винѣ,  свидѣтельстіюван- 
ной  иротивлз  его  особы  вл^  иогрѣшеніи  смертномл^,  ио  истинѣ  раз- 
суя^денной  отъ  парламента;  тогда  уже  по  праву  народному,  не 
указомъ  королевскимъ,  конфискаціи,  или  описи,  пожитки  винов- 
наго надлежать  будутъ.  Принцы  же  и вельможи  ни  малой  прішпны 


Графъ  А.  А.  Матвѣевъ. 
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ДО  парода  ік;  лмѣіогь  и нъ  иа|)одиыи  дѣла  по  и.хгЬііпгиаіотоа  п оп, 
того  пикалсук)  тѣсноту  собою  чинить  НИКОЛИ  никому  н(!  могутл,“. 

Матпѣеігь  иоклоннігкъ  (()[)анцунскігхл.  (()0|)мл,  обідонситія,  но 
иопимаетъ  игь  глуб/К(‘,  чѣ^мл>  ]\у[)акиіп.,  которыіі  болыін;  б|)а,л'і. 
псе  сл>  пнѣнпкм'і,  иокапноГі  стороны.  Матнѣ(чкі  іінт(‘[)о,су(‘Т'і.  обуч(чіі(‘ 
дътеГі  у пьтсінихл»  классоігь  (()ра,нцупсі'ѵ’.аі’о  обііп'стігц  оігі.  ста|)а.(лси 
иошіть,  какл,  иут(‘мл>  постіитаніл  ио.лучаллси  сиѣ>тскііі  ч(‘Лонѣіл,, 
которілй  попдѣ  па  сио(гмл.  мѣстѣ,  н(‘  пналлл,  нипкопоклонстпа 
иередлл  птлсіними  іг  ік*  пі.ісокомѣ])еігь  по  отноіікчіію  кл.  нипінимл,,  а, 
держггтся  со  всѣми  одинакоіи)  достоГгно.  Такой  ч(‘Лопѣісь  іюспиты- 
ікіетсн  по  па  иобоягь,  по  ігь  пакапаніяхл>  тѣ/ич-ныхл»,  а отл.  доб{)аго 
иоіинзапія  словеснаго,  „вл»  прямой  волѣ  и смѣлости  воспитьилклся 
и бевЛ)  всяішй  т|)удности  обучается  науіаімл,^. 

Такт»  іѵіумчиво  и истинно-счдюікч’іскп  судптл,  ДГатвѣсчп,.  Пусть 
таіиіхл»,  какл>  оігь  или  ІгуракинЛ),  білло  немного  вл»  і кировское*. 
в})емя, — единичными  явленіями  они  все*  яа*  не*  были,  іютеему  чте) 
вл>  ]Ѵ)ССІи  ііахе)дили  іиздхеддяідсе,  хеті,  наіПдеіюе,  не;  елчень  е)бпіир- 
ное  общество  людей,  таісь  яа*  })авсуяѵдавпіпхЛ)  и мьгсливніихл,.  Они 
сами  и ихл^  (*дипе)мыпілеіпигки  клали  воистину  крѣпкое  еесног.аніе; 
европеиваціи  русскихл>  п})авовл>  и русской  е)бществе;нііости,  сраву 
переходя  къ  тѣмл>  высокимл»  стеиенямл»,  де)  которыхл»  массѣ)  рус- 
сіѵаго  общества  пришлось  дехбираться  еще;  деллге)  и СЛ)  бе)лынимл> 

ТруДОМЛ). 

Іѣі)  бікбліотеісахл)  русскихЛ)  людей,  вкусивтнихЛ)  ваиадной  куль- 
туры, пачпнаютЛ)  появляться  книги  и рукеипіеи,  ваключающія  вл, 
себѣ  сочиненія  тогдашнихъ  крутиіыхл,  свѣтилл,  иолитичесішй  мысли: 
ы'уго  Гродія,  ѣѣмавія,  ІІуе()ендор(|)а  и другихЛ),  :\іенѣе  вначитель- 
ныхЛ)  ученыхл,,  тво})ЦОвъ  книгъ  ел,  такими  мудреш>іми  навізаніями, 
какл,  „Кахгепь  опыта  политическаго^,  „Оеоремата  или  равсуяеденіе 
о правомъ  и хіирномЛ)  царствѣ^  и т.  и.  Рее|)ормы  вл,  области  гра- 
ящанскихЛ)  отношенііі  иоддеряшвали  интересъ  къ  политическому 
мышленію.  ІСнявь  Д.  ДІ.  Голицынъ,  превидентЛ)  камерЛ)-коллегіп, 
часами  бесѣ)Дуетл,  сЛ)  Йнікомъ  по  воиросамл^  госуда})Ственпаго  права. 
ПЛ)  духовномЛ)  вавѣщаніи  Іѣ  Н.  Татищева,  одного  ивл,  итенцовЛ) 
Петра,  ііыросшаго  и восиитавшагося  вЛ)  его  школѣ,  находимЛ)  очень 
де)Стойныя  и оиредѣ)Ленныя,  поистинѣ  іц)освѣщепныя  мысші  о 
д/)ляліе)сти  и пе)веденіи  человѣ)Ка,  какл,  граящанина,  ізл,  его  слуя^бѣ 
ге)суд,арству.  Особой  глубиной  и е)твлеченностыо  оти  мысли  не  ебле- 
щутл,,  по  онѣ  полны  тоіі  насте)яще]і  внут[)енііей  честностью  и поря- 
де)чне)е‘тью,  ])аввігвающейся  на  іючвѣ)  хе)[)опіо  восирипятыхл,  и иро- 
думанныхл,  вавѣ)Те)і{л,  лучшихл,  людеі’і. 

Чутісая  пе)лптпче;ская  мысль,  всколыхнутая  Пе;тромл,,  ироебу- 
‘/кд.ечпіая  ‘/іліт,імл,  наглядцымл,  п[)Имѣ)ромл,  оапада,  сквовитл,  ію 
мнояа‘С'і’вѣ,  'і''1',хл.  про(*ілч)ВЛ,  е)тне)сиіч;льне)  уст[)0йства  [)а,вличныхл, 
е*'горонл,  руечч:е)(і  г|)ая:дансті{е;нне)стп,  ке)те)|)ые  во  вре*мя  цареллюва- 
нія  Пс'іра  пеел'упалпі  е)'і’()іи*юд,у  вл,  С()бсті{е*нньш  е‘ге)  |)уки.  ПѢ)ТЛ,, 
се)Вр<‘,М(*ннпші  ІЬ'Л’ра,  не*  даромл,  п не  іиіустую  бывали  на  Паііадѣ)  и 
мнш'ое  хеіроніо  п д,е)б})о  тамл,  услюили  на  пользу  све)его,  россіііскаго. 
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Потомки  Куракиныхъ  и Матвѣевыхъ  вырастаютъ  уже  въ  боиыііемт> 
уваженіи  къ  европейскому  просвѣщенію,  которое  ихъ  отцы  на- 
учились цѣнить  во  время  своихт»  вольныхъ  и невольныхъ  іюѣвдоісь 
ІЮ  Европѣ,  двинутые  туда  волей  Петра. 

Самъ  Петръ  во  время  своихъ  дальнѣйінихъ  иутеиіествій  болѣе 
нрибліикается  къ  типу  людей  въ  родѣ  Матвѣева  и Куракина.  Во 
ві)е:\гя  перваго  своего  путешествія  опъ  больше  навигаторъ,  больше 
старинный  русскій  человѣкъ,  вырвавшіііся  па  европейскій  просторъ, 
не  чуждый  того,  чтобы  дать  порой  волю  очень  днктгі,  инстинк- 
тамъ. В'ь  послѣднемъ  своемъ  путешествіи  Петръ — госуда})ственпый 
человѣкъ,  полный  заботъ  объ  устройствѣ  граящанствениостп  ігь 
своей  странѣ,  и эти  заботы  сводятъ  его  съ  Лейбницемъ,  Вольфомз», 
съ  многочисленными  прожектерами,  въ  родѣ  Геіцніха  (Вика  или 
Христіана  Любераса.  Онъ  внимательнѣе  присматривается  и кт. 
яшзни  западно-европейскаго  общества,  отмѣчаетъ  въ  своихъ  пись- 
лгахъ  „бѣдность  великую“  простого  народа  во  Франціи  и роскошную 
лшзнь  знати.  Отзывы  о Петрѣ  иност})анцевъ  послѣ  1716  г.  куда 
уяхе  мягче  иреяшихъ  отзывовъ.  П саічъ  онъ  много  рѣже  сооб- 
іцаетъ  о сравненіяхъ  съ  Ивашкой  Хмельницкимъ,  т.-е.  съ  хмель- 
нььмъ  питьемъ,  и иностранные  источники  не  приводятъ  счетовъ, 
которые  представлялись  иностраннымт.  потентатамъ,  ирипимавшимъ 
Петра,  отъ  хозяевъ  домовъ,  гдѣ  онъ  останавливался,  за  изломан- 
ныя и безъ  всякой  на/щбности  испорченныя  веіцп  и обстановку, 
за  разбитыя  зеркала  и иоло:\гапную  :чебель.  Петръ  деряиітъ  себя 
больше  монархомъ  и европейцемъ  вообще.  Въ  немъ  тоже  видятъ 
европейца,  и съ  Россіей  считаются,  какъ  съ  европейской  страной, 
отводя  ей  подобающее  мѣсто  въ  концертѣ  европейскихъ  дерлаівъ. 

Первую  основу  этоіі  европеизаціи  Россіи  полол^или  поѣздки 
навигаторовъ  съ  цареімъ  во  главѣ  въ  чул^іе  края,  и этого  огром- 
наго значенія  для  Россіи  путешествій  Петра  и его  близкихъ  за 
грант],у  никогда  не  надо  забывать  при  оцѣнкѣ  тѣхъ  путей,  какими 
царство  Московское  превращалось  въ  имперію  ВсероссійскуЕЗ,  а 
древне-русское  общество  византійскаго  образца — въ  общество  евро- 
пейскаго склада. 

Пособіемъ  при  составленіи  статьи  служили  книги:  С.  М.  Соловьевъ, 
Исторія  Россіи,  т.  XIV;  Его  э/се^  Чтенія  о Петрѣ  Великомъ;  И.  Устряловъ, 
Исторія  царствованія  Петра  Великаго,  т.  III;  М.  Веневитиновъ,  Русскіе  въ 
Голландіи  въ  1697 — 98  гг.;  В.  О іі.шѵевскш,  Лекціи  по  русской  исторіи  (лит огр. 
изд.);  Л.  Н.  Ііыпинъ,  Исторія  русской  литературы,  т.  ІІІ;  Архивъ  кия.ія  Кура- 
кина, т.  I;  Дневникъ  путешествія  Л.  А.  Толстою  („Русскій  Архивъ"  1888  г.); 
И . Пекарскій,  Наука  и литература  въ  Россіи  при  Петрѣ  Великомъ,  т.  I;  Ею  ж-, 
Поѣздка  гр.  Матвѣева  въ  Парижъ  („Современникъ"  1855  г.,  № 6_),  и др. 


Полтаиская  баталія.  Съ  гравюры  М.  Мартина. 


Солдаты  Петра  Великаго. 

Отъ  своііхТ)  ііре/циестпетптггкопъ  Пет[)Ъ  Оеликііі  унаслѣдовалъ 
большую  военную  силу.  Московское  государство  ХѴ'П  г,,  было  в>т» 
состояніи  выставить  въ  поле  болѣе  200.000  человѣкъ.  Б о ота  гію- 
мадная  по  тѣм'і>  р>|)е.чепамъ  ар:\гія  была  оченг>  неоднородна  по  свог^му 
составу  п обученію.  Главную  классу  ея  об[)[шовало  опошкчііе  слу- 
яиілыхъ  людей,  кото})ые  лшлп  на /дгпноц  пмъ  отъ  тюсударства  „для 
службы^  зе:\ілѣ  п по  призыву  правительства  доляшы  были  иттп 
въ  походъ  па  коняхъ  п въ  вооруя^еніп,  какое  соотвѣтствовало  по 
особой  росписи  количеству  земли,  дававшейся  слуяшлому  человѣку 
„для  сллчкбьГС 

Ядро  :чосковскаго  войска  являлось  собственно  ополченіе:чъ  и 
сове[)шенно  не  походило  на  регулярную  армію.  Это  было  наслѣд- 
ственное воііско.  Сынъ  слуяшлаго  человѣка  доляіенъ  былъ  стать 
с/ь  ]юз])астомъ  тоясе  служильтъ  человѣкомъ.  Кшкдыіі  іюпнъ  шелъ 
]гь  поход'ь  и соде[)ікалъ  себ/і  вт^  воііскѣ  на  своп  собственныя  сред- 
стіяі;  іипиікоіг  учебной  вып])авкп  п однообразнаго  вооруяіенія  у 
отого  іинЧска  не  было;  начальники  зтого  іюііска,  зашвіаші  своп 
.\гѣста  не  по  заслуга.ма>,  а,  по  породѣ. 

Пос(‘,[(яп>1  были  с/[уяіплые  люди  съ  Х Ѵ'Б  вѣка  особенно  густо 
б.ііг/ке  к\,  'і’ѣѵгі,  окраина, мъ  госуда,})Ства,  которыми»  \ѵ\>  то  время 
особенно  уі’рО/Ка.іи  н[)а,іт[ — к[)ымскіе  тата|)ы  и Польскч)  - Литовское 
государг-тію,  т.-(\  слуяшлі.н‘  люди  яшли  больше  по  юялюй  и за- 
іныноіі  і’ра іііііі;!',  гоеуддрстігі.  Б'Ь  ХЛЙІ  н.  начина, ютсіі  воійіы  со 
ПІнеіі.іеіі,  II  особеііно(‘,  зна,чені(і  ііріобрѣ>та,ет'і)  каісь  |)а,зЧ)  м(ягѣ(‘  густо 
насе.іеіінан  с. іѴ/іси. іі.і.міі  людъміі  сѣ,і{(‘р()-за,ііаднан  ід)анпца;  благодаріі 
отому,  русс,і.ое  ноіісіа)  не  .могло  быть  достаточно  быстро  сосредо- 
точиваемо з;гі',сь  и потому  часто  т(‘рпѣло  ііораяичтіг. 
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Всѣ  Р)тіі  недостатки  въ  уст[)ойствѣ  сгюей  водруженной  снягт 
московское  правительство  очсніь  и очень  сознавало.  Віце  вт>  ііе])- 
выя  времена  Московскаго  государства  въ  иодімогу  конному  служи- 
лому оиол^іепііо  правительство  стало  заводить  от[)яды  болѣе  постоянно 
служившей  и обучавшейся  своему  дѣлу  пѣхоты  и артилле[)іи,  - 
то  были  полки  стрѣльцовъ  и отряды  пушкарей  и затшициковч». 
Устройство  стрѣлецкаго  тюйска  было,  о/інако,  таково,  что  и стрѣльцы, 
проживая  въ  мирное  вре:\гя  но  своівіъ  слободамъ  и заші.маясь  ре- 
меслами и мелкой  торговлей,  больше  іюходшш  на  поселенное  опол- 
ченіе, чѣмъ  на  регулярное  войско;  къ  тому  лш  и обученіе  отого 
войска  было  поставлено  очень  слабо  съ  военной  точки  3})ѣнія.  При 
встрѣчахъ  съ  лучше  обученными  регулярными  войсками  шведовъ, 
русскіе,  если  не  подавляли  численностью,  всегда  долл^пы  были 
отступать. 

Московское  правительство  подмѣтило  это  обстоятельство  и 
уже  давно,  со  временъ  Василія  ПТ,  не  чул^далось  нанимать  на 
свою  слулгбу  цѣлые  отряды  пнозелпюй  пѣхоты.  Сначала,  эти  отряды 
играли  толгжо  роль  почетнаго  конвоя  при  особѣ  государя,  но  со 
временъ  смуты,  когда  особенно  [)ельефно  въ  бо[)тюѣ  съ  поляками 
и шведами  стали  сказываться  недостатки  московскаго  войска, 
отряды  нае.мныхъ  слулиілыхъ  пнозе:\гцевъ  начинаютъ  входить  въ 
русское  войско,  какъ  составная  и дѣятельная  его  часть.  Прави- 
тельство царя  Михаила  сдѣлало  первый  опытъ  паігма  на  русскую 
слулібу  большихъ  отрядовъ  инозе:\щевт>.  Въ  1631  году,  олшдая 
войны  съ  Полыней,  .ліосковское  правительство  отправило  въ  Швецію 
полковника  Лесли  для  найма  5.000  охочихъ  солдатъ-иѣхотинцевъ; 
въ  то  л:е  вре:\ія  полковникъ  (|)оігь-Денъ  долліенъ  бькть  „нанять 
регименты  добрыхъ  и ученыхъ  солдатъ^  въ  Даніи,  Голландіи  и 
Англіи.  Стольнику  л^е  Пле’мяннгікову  и подьячему  А])пстову  пору- 
чено было  купить  въ  ІПветци  10.000  мушкетовъ  да  5.000  шиагь. 
Относясь  подозрительно  ігь  католикамъ,  московское  правительство 
не  хотѣло  принимать  ихъ  на  слулгбу,  и полковнику  Лесші,  :\іелсду 
прочимъ,  иредиисыгжлось  нанимать  солдат'ь  шведскаго  государства 
и иныхъ  государствъ,  кромѣ  французскихъ  людей,  а „())ранцул^анъ 
и пныхтз,  которые  римской  вѣры,  никакъ  не  паші.ліать“. 

По  такъ  какъ  наемъ  иностранцевъ  на  слулЛу  стоилъ  очень 
дорого,  а на  безусловную  вѣ})ность  наемниковт^  пололѵИтьсіі  было 
не  всегда  возмолию,  и сюрпризы,  въ  родѣ  перехода  иноземцевъ  къ 
непріятелю,  какъ  случіглось  въ  1634  г.  у Шеина  йодъ  Смоленскомъ, 
были  съ  ихъ  стороны  всегда  возмол^ны,  московское  правительство 
тогда  лее  пришло  къ  мысли  набрать  нѣсколько  пѣшихъ  иконныхъ 
иошеовт.  изъ  безпомѣстныхъ  и :малоиомѣстныхъ  слулеилыхъ  Л1<^дей  и 
всякихъ  охочихъ  людей  и обучить  ихъ  иноземному  строю  йодъ  руко- 
водство:\гъ  иностранныхъ  о(|)ицеровъ.  Это  и было  сдѣлано,  и такимъ 
образомъ  въ  русскомъ  воііскѣ  появились  свои  полки  инозе]\інаго  строя. 

Къ  концу  царствованія  Ѳедора  Алексѣевича  насчитывалось 
ул^е  63  полка  такого  войска,  силою  въ  90.000  человѣкъ. 

Вмѣстѣ  съ  устройствомъ  полковъ  иноземнаго  строя  .былъ 


ішгѣтіеи'ь  во  второіі  половинѣ  Х\‘ІІ  и.  іі  іінбо|п,  і^оіігкл  п уотроіі- 
ство  командованіи.  І1|)гг  царѣ  В(ѵа)р'Ь  А.Л(‘іѵ,(‘ѣ(иніч'І-,  (чк'тавдаит  была 

\ѴЬ  І()81  г.  комиссіи  ІГВ'Ь  И1,іб0])НЫХ'І>  ОТ'І.  І5С/1',.ѴІ,  С-ЛѴИ:іІ,І1,ІѴІ.  ЧІІНОН'Ь 

под'ь  п[)(ѵ;сѣдатслі,сті{()ми,  киіиви  !>.  \1.  Ібмніцыіт.  гУѵа  ісомпссіи 
долилга,  бі,іла  ивмѣнігтГ)  устроіістіи)  а|)мііі  Москогаиаіго  государстма 
соіѵіасно  „новымЧ)  в'і>  дѣлѣ  ])а;гномИ)  вымысла, мч>“,  каіѵ,і(‘ (^б'1>ИIИ^лпсь 
оти>  н(зіі])іитслоі[  вч,  іір(жд(^  быиііігіхъ  ]и)ііна,хч..  І\омііс,сііі  іір(‘ДЛіі- 
галось  то,  что  въ  іцхзжікзм'в  уст|)()іѣллтІЖ)кчі:п.ііаі  і()сі.  усч’арѣіиіііі.згі. 

11  гибельнымъ  дли  восчінаго  дѣла,  замѣнить  лучіни.м'ь,  ноіиъм'і,,  а 
что  являлось  ІЮ  опыту  ВОІІНЫ  ХИЦЮППГМЪ,  то  оста, нить  б('3'Ь  из.м  І> 
пспіи.  Ічомпссія  іі])еікдь  вс(чч)  іціедлоиѵпла,  распігса,ть  всѣхч.  |)ат- 
ныхъ  людей  на  ])оты  и назначить  ігь  нгіхч»  о(()пц(‘роігь  іізч»  слу- 
іКіглыхТ)  людеіі  „безъ  мѣсгь  п б(‘зъ  подбора“,  т.-іч  н(‘.  обращай 
вниманія  па  мѣстническіе  счілы  знатні.іхч>  ((іамплій.  1)СлѢдстнІ(і 
итого  иостаповленіи  комиссіи  бои|)скаи  дума  прпгоио[)о:\гі,  оть 

12  января  1682  г.  заи|)етила  счеъь  мѣстами  на  слуисбѣ.  Оч>  итихи, 
ио[)Ъ,  какъ  бы  знатенъ  ни  былт>  человѣкч,,  оігь  долиачгч,  были, 
иодчиняться  хотіі  и не  знатному,  но  болѣ(^  опытному  и знающему 
старшему  0(1)іще])у. 

]^ведеиіе  войскъ  иноземнаго  строи  измѣнило  и сам і,іГі  составъ 
арміи:  она  перестала  быть  сословноГі  въ  своеі'і  основѣ.  Ии>  солдат- 
скіе полки  нельзя  было  пабіціать  однихи.  толі,ко  служилыхи,  людеіі — 
помѣщиковъ;  отъ  солдатъ  т|)ебовалась  иостоинная  служба  и постои н- 
ное  уи[)а/кпеніе  вт>  военіюми,  дѣлѣ,  ихъ  нельзя  было  отпускать 
домой  въ  мирное  время  и созывать  только  ви>  военное.  Іѣзитому 
солдатъ  БЪ  инозеімные  полки  стали  набирать  тѣмъ  же  сиособомт,, 
какт,  впослѣдствіи  рекрутовт,,  б[)али,  нап[)имѣ[)ъ,  съ  крестьянина, 
у котораго  было  два  взрослыхч:,  сына — одного,  а у котораго  были 
три  или  четыре — двухъ. 

Такітъ  образомъ  Петръ  отъ  своихъ  предшественниковъ  полу- 
милъ армію,  если  и не  удовлетворявшую  всѣлгь  требованіямъ  то- 
гдашней военной  пауки,  то,  во  всякомъ  случаѣ,  уже  приспособлен- 
ную для  дальнѣйшаго  переустройства  въ  видахъ  новыхъ  требованііі. 

Пъ  своихъ  „потѣшныхъ^  селахъ  Петръ  устроилъ  два  полка — 
П[)еображенскій  и Семеновскій  — уже  совершенно  по  иноземному 
образцу.  І'^ь  1692  г.  эти  полки  были  вполнѣ  С(()орі\иірованы  и обу- 
ч<чіы.  Но  главѣ  перваго  стоялъ  полковникъ  Юрій  ((юнъ-ІМенгдепъ, 
а поліѵовнпкомъ  вто[)Ого  былъ  назначенъ  нѣкто  Иванъ  ^.Іамберсъ, 
„род, ОМИ,  москвичи,  шкотскоіі  иороды“. 

Но  образцу  отихи,  полковъ  стали  фо|)Мироваться  и д])угіе,  и 
У'/Кс  ни,  Ш‘риі,ііі  азоіии^ііі  походи,  Петри,  ведети,  четыре  ])егуля})ныхи, 
по.іка  1 Ірсобраиазнсіѵііі,  Семеновскііі,  Лефо[)товскій  и иереуслроеіі- 
ныіі  по-ноному  старі,ііі  І)уті,ірскііі. 

Готоіини,  ки,  ноіінѣ  со  ІПвеціеіі,  Іѣмцгь  велѣли,  ви,  1699  г. 
пропзнс^'тп  обпі,ііі  рскру'і'сісій  набери,  и нчаии,  обучічііе  нононабран- 
ных'ь  <'ол;і,а'і'и,  ію  обр.азцу,  заи(‘.де, иному  у п|)(‘обраѵненц(чп,  и (‘еме- 
ноіиі.ои'ь.  Птоти,  псрні,ій  р(чц)ут(чсііі  набори,  да, ли,  Нелщу  ноиыхи» 
л.надцал’ь  пить  п'1,хо'і’ііі.іхи,  полкони,  п дна  капа, Л(‘|)ііІсіиіхи, — дра,гуна 


— 63  — 


скихъ.  Вся  эта  а])мія,  состоявшая  изъ  33  полковъ,  численностью 
въ  35—40  тысячъ  человѣка),  была  раздѣлена  на  т])и  корпуса,  или 
„генеральства^:  Автонома  Головина,  командовавшаго  гвардіей,  т.-е. 
Преобраяхенскимъ  и Семеновскимъ  полками,  Адама  Вейде  и князя 
Аникиты  Репнина.  Каждому  изъ  этихъ  командиров!)  дано  было: 
одному — Бутырскій,  другому — Лефортовскій  полки  и ио  девяти  но- 
выхъ полковъ,  такъ  что  каждое  генеі)альство  заключало  въ  себѣ 
по  десяти  полковъ,  или  обіцей  численностью  отъ  10  до  12  тысячъ 
человѣкъ. 

Генералы  Вейде  и Головинъ  приняли  свои  полки  готовыми 
лже  въ  іюнѣ  1700  г.,  наборъ  яш  полковъ  Репнина  кончился  только 
къ  осени,  такъ  что  генеральство  Реипина  не  поспѣло  къ  первымъ 
военнымъ  столкновеніямъ  и уцѣлѣзло  отъ  нарвскаго  погрома.  Кро:мѣ 
новыхъ  иолковТ),  въ  походъ  пошло  и набранное  ио-старому  слуяш- 
лое  ополченіе  въ  количествѣ  около  12.000  человѣкъ  и около 
10.000  казаковъ,  такъ  что  всего  въ  иоход,ъ  двинулось  безъ  гене- 
ральства Репнина  около  пятидесяти  тысячъ  человѣзкъ. 

Новонабранные  полки  ея^едневно,  за  исключеніемъ  праздни- 
ковъ, упра^княлись  въ  военномъ  дѣлѣ  по  особоіму  артикулу,  со- 
ставленному Головиньвгъ  и исправленному  царемъ.  Въ  предметы 
обученія  входили:  нераз[)ывный  строй,  ровный  шагъ,  друяшая 
стрѣльба  ротами  и отдѣленіями,  атака  съ  иріімкнутыми  багинетами, 
т.-е.  штыками,  строгое  и безусловное  повиновеніе  командѣ,  при- 
чемъ за  ослушаніе  грозило  виновному  Яѵестокое  наказаніе.  ІІолки 
были  обмундированы  ио  образцу  тогдашней  нѣмецкой  пѣхоты  въ 
суконные  кафтаны  по  большей  части  темно-зеленаго  цвѣта,  на 
головѣ  солдаты  имѣли  низкія  треугольныя  шляпы.  Снабяшніемъ 
арміи  всѣмъ  для  нея  нуя^нымъ  завѣдывало  особое  провіантское 
вѣдомство  йодъ  начальствомъ  окольничьяго  Семена  Языкова,  во 
главѣ  военнаго  суда  былъ  поставленъ  въ  званіи  генералъ-комми- 
сара  князь  Яковъ  Долгорукой,  многочисленной  артиллеріей  завѣды- 
валъ  царевичъ  Александръ  Имеретинскій,  учившійся  артиллерій- 
скому искусству  въ  Гаагѣ. 

Саксонскій  генералъ  Лангенъ,  сидѣвшій  эту  армію  до  Нарвы, 
находилъ  ее  превосходной  по  составу;  ио  его  оиисанІБц  люди  все 
были  рослые,  молодые,  хорошо  обмундированные  и обученные 
стрѣзльбѣ  такъ  хорошо,  что  не  уступятъ  нѣмецкимъ  полкаі^гі); 
Лангенъ  видѣлъ,  вѣроятно,  гвардейскіе  и старые  полки,  врядъ  ли 
московскіе  начальники  успѣзли  хорошо  обучить  новые  полки,  для 
этого  не  хватало  иреяхде  всего  офицеровъ;  наб])апные  отовсюду  и 
спѣшно,  инозе:\іцы-офіщеры  оказались  по  большей  части  мало  при- 
годными къ  своему  дѣлу.  Ио  аттестаціи  генерала  Головина,  многіе 
изъ  нихъ  были  „гуляки  великіе“,  другіе  просто  не  знали  своего 
дѣла  и,  ио  словамъ  Головина,  „за  мушкетъ  взяться  не  умѣли“. 
Петръ  исключилъ  многихъ  изъ  нихъ  со  службы,  но  імѣсто  исклю- 
ченныхъ заполнить  было  пекѣімъ — поставили  своихъ,  столь  я^е  мало 
знающихъ. 

Когда  22  августа  1700  г.  Петръ  началъ  наступательное  дви- 
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жепіе  къ  ТІіггс.рмаплгандііг,  оіѵи  но  бг.ыгг,  очсмп,  уі{ѣ|)(‘іі'г,  ігі,  лос/пі- 
точіто  хо[)Оііі(‘дгі,  состояніи  сіихзго  иоііска.  (Ѵграіпіп.кі  до.^кдн  исііо[)- 
тітлпі  дороги,  ИОДИОД'Ь  110  хоаталго,  а М(Г/іп,  гЬмч,  над, о бі.іло  торо- 
питься. Ка])лгг,,  нокончнігь  съ  датчанами  и Лнгус/гом'і),  ін,ісад,нліои 
нъ  ІІернонѣ,  какъ  доносльтн  Потру,  с/ь  болгыноГі  арміоіі  н ним'ь 
усшіотшыміі  иореходамн  на  русскнгь.  Въ  Ионгородч,  кч,  Иигру 
ііріѣхалп>  съ  отлнічні.тмн  рокоменда,діямн  г(чіо|)алгь  ірччірскоіі  сліуяібы 
„дюкъ  де  Крун“;  Петръ  і^)учнл[т>  ому  началіьстно  надч,  насту наінікч'і 
арміей,  а самт>  осталіся  съ  Голіоіятні.тмч,  нъ  Понгородѣ,  для  того, 
чтобы  пдуіціе  досталыпяо  нолгкн  побудить  къ  скорѣіііному  н|)нходу 
подъ  Нарву,  которая  была  намѣчена  бліН/Каінікч'і  діугыо  похода. 
І4ь  Нарвѣ  насѣлъ  иеболіыной  ліведскій  отрядч>,  которыіі  и былч, 
осалсденъ  русскими. 

Съ  20  октяб])я  осаладатоицс  начали  бомбардировку,  но...  ско|)о 
ирекратиліи  ее,  потому  что  иврасходовалні  весь  артнл[ле])ійскііі 
ваиасъ;  тукъ  л:е  втляснилось,  что  и орудія,  ілававнііяся  такими 
хорошими  іѵь  Москвѣ,  плохи.  Подіювт,  а])тнллг(4)іііскнх'ь  ірниіасовч, 
зат|)удняло  бевдоролиш.  Русскіе  стали  (я^анываться.  Мелев  тѣмч, 
Карлъ,  оттѣешигъ  Шереметева,  двинутаго  къ  Везенбе[)гу,  ніелгі, 
прямо  на  Нарву,  и 19  ноября  явился  передъ  русскимъ  ліаге^іемч, 
во  главѣ  ізсего  8.500  человѣкъ.  Русское  войско,  нревосходіиянее, 
ІЮ  краііней  імѣрѣ,  впятеро  численное гыо  от])ядт,  Карла,  растяну- 
лось йодъ  Нарвой  на  окр\чкности  около  семи  верстъ,  такь  что  на 
всѣхъ  пунктахъ  было  слабѣе  неи[)іятеля,  получавшаго  возмол/пость 
напасть,  откуда  хочетъ.  Сильная  мятеліь  билга  иручмо  въ  лицо 
усталымъ  отъ  осады,  голоднымъ  и иззябшимъ  русскимъ  солдатамъ. 
Ночью,  когда  во  время  вьюги  не  было  ничего  видно  въ  двадцати 
ніагахту,  Карлъ  бросился  на  русскихъ  и сразу  посѣялъ  панику  въ 
ихъ  рядахъ.  „Нѣмцы  измѣнили! “ — раздались  крики  въ  русскихъ 
полкахъ,  не  знавшихъ  своихъ  новыхъ  начальниковъ  и не  довѣря- 
вшихъ іьмъ.  Слулшлая  конница  Шереметева  бросилась  бѣлгать 
вплавь  черезъ  Нарову  и потеряла  въ  ея  волнахъ  болѣе  тысячи 
челювѣісь.  Пѣхота  иобѣл^ала  къ  мосту,  который  не  выдерлшліъ 
тял/ести  бѣгуіцихъ  сотенъ  ліюдей  и обрушился;  мнолшетво  бѣгле- 
цов/і,  утонуло.  Въ  страшномъ  озлобленіи  русскіе  солдаты  принялись 
бить  своихчу  начальниковъ-нѣмцевъ;  тогда  герцогъ  Круп  съ  доса- 
;і,оіі  к)яікнулч>:  „Пусть  самъ  чортъ  дерется  во  главѣ  такихъ  солдатъ! “ 
и сдался  ІѴЬ  плѣнъ  шведамъ  со  всѣми  генералаіми. 

Но  побѣда  шведовъ  етце  далеко  не  была  полной:  полки  Нре- 
обра/ючіскііі  и Семеновскій,  ого]юдясь  рогатками  и артиллерііі- 
скчі.мп  повозіѵами,  храбро  отби/ш  всѣ  нападенія  шведовъ;  отрядч> 
і'сисря.іа  Н(ч’г іс,  толсі  стоялъ  еіце  твердо;  два  шведскіе  от[)яда  ігь 
темнот],  вс'гупплп  ігь  бой  другі>  сл>  д])угомъ  и погубили  не  і\іало 
свопх'і,.  111  іяовчйо,  солд,аті>і  другоію  отряда,  забравшись  г/ь  русскій 
лягорь,  іыііі.іп  ч'ям'і,  много  вина  п пер(чпілпсі>.  Іѣце  не  неч^  было 
ПОТОрЯНО,  п псхо;гі.  СрН.ЯЧЧіІЯ  МОГ'Ь  бі.і  быть  сонсФ>мч»  иной,  но  рус 
(чйо,  Г(чп‘р;і.п,і  Ліітініом'ь  Го.ііонпн'ь,  царевпчч,  Ллі(‘ксанд|)ч,,  киязь- 
/ікоіі'ь  Со. іі’оруіюіі  11  Нннігі.  Ііу'гур. пигь,  н('-  зная  нігкчч)  о Нейде 


съ  гравюрЬі  по  портрету,  писанному  Луи  КаравакомЪ  сЪ  натурЬі 

вЪ  1716  г. 
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И считая,  что  онъ  тоже  разбитъ,  начали  переговоры  съ  Карломъ 
и согласились  отступить,  отдавъ  шведамъ  всю  артиллерію;  когда 
Вейде  узналъ  объ  этомъ,  то  ему  не  оставалось  ничего  иного,  какъ 
послѣдовать  примѣру  товарищей.  Шведы  мел^ъ  тѣмъ  очень  без- 
покоились, какъ  бы  наступавшій  день  не  открылъ  глаза  русскимт. 
на  истинное  полол^еніе  дѣлъ.  Чтобы  не  терять  времени,  Карлъ 
согласился  оставить  русскимъ  солдатамъ  орул^іе,  изъ  увал^енія 
къ  ихъ  храбрости.  Шведы  до  разсвѣта  успѣли  навести  мостъ  и 
спровадили  русскихъ  солдата^  за  рѣку,  генераловъ  л^е  и высшихъ 
офицеровъ,  въ  противность  договору,  удерлсали  въ  плѣну,  при- 
дравшись къ  тому,  что  русскіе  не  выдали  пмъ  войсковой  казны, 
о чемъ  въ  договорѣ,  однако,  рѣчи  не  было.  21  ноября  Карлъ 
торжественно  вступилъ  въ  Нарву,  какъ  побѣдитель. 

Петръ,  еще  до  прихода  Карла  оставившій  армію  въ  заботахъ 
о ея  положеніи  и снабл^еніи  хлѣбомъ  и орул^іемъ,  не  растерялся. 
Карлъ  остановіглъ  свое  двил^еніе  на  русскіе  предѣлы  въ  ожиданіи 
подкрѣпленій.  Петръ  воспользовался  этимъ,  чтобы  приготовиться 
къ  встрѣчѣ.  „Я  знаю, — сказалъ  онъ, — шведы  могутъ  еще  разъ- 
другой  побить  насъ,  но  у нихъ  л^е  научимся  мы  побѣждать  ихъ“. 
Князь  Репнинъ  получилъ  пріпсазъ  привести  въ  исправность  полки, 
шедшіе  „въ  конфузіи“  отъ  Нарвы;  лігхорадочно  стали  укрѣплять 
Псковъ  и Новгородъ.  „Рвы  копали,  церкви  ломали, — пишетъ  со- 
временштъ,— палисады  ставили  съ  бойницами  и около  палисадъ 
складывали  съ  обѣихъ  сторонъ  дерномъ;  таіже  и раскаты  дѣлали, 
а кругомъ  складывали  дерномъ;  а па  работѣ  были  драгуны  и солдаты 
и всякихъ  чиновъ  люди  и священники  и всякаго  церковнаго  чина, 
мужеска  и л^енска  пола;  а башни  насыпали  землею,  а сверху  дернъ 
клали,  работа  была  насыпная,  а верхи  съ  башенъ  деревянные  и съ 
города  кровлю  деревянную  всю  сломали,  и въ  то  л^е  время  у при- 
ходскихъ церквей,  кромѣ  соборной  церквіг,  слулѵебъ  не  было“... 
Петръ  самъ  былъ  неустанно  при  работѣ  и жестоко  каралъ  за  недо- 
смотры и упущенія.  У Святыхъ  воротъ  постройка  укрѣпленія 
была  ввѣрена  полуиолковніжу  Шеншину.  Пришедшп  разъ  на 
работу,  Петръ  не  засталъ  тамъ  Шеншина  и,  вообще  недовольный 
ходомъ  работы  у него,  велѣлъ  бить  опоздавшаго  полуполковніша 
плетьми  на  мѣстѣ  самыхъ  работъ  нещадно,  разл^аловалъ  его  въ 
солдаты  и послалъ  въ  смоленскій  гарнизонъ.  Въ  Москвѣ  повѣсили 
за  взятки  при  пріемѣ  подводъ  нѣкоего  Леонтія  Кокошкігаа,  въ 
Новгородѣ  за  то  л^е  Елисея  Поскачина. 

Одновременно  съ  укрѣпленіемъ  границъ  шло  пополненіе, 
переустройство  и обученіе  арміи.  Отъ  нарвскаго  погрома  сохрани- 
лось генеральство  Репнина;  съ  потерями,  но  въ  порядкѣ  ушла 
изъ-подъ  Нарвы  гвардія;  въ  меньшемъ  порядкѣ  и почти  безъ  ору- 
л^ія,  отнятаго  вопреки  договора  у отступавшихъ  шведами,  при- 
шло генеральство  Вейде.  Петръ  считалъ  потери  подъ  Нарвой  около 
6.000  человѣкъ,  другіе  цифру  погибшихъ  опредѣляли  дал^е  въ 
12  тысячъ.  Новый  рекрутскій  наборъ  долл^^енъ  былъ  покрыть  этотъ 
изъянъ.  Подъ  Нарвой  гибель  всего  дѣла  началась  съ  пантпиі  среди 

б 


дворянской  котттпщьт  1І1ор(‘мотсва,  паніімавііим’і  настолт»ко  выгодное 
ііоложеіГкі  частью  сч.  фланга,  а,  ча,сті)Ю  п на»  ті.му  ііііи'доігь,  что 
Карлъ  С(‘рьевно  боя.ігся  (‘и  двіі/Гачіія  п иа,  ріяііігпчлыіос*  паступ.ю- 
ніе  иер(чіісла)  то^гько  ііослі>  того,  кака,  удост()вѣри,іся  ва,  бінчлагі'. 
русскаго  отряда,.  Р(чулярной  каиале|)ііі  у 1І(‘Т|)а,  было  ожчіі,  мало, 
и потому  яначііт(‘Лі>[іуіо  частт,  новаго  на,бо[)а,  она,  рѣшила,  шчю.н,- 
зовать  на  уст[)ойстію  Д(‘сятіі  новыха,  драгунскнха,  Волкова,.  Таась 
и сдѣлали. 

Артиллерію  свою  ])усское  войско  почти  всю  остави.тю  г,а, 
рукахъ  нарвскаго  побѣдителя,  куиива,  ціяіоіі  гчтой  уступки  иош'Т- 

но(‘,  отстуил(чііе  са,  ору/КІ(‘ма, 
и знаменами  наиболѣе  дѣ(‘- 
сиособной  сво(‘/і  части.  Надо 
было  изготовить  новую  артил- 
ле[)ію.  Ну;кена,  металлга,.  Его 
ма.ао,  и вота>,  на,  добав.тнчіісі 
ка,  имѣющимся  заиасама,, 
Петра,  и[)иказыва(‘та,  собраті, 
со  всего  государства,  „са, 
знатпыха,  городова,  ота,  церк- 
вей и монастыре*, й“,  часть 
колоколова,  на  ііуиіктг  тг  мо|)- 
т и [)Ы . Ста])ы  й 1 1 і опера,  же  лѣ;  ю- 
дѣлателыіой  и вообще  мелаіл- 
лургической  промышленно- 
сти въ  Россіи,  Андрей  Ви- 
ніусъ  облекается  званіемъ 
надзирателя  ауетиллеріи  са, 
порученіемъ  возобновить,,  па- 
ря да>“.  Къ  ноябрва  1701  г. 
Виніусъ  изготовила,  уліе 
240  орудій  хорошей  работы, 
нес.мотря  на  пьянство  масте- 
ровъ, которое  очень  задер- 
живало дѣло.  250  ребята, 
Виніуса,  засадтгла,  въ  школу 
при  заводѣ  учиться  грамотѣ, 
и началамъ  ]\гатематики, 
чтобы  сдѣлать  изъ  нихъ 
хоропіиха,  артиллеристовъ  и 
пушечнаго  дѣ,ла  мастерова,. 

НеіДіедленно  послѣ  Нарвы 
ІЬ*ті)а,  и))(‘діі|)иним:шта,  наступленіе  тѣми  силами,  которымгг  ])аспо 


()фице]л.  пѣхотнаго  полка  съ  1700  но  1732  г. 


ла 1,.  Чо])**:'/!, 

час'іа,  'гаьоо  иіі(Ч,.мч  цари;  „I 
н<*сча,(ѵі  і и всаго  . III ша'іакчі. 


недіьпі  послі',  пог])ома  І1І(‘р(‘М(‘Т(*ва,  иолу- 
" г!  ІІ()ін*Ж(‘  іи;  Л(‘ть  (‘сті,  (ікчгьзіі)  п])и 
'і’оі'о  |)ади  вама,  иоічѵгЬвагма,  при 


І',:{НТЧ.М  І.  и начатом  !,  і'І.л'І,  оі.іть,  т.-(‘.  нада. 
и ч < ‘ ріаі <‘(ча ) і< >,  са,  іѵО'ічрі.іми,  ісаіса,  мі,і  и 


К,ОННІЩ(‘Ю  НОВГО])ОД(ЧѵОЮ 

и|)(4іѵде  наказывали,  да 


въ  ту  пору  мало  было  людей,  ближнихъ  мѣстъ  беречь  и иттітть 
вдаль  для  лучшаго  вреда  непріятелю.  Отговариваться  нечѣмъ: 
ионел^е  людей  довольно,  рѣки  и болота  замерзл іг...  Паки  пишу, 
не  чини  отговорки  ни  чѣмъ  даже  и болѣзны<),  не  то  почту,  что 
она  получена  мелгь  бѣглецами,  товарішрь  которыхъ  майоръ  Л.  на 
смерть  осужденъ.  Питеръ“. 

Шереметевъ  продвинулся  къ  Маріенбургу  и напалъ  па  за- 
мокъ, но  шведскій  генералъ  Шлипиенбахъ  отбилъ  русскихъ;  когда 
лш  ІІІлиппеноахъ  попытался  войти  въ  русскіе  предѣлы,  то,  въ 
свою  очередь,  былъ  отбитъ.  У шведовъ  было  мало’  войска, 
русскіе  еще  не  подготови- 
лись,  и война  стала  выро- 
ждаться въ  рядъ  болѣе  ікпі 
менѣе  малыхъ  стычекъ,  гдѣ 
обѣ  стороны  по  очереди  одер- 
живали побѣды  и терпѣли 
пораженія.  Карлъ  бросился 
па  Августа,  еще  раньше 
нарвской  побѣды  оттѣснен- 
наго имъ  отъ  Риги,  оставив^і^ 
противъ  русскихъ  небольшой 
сравнительно  отрядъ . 

Въ  концѣ  1701  года 
Шере:\гетевъ,  подкрѣпленный 
регулярными  войсками,  на- 
чалТі  наступать  на  ПІлип- 
пепбаха  и,  обладая  превос- 
ходными силами,  окрулхилъ 
шведовъ  йодъ  Эрестферомъ 
29-го  декабря  1701  года. 

Послѣ  жаркаго  боя  іпведы 
бѣлаіли.  Это  была  первая 
побѣда  русскихъ  въ  отк])ы- 
томъ  іюлѣ  надъ  страшнымъ 
врагомъ.  Петръ  былъ  въ  вос- 
торгѣ. Шереметевъ  получилъ 
орденъ  Андрея  Первозван- 
наго и званіе  генералъ-фельдмаршала.  „Слава  Богу,  — сказалъ 
Петръ,  получивъ  извѣстіе  о побѣдѣ: — дошли  мы  до  того,  что  шведовъ 
побѣждать  ]\іожемъ;  пока  сралшясь  двое  противъ  одного,  но  скоро 
начнемъ  побѣлщать  ихъ  и равнымъ  числомъ^.  Въ  Москвѣ  звонили 
во  всѣ  колокола,  слулигли  молебны,  водили  ио  улицамъ  плѣнныхъ 


Офицеръ  л.-гв.  Семеновскаго  полка 
съ  1700  по  1720  г. 


И НОСИЛИ  ВЗЯТЫЯ  СЪ  бою  шведскія  знамена.  Послѣ  этой  побѣды 
Шереметевъ  прочно  основался  въ  Ливоніи.  Лѣтомъ  1702  года 
разбиты  были  шведскія  флотиліи  на  Пудскоілъ  и Ладол^скомъ  озе- 
рах'і>,  и тогда  л^е  Шереметевъ  снова  разбилъ  Шлишіенбаха  подъ 
Гуммельсгофомъ,  взялъ  штурмомъ  укрѣпленные  города  Вольмаръ 
и Маріепбургъ,  а его  конница,  ио  преимуществу  малороссійскіе 
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казаки,  страштто  отту  стоит  или  ксю  страну.  „Чіііпо  т(‘бѣ  извѣстно, — 
допосіглТ)  ІІІором(‘Т(‘іп,  ІІ(‘Т|)у, — что  І)С(>(чі,іыіі.ііі  Г)Оіч.  II  1Ір(Ч‘ии'ти 
Богоматері)  іК(‘лаііі(‘.  тпосі'”  ікчіоліінліі:  болі.пк^  того  И(‘іі))іят(мі,сі:оіі 
зеімли  разо])ЯТЬ  и(‘Ч(ч^о,  пс(‘  ])азо|)ііліі  іі  :тяііуст()ііііі, ііі  б(‘зя.  ()(*таті;у... 
толілчо  и оста, лось  ці',лаго  мі'.ста  І1(‘риог/ь  да  Р(Ч5<ѵіі.  и лісял,  ими 
сколі.іл)  осталось  около  моря  огі>  к'ь  Ѵ\\г\\,  да  Рига,  а то 

ьсе  заиустоіікзііо  и разоріміо  тгь  коік'ДЪ-..  Прибыло  міг1>  іи'ча.пі; 
гдѣ  МПѢ  ДѢТГ)  ВЗЯТГ>іГі  1І(КІГОІІЧ,Ѣ‘ 

С'Т)  170^2  г.  тгачались  ио(чіпі»ія дѣйствія  іі  ігт»  Пигс'рмаи. гаіы,ііі. 
б).  АІ.  ЛираіѵСііиъ  ])а, зоилъ  півсдоігь  на,  ])ѣкѣ  ІГ.жо[гІ',.  1 1 -го  октября 

была,  взята,  11от(‘бурга,,  ііолу- 
ЧПВІІІІ1І  ново(‘ліазваніо  ІП/піс,- 
с(‘льбурга>,  т.-с.  „кліоча,-го- 
|)ода,“.  Иа.апрѣлгѣ  ІТОЗіь  ііа/іп 
1\анц[)і  и.аи  Піічііпанца,,  ікчіо- 
да.,леку  ота>  к.ото|)ыха>  ва,  маѣ 
Т01Т)  ‘ла‘,  года  основываілся 
|)усскііт  і'ородока,  ІІігп'р- 
бурха,.  І^ь  ісонцѣ  іма,я  сда„гся 
города,  - іѵрѣіюсті,  Коііорь(‘, 
послѣ  бомбардировки,  за,- 
тѣма,  сдался  >Імбуріл>,  и 
атшимъ  об[)азома,  вся  Пніа‘)>- 
.ліанлаидія  оіиізаласі,  ва,  ру- 
каха,  Петра.  Отсюда  ІПере- 
метевъ  двинулся  ва,  Ост.ляи- 
діка,  взяла,  І^езеііберга,,  Пеіі- 
сенберга,,  ѣ>еллина,,  Обера,- 
Палетгъ.  Въ  1704  г.  пали 
двѣ  силыіі,ія  крѣиосттг,  слу- 
лиівиіія  оилотома,  Швеціи 
въ  Эстляидііг  — Дерита,  и 
Нарва.  Ва,  іюлѣ  послѣ  упо])- 
ноіі  боілгбардііі)овки  и иіту[)ма 
нала,  Дерита^,  взятый  Шер(‘- 
метевы.дга,.  Д})угое  русское 
войско  иода,  началі,ство.діа, 
(|)елт,дмариіала  Огилі,втг,  на- 
нятаго на  ])усстуую  слуѵкбу  ва,  Вѣнѣ  на  три  года,  осалуа;ало 
Пярну.  0-го  аг,і\ѵ(*/га,,  несмотря  на  уио})Ное  соиротивленіе  тиведовъ, 
Пяріія,  нала,  и ІЬлра,  ггьѣхала,  ва,  н(‘е  иобѣдител(ьма,,ве.аѣла,  иртчѵра- 
'гіггь  і’ря,б(‘лл,  II,  іѵяіса,  разс,казыиаюта,,  ва,  гнѣітѣ  на  ослуиіаніе  ліа,- 
ро  н‘|)ои'ь  ’.'.яія).  іо,  і'ь  о;і,ііого  іыь  нихя,  иіиаізою.  „Гдѣ  иер(‘да>  ч(‘ті,ірьмя 
.гІ,'гы  Госио  і.ь  о(чя)рбіі. гь,  — писала,  ІЬлр'ь  ігь  Москву,  — тута,  нынѣ 
гямммыміі  ііоб'1,;ііі'г<мяміі  учини, гь,  ибо  (чю  ирічміавную  крФліость 
чроя.'ь  . гі.с'і  нііііі.і  ііиіягою  іп,  'грп  ч(‘ти(‘рти  чя.са,  ио.ііучиліГУ 

К’яр. гь  м(‘‘/К"ь  'г'І.ма.,  по  опрязпюму  иы|)я,лячіію  П(Л’|)а,,  „за, вяза', 
на,  По. іыігІ,“,  іяіу'гя.іся  но  нну'грічінія  діуіа  польсіѵяго  госуда,|)ства, 


Обеігі.-офицер'ь  п штабъ -офицеръ  л.-гв. 
1 Іреобралсенскаго  полка  съ  1700  по  1732  г. 


— 69  — 


заставилъ  отречься  отъ  престола  короля  Августа  въ  угоду  его 
противнпка^мъ,  тор>кественно  вт>ѣхалъ  въ  Варшаву,  взялъ  Краковъ 
и разбилъ  саксонскія  войска  ко])оля  Августа,  бывшаго  одш)В})е- 
менно  тг  курфвзрстомъ  саксонскичъ.  ІІет])Т>  за  ото  яіе  время  овла- 
дѣлъ Лшішшдіей,  и его  отряды  хозяйшгчали  почти  во  всей  Ку})- 
ляндіи.  Впачительное  рурское  войско  йодъ  начальство^мъ  Огилт>ви 
и Менштшова  было  двинуто  на  помощь  Августу  къ  Гродно.  На- 
встрѣчу русскимъ  сиѣштьлТ)  сюда  тт  Карлт>.  13  января  1706  г.  онъ 
явился  йодъ  Гродно  и отрѣзалъ  русскукі  армію  отъ  соединенія  со 
своими.  Думали,  что  рус- 
скихъ выручатъ  саксонцы, 
спѣшно  двинутые  Августомъ 
на  выручку,  но  въ  феві)алѣ 
саксонское  войско  было  ])аз- 
бтгто  шведскимТ)  геперало:\гь 
Ре н иі  ігл ьдомъ , и ио лоялен і е 
русскихъ,  заие])тыхъ  вТ) 

Г])одно,  лишенныхъ  подвоза 
провіанта  и военныхъ  запа- 
совъ, грозило  сдѣлаться  кртг- 
тическимъ,  тѣлгь  болѣе,  что 
іп>  Кар^гу  спѣшили  его  ге- 
н(‘})асЛы:  побѣдитель  саксон- 
іцчгі>  РеншилгѵТь  и вытѣс- 
ненныіі  ])усскігми  тъ  ЛівІ)- 
ляндіи  Левенгауіітт>.  Петръ, 
вѣрный  свое.му  основно.чу 
плану  — бить  шведовъ  ио 
частіыгь,  катего})ически  за- 
претилъ Огильви  и ІМенши- 
кову  ввязываться  въ  гене- 
ра.лыіую  баталію  со  шведами 
и и[)едлагал'ь  имъ  отступит!., 
бросивъ  въ  Нѣманъ  тяукелыя 
орудія,  которыхъ  насчитыва- 
лось около  15-ти:  „лучше  о 
цѣлости  всего  войска  забо- 
титься, нея^ели  о сема.  Ріа- 
ломъ убыткѣ^,  писалъ  онъ 
Меншішову,  еще  когда  иоло- 
я^еніе  было  и не  таки:\гь  угрояаіющимъ,  какимъ  стало  послѣ  иора- 
я^енія  саксонцевъ.  24-го  марта  русскимт.  удалось  выйти  ]гза.  Гі)одно, 
передъ  самымъ  вскрыті(‘:\!Ъ  Нѣмана.  НІведы  и])озѣвали  уходъ,  а 
когда  спохватились,  то  Нѣманъ  разлился  уя^е  такъ,  что  о преслѣ- 
дованіи нечего  было  и думать.  Карлъ  предоставилъ  тогда  русскихъ 
самимъ  себѣ  и бросился  въ  Саксонію,  чтобы  окончательно  добить 
Августа.  Мениіикоіы,  шжь  тѣімъ  отступилъ  на  Кіевт.,  гдѣ  сталъ 
строить  крѣпость.  Петръ  тѣмъ  временемъ  осадилъ  Выборгъ,  при- 
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калатгь  МеііітітікоБу  спѣтіііГть  на  ііомоіцт,  Лигусту,  что  М(чііііт:оігі, 
л ііси()лніі.ігі).  Под'])  ІІ*алііііи‘М'і)  оігь  нагиал'і)  ;н]ачіі'Г(‘лі,ііыіі 
от])нд'],  нод'ь  начальством'!,  Ма[)Д(‘(](и‘лі,дн,  напалгі,  на  ікч^о  іі  |)ач- 
бііл'ь:  „])адостііо  білло  смотр'ІУп,, — доііо(Ч]Л'і,  ои'].  ІІ(‘Т|)у, — і;аі:'і,  с'і. 
обѣііл'і,  С'го])он'ь  |)(чу.'га|)Но  бііліісь“.  )')то  была  ік'риал  ііоб'І.дд,  иад'ь 
нінсдаічіг,  ко'горы(‘  б]>іліі  почти  іп,  раг5цом'і>  числѣ  с/ь  русским'!, 
отрядов!'!,,  НаХ()Д!ІІПІ!ІІМСЯ  1!ОДТ,  КОМа!!ДоГ!  руССІѵНГО  !’(4!(‘ра,та. 

Карлп,  не  нстрѣт!іл'і,  ш,  Сакс()нііі  іткако!Ч)  со!іротііплеііія. 
ЛніТСТ'Ь  ДОЛ/К(ЧП>  б!,!Л'!^  СМІ!рПТ1,СЯ,  0К01! Ча'ЛМ! І,!!0  ОТКаЧаЛО!  О'Г!, 

!ІОЛ!ЬСКОГі  К0})0!І!,І,  !І рІГ.Н!а„  I'!, 
королп'М'!,  Оа,Н!іс/!а,!!а  ЛІе- 
ІД!ІНСКа!Ч),  НІ,!браП!!а!^)  ПОЛЯ- 

кад!!!  !іод'!,  дашкчГкьм'і,  ІОір.  іа,, 
о'гкача,тся  о'п,  со!оча  с'!,  I^)С- 
сісч'і.  П(*тр'г,  ос'га,р,а.!Си,  'га- 

К.!!А!'!,  об})аЧОМ'!,,  !І|)ОТ!!!Г!, 
!!!не;і,ска,!’о  !іа.чад!і!іа  б(‘Ч'!, 

СОІо:Н!ПКОТ5'!,.  Ка.|),Т'!,  0!!ЯТІ, 

!!ОТе|)Я,Т'!,  .М!!0!'0  !!р(‘М(Ч!1!  !Г!, 
СаксонІ!!  !і  да.'і'!>  Петру  !ірп- 

ГО'ГО!Я!Т!,СЯ  К'!>  НОВ!)1М'!,  бпт- 

нам'!,.  Толі,ко  р,'!,  аіпус'гѣ 
1707  г.  !!ІН(‘ДСКее  РОІІСКО  Д!ЯІ- 
нулось  !13Ч,  Саксоніи,  0ТЛПЧ1!0 
обд!ундпрова,нное,  снабяачі- 
ное  всѣм!г  ча!!асаи!!Г,  отдох- 
нувіпее  и сытое.  Пр!!  королѣ 
нахо/цілосъ  около  45.000  че- 
ловѣкъ; кромѣ  того,  ЛІевен- 
гауптъ  стояла,  са.  16.000 
въ  ЛІігфляндііт  и ЛІБ/бекер'і. 
са,  14.000  ва,  ФпнляпдІ!г.  Эти 
болы  ПІЯ  ііо-тогдаі!Ш(\му  с !каы 
первой  ва>  Европѣ  арімііт 
были  готовы  со  всѣха,  ука- 
занныхъ пунктова.  двинуться 
на  і)усскиха>.  По  совѣту  со 
сво!!мгг  генералам!!  Петра. 
рѣиі!іла>,  не  ол^ітдая  Карла 
В'ь  Полі,п!ѣ,  отступать  ка. 
(Чіоіім'і,  !’ра!і!ідахі'!,,  наноси  с^му  В})еда,""!!])і!  всякол!'!,  случаѣ,  какой 

МЬИСТ'І,  ПреДС'ГаіИІТЬСИ.  Ѣнр.ІІ'І,  об'!,ИІ!ПЛ'!,,  Ч'ГО  ОН'],  ЗаЛѵЛЮЧИ'Г!,  МП|П. 

„по-сгіі,с(,н(чл “,  роі',орпл'і,  о занятіи  Моск!!Ы,  о !іреданности  ему 
к:іі.ііх'і.-то  рус(чпі\'і,  і:няз(чі.  Пс'І,  Яѵдал п,  ч'го  1\а[)Л'!,  бі>істро  ироііД(''Г'і, 
!іл;ы'1,нія  (Ч5о<чь  (•'і'яв.кчінпіаі — ноі^аі’о  иол і,сіь‘ііч)  короли! — п іт)[)!'- 

!1отся  р/ь  Поссііо,  но  ос(чіняя  рычіутпда  зас'ьчініліа,  (Ч’о  ос'ганоіпіться 

на  Ппс.і'І,  п прос'гоя'і'і.  р., !'1,(ч.  д.о  Д(ч:абря.  Ііі,  юниП»  Дегаібря,  Н(ч‘мотріі 
і!а  с/ірапіныо  ло. ІОДД,,  ожчіь  вр(5ДП!Я1пе  воііску,  Ка.})Л'ь  дыіну/кчі 
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ВЪ  Литву,  показывая  намѣреніе  итти  черезъ  Ригу  на  Псковъ  и 
Дерптъ,  но  потомъ  вдругъ  повернулъ  къ  юго-востоку,  п тогда  всѣ 
стали  думать,  что  Карлъ  двинется  прямо  на  Смоленскъ  и Москву. 
Русскіе  стали  спѣшно  укрѣплять  эти  и всѣ  попутные  города. 

Русская  армія  все  время  находилась  въ  соприкосновеніи  со 
шведской.  Командиры  ея,  Шереметевъ  и Меншиковъ,  рѣшили  за- 
держать непріятеля  при  переправѣ  черезъ  рѣчку  Бабич^і>,  при- 
токъ Березины  подъ  Головнинымъ.  Но  Карлъ  обошелъ  русскихъ 
генераловъ,  оттѣснилъ  князя  Репнина  и послѣ  довольно  упорнаго 
боя  заставилъ  русскихъ  отступить.  Послѣ  этого  боя  Карлъ,  однако, 
еще  круче  повернулъ  къ  югу,  занялъ  Могилевъ  и остановился 
здѣсь,  оялідая  подкрѣпленія 
изъ  Лифляндіи,  откуда  спѣ- 
шилъ къ  нему  со  своимъ 
отрядомъ  Левенгауптъ.  Го- 
лов чинская  битва  не  даромъ 
далась  Карлу,  онт^  потерялъ 
много  солдатъ  и офицеровъ, 
и подкрѣпленіе  было  ему 
дѣііствительно  нуя^но.  Но 
Левенгауптъ  не  дошелъ  до 
своего  короля,  — онъ  былъ 
перехваченъ  русскими  йодъ 
деревней  Лѣсной  и 28  сен- 
тября 1708  г.  разбитъ  на  го- 
лову. Эта  битва,  сильно  под- 
няла настроеніе  русскихъ: 
они  бились  здѣсь  въ  равномъ 
числѣ  со  шведами  іг  побѣ- 
дили. „Тутъ  первая  проба 
солдатская  была,  — читаемъ 
въ  ,Л0рналѣ“  Петра  Велика- 
го,— и людей  конечно  обод- 
рила, и мать  Полтавской 
баталіи,  какъ  ободреніемъ 
людей  такъ  и времене:\г7>“. 

Петръ,  находившійся  при 
войскѣ,  торяііествовалъ:  путь 
Карлу  назадъ  былъ  отрѣ- 
занъ, Москва  спасена,  онъ  могъ  теперь  итти  только  па  Украйну, 
куда  улхе  двигался  съ  сильнымъ  отрядомъ,  загорая^ивая  все  время 
шведамъ  путь  на  сѣверо-востокъ,  Меншиковъ. 

Меншиковъ  на  Украйнѣ  разсчитывалъ  пополнить  свои  силы 
малороссійскими  казаками  съ  ихъ  гетманомъ,  старымъ,  испытан- 
нымъ воиномт>  Мазепой,  во  главѣ^.  Но  тутъ  его  яедало  разочарова- 
ніе. Мазепа  принялъ  протекцію  шведскаго  короля  и призывалъ  его 
освободить  АІалороссію  отъ  московскаго  ига;  но  малороссійскіе  ка- 
заки, въ  значительной  мѣрѣ  устрашенные  рѣшительными  дѣй- 
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СТИІЯМТІ  М(ІІІІІ11ІК()Т5а,,  но,  ІИ)ПІЛП  аа  ОИОПМ'Г,  ТЧЛМИПОМЧ,,  II  она,  ІІ|)ІІІ5(‘,  ГІ, 
К'Ь  Карлу  нс(‘Го  околго  2. ()()()  о^дііпомыіімгініиіікоігь,  оота.'іыіьк'  ѵіа*, 
были  ])анбттты  и ті(‘.|)(‘хната,иыМ(нііііііконым'і,,  ралоріітніііімч,  столицу 
гетліана  Бату])тгь.  Молгі,  т1’>ма,  с/і,  тыла  на  ІѴар.іа  на.С7Г,;і,ал'і,  І1І(‘- 
рометонъ,  на  нутіг  к'ь  Кі(Ц5у  стояла,  АЬяіінпкона,;  ни  тота,  ни  дру- 
гой не  Бняныпаліісі,  на,  гоік^ралыіую  баталію,  одтгако  были  іі'а- 
столі,ко  сильны,  что  н(‘  даналіі  Ка.))лу  іткьмоисностн  броситься  на 
нпха,  и |)анбпть  кая^даго  пороннь.  По  линіи  настуііл(‘нія  інн(*,д(>і''і> 
возника,  ])яда,  ук.рѣііленііі,  кото])ыя  загораживали’ пути  на  іМосі:ну 
и имѣли  задачей,  въ  случаѣ  осады  иха,  иів(‘;циіи,  зад(;[)живат’ь 

неи|)іятеля  возможно  доль- 
ше, выпу/идзи  его  т[)атить 
сшгьт,  военные  и[)ииасі,і,  лю- 
дей, и облегчая  тѣма,  самыма, 
задачу  наиіиха,  главныха, 
сила,  ка,  моменту  |)ѣиіителгь- 
наго  столкновенія. 

Ка,])ла,  все  в|)(ьмя  ста[)ал[ся 
обойти  наши  от[)Яды  и іѵ-|)ѣ- 
иости,  чтобы  выйти  віи'реди 
иха,  на  до])огу  ка,  іМоскігГ, — 
сначала  череза,  Схмоленска,, 
а когда  это  не  удалось,  то 
черезъ  Курска,,  и накоінчѵь 
черезъ  Харьковъ.  Она,  ИIе^^а, 
стре.мительно,  часто  оттѣс- 
няя с/ь  болыиіъма,  у])Онома, 
нашиха,  драгуігь,  неотступно 
слѣдовавшиха,  за  шведской 
арміей.  „Не  едина,  урокъ 
кровавый  и неяіданный  за- 
далъ намъ  шведскій  госпо- 
дина,“ на  этомъ  своема,  двзі- 
лгеніи.  Въ  фев})алѣ  1709  г. 
ему  едва  было  не  удалось 
прорваться  на  Бѣлго})ода,  и 
Харьковъ.  „Съ  русской  сто- 
роны, — [)азсказываета,  датскіГі  иослапніжъ,  — большинство  думало, 
ч^іч^  в])ага,  ата,ку(7га,  Ахтырку,  потому  что  затѣма,  онъ  іяолѵета, 
іггти  на  ІУІ',лго|)ОД'ь  и Во])онедка,,  гдѣ  будета,  среди  собственныха, 
г,. іа,д,ѣнііі  ца,рн  и така,  смояшта,  безпрепятственно  дойти  до  Оки, 
(чміи  'голько  этому  Н(‘  смо/кетто  помѣшать  баталія“, — но  иомѣиіа;іа 
ін‘  ба,та.,ііи,  а нсо/киданно-раннее  вскрытіе  рѣка,,  остановивииш 
иіііо,д,ов'ь  и заставившеі^  Карла  отоііти  дальше  ва,  Ук[)айну  ка,  рѣкѣ 
1>0))ГЪ-.  г1,. 

Кь  в(‘(чіѣ  1709  год, а иоло^к'.<чГк‘,  обіміха,  сторона,  ои|)(‘ДЙ, лилось 
так'ь:  К'ар.гь  сосрсдо'гочи, існ  моііду  І^»|)склоіі  и ІІсд'Лом'ь,  им'ічі 
главную  квартиру  в'ь  с(М'1',  Ііудиіцах'ь,  близ'ь  Диканьки;  Менши- 


Греііадеръ  пѣхотнаго  полка  съ  1700  по  1732  г. 
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ковъ  паходтглся  на  лѣвомъ  берегу  Ворсклы  йодъ  А хтыркой,  а Ше- 
реметевъ на  право:\гъ  берегу  Хорола  шщь  Миргородом^).  Выходило 
такъ,  что  обѣ  русскія  арміи  соединились  и рѣшительно  загора- 
ялтвали  Карлу  путь  на  сѣве|)ъ.  Предстояла  рѣшительная  битва. 
Разбивъ  русскихъ,  Карлъ  могъ  еіце  ве])путь  все,  но  до  битвы  ему 
надо  было  дать  отдохнуть  свое:\іу  войску,  пополнить  запасы  и сна- 
ряяѵеніе.  Но  какъ  и чѣм^]>?  ІІодкрѣиленііі  ладать  не  откуда.  Надо 
все  взять  у непріятеля.  І\Іазеиа  указал^)  тогда  Карлу  на  Полтаву, 
небольшую  крѣпость,  защиіцепную  небольшим^])  русскіыП)  гарни- 
зономъ, гдѣ  находились  провіантскіе  магазины  и склады  нул^ныхъ 
для  войска  веідей,  собран- 
ные Петромъ.  Карлъ  и на- 
нравтглся  къ  Полтавѣ. 

Это  былъ  маленькій  го- 
родокъ-крѣпостца, обнесен- 
ный землянымъ  валомъ  съ 
деревяннымъ  палисадомъ 
для  заіциты  отъ  набѣговъ 
крымскихъ  татаръ.  Ва  зіьліу 
1708—1709  гг.  эти  укрѣ- 
пленія были  исправлены  и 
усилены  согласно  предписа- 
ній тогдашней  тпілі^енерноіі 
науки.  Гаршізоігі)  крѣпости 
состоялъ  изъ  -1 .000  регуліір- 
ныхъ  солдаі^і)  тг  ‘2.500  лпіте- 
лей.  Ко^генданто:мъ  крѣпости 
былъ  полковш гкъ  Иванъ  Сте- 
пановичъ Келлинъ.  1-го 
апрѣля  1709  г.  шведскіе  от- 
ряды показались  подъ  Пол- 
тавой п не:\іедлепно  броси- 
лись на  приступъ,  но  были 
отбиты.  Дал])Нѣпшія,  болѣе 
организованныя  нападенія 
толѵе  были  отбиты,  и тогда 
Карлъ  распорядился  пред- 
принять правильную  осаду. 

Шведы  стали  рыть  подступы  иь  крѣ)П0Сти,  вести  подкопы  подъ  ея 
стѣяіы  и укрѣяіленія,  но  Келлинъ  постоянно  дѣлалД)  вылазки  п 
у)азорялъ  шведскія  работы.  Осада  затягивалась.  Меншиков^>  без- 
иокоіигь  осаждавшихъ  со  своего,  лѣжаго  берега  Ворсклы  и 15-го 
]\іая  удачпымД)  двіикеніелгь  провелд^  въ  городъ  довольно  значи- 
тельное подкрѣліленіе.  Настойчивые  приступы  шведовД)  вд^  кошцй 
аирѣлія,  ВД)  маѣ)  и іюнѣ)  КеллинД)  отбивалъ  одинд»  за  другимъ. 
Съ  20-го  ікнія  Карлу  принілось  только  дерлѵать  вд>  осадѣ  Полтаву  и 
все  вниманіе  направить  въ  сторону  надвигавшейся  русской 
арміи. 


Рядовой  гренадеръ  л.-гв.  Преображенскаго 
лолка  съ  1700  по  1732  г. 


74  — 


1)0  іт>])оіі  ттоловітѣ  іюня  Ка,|).7гыіолу^]іип»  ііяи1’>(ті(‘,  что  русское*. 
Боііеко  ігамі’.р(‘ва(‘Т(*я  іі(‘р(ч'ітіі  ч(5р(';гі,  [і'Іясу,  чтобы  поста, иііті,  січ, 
между  собой  п ІІолтавоіі.  ІѴ'а])Л'і.  ііой.ха,лч,  ііо(*.мотр'('.ті.,  такт,  ли 
это,  и,  ІЮ  СБООіМу  обыкБоіичіііо,  ік'смотря  па  іі|)о(ч,бі,і  окру/ка.иіііпхт. 
его  геиералоБТ.,  спокоГпіо  раагулііма,. гь  подт.  пулями,  которі.іміі  еі’о 
осыпали  ])усскі(‘;  это  удоБолі.стБІе*  ІСар.гь  па.Быиалт,  атіінепи'пі  а 
Іа  тоиіагііе  п па,  БсФ.  ііросі.бы  б('р(‘чі,сп  поБра.я.алт.  одпіімт.  с„то- 
Бомт.;  „Пустяки’ Уяы.  кое-кто  пат.  (‘го  спиты  бы,гт,  })ап(чгг>,  у іч*- 
пе])ала  Леж'пгаупта  бі.і/га  убита  лошадь.  Карлт.  іч/гобт.  бі.ьтт*.  ію- 
Бе])путь,  какТ)  его  па,стигла,  иулгя,  иораБИБіііа,я  короля  бт.  пятку; 
пуля  прошла  ио  иодошиѣ  и Ба,ст])ила  у бол і, того  иа.тырі  поіті. 


"«)ь"«кмІь 

<}*Ал/.і*<х-.'м<.к)іяя  «»иия-КА,яіі'2і«І|жкАгоійЕ,\ігчЕета\тЕК>гшсклго^ЕТРА;І?Ч:рв/ѵі  04еллсі>Л>гіс  кЫн  ч5го 
'Уц’.'-ам  і'гкліч'-  ІЙКА1ГІКС г»А  ^ліччи  ХП  ^Гишічгйі'Я ивдкіилккѵ'.^тодаш  іяонш  вЬг^Аѵні;  Го*) 


ІѴар.гь  ш*  обралтглъ  Бпимапія  па  эту  рапу  и долго  еіце  ѣадилъ 
бепт.  иер(‘ИЯБки  ио  сг.оимт.  окопамъ,  пока  боль  пе  аастапила  его 
иоду.матт,  о хирургѣ.  ІІ])Ишлось  слечь:  распухшая  пога  мѣшала 
сѣсть  па  .іопіаді..  ІІрипуя.'депш.ій  кт.  б(‘адѣіістБІіо,  Карлт.  ііроиу- 
стп.гь  мо.мечггь  ік'речірапы  ])усскихт.  ч(‘ре;зт.  Ио[)СК.т[у,  послѣдній 
и с*амыіі  /іа‘(чч)іѵііі  и{)іістуит.  шб(‘Доіі'і>  кт.  ІІолтапѣ  тояа*  былт.  отбикъ. 

I Ірііб.  іпяаі,  іа(ч>  раштіака.  2Г)-го  іюші  |)усское  боііско,  ііе[к'ирапиБшееся 
черег/ь  Пореч:, іу,  стояло  ума*,  пт.  ч(‘тп(‘,|)ти  мили  отт>  п(‘И[)іятеля  и 
оі.аііыиа. іо(Ч.,  иоч'ііі  ік*  тр(*Боял імо(і  шб(‘Длми,  б(‘])(‘гиіими  сбою 
арі  II.  I.  іерію  II  (чі;.і)я;іы,  иод,Х()Д,ііішіі(*  і:т.  концу. 

11,'чітрь  ржчю. юяачіія  |)ус(чсоіі  а|)міи  находился  иодт.  началь- 
с'пюм'ь  (('(мьдлыршл.іа  1 1 Ісрі'лнчччіа.,  ираиымт.  іѵ|)ы,Ч(>мт.  нача,;іи.стБо- 
па. гь  іччк-ра. гь-.  кч'і'кчіаігі'ь  I ‘(чик*,  . гі.пымт.  — іччкціалт.-отт.-каБЮтеріи 
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князь  Менппгковъ,  артиллеріей  — генералъ  - фельдцейхмейстеръ 
Брюсъ.  Предстоящій  генеральный  бой  царь  ІІет{)Ъ  считала»  „зѣло 
опасньыгь  дѣломъ^  и готоі  іглся  къ  нему  необыкновентіо  тщательно. 
,фІтобы  нрттять  бой  при  наиболѣе  благоііріятныхчз  условіяхъ,  царь 
Петръ  прігеазалъ  построить  въ  проходѣ  меящу  лѣсами  шесть  от- 
дѣльныхъ сомкнутыхъ  укрѣпленій,  находившихся!  па  разстояніи 
руя^ейнаго  выстрѣла  одно  отъ  другого.  Эта  укрѣпленная  линія 
была  передовой  позиціей,  на  кото|)уіо  долякна  была  наткнуться 
шведская  армія.  Шведамъ  приходилось  либо  штур^мовать  эти 
редуты,  на  что  нуякно  было  бы  потратить  много  силъ  и времени, 
либо  прорваться  ме/кду  ними,  подставляя  фланги  при  прорывѣ 


йодъ  огонь  изъ  укрѣпленій.  Блестящая  мысль  создать  такую  пре- 
рывчатую линію  отдѣлгліыхъ  со:\ікнутыхъ  укрѣпленій  на  тюлѣ 
сраякенія  принадлежала  тцірю  Петру;  до  него  ни  одинТ)  иолководёцъ 
не  иріыгішялъ  этоію  превосходнаго  иріема“.  Всѣ  пути  возмояшаго 
отстуилепія  шведовъ  вт>  сторону  Полыни  и въ  обходъ  наіпихъ 
силъ  въ  Россію  были  заняты  силыіі^тми  отрядами  и укрѣплены. 
Всего  для  генералг>паго  боя  русскими  военачальнішаміг  было 
сосредоточено  около  50.000  чел.  противъ  32.000  тиведовъ.  Въ  бое- 
вую линію  вошло  руссішхъ  около  35.000  чел.  проттгвъ  25.000  шве- 
довт>.  Противъ  усталой,  истошепной  шведской  арміи,  терпѣвшей 
нуящу  ВТ)  провіантѣ  и военныхъ  запасахъ,  стояли  теперь  не 
„разсѣянныя  тучи  несчастныхъ  нарвскихъ  бѣглецовъ^,  а иоліш, 
прошедшіе  хороіиую  боевую  шішлу,  иривыі^шіе  къ  регулярному 
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Каряъ  XII,  королі,  іііведскііі. 


бою,  п|)(м;р{и*ііо  иооруисоит.К' 
и и(‘,  т(‘.|)іі^[',і{іііі(‘  іт  ігь  ч<‘М'і, 
іі(‘До(*т;і,ті;п,.  У іііі5(!;і,оіп.  іид*.  іігі- 
чалі.отио  иоіісісом'і,  ікхмі', 

ряЕіы  короля  іі|)тія,гі.  ([кмі.д,- 
Мсіріііа,. гі,  1^‘Iтт, іі>;і;і,,  ігЬхотоіі 
кола,пдоиал'і.  ЛІ('И('ііга,уігп.,  <і 
коіпіііір'И — Іѵроііірі,.  2()-го  іюня 
Петра»  оба/1ѵля:ал'і>  еііоіі  ііо/іілі 
11  іР'іѵѵб  говорила,  рѣчи,  іі[)іі- 
вывалипія  (Ч)лдата.  іі  о(|)ііір‘рство 
биться,  не  прідя  ѵкаівол'а,,  пора- 
дѣть ва  ві.{)у  и отеж'ство;  ва. 
воПскаха.,  по  прс^дплГио,  была, 
прочитана,  внамічіитыіі  прика/ва. 
ІІет[)а:  „П)Оііны!  с(^  припидаа. 
часа.,  которыі!  долядчіа,  р^Іяпить 
судьбу  отечества.  Іѣ.і  не  доляліы 
помышлять,  что  сра,/кает(ісь  ва 
Петра,  но  ва.  госуда,[)Ство,  П(‘тру 


в})учеішое,  ва  родъ 
свой,  за  отечество, 
ва  православную  на- 
шу вѣру  и церк^'*і^ь. 
Пе  должна  васа,  так- 
лке  ему  I цатъ  слава 
неіі|)іятеля,  ятш  не- 
I іобіудимаго , которую 
:гоягііу  быти  вы  сши 
побѣдами  своими 
надт.  нимъ  неодно- 
іл-))атно  доказали. 
Пмѣііте  въ  сралкепіи 
ікди'/рь  очами  ваши- 
ми и})авду  и 1х)га, 
иобораюіцаго  ію  васа/, 
иа.  Того  Идинаго,  яко 
вс(‘(чыыіаго  ва.  бра- 
нѣха.,  уиоваГгпд  а о 
По'гр'І,  ьТ.даГгпд  что 
ему  ясив.ііь  іи‘  дорога, 
ачыыѵо  бі.і  яшла  Поо- 
сія  ва,  блаяачіс'гвТ.  и 
славѣ  для  блаі’()со- 
стоянія  ваиі(Ч'о‘Д 
Ілірла.  і'о'/іа*  000,1- 


|)Я.  гі,  (Ч'.оіі  ІЮ.  іілі;  сг(» 
нсс.іи  ва,  110(41. іьаха, 


1 1 |)()(;трТ.л(!ііііа)і  и'і.  I Іолтаискомъ  С)()і>  шляпа  Петра 
И(',ліікаго  и его  ііаі'руліо>ііі  еиаш,. 


— 77  — 


по  рядамъ,  п онъ,  напоминая  солдатамъ  прежнія  побѣды,  прттзы- 
валъ  лхъ  биться  съ  непріятелемъ,  не  разъ  показы вавпіпмъ  тылъ 

шведскому  войску.  Въ  два  часа 


ночи  шведскіе  полки  пост})ои- 
лпсь  въ  боевой  по])ядокТ),  и 
Карлъ,  давъ  знакъ  рукой,  ска- 
залъ ]?енпітіьду:  „Начинайте 
съ  Богомъ! “ — и шведская  пѣ- 
хота въ  четырехъ  колоннахъ, 
подкрѣпляемая  шестью  колон- 
нами конницы,  стройно  и стре- 
мительно двинулась  противъ 
линіи  })усскпхъ  окоповъ  и [)е- 
дутовъ,  находившихся  въ  двухъ 
верстахъ. 

„Непріятель,  — читаемъ  въ 
„І0рпалѣ“  Петра  Великаго, — 
въ  27  день,  поутру  весьма  рано, 
почитай  при  бывшей  еіце  тем- 
нотѣ, па  нашу  кавалерію,  какъ 
конницею,  такъ  и пѣхотою  своею 
съ  такой  фуріей  напалъ,  чтобъ 
не  токмо  конницу  нашу  разо- 
рить, но  и редутами  овладѣть; 
однакояіъ  въ  томъ  много  оной 
повинности  нашелъ,  и только 
двумя  редутами  (которыя  тоя  ночи  зачаты  были  и не  отдѣланы) 
овладѣлъ;  а прочіьлгь  никакой  вреды  учинить  не  могъ,  такъ  что 
6 батальоновъ  пѣхоты  и нѣсколтяго  десятковъ  шквадроповъ  кава- 
леріи его  съ  праваго  крыла  отъ  главной  ар^гіи  при  томъ  оторваны 
и въ  лѣсъ  уйти  иріінуікдепы 
были“.  Послѣ  этого  генералъ 
Боуръ  отступилъ  вправо  отъ 
окоповъ,  чтобы  дать  возмояі- 
ность  пѣхотѣ  выйти  изъ  укрѣ- 
пленій; шведы  стали  его  пре- 
слѣдовать и очутились  шжду 
нимъ  и русскими  окопами,  при- 
близившись къ  нимъ  менѣе, 
чѣмъ  на  30  сал^еігі>.  Русскіе 
открыли  тогда  такоіі  огонь  изЛ) 
окоповъ,  что  шведы  отступили. 

Въ  это  время  Меншиковъ  и 
Ренцель  съ  пятью  полками  кон- 
ницы и пятью  батальонами  пѣ- 
хоты атаковали  лѣсъ,  гдѣ  скучились  оторванные  отъ  своихъ  въ 
началѣ  боя  шведы;  непріятель  не  выдер;калд>  и побѣя^алдг,  тутъ 
былъ  взякь  въ  іьтЬігь  генералъ  Шлишіенбахъ,  вслѣдъ  за  нимъ 


Качалка  Карла  XII. 
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сдался  и генералъ  Ропетгъ.  Во  прелтя  ехт5атокл»  русскі(‘  отнялті 

у тііБедова>  14  ;зіга,меігі.  іі  тптандартоігь;  іи^рі^ос  іііи(‘;і,сі:(>(‘  ’.яіами — 
штандартъ  ішраси|)ска,г(>  полгса  — ваялъ  каптенармуса,  11ігяа‘Го|)од- 
скаго  7Ц)агунскаг()  ііолнш,  у\бра,мт,  Антоновт,. 

Послѣ  отііха,  частнчныха,  усп4>хова,  русски'.  тччіс})а,'гі>і  рѣшили 
перейти  въ  обіце(^  на,сту]іл(чГкч  ІІІіиѵды,  ш;  дояшдаясі,  русскаіа)  на- 
паденія, двпну.лнсь  навстрѣчу,  н ва>  9 часова,  уті)а,  накннѣ.іа,  „г(;- 
неральная  баталія“.  Два  часа  длился  о./кесл’ошчшыГі  бой  но  ікач'і 

линіи.  Петра,  ра,сно})Яікался  ва,  самома,  огнѣ,  шляпа.  (Ч’о  н сѣдло 

лошади  были  п|)остр1’>лены;  Іѵарлт,  то/ке  была,  ср(‘дн  (чя)нха,  іл, 

с.амоіі  кніичін  боя,  куда  (ча), 
новішуясі,  (‘ГО  н|)нкава,ніяма,, 
воянлн  г,а,  коляскѣ;  нуніеч- 

но(^  ііД[)о,  ударнва^  ва,  ко- 
ляску, опрокинуло  ее,  п 

Ка|)ла,  упала,;  солдаты  ду- 
мали, что  король  убита,. 

е)тота,  ст|)аишыП  для  пів(‘д- 
СК01І  а|)міи  слухъ  расп])о- 

ст])аиилс.я  по  вс(Д1  линіи 
шія'дскиха,  воііскт,.  Но  Іѵарлъ 
дауке  н(^  былъ  у)анент,.  (Знъ 
велѣла,  посадить  себя  на 
ск])епі,(‘нныя  шгкп  п нести, 
ІЮ  его  вскзду  вст])ѣпали 
толпы  })авбптыхъ,  отступа- 
віппхъ  и просто  бѣукавпіпхъ 
солдата,.  „Шведы!  піведы!“ — 
вак})пчалъ  Карлъ,  но  его 

никто  ууке  не  слушалъ.  Къ 
не:\іу  подскакалъ  ({юльдмар- 
шалъ  Реншпльдъ  п,  зады- 
хаясь, сказалъ:  „Ваше  ве- 
личество, натиа  пѣхота  по- 
теряна! 1ѣва])піцп,  спасайте 
короля !“ — самъ  уке  бростглся 
снова  ВТ,  битву  п скоро  былъ 
взята,  въ  плѣнъ. 

Поб1',да  русскпхт,  была  по,ішая.  „Хотя  и зѣло  яя'стоко  въ  огнѣ 
()ба  воіісілі  бились,  — читаема,  ва,  „ІО])налѣ“  П(‘Т])а  В('Ликаго,  — 
о;ииііѵоя:а,  то  г,с.(з  долѣ(‘  двуха,  часовая  не  иродоляаі  іось:  іки)  не- 
иоб4,д.имі,И‘  го(чіода  иів(‘ды  с.ко|)о  Х|)е(б(‘тъ  показали,  п ота,  нашиха, 
ііоі'ичл,  с/ь  апаино  храброс/гію  іичі  н(чіріятелі,ская  а])мія  (са,  малыма, 
у)»(»ііо.ма,  наиіиха,  ізоіісіл,,  омю  наивящше  удивіггелыіо  (‘сть),  кава-  • 
лс|)ія  и иііф:іігі(‘|)ія  і!(‘(я,,м<‘и)И|)ои(‘ргнута,  ааіка,  что  иіиедс.ко(‘  воі'іско 
ни  (‘лиіи)я:.іі,і  иоі'ома,  н(‘  останопігкя'ь,  но  б(‘за,  осташовки  ота,  на- 
иіиха, иіи;і гялііі  и б;іі(>іи‘'гами  ісол(ла,і,  и даѵіЯ'  до  обр'іѵыюіцагосіі 
лѣса..  гд;1,  оіи.іе  и|)<‘, і.а,  баа’алі(‘іо  строились,  піаны;  и|)и  тома,  ва. 
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началѣ  генералъ-майоръ  Штакельбергъ,  потомъ  же  генералъ-майоръ 
Гамильтонъ,  такождепіослѣ  фельдіііарпіалТ)  Гейіпііпльдъ,  п принцъ 
Виртенбергскій  купно  со  многими  полковниками  и иными  пол- 
ковыми и ротными  офицеры  и нѣсколько  тысячъ  рядовыхт», 
которые  большая  часть  съ  ружьемъ  и съ  лошадьми,  отдались 
и въ  полонъ  взяты.  Непріятельскихъ  труповъ  мертвыхъ  пе- 
речтено на  боевомъ  мѣстѣ  и у редутъ  9.234,  кромѣ  тѣхъ,  которые 
въ  розни  по  лѣсамъ  и полямъ  побиты  и отъ  ранъ  ио.ліерлтг,  ко- 
торыхъ счесть  было  невозмолшо;  а во  время  той  баталіи  король 
шведскій  велѣлъ  себя  раненаго  возить  въ  качалкѣ,  которая  послѣ 
найдена  была,  и у оной  одна 
дрога  пушечнымъ  ядромъ 
отстрѣлена.  А сколько  пу- 
шекъ, знаменъ  и литавръ 
взято,  также  сколько  съ 
нашей  стороны  людей  побито 
и ранено, — тому  послѣдуетъ 
роспись.  И тако  милостію 
Всевышняго  совершенная 
вітторія  (которой  подобной 
мало  слыхано)  съ  легкимъ 
трудомъ  и малоЕ)  кровію 
противъ  гордаго  непріятеля 
чрезъ  самаго  государя  пер- 
сональной, храб})ой  и муд- 
рой приводъ,  и храбрость 
начальныхъ  и солдатъ,  одер- 
я^апа;  ибо  государь  въ  томъ 
нуяшомъ  случаѣ  за  людей  и 
отечество,  не  щадя  своей 
особы,  поступалъ  какъ  доб- 
рому ириводцу  надле.жгікі,, 
гдѣ  на  немъ  шляпа  пулею 
прострѣлена,  и въ  сѣдель- 
номъ орчакѣ  (|)узейная  нуля 
наіідена.  При  семъ  я^е  и сіе  Фузелеры  пѣхотныхъ  полковъ 

вѣдать  надлеяіитъ,  что  изъ  съ  1700  по  1720  г. 

наиіей  пѣхоты  только  одна 

передняя  линія  съ  неи[)іятелемъ  въ  бою  была,  а другая  до  того 
бою  не  дошла.  Но  окончаніи  сего  счастливаго  боя  государь  обѣ- 
далъ въ  обозѣ  своемъ  въ  иалаткахт>  или  шатрахъ,  и при  томъ 
всѣ  наши  генералы,  иітаиы  и оберъ-офицеры,  такояуде  и шведскіе 
плѣнные  генералы  были;  во  время  той  баталіи  первый  шведскій 
министръ,  графъ  Иииеръ,  увидя,  что  ему  спастись  невозмояиіо, 
самъ  пріѣхалъ  въ  Полтаву  купно  сл,  секретарями  королевскими, 
Цедергольмомъ  іг  Дибепомъ;  и иотомл>  онъ,  ІІиііерл^,  приведенъ 
былъ  въ  помянутуЕ^  Я'іе  ставку  къ  государю,  и съ  иротчимп 
плѣнниками  трактованъ  тутъ  же  за  столомъ,  гдѣ  сидѣлъ  шведскій 
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фельдмаршалъ  Рейігь-ТТТплгіДЧ)  тг  іі})отчі(‘,  г(^ті(Д);і;іы;  м(‘жду  тРмъ 
же,  госудау)Ь,  выхьалгяя  мужество  и храГІрості,  ф(мі>Д]Мгірііві. і;і 
Реііігь  - ІІІіілтѵДа  въ  воинскихъ  дѣлахъ,  ііожаловал'ь  (;му  іііиаі’у 
свою  тг  тіовію.тплъ  ее  іюсіітг>“. 

Послѣ  битвы  іцяіведе'ниые  іл,  ііорядоісъ  ])усскіе  полки  по- 
строились на  іюлѣ  сраженія.  От,  тіеиок[)Т,ітоі'і  гскювоГі  царг,  обч,- 
ѣхалъ  рядт,т  своттхъ  вотіиовт,  и ііотомя,,  иретстоня  иіиагу,  іцітгіѵг- 
ствовалъ  своттхъ  сттодвтгяипткоігі,:  „Пд[)авствуііте,  сі,иіы  отеи(К*тва,, 
^тада  МОТТ  вовлтоблеииі,тя!  Потомъ  т|)удоііТ,  моттх'ь  совдаля,  я іяьсл,; 
беэі,  васъ  тюсударству,  тсата,  ^іѣлу  бевя,  души,  /киті,  ткиювмояиіо. 
1)Ы,  ттмѣя  любовь  тп.  Богу,  іѵъ  вѣ[)ѣ  иравославноГі,  тгі,  отечеству, 
славѣ  тт  т^о  мнѣ,  не  тца/цгли  живота  своего  и на  ті,ісячу  см(‘|)Т{ч'і 
устремлялттсь  тгебоявпешю.  Хі)абі)т,ія  дѣла  ваши  не  будугь  ва- 
бветиил  у тіотомства“.  І^ойстѵо  отвѣчало  криками:  „у])а!“  и „вивагь!“. 

Равстшв],іваютя,,  что  во  время  побѣднаго  пира  ІІетрт,  иі)ововг.іа- 
силъ  тослч,  ва  вдоровт,е  учителсч'т  своихя,  въ  воічиіомя,  искусстгЛь 
„Кто  ЯШ  эти  учтттеля?“  — стцюсилъ  штюдскій  фельдма])ииигь. 
„]ѣ,і,  господа  тттведт,і!“  — отвѣтилъ  тріуж. 

ІЗслѣдъ  ва  отступавшей  и бѣлгавшей  часлтжт  итьедскаго  войска 
бьтли  отті})авлетіт,т  съ  ілівалерійскимтг  полками  т;епералт,і  Г^оуугт,  и 
істіявь  Голттцілііъ,  а на  ут^)о  съ  б6лі,шттми  силами  М(чгтииі:овт,.  Го- 
лицынъ и Боуръ  настигли  шведовъ  у Переволочит, і на  берегу 
Днѣпра,  пртт  втіадеттітт  въ  него  Ворсіѵлы.  Король  тг  Мавеиа  успѣли 
иереттравттться  на  тотъ  берегъ  и бѣлсали  вя,  ту[)етцля  владѣнія; 
(тстатілг  шведсіюй  армітг,  составлявтніе  вя,  обтцей  слолшости  отшло 
ттоловтгньт  общаго  ея  чттсла,  стоялтг  ттодъ  начальствомъ  Левенгауита. 
О сопротивленіи  нечего  было  и думать:  не  было  снарядовя,,  не 
бт,тло  провіанту,  иереттравттться  ва  рѣтѵу  тол^е  не  было  возмолаіо- 
сттг.  Етце  въ  апрѣлѣ  генералъ -майоря,  Ренне  разбиля,  итведскііі 
отрядя,,  помогавшій  затіо|)ожцамъ,  ирисоедігнившпмся  иъ  Мазепѣ, 
а вя,  маѣ  тюнералъ-майоръ  Яковлевъ  взялъ  приступомя,  Уапоролс- 
стууто  Сѣчь  и разорилъ  ее;  тогда  же  были  уничтол^еньт  всѣ  запо- 
ролгскіе  челны  и лодки.  Левенгауіття,  принужденъ  былъ  сдаться 
Мениііжову  со  всѣмъ  войскомъ  вя,  плѣнъ,  несмотря  на  то,  что 
вя,  его  распорял^еніи  были  стглы,  много  тт])еш,тшавшія  тіо  колігіе- 
ству  отрядя,  Меіішттова.  Всего  было  взято  вя,  плѣнъ  руссілгміг 
оі:оло  16.000  шведовя,.  „И  татю  Бол^іей  помощью, — читаемя,  вя, 
„ІСрналѣ“,  — вся  неиріятельсіюя,  толь  вя,  свѣтѣ  славная  армія, 
т:отч)рая  бт,ітіехМЯ,  вя,  Саі^соніи  не  хіалой  страха,  вя,  Европѣ  ирігіті- 
ии.  іа,  ігт,  ія>сударю  россійсішму  въ  руілт  досталаст,“.  Сио/цшл^ніилі 
Петра  вя,  ІЬтлтавсісомя,  бою  бі,тлті  иі,еді)о  награлу;ент,т  имя,.  Самя, 
/і:(‘  оіія,,  ио  и])оиі(чіію  о(|)ицеровя,  тт  генераловя,  всей  арміи,  и})и- 
ііяля,  чиня,  іччіе|)аля,-лейтенанта  сухоиутти,іхя,  воітсігт,  и шаутбе- 
іыхти,, — ти,іл.  назт.іітали  тоіѵі,а  чиня,,  соотвѣтствующій  яччте^тешпему 
ко ит ) >я >-гь  і,м  1 1 1 )а лі  і ,(чсо му , — в( ) (|)Лотѣ . 

Нос. і'І.дстиіомя.  Полгт’аітскоіі  иоб'1',ды  бі,іло  р'1',ніит(ѵіі,ное  утвер- 
•/ЬД'чііс  і5сѣхя,  иачііііаиііі  П(‘Т’))а  и<я,  I іаліт'ііісісомя,  мор^І,.  ІПвс'дская  ар- 
лііи  біыа  уиич'іччачіа , іеороль  уик'ля,  іл,  Турцію,  гдТ,  усиТ,. ія,  миотю 
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повредить  Петру,  доведя  его  недоразумѣнія  съ  султаномъ  до  войны, 
едва  не  кончившейся  катастрофой  на  Прутѣ.  Швеціи,  чтобы  под- 
няться на  Россію  съ  новыми  силами,  надо  было  послѣ  Полтавы 
копить  ихъ  снова  и устраивать,  а на  это  было  нуяшо  время,  ко- 
тораго не  любилъ  и. не  умѣлъ  давать  противнику  Петръ.  Миръ  ли, 
или  продолженіе  воііны  несла  съ  собой  „небывалая  викторія“,  до- 
стигнутые успѣхи  оказывались  упроченными,  и Петръ  ясно  со- 
знаетъ, что  теперь  полол^енъ  прочный  камень  основанію  С.-Петер- 
бурга, который  со  дня  Полтавы  онъ  начинаетъ  считать  столицей 
государства  и вмѣсто  прежнихъ  легкихъ  построекъ  предприни- 
маетъ въ  своемъ  „парадизѣ“  рядъ  капитальныхъ  соорул^еній.  Шведы 
не  просятъ  мігра;  съ  другой  стороны,  новой  столицѣ  въ  устьяхъ 
Невы  нельзя  же  оставаться  пограничнымъ  городомъ,  нельзя  же 
такому  государству,  какъ  растущая  Россія,  имѣть  выходъ  въ  море 
только  по  Фітскому  заливу, — и Петръ  кладетъ  еще  почти  12  лѣтъ 
неустаннаго  военнаго  труда  ради  укрѣпленія  за  собой  балтійскихъ 
береговъ.  Кромѣ  большого  значенія  для  блил^айшихъ  къ  ней  по 
времени  событій,  Полтавская  вігкторія  „была, — какъ  говоритъ 
С.  М.  Соловьевъ, — однимъ  изъ  велішайшихъ  всемірно-историческихъ 
событій:  могуіцество  Швеціи,  созданное  искусственно,  посредствомъ 
завоеваній,  было  сокрушено;  исчезла  завѣса,  скрывавшая  Россію 
отъ  остальной  Европы,  и предъ  народами  Запада  явилось  новое, 
обширное  и могущественное  государство,  умѣвшее  иобѣдгыь  волщя 
и войско,  считавшихся  до  сихъ  поръ  непобѣдтыіымп.  Прп  громѣ 
Полтавской  побѣды  родился  для  Европы,  для  обіцей  европейской 
жизни  новый  веліпсій  народъ;  но  и не  одинъ  народъ:  при  громѣ 
этой  битвы  родилось  цѣлое  новое  иле.лгя— славянское,  нашедшее 
себѣ  достойнаго  представителя,  при  помощи  котораго  могло  под- 
няться для  сильной  и славной  исторішеской  лиізпи“. 

Послѣ  * Полтавы  театръ  войны  рѣшительно  перебрасывался 
на  Балтійское  побережье,  куда  уже  13-го  іюля  двинулся 
изъ-подъ  Полтавы  съ  пѣхотой  и конницей  фельдмаршалъ  Шере- 
метевъ, имѣя  задачей  осаду  Риги  и вообще  очистку  прибалтій- 
скихъ провинцій  отъ  шведовъ;  другая  часть  русскаго  войска  подъ 
командой  фельдмаршала  князя  Меншикова  двинулась  въ  Польшу, 
чтобы  быть  участницей  въ  дѣйствіяхъ  возродившагося  послѣ  Пол- 
тавы Сѣвернаго  союза.'^Когда  Шереметевъ,  Боуръ  и Брюсъ  покон- 
чили съ  крѣпостями  Эстляндіи  и Лііфляндіи,  часть  русскихъ 
войскъ  продвинулась  въ  Финляндію,  взяла  Выборгъ,  Кексгольмъ 
и дошла  до  самаго  Або,  отовсвщу  вытѣсняя  шведскіе  полки. 

Война,  какъ  извѣстно,  закончилась  только  въ  1721  г.  мир- 
нымъ договоромъ,  подписаннымъ  русскими  и шведскими  уполно- 
моченными въ  городкѣ  Ништадѣ,  30-го  августа,  въ  четвертомъ 
часу  по  полуночи.  Россія  оставляла  за  собой  почти  всѣ  свои  за- 
воеванія и возвратила  Швеціи  только  Финляндію  безъ  Выборгскаго 
лена,  оставшагося  за  Россіей. 

Торя^ество  Петра  было  полное.  Извѣстіе  о мирѣ  онъ  получилъ 
на  Лисьемъ  носу,  по  пути  въ  Выборгъ.  Немедленно  онъ  иовер- 
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нул7)  НсТ.тдъ.  „4:-го  сентября  въ  1Іет(ірбу|>гѣ  ст})а,ітіое  во.'імепі(‘, — 
говоритъ  С.  М.  Солові>елп>: — ца])Ь  неожиданно  іи‘|)нул(иі  и:гі,  сі5о(‘(1 
поѣздки,  плыветъ  по  Невѣ,  і г каждую  минуту  стріѵгиюгь  изч,  тр(‘Х'і. 
пушекъ  его  б])игалітины,  Т|)убачъ  т[)убитч>:  что  ото  значіггь?  Мира.! 
Толпы  собираіотсіі  у Тротгцкой  пристани;  съѣзжается  знать  духов- 
ная и свѣтская.  Вст|)ѣч(чпіый  торжественными  кликами,  ІІетр'і, 
ѣдетъ  въ  Тротщкій  собо])Ъ  къ  мол(‘бну.  ІГ[)[гближенные  зналогь, 
чѣхіъ  подарить  его:  ген(‘ралЧ)-адмира.тТ),  (|).даг]\іапы,  міигистры  и[)о- 
сятъ  пришіть  чинъ  адмирала.  На  Троицкоій  илоіцади  и|)иготовл(чп,і 
меягь  тѣмЧ)  кадки  съ  виномт>  и иивомч»;  да|)ь  взоиіелч»  на  иомос/гь 
и,  обратцаясь  къ  окружавшему  народу,  скавалТ)'.  „Нд])авствуйт(;  и 
благодарите  Бога,  и|)авославные,  что  толикую  до,тговрем(чінуіо 
воііпу,  кото])ая  иродоллаілась  21  голъ,  всесилгыіый  Гюіл.  и[)ек|)а- 
тилт>  и даровалъ  памт»  со  Швеціей  счастливілй  вѣчныГг  .мирч/‘. 
Сказавши  это,  Нетрч>  взялъ  ковигь  сч»  виномЧ)  и выиилЧ)  за  здо- 
ровье народа;  отовсюду  неслись  іцшки:  „Да  здравствуетт>  госуда])ь!“, 
съ  крѣпости  раздался  пушечный  салютч»,  иолгки,  иоставлгенные  па 
илоіцади,  салютовали  ружейнымъ  огнем'ь. 

По  городу  съ  извѣстіехіт>  о ілт])ѣ  ѣздили  12  драгу ігі,  съ  бѣ- 
лыми перевязями  черезъ  илечо  тг  со  знаменахми,  ие])евитыми  ла- 
вровьвіи  вѣтвями;  два  трубача  трубили  радостную  вѣсть.  10-го  сен- 
тября начался  большой  маскарадъ,  который  іціодолжался  ціугую 
недѣлю.  Петръ  веселился  отъ  души,  плясалъ  ио  столахмъ,  ііѢуп. 
пѣсни.  На  22-е  октября  было  назначено  второе  то[)Я^ество.  Рігце 
20-го  Петръ,  лично  присутствуя  въ  сенатѣ,  объявилъ,  что  въ  знакъ 
благодарности  за  Боліію  милость  щетъ  проіценіе  всѣхмъ  осул^ден- 
нымъ  преступніичамъ,  освоболедаетъ  всѣ>хъ  государственныхъ  долл^- 
никовъ,  слагаетъ  недоимки,  накопившіяся  съ  начала  войны  до 
1718  года. 

22-го  октября  сенатъ,  сітодъ,  генералитетъ  собрались  въ 
Троіщкомъ  соборѣ.  Послѣ  обѣдни  прочитали  вслухъ  подлинный 
мирный  трактатъ,  затѣмъ  архіепископъ  псковскій  Ѳеофанъ  гово- 
рилъ рѣчь,  въ  которой,  описывая  и прославляя  дѣла  Петра,  воз- 
і’ласікть,  что  за  все  сдіуганное  іоіъ  для  родины  онъ  достоітъ  на- 
зываться отцомъ  отечества,  императоромъ  и Великимъ.  Тунъ  по- 
дошли кь  Пет])у  сенаторы,  генералы,  и канцлеръ  графъ  Голов- 
іѵинч>  сталч>  говорить  отъ  имени  всѣхъ:  „Вашего  царскаго  величе- 
с'і'ва  славныя  и мзлкествепныя  воинскія  и іюлитігческія  дѣла, 
чрезч>  кото|)ыя  токмо  единыя,  ваіиимтг  неусыпными  т^іудихми  и ру- 
ковоягд(чііемт>  мы,  ваши  вѣрные  подданные,  изъ  тьмы  невѣдѣнія 
на  'Г(!ятрч.  славы  всего  свѣ/га,  тг  тако  |)еіци,  изъ  небытія  въ  бытіе 
ириьо.доыл  и вч>  обіц(‘Ство  ткктгитичныхъ  на|)одовъ  И])исовоісуилены, 
и того  ради  ісаіа)  мы  возмола^мч.  за  то  и за  настоіицее  исходатай- 
с'і  ьоііаіііо.  'г<)^11.  славнаго  и иол(‘Знаго  ми|)а  ио  достоинству  возбла- 
годдрігіьѴ  ()д,іі.чі:оя:ч.,  д,а  н(‘.  явимся  тіци  вч>  зазорч>  всл'му  свѣту: 
д<‘р:’.:ісмч.  мы,  іімічюмч,  ис(чч)  всч'россійскаго  тч)суда,[)ства  иоддан- 
иыхч,  Гмпшч'о  ьсліііштчч'.а  іісД.хч.  чиноігь  народа,,  всеиодданнѣйиі(‘. 
мо.іити,да  блаі'оічми'іс  отч,  насч.,  іл,  зна,ііЧ>  ма,лачч)  нашего  иризна- 
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НІЯ  толітігхъ  отеческихъ  намъ  іг  всему  нашему  отечеству  пока- 
занныхъ благодѣяній,  титулъ  отца  отечества,  Петра  Велішаго, 
ігмперато])а  всероссійскаго ііринятіг.  Виватъ,  виватъ,  виватъ,  Петръ 
Великій,  Отецъ  Отечества,  Императоръ  1^сероссійскій!“  Сенато]я>і 
три  раза  прокричали  виватъ,  крикъ  этотъ  подхватили  войска  и 
народъ  на  площади,  раздался  звонъ  колоколовъ,  заиграли  трубы 
и забили  барабаны,  крѣпость  салютовала  пушечными  выстрѣлами. 
Послѣ  этого  торя^ества  въ  зданіи  сената  былъ  устроенъ  обѣдъ  на 
тысячу  приглашенныхъ.  За  пігромъ  „боііцы  вспоминали  минувшіе 
дни  и битвы“,  всѣ  потрудившіеся — поднятые  ими  труды.  Петръ 
говорилъ:  „Зѣло  л^елаю,  чтобы  наиіъ  весь  народъ  прямо  узналъ, 
что  Господь  прошедшей  воііною  и заключеніемъ  мігра  намъ  сдѣ- 
лалъ. Надлелигтъ  Бога  всею  крѣпостью  благодарить;  однако,  на- 
дѣясь на  миръ,  не  ослабѣвать  въ  воинскомъ  дѣлѣ,  дабы  съ  нами 
не  такъ  стало,  какъ  съ  монархіею  греческою.  Надлелштъ  трудиться 
о пользѣ  и прибыткѣ  обіцемъ,  который  намъ  Богъ  кладетъ  пе- 
редъ очами,  какъ  внутрь,  такъ  и вовнѣ,  отчего  облегченъ  будетъ 
пародъ“. 

По  окончаніи  стола  былъ  балъ,  продолл^авшійся  до  ночи,  а 
почьвз  фейерверкъ,  изобрал^авшій  храмъ  Януса,  изъ  котораго  по- 
явіілся  богъ  іінусъ  съ  лавровымъ  вѣнкомъ  и масличною  вѣтвьвг, 
изъ  крѣпости  дана  была  тысяча  выстрѣловъ,  и всѣ  суда  на  Певѣ> 
иллЕЭминованы  были  потѣшными  огнями.  Пиръ  окончился  въ  три 
часа  ночи  „обношеніемъ  всѣхъ  гостей  иреизряднымъ  токайскимъ “. 
Для  іц)остого  народа  устроены  были  два  фонтана,  изъ  которыхъ 
лилось  бѣлое  и красное  вино.  Въ  декабрѣ  празднества  продолжа- 
лись въ  АІосквѣ,  а тахмъ  снова  грозили  начаться  военные  труды, — 
теперь  улге  на  Каспійскомъ  морѣ,  на  граніщѣ  съ  Персіей,  тялѵС- 
лые  не  столько  трудностьвз  борьбы  съ  непріятелемъ,  сколько  от- 
даленностьв^  театра  войны  отъ  средоточія  силъ  имперіи.  І^езуль- 
татомъ  этого  похода  было  пріобрѣтеніе  Дербента,  Баку  и поберел^ья 
Каспія  до  Астрабада. 

За  в])емя  этой  съ  лишкомъ  двадцатилѣтней  военной  страды 
устраивалась  и вырабатывалась  въ  грознув)  военнув)  силу  новая 
])усскаіі  армія.  Эта  армія  является  съ  той  поры  постоянной  и ре- 
гулярной, и въ  ней  безъ  различія  сословій  обязаны  служить  всѣ 
лвьди  россійскаго  государства.  Одновременно  съ  созданіемъ  самой 
а])міи  вырабатывалось  и управленіе  этой  военной  силой  страны, 
создавались  уч[)ельденія,  вѣдавшія  хозяйство  войска,  заботившіясн 
о боевоіі  подготовкѣ  солдатъ  и офицерства,  объ  обмундированіи  и 
снарял^еніи.  Къ  концу  царствованія  Петра  всѣ  эти  заботы  были 
возлол^ены  на  военную  коллегію  съ  подчиненнььми  ей  вѣдомствами, 
во  главѣ  которыхъ  стояли:  генералъ-провіантмейстеръ,  генералъ- 
комиссаръ  (главный  военный  судья),  генералъ-фельдцейхмейстеръ 
(начальшшъ  артиллеріи,  ишкенеровъ  и саперной  части)  и генера- 
литетъ (генеральный  штабъ). 

Пѣхотный  полкъ  петровскихТ)  временъ  состоялъ  изъ  двухъ 
батальоновъ,  ио  четыре  роты  въ  калцдомъ,  только  гвардейскіе 

6* 


полки— II) )оображ,(‘тіскііі  іі  Оомопопск.ііі — пм'Іѵгп  по  'іоты|)о  Патильоіпі . 
])0ты  дФ)Л іілікП)  па,  ч(‘ты|)(;  плутонга,;  по  глга.ігі')  |)оты  (•тои.і'ь  |)оч’- 
ііыіі  колапдп|)Т);  оігь  до,'і,Пѵ(‘ігі)  былгЧ)  поспптыпать  спою  ))о7’ѵ  г'/ь  по(‘п- 
ііО]\гі)  отнопкпГпі  и длія  итого  псѣ  „поііиск,і(‘.  ііоридтпі  бліаго|)а- 
пу]\г1')Тп“.  І\|)о>гЬ  кола,ндіі|)а,,  п'і>  ротЬ  полга,галгось  (міп'  т|)іі  о(()іі- 
це])а — ка,ііпта,ігі)-ііо])учіпсі),  ііодііО|)учпк:і>  п іі|)а,ііо))ідпк'і..  РГапптаит.- 
по|)учіііѵі)  былгі)  П0ЛО1ЦНІІКОМЧ)  капитана,  — |)отпаго  га).ма,ид,п|)а,  п 
долілѵсігі)  былгі)  обо  пс('лгі)  „по  псп  дпп  под))обпо  |)а,по|)тогигі'і)“  по- 
слѣ)Дііелу;  подпо|)уппіѵп  не  іімѣлгТ)  ппкакпх'ь  особых'])  обипа.пио(*т(п'і 
пъ  ротѣ,  п])а,поріцііісі)  же  обппапТ)  былгь  іи'стп  ігь  ст))оіо  піпгми; 
к])0.^гѣ  того,  оігі)  долженъ  былгь  „по  псп  дни  пос/імцать  пемопі,пі,іх'і)“ 


Тріумфальный  входъ  Его  Царскаго  Величества  въ  Москву  21  декабря  1709  г. 

Съ  русской  гравюры  того  времени. 

п ходдтаіістпопать  за  пішшпхъ  чиновъ,  „егда  они  въ  наказаніе 
ппа;іут'і.“. 

0|)едп  начали. пик, ОІГЬ  изъ  ніглгнпхт)  чпнотгь  пе[)Пое  мѣсто  за- 
нимали п'і.  |)ОТ'І')  д,па,  с(‘])паінта,,  кото])ым'ь  былю  „з'Іуіо  .ліного  дѣла 
гл,  [)отТ.“;  под,п))а,по|)ідпігі,  пм'Іѵгь  спо(ч'і  за,да,чеіі  заміміпть  при  зна- 
.мепп  п))апо]»іцпкп,  к,а,пт(чіа|)муст,  запѣдыпалгі)  0])улѵіе]мъ  и аммунп- 
п.ісіі,  і.ап))а.  11,1  іѵо.мапдопаліп  пліутонга,мп. 

Ио  глагТ,  полка  стоилгі,  полікопппк'і);  по  уста,пу,  оігь  „какъ  ка- 
іпггаиъ  іл,  сг, осіі  )мл’Д.,  та,ісоЛѵ('  п (ЧЦ(‘,  болгі,  у спо(ЧЧ)  полису  ікфіпое 
почт'чііг  пм'І,лъ“;  под,полііс,опппіс,'і, — помогалі'ь  по  пселгь  комапдп))у 
іГ'Лка,  пс|Л',і.ііі  маііы))'!,  к-ома,іідопалгі,  од,ііікм'і,  баталіьоііолгь,  сччс.упд'і,- 
маГіо)»'!,  ,і|)упімі,;  п|)ігісм'і,  п(',|)пыіі  ма,ііо])Ъ  (*/і іп’алкчі  ста,|)пі(‘  с(‘- 
і:уікгі,-ма(і()|)а  п ікм'1,.гь,  і:|н).м'І',  і:о.маіі;іопа,пі:!,  обязан  нос, ть  заботиться. 


„въ  Добромъ  ліг  состояніи  обрѣтается  полкъ  какъ  въ  числѣ  сол- 
датъ, такъ  въ  ихъ  орул^іи,  амуніщіи  и мундирѣ“. 

Кавалерію  при  Петрѣ  составляли  драгунскіе  полки;  артил- 
лерія петровскихъ  временъ  состояла  изъ  12-,  8-,  6-  и 8-фунтовыхъ 
орудій  *),  одноиудовыхъ  и полупудовыхъ  гаубидъ,  пудовыхъ  и 
6-пудовыхъ  мортиръ.  Это  была  очень  тял^елая  и неуклБ)жая  артил- 
лерія: 12-фунтовая  пушка,  напримѣръ,  вѣсила  съ  лафетомъ  и пе- 
редкомъ 150  пудовъ,  везли  ее  15  лошадей!  Трехфунтовыя  орудія 
составляли  „полковую"  артпллерівз;  сначала  такихъ  пушекъ  по- 
лагалось двѣ  на  батальонъ,  а съ  1728  г.  ограничивались  двумя 
на  полкъ.  Эти  полковыя  пуш- 
ки вѣсили  около  28  пудовъ. 

Дальнобойность  орудій  тѣхъ 
временъ  была  очень  незна- 
чительная— около  150  са- 
укенъ  въ  среднемъ — и зави- 
сѣла, конечно,  отъ  калибра 
орудія. 

Изъ  пушкарей  и гранат- 
чігковъ  иреяшихъ  временъ 
Петръ  велѣлъ  сформировать 
въ  1700  году  особый  „артил- 
лерійскій полкъ",  для  под- 
готовки лш  свѣдущихъ  ар- 
тиллеристовъ были  учре- 
лщены  школы:  инженерная 
и навигаціонная  въ  Москвѣ 
и инлхенерная  въ  Петербургѣ. 

Оружейные  заводы  на  Охтѣ 
и въ  Тулѣ,  устроенные  Пет- 
ро:\гъ,  доставляли  войску 
орудія  и орулгіе. 

Воорулгеніе  каждаго  сол- 
дата состояло  изъ  шпаги  съ 
портупеей  и фузеи;  фузея — 

[)ул^ье,  вѣсивиіее  около 
14  фунтовъ;  пуля  его  вѣсила 
8 золоти.;  замокъ  фузеи 
былъ  кре]\іневый;  па  фузею 

насал^ивался  въ  нужныхъ  случаяхъ  багинетъ — пяти-  или  восы^іи- 
веріиковый  трехгранньйі  штыкъ.  Патроны  иомѣіцались  въ  кожа- 
ныхъ сушшхъ,  пртгкрѣи ленныхъ  кч>  перевязи,  къ  которой  привя- 
зывалась еще  роговая  „натруска"  съ  порохомъ.  Каптенармусы  и 
серлѵанты,  вмѣсто  фузеи,  были  вооружены  алебардами  — топо- 
рами на  трехъаршинномъ  древкѣ. 


Фузелеръ  драгунскаго  полка  съ  1700  по  1720  г. 


*)  Фунтъ  = чугунному  ядру  съ  діаметромъ  въ  2 англ,  дюйма;  вѣсовой 
фунтъ  превышается  при  этомъ  почти  на  20  золотниковъ. 


— вг,  — 


Полевая  пушка  петровскихъ  временъ. 


Одна  1Г.П,  |кгг'і,  ДМ.  каѵіі- 
домъ  ііо.ііѵ’у  ііаді.іі',}і, іасі.  ірс*- 

иад('|)(‘іѵ’()іі,  II  особсііііос'гі.іо 

(‘Я  доорѴ/іамііи  были  ([)іітіілі.- 
ныя  бо.мбочіѵМі,  храіііітіііяся 
у гр(‘іга,д(‘рм.  ігі.особоіі  сумкМ,; 
(І)уя(мі  г[)(‘ііа,Д(‘,|)М)  были,  і.-а,- 

яа'тся,  ігЬсіѵо.’п.ко  лі'гжд  іі 

со.лдалм.і  при  бросаніи  бо.мбм. 
ліогліг  спои  (|)уп(‘Лі  па  річмігі’. 
я,ак.ла,дыпам’і>  яа  спину.  Пп.ял 
іГк^  пины  а.ртііл.м<‘рііі  бы.ііі 
иооруііапіы  ніііага.міі,  іііісто- 
лсмліміі  II  іг1да)Т0])Ы(і  — (пц(‘- 
особоіі  „мор  млі  |)іпп’і“.  Жмі 
мслкду  ((іужн'іі  II  ма,л(піЫѵ-()іі 


„морттіртД)і“  были  что-то  с])еднсе 

пушкой,  іцшламгснной  км>  (І)уясііному  лгоіку  съ  ((іуж'ііпымм.  яам- 
комм.;  при  ст|)ѣльбѣ  иям.  мортіі})ецМ)  ихм.  и|)ііходіілось  иод/рдики- 
пать  особой  а,лсба])Дой;  длина  мо|)Тирцы  ])апнялась  ІЯ  п(‘ріи- 
камМ),  стрѣлііла  л:е  она  бомбочкой,  рапняпнип’кчч  ())унмч)пому  яд|)у. 
Каждому  солдату  полагался  ^іашпрі.  дліі  носки  ллпцсй.  Дра,гунТ)Т 
для  пѣшаго  боя  были  воорулдчіы  (|)уяесй,  а для  коннаго — иалашомм. 
и иистолыо. 

Съ  1700  года  обмундированіе  солдата  состояло  иям,  небо, и, шой 
приплюснутой  поярковой  т})еуго,тки,  кнфташі,  еианчгг,  камяо.іа  и 
штановъ.  Шляпа  была  чернаго  цвѣта,  края  іюлей  были  обшиты 
бѣлой  тесьмой,  и съ  .лѣвой  стороны  ирик|)ѣи.ля.лась  мѣдная  пуго- 
вица. При  выслушиваніи  ирикаяаній 
ОТТ.  старшихъ  младшіе  снима,ліі  шляпу 
и діцнкали  ее  иодм.  лѣвой  мышкой. 

П0.Л0СЫ  носили  солдаты  и офицеры 
ълинные  до  и.лечъ  и ігь  иарадныхл. 
случаях'!,  пудрили  их'ъ  мукой. 

]ха())таны  у иѣхотинцев'ъ  были  ия'ъ 
я(Л(чіаго  сукна,  а у драгуігь— изъ  си- 
няго, однобортш.іе,  бея'і.  во^ютника,  см. 
красными  обшлагами;  мѣ])оіо  каф'гаігь 
бі.ы'і.  д,о  ііОЛ'І.нМ)  и снабжа,тся  мѣдными 
иуговиісіми;  (піалгіа,  для  кава,ч(‘ріи  и 
ігі.хо'гы  с/грои.іасі,  иям.  к|)аснаго  сукна 
и им'1..іа,  д,г.а  воротника:  ото  бы. л а,  у якая 
наішдна,  доход, ившая  до  колМ.ігі.  и 
и.іохо  я.ащтцавшая  олл.  доведя  и сігі'.га,; 
сапоги  длинные,  см.  .нпмшми  ра.стру- 
ба,ми  носи. ІИ  молі.і.о  вм,  гаірау, іах'і.  и 
И|)И  иоходМ.,  а,  обыіліоыпіноіі  обувью 
яв.ія.іись  пѵ.іки  и 'гуионосі.и'  смаяные 
башмаклі  С’І.  М'І.ДНОЙ  Иряжко/І;  чулки  Мортира  ііетровскріхъ  временъ. 
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у.  армейскихъ  солдатъ  были  зеленаго  цвѣта,  а у преобрая^енцевъ 
и иеменовцевъ  послѣ  нарвскаго  погрома — красные,  но  преданію, 
въ  память  того  дня,  когда  бывшіе  „потѣшные“  полки  не  дрогнули, 
при  всеобіцей  „конфузіп“,  подъ  натискомъ  Карла  ХП  и сраягалпсь 
надъ  трудами  убитыхъ  товарищей,  стоя  по  колѣна  въ  крови. 

Гренадеры  гвардіи  отличались  отъ  фузелед)овъ  только  голов- 
нымъ уборомъ:  вмѣсто  трехугольной  шляпы  они  носили  коя^аньтя 
каски  со  страусовымъ  перомъ.  Покрой  офицерскаго  мундира  былъ 
тотъ  же,  что  и у солдатъ, 
только  обшитый  по  краямъ  и 
по  борту  золотымъ  галуномъ, 
пуговіщы  были  тоже  золоче- 
ныя, галстухъ,  вмѣсто  чер- 
наго суконнаго,  какъ  у сол- 
датъ, былъ  бѣлый  полотня- 
ный; къ  шляпѣ  прикрѣп- 
лялся плвзмаягЪ  изъ  бѣлыхъ 
и красныхъ  перьевъ;  иртг 
парадной  формѣ  о(}ящеры 
доляшы  были  имѣть  на 
головахъ  пудреные  парики. 

Отъ  рядового  отлішалъ  офи- 
цера еще  бѣло-сияе-красный 
шарфъ  СЪ  серебряными,  а 
у штабъ-офицеровъ— съ  зо- 
лотыми кистями,  который 
носили  черезъ  правое  плечо 
и завязывали  у эфеса  шиаги; 
знакъ  носили  высоко  па 
груди,  у воротника;  воору- 
Яѵены  офицеры  были  шиагоіі 
и въ  СТ1ЮІО  имѣли  еиі,е  про-  — о 

^ ■ Ляамя  л.-гв.  Преображенскаго  полка 

„партазанъ“ — родъ  копья  на  ■ 
т[)ехаршинномъ  древкѣ.  Гре- 
надерскіе офіщеры  имѣли 
вмѣсто  „партазана“  легкую 
фузею  на  золотомъ  ремнѣ. 

ІІ  Къ  концу  царствованія  Петра  регулярная  армія  насчитывала  въ 
мсвоихъ  рядахъ  болѣе  200.000  солдатъ  всѣхъ  родовТ)  оруягія  и свыше 
’ІОО.ООО  нерегулярной  казачьей  конницы.  Для  13.000.000-наго 
населенія  петровской  Россіи  это  было  тяя^елое  бремя — содеряаггь 
и.  кормить  такое  многочисленное  войско.  По  смѣтѣ,  составленной 
въ  1710  г.,  на  содерятніе  нолевой  арміи,  гарнизоновъ  и флота,, 
на  а|)тилле])іі<^  и другіе  военные  расходы  шло  немного  болѣе  трехъ 
милліоновъ  рублей,  тогда  какъ  на  остальныя  нужды  казна  тратила 
только  800.000  СЪ  небольшимъ:  войско  поглощало,  слѣдовательно, 
7.87о  всего  бюджета  расходовъ,  и это  еще  въ  военное  время,  когда 
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ішачителыіая  масть  а|)мііт  ко|)міі,'іа(м,  па  смелм>  п(‘іі|)іят(‘.тіи,  кпар- 
тируя  въ  вавоевапііыхч.  провинціяхъ»  или  ва  г[)анііц(‘П;  но  когда 
война  стшга  близиться  къ»  концу  и войска  иоіиъмногу  начали 
возв])аіцаться  внут])ь  ст])(іны,  пришлось  подумать  о болѣсі  постоян- 
номъ» и ои[)едѣл(чіномъ»  способѣ  ихъ»  и[)око|)мл(‘нія,  н(‘ж(іли  случай- 
ные и большею  частью  насильственные  сборы  съ»  жит(‘ле/і;  воз- 
мояиюе  въ»  во(‘Нное  вр(‘мя  и въ»  н(‘И})іят(хіи»ской  странѣ,  |)азумѣет(чі, 
нельзя  было  и|)имѣнять  у с(‘бя  дома  въ»  мирно(‘.  В])емя. 

Дліі  |)аз])ѣиіенія  итого  вопроса  Петръ»  всѵгѣлъ»  указомъ  отъ» 
26-го  ноііб])Я  1718  г.  сосяитать  коліик^ство  податного  населения 
Іѣссіи  всѣмъ  землевладѣльцамъ»,  свѣтскимъ  и іцджовнымъ»,  было 

приказано  дать  точныя  „сказ- 
ки“,  т.-е.  свѣдѣнія,  сколгько  у 
Н и ХЪ » 1 10  Д(  ‘ } )('  в Н ямъ » I ГВ(  ‘ТТ,  ду  т н ъ » 
мула^.скаго  иола,  включая  ста])И- 
ковъ»  и младенцевъ».  Сказки  ити 
и свѣдѣнія  йотомъ»  провѣрили 
особые  [іевизоры.  Затѣмъ  точно 
опредѣлили  количество  сол7іатъ» 
въ  арміи  и вычислили,  ио 
скольку  душъ»,  насчитанныхъ» 
ио  переписи,  приходится  на 
кал^даго  солдата.  Затѣмъ  вычи- 
слили, сколько  стоитъ  въ  годъ» 
полное  содерл^аніе  солдата; 
тогда  стало  ясно,  какимъ  нало- 
гомъ слѣдуетъ  обложить  кал^- 
дую  платяиіую  подати  душу, 
чтобы  покрыть  всѣ  расход!»! 
ио  содерлганію  арміи.  По  этому 
})асчету  на  каждую  податную 
душу  пришлось  74  коп.  тогдаш- 
нихъ. 

Указами  10  января  и 5 
Генералъ-фельдмаршалъ  графъ  февраля  1722  Г.  Петръ  НЗЛО- 

Ь.  11.  Шереметевъ  (1652—1719).  ЖИЛЪ  сенату  II  СаМЫЙ  СПОСОбЪ 

прокормленія  п содержанія 
арміи,  и])едлагая  произвести  „раскладку  войска  на  землю“.  Полки 
і:онні»Ні  и пѣшіе  предполагалось  поселить  именно  въ  тѣхъ  обла- 
стяхъ», іѵоторыя  долл иіы  были  соде рлсать  ихъ.  Въ»  новозавоеванныхъ 
областяхъ, — Пн]’|)іи,  1{ар(‘лйи,  Лп(()ляндіи  и Эстляндіи -- не  было 
иі)оизвец,(‘Но  иерсчіиси,  и сюда  долл^ны  были  назначаться  на  постой 
иолілі,  іір(л,ормъ»  і:о'горі,іхъ»  былъ»  возлолаѵиъ»  на  отдаленныя  провин- 
ціи, ІЮ  ііу'/ічВівшіяся  въ,  постоянной  военной  охранѣ. 

Въ,  военной  і:оЛЛеі'іи  е, ос, та, вили  росшим»  иолшягь  ио  мѣст- 
ног-тямъ,,  ;і  л, ІЯ  евмаго  ршмевартированія  командировали  5 генера- 
.юм'ь,  I б)»игалиі):і  и і ио. іковниковъ» — ио  одному  въ»  іиик;і7)чо  гу- 
бернію. Получивъ,  о'гь  сената  инструкцію  для  раскладки,  а изъ 
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военной  коллегіи— списокъ  полковъ,  которые  въ  данной' мѣстности 
предстояло  расположить,  посланный  штабъ-офицеръ,  прибывъ  въ 
свой  округъ,  долженъ  былъ  созвать  мѣстное  дворянство,  объявить 
ему  правила  раскладки  и пригласить  къ  содѣйствію  раскладчи- 
камъ. Полки  размѣіцалпсь  такъ:  на  каледую  роту  отводился  сель- 
скій округъ  съ  такимъ  количествомъ  населенія,  чтобы  на  каждаго 
пѣхотинца  приходилось  35  душъ,  а на  коннаго -50  душъ  муже- 
скаго пола.  Инструкція  предписывала  раскладчику  настаивать  на 
разселеніи  полковъ  особыми  слободамрі,  чтобы  не  разставлять  ихъ 
по  крестьянскимъ  дворамъ  и тѣмъ  не  вызывать  ссоръ  крестьянъ 
съ  постояльцами.  Съ  этой  цѣлью  раскладчики  должны  были  уго- 
варивать дворянъ  построить  избы,  по  одной  для  каждаго  унтеръ- 
офицера  и по  одной  для  ка^к- 
дыхъ  двухъ  солдатъ.  Каждая 
слобода  должна  была  вмѣ- 
стить въ  себѣ  не  менѣе  ка- 
пральства и находиться  въ 
такомъ  разстояніи  отъ  дру- 
гой, чтобы  рота  конная  была 
размѣіцена  на  протяя^еніи 
не  далѣе  10  верстъ,  а пѣ- 
шая— не  далѣе  пяти,  кон- 
ный полкъ— на  протяженіи 
100,  а пѣшій — 50  верстъ. 

Въ  серединѣ  ротнаго  округа 
предписывалось  дворянству 
построить  ротный  дворъ  съ 
двумя  избами  для  оберъ- 
офицеровъ  роты  и съ  одной 
для  низшихъ  слулштелей; 
въ  центрѣ  располол^енія 
полка  дворяне  обязывались 
выстроить  дворъ  для  полко- 
вого штаба  съ  8 избами, 
госпиталемъ  и сараемъ. 

Расположивъ  роту,  раскладчикъ  передавалъ  ротному  коман- 
диру списокъ  деревень,  по  которымъ  рота  размѣщена,  съ  обозна- 
ченіемъ числа  дворовъ  и занесеннаго  въ  перечень  количества 
душъ  въ  ка^кдой;  другой  такой  же  списокъ  раскладчикъ  вручалъ 
помѣщикамъ  тѣхъ  деревень.  Точно  такъ  же  онъ  составлялъ  спи- 
сокъ селеній,  по  которымъ  размѣщался  цѣлый  полкъ,  и переда- 
валъ его  полковому  командиру.  Дворяне  каждой  провинціи  должны 
были  сообща  заботиться  о содерл^аніи  размѣщенныхъ  въ  ихъ  мѣст- 
ности полковъ  и для  этого  избрать  изъ  своей  среды  особаго  ко- 
миссара, на  котораго  и возлагалось  заботиться  о своевременномъ 
сборѣ  денегъ  на  содержаніе  полковъ,  поселенныхъ  въ  данной 
мѣстности,  и вообще  быть  отвѣтственнымъ  передъ  дворянствомъ 
приказчикомъ  и посредникомъ  сословія  въ  сношеніяхъ  съ  военной 


Знамя  л. -ГВ.  Преображенскаго  и Семе- 
новскаго полковъ  въ  1711  г. 
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властью.  С'ь  1728  г.  этпм'ь  вілборітілм'ь  в(‘.мским'і,  комиссарамт, 
ставляется  ііскліояителіяюо  іі])гіво  сб()|)а  ііодуіііиоіі  ііодл'ги  и ік*- 
допмокъ. 

ІІолкл»,  ііоссл(‘лпііліі  ]гь  да.иноіі  мічлпостіі,  пс  то,’іы;о  яіііл'і, 
на  слетъ  иаселсліія,  С()Д(‘ряаівіііаго  (лч),  но  іі  до.ілалгь  біл.гь, 
ІЮ  лплсли  Петра,  сдѣлаться  оруд'илм'і,  лгбстиаго  управ, кліія;  ідіомі, 
строевыхЧ)  улеиііі,  на  ііолісь  вовлагал(>сі>  іМіЮ/іа'ство  л іісто-ію;чііц(л’і- 
скнхъ  обяванностеГі.  ІІолковяіік'і.  с'ь  о(|)ііц(‘])аміі  обяваіі'ь  біл.іч.  іір(‘- 
слѣдоватт>  вороіП)  н равбоіііпікоігь  вч»  свос'мч,  „дііст{)ііктѣ“,  т.-(‘. 
мѣстѣ  располоягенія  ио.лка,  уд(‘.руКіівать  кр(‘еті>иігі)  сіихлчз  ок-руі'и, 
отъ  побѣговъ,  ловнтт>  бѣікавіиіьх'ь,  наблюдать  ва  бѣг,]іыміі,  іірііход.я- 

1Ц1ІМІ1  ігь  дііст|)іікт'ь  со  етороиіл, 
ііскоріліять  корж'мство  II  кон- 
трабанду, помоги, ть  лѣснілм'і) 
н адем ОТ]  > і ц п ісам'ь  і /і , 1 1 [ х ' с,  гІ’)До- 
ваніи  неваконныхи»  лЛ,сныхч> 
ііо})убоіа>,  посылать  с/ь  лпнов- 
н п кахі  1 1 , кочт)  I ) I л ел  ѵо  м а н д п ] іу  к )ЧЧ*  1 1 
въ  п])овппціп  отъ  воевода», 
свопха,  ліодеіі,  чтобы  втп  лгюдп 
не  повволялп  чпновнпкама»  ра- 
воря  ть  у ѣвдпі  л ха  > об  ы ваа  ччч  ( л'г , 
а чиновникамъ  помога.тгп  сп[)а,- 
вляться  „со  своевольствома>“ 
обывателей. 

По  мысли  инструкціи,  пол- 
ковое начальство  доляшо  было 
сельское  населеніе  уѣвда  „ота» 
всякихъ  налоговъ  и обіцрь 
охранять^.  „На  дѣлѣ,  — гово- 
ритъ В.  0.  Ключевскій, — это 
начальство,  дая^е  похітю  своей 
, БОЛИ,  само  лояитлось  тіикелыімъ 

л.  Д.  Меншиковъ  (1673-1729)  налогомъ  И оопдоіі  на  мѣстное 

Гравюра  Ж.  Симона.  Населеніе  и не  только  на  кре- 

стьянъ, но  и на  землевла- 
д'Каьцова».  0(()пцерамт>  и солдаталгь  воспрещено  было  вмѣпіи- 
ваа  ься  ва,  ховяіістікчпіыя  распоряяачіія  помѣщпкова)  и въ  крестьян- 
скія  ра,ботіл,  но  пастьба  по.лковыхъ  лошадей  и домашняго  офп- 
іН'рскаго  п со.]ід,атсіѵаго  скоааі  на  общпха»  выгонаха»,  гдѣ  пасли 
(ЧЮ1І  скота»  11  всм.нчіладѣльцы  п крестьяне,  іціаво  воічінаго  началь- 
с'гна  'гр(‘,бш;а,'іа.  ва,  пвігЬстныха,  случаяха,  .аюдіч'і  для  полковыха,  ра- 
бота, II  под,ію;гь  для  ію.пювыха,  іюсылока,  п,  нак'оікчд»,  п|)а,во  об- 
щаг()  інккюра  ііа,  ію])яа.і:чма,  п біѵ.юіккчюстыо  ва>  ію,ік‘ов()ма>  округѣ — 
і:с«-  ч'К)  до, ьк'ію  бы.іо  сюв.ддакчаа,  пос'гоянныя  Н(‘Дора,вумі>нія  у іиичі- 
наго  нача.ікс'і  г,а  са,  обынаач'.дяміГД 

Обязанное  с.гі,, пгіь  за  п. нгкмыцтса.мп  подупіноіі  подати,  кор- 
мящей по.іка.,  шьіковоі*  нача,.іьство  производило  этота,  надзора^  са- 
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мымъ  ненадобнымъ  для  обывателя  способо.лгъ:  крестьянинъ,  если 
хотѣлъ  уйти  на  работу  въ  другой  дтгстртіктъ,  долягент»  былъ 
выправлять  отпускное  письмо  отъ  вехглев  ладѣ  льда  или  п})пход- 
скаго  священника;  съ  этігмъ  письмомъ  онъ  піел'ь  на  полковой  дворъ, 
гдѣ  это  отпускное  письмо  свидѣтельствовалъ  и заіпгсывалъ  вт» 
книгу  земскій  комиссаръ.  Вмѣсто  ппсыма  крестьянину  выдавался 
особый  билетъ  за  подписью  и иеиатыо  полковника.  Мояию  себѣ  пред- 
ставить, какой  потери  времени,  какихъ  разныхъ  побочныхъ  рас- 
ходовъ на  писарей,  кромѣ  узаконенной  пошлины,  стоила  вся  эта 
процедура  предпріимчивому  человѣку,  желавшему  найти  зарабо- 
токъ на  сторонѣ. 

Предполол^енныя  отдѣльныя  солдатскія  слободы  нигдѣ  не 
были  выстроены,  а начатыя 
не  были  кончены,  и солдаты 
размѣщались  по  обыватель- 
скимъ дворамъ.  Въ  одно^гь 
указѣ  1727  года,  вводившемъ 
нѣкоторыя  иЗіМѣненія  въ 
сборъ  подушной  подати,  пра- 
вительство само  признало 
весь  вредъ  отъ  такого  раз- 
і\гѣщенія  солдатъ,  оно  иріг- 
знало,  что  „бѣдные  россій- 
скіе крестьяне  разо])яются 
и бѣгаютъ  не  толтжо  отъ 
хлѣбнаго  недорода  и подуш- 
ной иодатіг,  но  и отъ  несо- 
гласія у офтщеровъ  съ  зехг- 
сківпі  правителями,  а у сол- 
датд>  съ  млдкикат^иі“ . Драки 
у солдатъ  съ  муліиками  были 
постоянныя,  и до  нашего 
времени  дошло  немалое 
число  судебныхъ  дѣлъ,  ярко 

рисувндихъ  это  тялшлое  взаіпгное  пололѵепіе  военной  силы  и ооы- 
вателей,  выролщавшееся  часто  въ  обоюдную  ненависть  другъ  къ 
другу. 

Всего  тял^елѣе  приходилось  чувствовать  ідзестьянству  тягость 
военнаго  постоя  ід)и  самыхъ  сборахъ  подушной  подати,  которую 
собирали  земскіе  комиссары  съ  ід)Икомандированными  къ  нимъ 
„для  аниіталту“,  т.-е.  для  порядка,  военными  командами  съ  офи- 
церомъ во  главѣ.  Подать  вносилась  обыкновенно  ио  третямъ, 
и три  раза  въ  годъ  земскіе  комиссары  съ  воинскими  людьми 
объѣзлділи  села  и деревни,  производя  сборы,  взимая  штрафы  съ 
неплательщиковъ,  распродавая  добро  неимущихъ,  кормясь  на 
счетъ  обывателе!!.  „Кал^дый  объѣздъ  иродоллтлся  два  мѣсяца: 
шесть  мѣсяцевъ  въ  году  села  и деревни  ллгли  въ  паническомъ 
страхѣ  подъ  гнетомъ  или  въ  ожиданіи  вооруженныхъ  сборщи- 
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коігі>“.  „Мул^тікамъ  бѣдными.  ст[)аіііпгь  одигп.  іпЛѵ.’.Д'ь  и тіро'І):};!;!, 
0(1)ііцероіп>  и солдата),  коміісса|и)]гі>  іі  промііхЧ)  кома.пдпроиа,;  ідх'- 
стьяіісктгха)  іі()жігтк()тгі,  тгыілак'лЛ)  іі()Дат(‘і[  іі(‘Доста,(‘Т'і),  іі  крсстг.иік* 
не  только  скота,  и поѵкіітклі  ііродаіогь,  тіо  п діѵпа’і  аак.іаді.іі'.аіогі., 
а тіпт.іе  ті  із])оаиі)  бѣіута.;  та)ма,іідіірі.і,  часто  іір(‘>г('.ия(‘МЫ(‘,  такоіѵ) 
разоренія  ти'  чувстьуі<)та);тіикт()іі:ѵі.  тііьха.тпі  о чсмч.  болыікі  и(‘ дума,('гь, 
катча.  толт.ко  о тома.,  чтобы  вчятт.  у іѵ})(‘сті.янтіа  ііослѣдіич*  іп.  ію- 
датт.  тг  отііма.  ы.іслу^кітаті.ся“, — гласіггі.  мігІяГи;  Мічіііткоьа,  іі  дру- 
іатха.  Бі.ісокііха.  чіітіотп.,  ііріѵдстаьлсчпіос  іп.  І^і'рхоіяіыіі  ТайпыГг  ( 'о- 
вѣта.  ьа.  1726  і\  Сената,  еіце  ва.  ] 725  г.  укаы.іва;гі.,  что  „іілатс'ясома. 
ііодуіпиыха.  деііега.  В(‘мскіе  комиссары  іі  о(|)іід(‘|)Ы  така.  іі|)Птѣсііиіот'і., 

что  К|)<'СТЬЯН(‘  ІИ‘  ТОЛІ.ТСО  110- 

Яѵптки  II  скота.  |)асіі{)ода,вать 
іірііііуждет.1,  ТІО  многіе  іі  ва. 
аемлѣ  ііосѣяііныіі  хлѣб'і.  ва 
бевцѣнока.  отда,іогі.  ті  оттого 
т кюб  X о д I глі  о Ирин  у я іді  ч I ы бѣ  I аітТ) 
ва  чуячія  г|)а,ііііці.і“. 

Это  бѣтч-тво  достигало  оі^іом- 
ііыха.  равмѣроігт.:  ва.  Каватісішйі 
іубернііі  ва.  мѣстности  })авс(*.- 
лепія  одного  ііѣхотнатю  полка 
менѣе  чѣмач  че^тева.  два  іюда 
такою  военно-фннансоваі^о  хо- 
вятіствованія  полка,  не  досчи- 
тался ва.  своема.  днст|)іпчтѣ 
18.000  душа.,  что  составляло 
больше  половины  ревіівскііха. 
обывательскнха.  душъ,  обяван- 
^ыха.  ихъ  содеря^ть!  Военное 
начальство  вклинилось,  така, 
сказать,  въ  мѣстную  жизнь, 
какъ  посторонній  и во  всѣхъ 
отноніеніяха.  неудобні.ій  прида- 
токъ; офице])т.і  обі.ікновенно 
знать  не  хотята.  ліѣстное  на- 
чал т.ство,  г})убята.  и дерзята. 
дялке  воеводѣ,  а коіѵрх  воевода  тюяиілуется  полковнику,  то  ото 
хорошо,  если  полковника,  грубо  отвѣтита.,  что  не  дѣло  воеводт.! 
су;і.иті.  ііончдеіііе.  т’осиода.  о{|)Ицеу)ова.,  а то  тіотилета.  команду, 
отбсрет'ь  у воічіоды  шпату  и иосадита.  его  иода,  ареста.,  „яко  су- 
щаго в.іо;г1'.я“,  іаік'ь  яаіловался  ва.  сената,  одина.  воевода,  ішторому 
иришлоіч,  ікчіі.ітаті.  на  снб'!.  иоліа)Вничь('  бі'зиристрасаѣь 

Г).іия:аа'пним’ь  нас,лѣ;иіикалгь  ІЬира  и|)ИИілосі.  ошчи.  ириза- 
думааі.гя  над.'і.  иорсус'і'роіістг.омч.  (чіособотп.  сбора  иодушноіі  подати 
и нал'ь  соі,раиі,<чіі«‘М'і,  ікчѵл юч іпмми.на го  зтиічічіія  воічінаго  тіачалі.- 
(лиа  н'і,  м'І.етнчм'і.  уиравл«чГиі  и в'ь  обі.іватіѵіі.скоі’і  ЯчГізни.  Кое-что 
смягчили,  ІЮ  самыя  основы  заіиѵрчінаго  Петромъ  порядка  долго 
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еще  больно  нняшмаліі  на  отягченную  всякими  невзгодами  спину 
русскаго  обывателя. 

.^Производство  въ  чипы  въ  петровской  арміи  происходило  въ 
порядкѣ  строгой  постепенности.  Работая  во  время  ие[)Сидскаго  по- 
хода надъ  расиланировапіемъ  крѣпости  Св.  Креста,  царь  очень 
усталъ  и спросилъ  своего  помощшгка,  бригадира  Левашова:  „Нѣтъ 
ли  у тебя,  братецъ,  водки?“ — „Водки  нѣтъ,  государь,— отвѣтилъ 
тотъ, — а есть  сивуха!  “ — „И  то  ладно, — сказалъ  царь, — не  найдется  ли 
только  рѣдьки  закусить? “ Бригадиръ  послалъ  за  рѣдькой  солдата. 
Тотъ  быстро  исполнилъ  порученіе.  „Спасибо,  братецъ! “ — поблагода- 
рилъ его  государь.  Бригадиръ,  чтобы  не  терять  случая,  когда  госу- 
дарь, выкушавъ  сивухи  и закусивъ  |)ѣдькой,  похвалилъ  солдата  за 
проворство,  сталъ  ходатайствовать  о производствѣ  его  въ  капралы. 
„А  давно  онъ  на  службѣ?^ — спросилъ  государь. — „Да  году  еще 
нѣтъ сказалъ  бригадиръ. — „АІоялю  бы  его  иоя^аловать  капра- 
ломъ,— замѣтилъ  государь, — но  обидишь  тѣмъ  многихъ,  которрле 
ста|)ѣе  его  въ  сллчкбѣ.  Однако,  когда  ироігдетъ  годъ  службы  его, 
напомни  мнѣ  объ  пемъ“ . Даже  императрица  Екатерина  не  всегда  могла 
исходатаііствовать  у государя  чинъ  не  въ  очередь  кому-либо  изъ 
знатных!..  Накаящое  опустѣвшее  :мѣсто  выбирался  0({)ицерами  полка 
путем!)  баллотировки  Д(>стойнѣйшій  ио  ихъ  мнѣнію;  въ  чипахъ  /щ 
капитана  утверягдал!>  командиръ  „г(чіе])альства“,  т.-е.  корпуса — 
генералъ-аншефъ,  а до  иолковнтжа- фельдмаршалъ.  Патенты  на 
всѣ  чины  до  1724  г.  выдавались  за  подписью  самого  государя. 
Производство  въ  полковничьи  и генеральскіе  чины  зависѣло  отъ 
государя.  ^Ітобы  родовыя  связи,  покровительство,  пріязнь  и д|)уя\‘ба 
не  проводили  въ  среду  0(|)ицерства  людей,  незнако.ліыхъ  съ  воен- 
ньвгь  дѣломъ,  Петръ  указо:^гь  1714  года  постановтшъ:  „Такъ  какъ 
йіногіе  производятъ  сродниковъ  своихъ  и друзей  въ  оіфгцеры  изъ 
молодыхъ,  которые  С!.  фупда.ліента  солдатскаго  дѣла  не  знаютъ, 
ибо  не  слул^или  въ  низкихъ  чинахъ,  а нѣкоторые  слулгили  только 
для  вида  ио  нѣскольку  недѣль  или  мѣсяцевъ,  поэтому  такимъ 
требу б‘тся  вѣдомость,  сколько  такихъ  чиновъ  есть  съ  1709  г.,  а 
впредь  сказать  указа. , чтобъ  и дворянскихъ  ио|)од!.  и иныхъ  со 
сто})оны  отнюдь  не  писать,  которые  не  слулхили  солдатами  въ  гвар- 
діи“.  Списки  ироизводіьмыхъ  въ  чины  лицъ  Петръ  часто  просма- 
тривалъ самъ,  и бѣда  была  и неправильно  произведенному  и 
допустившимъ  такое  производство,  если  зоркій  глазъ  царя  вскры- 
вала. неправильности. 

Въ  1717  году  Петръ  указалъ  подполковника  Мякишева  „на- 
писать БЪ  Преобрал^енскій  полкъ  въ  бомбардирскую  роту  въ  сол- 
даты для  того,  что  онъ  тотъ  чинъ  достала,  проискомъ,  а не  служ- 
бой“.  Генералъ-аншефа.  Александръ  Меншиковъ  мога.  бы  немало 
разсказать,  какъ  часто  и кака,  больно  прохалхивалась  по  его  спинѣ 
царская  дубина  за  вскрывавшіяся  „плутнп“  этого  генералъ-аншефа 
при  производствахъ. 

Ца[)ь  строго  слѣдилъ,  чтобы  /щоряне,  иостуиивиііе  солдатами 
въ  гвардейскіе  полки,  проходили  въ  нихъ  извѣстное  военное  обра- 
ргваніе,  „приличное  офицерству “. 
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В']»  особых^!)  ПОЛГКОВЫХЧ.  ІІІК.()Л('ІХ'І>  ДІ5()рИІІСКІ(‘  И(ѴІ,()[)()(Дт  прохо- 
дили ариѳм(‘Тігку,  гоом(‘трііо,  а,[)тіілі.:і(‘рііо,  (|)орти(|)ііілацііо  и ипыілі. 
Но  и п])оіі;изодстпо  \ѵ\,  іі(‘-ріи>ій  чіпгі,  іи*,  ііабап/іи.іо  о(|)ицо,р<і  ііст[)оі{- 
скихЧ)  времеігь  от'ь  иаукп.  Чтобы  итти  ітор(ѵѵь  по  с/гу^кб'!’,,  оігі»  до/і- 
жеиъ  былгь  олце  учиться  и учиться,  ііяучая  |)ая,гпчиыя  отрасли  ьо(чі- 
пыхъ  янаиій.  ^ • 

Въ  сиоемт>  любимомт>  ІІ[)соб|)аяачгскомл,  полку  ІІслръ  т[)сбо- 
валъ,  чтобы  офицс])!)!  впали  „иияачіе])ство“.  Для  ивучсиія  иияіс- 
перства  въ  1721  году-ири  полку  была  уч|)(чкд(чіа  особая  школа, 
г;р1>  и р си  о да, валит  с ь соотвѣтствующія  вианія.  „Вѣлго  тіуяшо, — іиіса,лі'і, 
ізъ  свое:\іъ  указѣ  имиерато|)ъ, — чтобы  о([)иц(‘ры  впалти  пияачк'.р- 
ство,  буде  ие  все,  то  хоть  часть  онатх);  ибо  слгучат^тся  кто  глуда  от- 
кочаидироваиЛ)  бываетъ  въ  даліь,  иліи  въ  каісоіі-лгіібо  иостл.,  т’дѣ 
падліеллітъ  обо|)оиу  себѣ  сдѣлгатг>,  а иіілачіеровъ  всюду  вл>  такія 
]\іалы;і  дѣла  иосылтаті»  шчзовмоя^по;  таіѵже  коіѵіп  пулщв,  иововтлд, 
вдругл>  околю  всего  воііска  сдѣлгать  т])апиіаліеитЛ)  (окоиі.і),  то  іѵі,ѣ 
шикеперачъ  вовмолѵио  отлоло  вс(чх)  войска  сію  работу  вл>  иізсісолгысо 
часовЛ)  исиравиті>?  А іюі^да  офптддлы  знаютъ,  то  іто  дайной  дисио- 
втпііи  (расписанію)  тотчасл>  оно(‘.  исполнить  ліогутЛ)-,  того  длгя  обл,- 
явігть  всѣ]\іл>  оберъ  и унтерЛ)-офицераіМЪ  иатиеіл)  полка,  чтобі.і  ин- 
л^еиерству  учились,  а особливо  которые  вл>  25  лѣтъ  и люлюлсе,  сл, 
таки.мл>  обЛ)ЯВлгеніе]\іЛ),  что  сихъ  ліѣтл>  ел^еліп  кто  не  бу7і;етл.  знать 
иіллдчіерства,  тотъ  не  будеъъ  ироизведеііл>  выше  того  чина,  въ  тсо- 
торо.мл,  обрѣтается;  а для  сего  учептді  всеіѵда,  гдѣ  ііолікъ  станетл^ 
на  квартиры,  заншіать  особый  дворъ,  н чтобы  изъ  наших  л.  офи- 
церовъ, которые  тгнлхенерство  знаютъ,  по  одному  или  ио  два,  не- 
престанно перемѣняясь,  офицеровъ  обучали,  вл^  чемъ  .майорамъ 
смотрѣть  накрѣпко  “ . 

Сдѣлавъ  гвардейскіе  полкті  какъ  бы  школами  для  изученія 
всего,  что  „доброму  офицеру  вѣдать  надлеллттъ“,  Петръ  иродол- 
Лѵалгь  посылать  за  границу  для  службы  въ  иностранныхъ  войскахъ 
у „знатныхъ  полководцевъ^  обыкновенно  тѣхъ  изъ  своихъ  под- 
даішыхл»,  кто  побогаче,  чтобы  содерл^аніе  ихъ  тамъ  стоило  де- 
шев,лге  казнѣ.  Эти  заграшиные  ученики  ириносилги,  впрочемъ, 
ліалго  иолп,зы.  Далеко  отъ  глазъ  суроваго  и требовательнаго  къ 
слгулсбѣ  ІІет[)а,  знавшаго  всѣ  ея  мелочи  и не  спускавшаго  винов- 
нымл,  ни  малгѣйшаго  упущенія,  эти  знатные  юноши  иредиочиталіи 
за  г|кіниц(я'і  болі,ше  „ирохлалідатьсіі“  вл^  обозахъ,  ллівя  „со  ізся- 
шгмъ  шчіостоянствомл>“,  чѣмл>  слулшть  дѣйствительно  и ио  хоро- 
шпмл,  об|)ав,цамл,  изучать  военное  /Дую. 

1>л,  1710  г.  былл,  издаігь  „Воинскій  Уставл/ф  ст])ого  оире/Ду 
ліяыііііі  права  п обязанности  воснныуь  и ихл,  слулѵбу. 

Тяясоліо  д,ав,аліа(л>  слулаба,  і^оенному  человѣку  иетровскихл> 
1{)и‘М(Ч1Л,.  Тр(‘боваііі(і  настоящпхЛ)  знаній  и засліугл,  оставляло 
офипсргімл,  мило  (Ч{обо/і,ііаго  і5рем(‘ни.  Кто  хотѣлгь  успѣвать  на 
(мулю'І,,  то'гь  долв/іачіл.  бі,іліл,  /ѵЬі'істіштелыіо  много  и усч'.рдно  ра- 
бо'і'ить.  Ииоіюлыю  ІІ(Ч'рл,  ціліп.ііл,  и поощрялгі,  работнпковЛ),  на- 
століько  пенив, пч;1,лл.  ту ікчідцевл,.  у\  работнпкомл,  онл>  с»читалл>  че- 
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ловѣка,  только  прикинувъ  его  на  свой  образецъ,  увидѣвъ  настоя- 
щія мозолистыя  руки.  Всв>  я^изнь  о(|)ицеръ  доля^енъ  былъ  про- 
быть на  слуя^бѣ,  и отставка — абшидъ— давалась  только  дѣйстви- 
тельно больнымъ  и увѣчнымъ. 

Еще  тяжелѣе  приходилось  солдату.  И если  бѣгали  отъ  слуя^бы 
дворяне,  то  съ  простыхъ  и спрашивать  нечего.  Рекрутовъ  вели  па 
слуя^бу  скованныхъ;  въ  городахъ,  до  распредѣленія  ио  полкамъ, 
деря^али  ихъ  „въ  великой  тѣснотѣ,  ио  тюрьмамъ  и острогамъ  чіе 
малое  время  и,  такимъ  образомъ,  еи^е  на  мѣстѣ  изнуривъ,  отпра- 
вятъ, не  разсуяедая  по  числу  людей  и далекости  пути  съ  однимъ 
и то  негоднымъ  офицеромъ  или  дворяниномъ,  при  недостаточномъ 
пропитаніи;  къ  тому  же  поведутъ,  упустивъ  удобное  время,  я^е- 
стокою  распутицею,  отчего  въ  /щрогѣ  приключаются  многія  болѣзни 
и помираютъ  безвременно,  другіе  же  бѣгутъ  и пристаютъ  къ  во- 
ровскимъ компаніямъ...  ни  крестьяне  ни  солдаты,  но  разорители 
государства  стаповятся“ . . . Такъ  писали  въ  сенатъ  изъ  военной 
коллегіи  въ  1719  г.,  прося  сенатъ  устранить  эти  „ непорядки при 
которыхъ  дѣйствительно,  по  справедливому  замѣчанію  коллегіи, 
иные  съ  охотой  хотѣли  бы  итти  на  слуя^бу,  „но  сидя  съ  начала 
такой  надъ  своей  братіей  непорядокъ,  въ  великій  страхъ  прп- 
ходятъ“. 

При  наборѣ  ясно  происходили  дѣйствія  беззаконныя:  на  слуя^бу 
вмѣсто  крѣпкихъ  и здоровыхъ  людей  ириніиііали  больныхъ  и увѣч- 
ныхъ: „въ  одни  нынѣшніе  (1719  г.)  приводы, — я^алуется  военная 
коллегія, — -больше  700  человѣкъ  за  негодностью  въ  слуя^бу  не 
приняты“.  Военная  коллегія  предлагала,  во  избѣясаніе  „непоряд- 
ковъ“,  присылать  къ  ней  „вѣдомость “,  сколько  въ  которой  губерніи 
опредѣлсг.о  взять  рекрутовъ;  военная  коллегія  расписывала  ихъ 
по  командамъ  и командировала  для  пріема  и привода  ихъ  „до- 
брыхъ штабъ,  Оберъ  и унтеръ-офицеровъ“.  Принявъ  отъ  воеводъ 
и губернаторовъ  })екрутъ,  офицеры  должны  были  тотчасъ  привести 
ихъ  къ  присягѣ  и,  чтобъ  не  бѣгали,  „препоручить  ихъ  -круговой 
порукой“;  потомъ,  соединивъ  ихъ  съ  гарнизонными  солдатами, 
разсесть  ио  капральствамъ  и ротамъ  и „учить  ихъ  непремѣнно 
солдатской  экзерциціи  и читать  имъ  воинскій  арыгкулъ,  дабы  въ 
полки  не  сущими  муяшками,  но  отчасти  заобычайными  солдатами 
пришли;  а опредѣленное  имъ  хлѣбное  и денея^ное  яаілосанье  съ 
самаго  ихъ  пріема  давать  сполна.  ^Ітобъ  ихъ  не  изнурить  въ  до- 
рогѣ скорымъ  походомГі,  вести  ихъ  по  обыкновенІБз  марша  сол- 
датскаго: три  дня  итти,  а четвертый  отдыхать “. 

Бѣглыхъ  солдатъ  было  .лшоя^ество.  Мѣстами  бѣглые  органи- 
зовались въ  цѣлые  отряды  хорошо  вооруяачшыхъ  разбойниковъ, 
имѣли  пушки  и держали  въ  постоянномъ  страхѣ  цѣлые  го- 
рода. Въ  Орловской  провинціи  у о/щой  такой  иіайки  имѣлось  дая^е 
укрѣпленіе  военнаго  образца.  Въ  Лихвинскомъ  уѣздѣ  разбойникъ 
Сиротка  обмундировалъ  свою  шайку  ио  военно.зіу  образцу  и дер- 
я^алъ  при  себѣ  постоянный  почетный  караулъ  парныхъ  часовыхъ 
„съ  фузеи  и шпаги“. 
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Дттсцттилтту  Петр'ь  т|)ебов;игі>  г/ь  прмііг  гммуіо  г/г[)огуі<),  іі  его 
гоинскіГі  уставъ  во  скупптси  тга,  жестокій  наказанія  иа[)уіітт(‘лям'ь 
воішскііхт>  іі|)авіт.!гь  11  /иісциіілины.  Накала, ііІуЯ,  оііред'Іѵлжемыя  восяі- 
иымъ  судомъ,  были  олень  мучііт(;льиы:  па  ча,|)Одѣйство  ноля  га, - 
лось  сол^ягсніе,  па  ііоруі’аніо  нкотгь  іі[)0/кига,ли  лпык7>  [кіскалеп- 
иымъ  л^елѣпомТ),  а,  ііотомт.  рубили  голову;  па  ирестуіілснія  мелкія 
и па  ма/іые  дисдиилниарные  п[)остуики  иолагалисг,  ітіиіі,[)уте,т,і. 
Іяітье  иіиицрутеналги  отіі|)а.влялось  ціугьтмТу  иолком'ь;  и])ес/гуиника, 
совериіивіиаго  преступленіе  впервые,  водили  сквопь  весь  иолгл), 
построенный  въ  двѣ  іие})енги  лицомт.  друга,  къ  ді)угу,  кото[)ыя 

об|)апог,али  какъ  бы  ко[)идорт,, 
шесть  разъ,  во  вто[)оГі — 1‘2,  а 
ВТ,  т|)етій  рапъ  па,  то  л^е  ир(‘,- 
стуиленіе  ])убили  уши,  носа,  и 
сськгали  ва,  каторгу.  За  зло- 
умышленіе иротпва,  государя 
полага/гось  четв(‘ртованіе;  па 
дерпости  и[)отива,  г(міеі)а,ла  на,- 
пна/іа/гасг,  сме[)ть  или  ла‘Стокіе 
шпицрутены.  Ііто  обналиига, 
орудіе  и[)отива,  караула,  тотъ 
„весьма  имѣлъ  а|)кебузігроваігь 
быть“,  т.-е.  и|)исулѵі;ался  кт, 
рапст[)ѣлу.  За  лѣность  и не- 
радѣніе офицеры  разл^аловы- 
вались  въ  солдаты,  то  же  нака- 
заніе грозило  за  искал^еніе 
начальническаго  приказанія. 
Приказанія  начальника  нельзя 
брлло  измѣнить  хотя  бы  съ  явно- 
доброю цѣлью;  всякому  дозво- 
лялось заявить  свое  мнѣніе  ко- 
мандиру, но  все-таки  слѣдовало 
исполнить  данное  приказаніе. 

Таково  было  въ  общихъ 
чертахъ  устройство  той  силы, 
пусі'ивъ  кото|)ую  въ  дѣло,  Петръ  добылъ  Россіи  Балтійское  море  и 
иоло/ки.гь  основаніе  тому  значенію  нашей  родины  въ  Европѣ, 
каісое  она,  ио/[учила  вт>  ХУПГ  и XIX  вѣкахъ,. 

(йімч,  Петіл,  бі,глъ  перві>імт,  со/щатомъ  и дѣятельнѣйшимъ 
о((нііі,е,рома.  своеі’о  воііска,.  Ііачалома,  сво(ч'і  слулабы  опт,  счита.ть 
іи’рвыіі  ап,(яич;ііі  иоходт,,  когда  они,  проводилъ  дни  и ночи  въ 
транішчіх'ь,  бо.мбард,іі|)уя  в(‘рки  К|)ѣиости. 

Он'ь  нос. гГ,д()нат(‘Лі,но  п|)оход,ііли,  слулабу  съ  низшихт,  чиновъ 


Генералъ-фельдмаршалъ  князь 
М.  М.  Голицынъ  (1657—1730). 


И ТО. II, КО  і:'ь  к-оііцу  я;и:нііі  дцслулсился  до  по.инаго  генеральскаго 
чина  і/ь  арміи  іі  ;іо  а;і,мііра. іьсіаіго  во  флоті',.  ІІ{)а,вом'Ь  произ- 
водства, ІІо'ір;і  ігь  чины  обла,д,а,л'ь  „ііот'1’,шный“  князь-кесарь 
(К  10.  Ромодановскіі'і. 
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Петръ  не  былъ  полЕоводцемлі,  какъ  были,  наті]).,  Карлл^  ХТТ 
или  Наполеонъ.  Война,  войско,  побѣды,  по|)аженія  (\ѵіцество- 
валп  дліі  него  не  сами  по  себ1>,  а цѣнились  плгь  только  какъ 
средства  для  достп/кенія  иныхъ  цѣлей,  среди  которыхл>  не  было 
цѣли  личнаго  честолвлбія;  благо  отечества— воъь  что  руково/ціло 
Петромъ  и въ  военномъ  дѣлѣ.  Себя  онл.  въ  военномл>  ділтѣ  всегда 
охотно  ставилъ  на  второе,  дая^е  на  третье  мѣсто. 

По  въ  нужныя  минуты  Петръ  ‘умФ>лъ  статговиться  во  главѣ 
своихъ  иолковт^  и одушевлять  ихъ  личнымъ  иртыіѣромъ,  личной 
доблестьто;  вналъ  онл^  хорошо  и теорію  военнаго  дѣла:  сра- 
женіе и})и  Лѣсномл»,  Полтавская  битва  во  многомъ  прошли  удачно 
благодаря  его  расиоряліенія:\іъ,  но  быть  лично  при  войскіі,  даже 
въ  ояиіданіи  Полтавы,  Петрл>  не  считалл^  валшымъ.  Торопясь  изл^ 
Азова  черезл.  степь  къ  Пол- 
тавѣ, онъ  писалъ  Менши- 
кову, что  будетл>  спѣшить, 
какл>можеъь,  „однако  ионеяш 
въ  нулиюмъ  дѣлі’.  и часъ 
потерять  нужной  бываегь 
худо,  то  для  того,  елшли  что 
надлелѵигь  иуллір,  то,  не 
долиідаясь  .меня,  съиомоіцыо 
Боллею,  дѣлайте“. 

Онл>  вообще  не  стремился 
стоять  во  главѣ  полевого 
командованія;  водить  воііска 
въ  битву  онЛ)  иредеставляллі 
своимл>  гене})ала:\іл.,  а себ1'> 
избралъ  менѣе  вщуную,  но 
очень  существенную  роль — 
устройство  тыла  своей  арміи. 

Нъ  этомл>  смысл^і>  Петръ  былъ 
душой  войска  и дТштелыіо, 


тіе  покладая  })укл>,  трудтглся 

надъ  совериіенствованіе.мъ  и устройствомъ  ' своихЛ)  иолковлз.  Онъ 
набиралл>  рек})утовл^,  готовилъ  заиасі,!,  устраивалъ  полки,  соста- 
влялъ планы  военныхЛ)  двилачіііі,  строилъ  корабли,  фабрики,  воен- 
ные заводы,  заготовляллз  амуницію,  ировіантл»,  военные  снаряды, 
иодгоня.гь  начальниковЛ),  ст|)емивишхся  послі)  побѣды  посидѣлъ 
дома  и отдохнуть,  обод|)>ілЛ)  легісо  иадавшихл^  духомЛ)  послѣ  иоралге- 
ній,  каралъ  безЛ)  пощады  виновныхл^,  взяточниковъ  и тунеядцевл., 
ириводиллі  вл>  двіикеніе  весь  слол^ный  механизмъ  военнаго  дѣліа  и 
умѣлой  рукой  смѣло  ігаи])авлялл)  его  кл>  той  общей  цѣли,  которую 
намѣ>тил'і>  и во  всѣхл.  иод[)обпостяхл>  охватывалл)  его  т^ромадный  умъ. 

Влі  этоіі  кипучей  безустанной  дѣятельности  Петръ  восииталл, 
СВОИХЛ)  гене])аловл>;  ііодчиняясь  имЛ)  во  фронтѣ,  внѣ  его  онъ 
в.ластпо  т])ебовалЛ)  онъ  нихл>  дѣ)Ятелг>ной  слулсбы  не  за  страхъ,  а 
за  совѣсть.  Требовалъ  отъ  нихъ  умѣнія  самимЛ)  оцѣнивать  поло- 
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Лѵсніе  и дѣйствовать,  ког7і;а  нужтго,  самостоателт.іто,  П(‘.  дожидаясь 
указки;  требова.тп»,  итобьт  они  не  походили,  но  его  ж(^  с[)алпгепіі<), 
па  того  слугу,  кото[)т,тй,  видя,  что  хозяина,  еію  тоиета.,  не  рѣ- 
шается его  снасти,  пока  не  сн[)авится,  нроннсалю  лн  у жшо  в'ь 
иаемном'ь  копт[)актѣ  выталкивать  иза.  і50ды  утоиаіоіцаг^о  хозяина,. 

Изъ  школы  Л(‘лра  вышли  очень  педуішг.іе  гелкіралі.і,  какл.  (І^мп.д- 
маршалъ  Г).  ГІ.  Шереметева^,  кн.  М.  М.  Голнці.пгь,  кн.  Л.  И.  Реп- 
нинъ, И.  И.  Буту[)липа,,  І\  X.  Боуръ,  К.  .'ѣ  Ріише,  Л.  И.  Ллла[)ть, 
а все  знающій,  все  умѣющііі  Далшльргь,  князь  Л.  Д.  Меншикова., 
выказала^  тоже  очень  недіожннньтя  военныя  способности.  И всѣ 
они  Петромъ  лшли  и дт.тиіали;  около  себя  Петра,  сумѣла,  соз/ріті, 
настоящую  дружную  воетшую  семью,  обожавшую  ег()  тт  любимую 
имъ.  Фельдмарш алаз  ІІІе})еметевъ,  положа  руку  на  ге|)дце,  моіч, 
утверждать,  что  иобѣікдала,  она,  шведова,,  во  і\піогихъ  случаяхъ, 
благодаря  только  той  гош,бѣ,  которую  она,  получалъ  ота,  и[)(юб|)а,- 
Яѵенскаго  иолковшгка.  „Пдті  днема,  и ночью,— писалъ  не  раза,  ему 
Петръ, — а если  така,  не  учинишь,  не  ігзволь  впредь  на  меня  пе- 
нять! “ Князь  Р<  инина,  за  маловажное  упущеніе,  которое  моглго, 
однако,  ио/щер^кать  Ригу,  осаященнувл  русскимрі,  получила,  угрозу, 
что  шеей  заилатита,,  беза,  головы  будетъ,  если  еще  Д(яіустита, 
что-либо  подобное.  Но  безаз  промаховъ  нельзя  ни  въ  какома,  дѣлѣ 
обойтись,  и Петръ  зналъ  это  лучше  другиха,;  когда  Шереметеву 
не  удалась  одна  операція  противъ  Левенгауита  и онъ  была,  въ 
отчітяніи,  Петра,  пишетъ  ему:  „Не  извольте  о бывшема,  несчастій 
печальны  быть,  понеже  всегдашняя  удача  многихъ  людеіі  ввела 
въ  пагубу,  по  забывать  и паче  людей  обадривать  надлеяшта,“. 
Тѣмъ  строже  взыскивала,  царь  за  „оплошчш^  и неудачи,  происхо- 
дившія отъ  явнаго  недосмотра  и невниманія.  Генералъ  князь 
А.  П.  Репнинъ  была,  разжалованъ  въ  солдат?,!  за  неудачный  ио 
его  винѣ  исходъ  боя  при  Головчинѣ  и за  попытку  оправдать  себя 
въ  реляціи  объ  этомъ  боѣ,  составленной  съ  нѣкоторвімп  умолча- 
ніями. Толвко  храброе  поведеніе  Репнина  въ  послѣдующихъ  бояхъ 
вернуло  ему  иреяшій  чітнъ  и довѣріе  царя.  П самъ  заслуженный 
старикъ  фель7;маршалъ  Б.  П.  Шереметева,  доля^енъ  былъ  помнить, 
что  иреяшія  заслуги  не  защита  противъ  новаго  „несмотрѣпія“  и 
„оилоиіеказ“.  Провинившись  очень  во  время  заграничнаго  похода 
1717  года,  иринява,  подарки  ота,  поляковъ  и плохо  слѣдя  за  дис- 
циплиной своиха,  солдата,,  Шеремева,,  когда  узналъ,  что  царю  это 
ста.ао  извѣстно,  послала,  покаянное  письмо,  просила,  прощенья  и 
молила,  освободит!,  его  ота,  гласнаго  разслѣдованія  этого  дѣла. 
Ра,  о'і'і'.ѣта,  опа,  получила,  ота,  !іа[)я  такое  посланіе:  „Письмо  твое 
ио.іучил'ь,  1/і,  котором'!,  іі|)!ііі()сииіь  ирестуиленіе  свое  и просишь 
ироііішііи.  Па  что  от!г;  тсларую:  что  за  ваш!і  слуясбы  наказанія 
шщ.иг/іаиііаі'о  ііиііы  ваик'іі  і\іогу  отпустить,  а чтоба,  явнаго  роз],іску 
и об.ііі'іслія  миновать,  'гого  не  моі'у,  ибо  тѣма.  бы  я сама,  па])у- 
ніите.іі,  и|)авам'ь  бі.і.м'і,;  прошу  ва,са,,  !:оли  им'ІУШ  сімѢлость  іціесту- 

ІІІІТЬ-  ІІМ'І.Ц'П-  силу  'Г(‘|)ИІѴГІ,“. 

Но  ь’і!)  г'.ее,  бі.іліі  случайныя  д'І’.лоін.ія  размолвки,  а ва,  общемъ 
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царь  Петръ  былъ  доволенъ  своими  генералами.  Бесѣдуя  разт> 
съ  ними,  онъ  сказалъ: 

— Славу  Богу,  дояшлъ  я до  своихъ  Тіоренновъ,  вотъ  только 
Сюллія  у себя  еіце  не  вижу! 

Генералы  поклонились  и поцѣловали  руку  царя,  а онъ  об- 
нялъ каяедаго  и поцѣловалъ,  по  своему  обыкновенію,  въ  голову. 
Общество  ихъ  всегда  было  ему  близко  и дорого.  1]ъ1717  г.,  осма- 
тривая съ  франізузскими  офицерами,  отличившимися  въ  войнѣ  за 
испанское  наслѣдство,  укрѣпленія  Намюра,  Петръ,  ояшвленный 
бесѣдой,  довольный  пріемомъ,  сказалъ  коменданту: 

— Словно  я нахоя^усь  въ  отечествѣ  своемъ  среди  своихъ  дру- 
зей и офицеровъ! 

Бросая  потомъ  взглядъ  на  событія  Сѣверной!  войны  отъ  Нарвы 
до  Полтавы,  Петръ  находилъ  безспорной  нарвскую  викторію  шве- 
довъ надъ  нашимъ  войскомъ.  „Но  надлежитъ  разумѣть,  надъ  ка- 
кимъ войскомъ  оную  учинили? — пишетъ  онъ. — Только  одинъ  ста- 
рый полкъ  Ле(Іюртосскій  былъ;  два  полка  гвардіи  были  только  въ 
двухъ  атакахъ  у Азова,  а полевыхъ  боевъ,  наипаче  я^е  съ  регу- 
лярными войсками,  никогда  не  видывали.  Въ  прочихъ  я^е  полкахі>, 
кромѣ  нѣкоторыхъ  полковниковъ,  какъ  офицеры,  такъ  и рядовые, 
были  рекруты.  Къ  тому  Яѵе  великій  голодъ  былъ,  и,  единымъ  сло- 
вомъ сказать,  все  то  дѣло  яко  младенческое  играніе  было,  а искус- 
ства шике  вида.  Какое  я^е  удивленіе  такому  старому,  обученному 
и практикованпому  войску  надъ  такими  неискусными  сыскать  вик- 
торію? Правда,  сія  побѣда  въ  то  время  зѣло  была  печально  чувстви- 
тельна и за  великій  гнѣвъ  Божій  почитаема.  По  нынѣ,  когда  о томъ 
иодумаеиіь,  воистину  не  гнѣвъ,  но  милость  Божію  псиовѣдывать 
доля^енствуе^іъ:  ибо,  ея^ели  бы  намъ  тогда  надъ  шведами  викторія 
досталась,  когда  мы  были  такъ  неискусны  во  всѣхъ  дѣлахъ,  какъ 
воинскихъ,  такт>  и политическихъ,  то  въ  какую  бы  бѣду  послѣ  оное 
счастіе  ввергнуть  насъ  могло.  Но  когда  сіе  несчастіе  (или,  лучше 
сказать,  великое  счастіе)  мы  получили,  тогда  неволя  отогнала  лѣ- 
ность и къ  трудолюбію  и искусству  день  и ночь  щншудила^. 

Плодомъ  этого  неустаннаго  трудолюбія  были  всѣ  послѣдую- 
щіе успѣхи.  Тяяіелой  цѣной  достались  они  Россіи.  Несмотря  на 
пріобрѣтеніе  людныхъ  прибалтійскихъ  ировинцііі,  число  народона- 
селенія убавилось  при  Петрѣ  противъ  того  числа,  какое  было  при 
царѣ  Алексѣѣ.  Но  эта  страилю  тяя^елая  я^ертва  была  принесена 
не  даромъ,  а во  имя  дѣйствительныхъ  нуждъ  великаго  государства. 

Пособіемъ  служили  слѣд.  книги;  „Русская  поенная  сила“,  изд.  подъ  редак- 
ціей А.  II.  Петрова;  С.  М.  Со.говьевъ,  Исторія  Россіи,  т.  XIV — XVII;  И.  Устря- 
ловъ^ Исторія  дарстіюванія  Петра  Великаго;  Л.  О.  Клн)чевскій,  Петръ  Великій 
среди  своихъ  сотрудниковъ;  еъо  же,  Подуши, ія  поіать  и отмѣна  холопства 
въ  Россіи;  М.  /Уогослоб'с/сй/,  Областная  реформа  Петра  Великаго;  Н.  И.  Соловьрвъ, 
Историческіе  очерки  устройства  т'усскихь  регуліі])нихъ  войскъ  ііъ  ХѴ1І1  в.; 
„Исторія  арміи  и флота“,  изд.  Т-ва  ^.Образованіе'-'- ; „Военная  энциклопедія", 
изд.  Т-ва  И.  Д.  Сытина;  Л.  Сти.гле,  Карлъ  ХИ,  інікь  стратегт.  и тактик,!.; 
„Полтавская  битва",  сборникъ,  изд.  Об-ва  ревн[іте.дей:  военных'!,  знаніи;  II.  II. 
По.іыискъй,  Иостеиеіі!іое  раз!{итіе  русской  регулярной  кон!]ицы  !-/і.  эпоху 
Петра  Великаго,  и нѣ!;о’'.  друг,  сочиненія. 


Азовскій  флотъ  Петра  Великаго.  Съ  гравюры  въ  „Двениикѣ“  I.  Г.  Корба. 


Флотъ  Петра  Великаго. 

Неуда^іа  перваго  азовскаго  похода  наглядно  показала  дарю 
[І(^лру,  что  безъ  сколько-нибудь  сильнаго  флота  п[)пморскуі(.)  кр1> 
пості>  взять  нельзя.  Петра  не  испугала  задача  построить  (1)лотъ  на 
сухоиутьД»,  въ  І)0[)онежѣ,  за  1.200  верстъ  отъ  мо])я;  въ  одну  з.ііму 
дмстаточно  спліліая  {|)Лотплія  была  готова,  снаряяъчга  п по  Дону, 
гртьпі  безчнсленпыхч»  тру/діостей  въ  бо{)ьГ/Ь  ст>  мсѵікыводьемъ, 
мс.чими  II  іі(‘р(чпіта,мп,  проведсчіа  кт,  іАіо|)іо.  Мго  гигантское  п|)ед- 
іі[»іяті(і  од, по  поі’ло  бы  составить  славу  человД>ку,  п только  позд- 
ігЬіііиія,  (чд(;  боЛ'Ье  славныя  дѣла  какъ-то  заслонили  въ  напіпхъ 
вогліомиііаніяхт,  это  знаменитое  возникновеніе  морского  флота  на 
суигі,. 

Ііогд,а  ІІ(лру  указывали  на  почти  невыполнимыя  т[)удности 
дчрзаіть  флогь  іь'і  чуяьчомт,  сові'рикміио  мырД»,  гді',  не  было  ни 
о;иіоО  сво(‘іі  гавани,  опт,  отьѣчал'ь,  что  „си.чыіыіі  (Іі.іотт,  самт>  най- 
дг'ГТ,  гч‘б1,  гаваііі,“.  МоѵіѵЧім  ;1,умать,  что  ІІі'Тр'Ь,  ов.іаді',вт.  Азовомт, 
и рі.иіиь'ь  сі'роиті.  бо.іыиі<‘  иораб.'іи  В'ь  Таган рог'І’>,  разсчитыва.’іт> 
|);г.5Говариваті.  гт,  'і'ѵргаіми  о мирФ.  ік^  на  Ирут'Г,,  (*'гГ,сн(чптыіі  ихъ 
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полчиіцами,  а па  Босфорѣ,  гдѣ  его  корабли  грозили  бы  сиоими 
пушками  султанскому  дворцу. 

Правда,  ииостраипьте  посланники  доносили  своимъ  прави- 
тельствамъ, что  большая  часть  кораблей  азовскаго  ([пота  годна 
лишь  на  дрова;  корабли  первой  иост|)ойки,  с[)убленные  среди  зимы, 
изъ  мерзлаго  лѣса,  въ  большинствѣ  случаевъ  неопытными  и ило- 
хишг  кораблестроителями,  дѣйствительно,  были  не  ва/кны,  ^но 
царь  дѣлалъ  все,  чтобы  аз(^вскій  ((ьтотъ  явился  настоящей  морской 
силой,  и,  надо  признать,  зтого  онъ  достигъ.  Царь  сам'і>  работалъ 
не  покладая  рукъ.  „Его  величество, — писалъ  Крюйсъ, — присут- 
ствовалъ въ  сей  работѣ  неусыпно,  такъ  съ  топоромъ,  тесломъ,  ко- 
ноиаткок^,  :\юлотомъ  и ліазаньемъ  кораблей  гораздо  прилея^нѣе  и 
больше  работая,  нѳ/кели  старый  и весьма  обученный  илотникт>“. 
На  смѣяіу  ліалознаіоіцихъ  голландскихъ  корабельныхъ  маст(Ц)овТ) 
были  выписаны  сьѣ- 
дуіціе  англичане,  къ 
нимъ  пристали  под- 
учившіеся свои,  изъ 
тѢх'Ь,  что  вм1'>стѣ  съ 
царехгь  изучали  ко- 
раблестро(‘НІ(‘  въ  Гол- 
ландіи п Англіи, 
какъ  1'аврила  Мен- 
шиковъ и Ѳе досѣй 
('кляева>,  кото[)аго 
Петръ  очень  іЦяшл'і^, 
какТ)  корабельнаго 
иня^енера. 

Позникали  арсе- 
налы и портовыя  ма- 
стерскія въ  Воро- 
неяѵѣ>,  Азовѣ  и Та- 


ганрогѣ. Такіе  пастояіці(‘.  моряілг,  поступившіе  на  русскую 
слуукбу,  каіеі)  голландскій  адмиралъ  Корнилій  ПвановичТ)  К])іойсл, 
іг  англичане  і^екгамъ  и Пембургъ,  взяли  въ  свои  опытныя  руки 
всю  организацію  морского  дѣла.  Было  устроено  и обіц(;е  упра- 
вленіе флотомъ;  послѣ  с^ге[)ти  въ  1699  г.  перваго  адмирала  })ус- 
скаго  (|)лота  П.  Ле(1)орта,  носившаго  свое  морское  званіе  больше 
для  почета,  ч1’,ліъ  для  дѣліа,  его  мѣ^сто  занялъ  съ  тѣмъ  ЯгС  зва- 
ніемъ адмирала  гр.  Ѳ.  А.  Головинъ,  много  и дѣліыю  потрудившійся 
для  созданія  морской  силы  іѣссіи.  Ѳ.  А.  Іѣловинъ  скончался  въ 
1706  г.,  и тогда  главнымъ  начальникомъ  (|)Лота  былъ  назначена, 
Ѳедоръ  Матвѣевичъ  Апраксина,,  остававшійся  ва,  этой  должности 
все  время  царствованія  Петра.  Вице-адмирала^  КрБ)йсъ  составила, 
правила  морской  службы;  словома,,  азовскій  (Цаота,  становился 
большой,  се|)ьезной  силой.  Мерное  море  уже  пересѣкали  русскіе 
іюрабли.  Нъ  1699  г.  русскій  корабль  „Крѣиость“  прибыла,  въ  ІАяг- 
стантиноиоль  и бросилъ  якорь  противъ  самаго  султанскаго  дворца. 
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[Та  ту| ЮКЪ  ато  произвело  ог|)омпое  вікеіплѵгЬпіе.  Міюѵіа^ство  пароду, 
пиоетрапньте  послы,  В(‘,лпкііі  іпізпрі,,  сам'і,  султапч.,  иакоіппі,'!»,  пе- 
ребывали на  ко])аблѣ,  точно  желай  уб'бдпться — подлинно  ли  ото 
русскій  корабль.  По  донесенію  наіікчл)  посла  Ук|)аіінд(‘,ва,  по  го- 
І)оду  ііопілп  слухи,  пто  „отч>  Ке[)чп  выходплт»  огь  іикіпкасо  госу- 
даря воинскій  ка])аваіг[)  ]гь  Че,рно(;  мор(ь  что  было  в'ь  томч.  ка,ра- 
ваііѣ  10  болыппхч,  ко])гіблей  да  40  меліаіхч»,  что  бі>ілп  московы  на 
анатолійскоіі  сторонѣ  подЧ)  го])од«чмп  Спнопомч.  іі  Трап(‘зунтомч.“... 
„Ігогда  же  каптгганъ  ІІембу])гЧ)  на  кораблѣ)  подчіп.чЧ)  гора,здо“  и 
сталТ)  ночью  стрѣ)Лять  пзч>  всѣхъ  пупкч-Л),  провозгланпія  тосты, 
то  „по  всему  Ца,[)ь-Г|)аду  учинилась  великая  молва  и ропотъ,  что 

будто  онЧ),  капитанЧ),  тою 
ночною  пу икотою  інугьбоіі 
чдвалЧ)  знать  другимЧ)  мо- 
с к ( ) V,  ск,  1 1 м ч . г:о ) > а,б  л я м ч > , ч тоб  \ ,і 
шли  они  на  султалісрѵую  сто- 
лііцу“.  Ту|)кп  очені)  обезпо- 
іюплисГ)  и пртгложплп  всѣ, 
усилія,  чтобч,  не  дать  ходу 
„морской  затѣѣ)“  царя.  По 
нич(чч)  н(з  могли  сдѣ>ла,ть, 
пока  случай  ігая  ирутская 
катастрО(1)а  не  погубила  на- 
іікчю  азовскаго  ())ЛОта. 

1-го  августа  1711  г. 
гене])алгъ-адмиралъ  Ли[)а- 
кспнъ,  нахо/цівиіійся  при 
флотѣ,  стоявшемЧ)  въ  Та- 
ганрогской бухтѣ,  йодъ  ко- 
мандой адми[)ала  Крюйса, 
иолучилЧ)  ца])скій  указч,, 
которымъ  повелѣва лось:  „Въ 
силу  трактата,  черезч,  сія- 
телыгѣйніаго  Магметъ-иашу 
съ  его  султанскимЧ)  величе- 
стіюмъ  заключеннаго,  городъ 
Азовъ  съ  землями  его  обла- 
стіг,  взятыми  ВТ)  прошлой 
воГпгб,  отдать  об[)атно  туркамч,,  а новоиостроенныя  укрѣіИлепія 
ра:{орить‘ѣ  Вч,  на/іалѣ,  1712  г.  это  и было  исполнено.  Мелкія  суда 
о'гве.иі  вверхч.  по  Дону  до  ^1е[)касскчі,  корабль  „ПІнага“,  но  вет- 
хоо/гіі  (Ч'о,  соѵілміи,  а,  ч(лч,ір(‘  новыхч,  хочѣли-было  и[)овести  вокругъ 
ІМіроііі.і  на  Г)алтіііско(‘.  мо|)(д  ти)  турки  отказали  въ  пропускѣ; 
тоі’да,  Потрч.  ііроддлч,  эти  суда,  со  і{Сѣ>мч,  ихч>  вооруженіемъ  и 
чаюма/Ю'МЧ,  за,  хорошую  ціміу  ту|)іса,м'Ь.  Такч,  кончилЧ)  сіюе  суіце- 
еч  воваіііс,  ае.чвойГі  ((міочч,  П(ѵгра  В(‘ЛИка,го,  стонвнГи'і  1’оссіи  гро- 
мадііыхч.  яа‘рчі5Ч>  люд.ьміі  іі  дгньгаміі . По  (‘СЛИ  и|)оиа,лч>  онч>,  то 
ііс  іі]виіаліі  чочч.  оііычч.,  тѣ>  знанія,  которі)ія  и])іоб|)і>та,ліісь  при 


и,  Лефортъ,  первый  адмиралъ  русскаго 
флота  (1650 — 1090).  Со  стариннаго  портрета. 
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постройкѣ  его,  а экипажъ  азовсктгхъ  судовъ  далъ  хорошіе,  уже 
готовые  къ  сво(^му  дѣлу  кадры  мо[)яковт.,  которітмъ  припілост. 
дѣйствовать  и создавать  морскую  силу  Россіи  на  волнахъ  менѣе 
привѣтливаго,  по  обладавшаго  болѣе  широкими  воротами  въ  океанъ 
Балтійскаго  моря. 

Еш,е  до  объявленія  войны  Швеціи  Петръ  приказалъ  загото- 
вить до  600  струговъ  по  рѣкамъ  Волхову  и Лугѣ  „для  свейской 
службы“.  Тогда  же  стали  собирать  у бывалыхъ  людей  свѣдѣнія 
о водяномъ  и береговыхъ  путяхъ  отъ  устья  Волхова  до  Орѣшка 
и далѣе  по  Невѣ  до  моря. 

Въ  Архангельскѣ,  на  Ладожскомъ  и па  Чудскомъ  озерахъ 
произошли  уже  '|столкповенія  со  шведами,  счастливо  закон- 
чившіяся для  русскихъ,  которые  па  простыхъ  лодкахъ  нападали 


Адмиралъ  графъ 
О.  А.  Головинъ  (1650 — 1705). 
Со  стариннаго  портрета. 


Генералъ-адмиралъ 
графъ  О.  А.  Апраксинъ  (1671 — 1728). 
Со  стариннаго  портрета. 


па  военныя  суда  шведовъ  и отбирали  нхъ  у непріятеля.  Сознавая, 
что  безъ  флота  не  овладѣть  Невой  и ея  устьями,  Петръ  порѣшилъ 
постройку  флота.  Въ  устьяхъ  рѣки  Сясп,  впадаюш;ей  въ  Ладо.ж- 
ское  озеро,  возникаетъ  верфь  и назначается  постройка  шести  фрега- 
товъ, „для  свойскихъ  войскъ  на  Ладожскомъ  озерѣ“.  Въ  сентябрѣ 
1702  г.  два  фрегата  были  уже  спущены  на  воду.  Въ  1703  г.  Менши- 
ковъ, по  порученію  царя,  смотрѣлъ  рѣку  Свпрь  и на  берегахъ  ея 
выбралъ  для  кораблестроенія  мѣстность,  называвшуюся  Лодейное 
поле;  по  донесенію  Меншикова,  здѣсь  были  „лѣса  зѣло  изрядные “. 
Петръ  са:\гь  поѣхалъ  на  Лодейное  поле  и около  шести  недѣль  ра- 
боталъ здѣсь  безъ  устали,  заложивъ  и начавъ  постройку  7 фрега- 
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товъ,  5 тпиявъ,  7 галеіп>,  іа  ііолуга.К'іл.,  I галіота  и іа  Орпгаи- 
тннъ.  К})омѣ  ЛГодеГиіаго  іюля,  суда  с/гроііліісь  сіііс  іі;і  /Іуіід  гл. 
('елпцкомт.  рядкѣ. 

Русскія  суда ік'троискаго  (І)лота  ст|)оіілись  по  лучтпимч. оіігліГі- 
скпмъ  и голландскими,  ч(‘рт(‘яоім'і..  Сгім'і,  іі|)(‘красіп,ііі  пнатокч,  ио- 
[)аблестроптслі.наго  дѣла,  ІІ(‘трч,  умѣ.ло  присное, оОлял'ь  пг.орпнііыя 
модели  И[)И  иостро[ікѣ>  СВОІІХЧ.  судоіл.  1Л,  ОСоб(‘ППОСТ>ІМ'І.ГІ',Х'І,  ИОДД., 
гдѣ  имч,  иредстоііло  илаваті.;  въ  обивемч,  иет])овсі;ія  суд, а были 
иострО(чіы  красиво  и смѣло,  по  они  не  отличалис[>  іѵ-|)ѣиості.іо; 
происходило  это  огі,  ду))ііого  качесгва  мат(‘|)ігі. і;і,  н(‘оиі,ітіВ)Сти 
рабочихъ,  отъ  ду|)ноіі  сист(*мы  к))ѣил(чіія,  а главное-  огь  то/і 
быст[)оты  иостроііки,  к'оторая  выаывалась  ік?  столы:о  лихора,доч- 

Н01І  нет(!риі>ливостыо  Петра,,  жа,- 
я:давиіа.го  видѣті,  своіі  флоп, 
на  водѣ,  сколько  отъ  необходи- 
мости имѣть  его  для  отпора  иіг,е- 
да.м'і).  ІІетровс]:ія  суда  этого  вре- 
мени н(‘,  могли  іѵіубоко  сиді.ть 
ігь  воді’.,  потому  что  на  пути  и:л. 
ве[)([)еі'і  въ  .ліоре  имт,  ііредстоя.то 
проходить  столько  мелкпхт.  мѣстъ, 
что  и[)и  іѵгубокоГі  осадкѣ  они 
могли  и не  попасть  въ  мо[)е. 
І)Оль[иі(;  ([)[)егатьт  ст.  воорулдчпемт. 
сид'І'.літ  ьъ  водѣ  бо.лѣе  9 (()утовт., 
а глубина  вт.  устьѣ  Свири,  на- 
примѣръ, всего  8 фут.,  у ЛІлис- 
сельбурга  же — 7 фут.  ІІа  татліхт. 
мѣ'  тахъ  и})нходилось  не  только 
разоружать  ((ірегатіл,  по  и ])азг[)у- 
жать  такъ,  что  иное  болыіказ 
судно  проходило  черезъ  мелкія 
мѣста  дая:е  со  снятыми  мачтами. 
Суда  этого  ізременп  не  велики  — 
длина  пятпдесятп-иупіечныхъ  ко- 
раблей достигала  110  фут.,  а ши- 
рина— 23  (()ут.  Іѣлеры  имѣли  до  89  фут.  длины  и до  15  ширины. 

1 Исіеры  были  суда  болг.иіе  весельныя,  чѣмъ  парусныя,  и задачей 
их'і>  было  тизсти  охранную  и развѣдочную  с луяшу  при  эскадрѣ  и 
буіачіроваті.  парусный  (})Лоп,  вч,  безвѣ)Т[)еное  в])емя.  На  большихъ 
і а.И'рах'ь  бі.іло  до  38  ізеъел'ь  сч,  каждаго  борта  и обыкнов(Чіно  двѣ 
счисмні.ія  мачты  сч,  косымч.  латинсіеимч.  иарусомч,.  На  носу,  иодч. 
иом(,сго.\гь,  іы  і:оторомч,  во  В[)емя  боя  собирались  солдаты,  стояли 
чри  м'І.чві.иі  иити())уитові,ш  пушки  и на  ісурикзі.  одна  21-хч.-(1)унто- 
в;іа,  «■оетіівлявіііая  імаішую  аргііл.]Г(‘ріііск‘ую  силу  гал(‘|)Ы.  Ирис. іу га 
при  ору  ііяхч,  ііриічрі.івалачч.  оі'радоіі  изч.  ткифиажч.  и ел’аіжіхч, 

(Чііістеіі.  I Іоеерел ІВ'І.  І'алерІ.І  ІШМЧ,  Д.оСЧаТІЛ'І  ІЮМоСТЧ.,  И1И))ИНо1І 

оі;оло  2 фу’і'овь,  и.азывавіміііся  „і:уріііея“.  11а  этомч.  иомосгі’,  стояли 


Адмиралъ  к.  II.  Крюйсъ. 
Со  стариннаго  портрета. 
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матросы,  управлявшіе  парусами;  онъ  слуяптлъ  сообщеніемъ 
меяхду  корлюй  п носомъ  судна.  По  обоимъ  бортамТ)  тянулась  сплош- 
ная скамья — банка,  на  которой  грімбды  спали  п сидѣли  въ  свобод- 
ное время.  Отъ  кури  геи,  ніьсколько  вкось  къ  борту,  шли  банки 
для  гребцовъ.  Подъ  бапі^амрі  были  ступени,  къ  которымъ  прико- 
вывали лѣвую  ногу  і^ребца,  если  онъ  былъ  преступпиігь,  осуяоден- 
ный  на  гале|)ы.  Пъ  кормѣ  уст|)аиігалось  помѣіценіе  для  командира 
и о(|)пцеровъ.  Гребцы  были  рабочей  сплоіі  судна;  они  гребли  во 
время  хода  на  веслахъ,  а при  плаваніи  подъ  парусами,  не  сходя 
со  своихъ  мѣстъ,  тянули  канаты  и снасти,  подавае.мые  имъ  .ма- 
тросами. Галеры  строились  очень  легкими  и ходіиіми:  въ  тихую 
погоду  гг  ігри  хо})Опго  обученныхъ  гребцахъ  они  могліг  дать  ходу 
до  6 увловъ  *)  въ  часъ. 

Хараісгерной  особеггпостью  тогдагггпеіг  ішрабельной  архитеі^- 
туры  бгтло  ггвобггліе  равггьтхъ  наруяшгтхъ  уі^рагггеніи.  Рѣзьба  ггг,едро 
украша:га  не  только  корягу 
и носъ,  но  и борта  судна 
ггетровсілгхъ  временъ.  Обьтк- 
новеігно  корма  украигалась 
государственнгігмъ  гербо.мъ  и 
алл е горігческггміг  (1)игура^ш , 
іглгѣвіиггми  отногггеніе  къ 
именгг  корабля;  навванігі)  со- 
отвѣтствовала гг  носовая  фгі- 
і\ѵ[)а.  Таісь,  на  кормѣ  кораб.іія 
„Полтава“  былгг  вырѣвангл 
ал.тегюрггческія  (фггуры,  гг[)о- 
славлявпгія  с.тагнгуго  Полтав- 

СКуГО  ВГГГчТОрІГО. 

Овлад'1,в^]>  теченгемт,  Певт>і, 

Петръ  рѣшіглъ  укрѣггггть  его 
ва  собой.  Истоки  Певг.і  оберегалъ  ПІлігсселг>бургъ;  на  островѣ  иріг 
вггадгчгігг  Невг>г  въ  валггігь  Пет[)ъ  валожіг.гъ  Петроиавловсжую  іфѣ- 
ггостг>.  Па  островѣ  Котлггнѣ,  расгголоягсггномъ  гг^ш  выходѣ  ітвъ  Пев- 
сгюй  делг>ты  въ  валивъ,  Петръ  рѣггггглъ  ггостроить  к[)ѣггость,  ішто- 
рагг  вагораялгвала  бгт  входъ  въ  Певу  съ  моря.  Къ  исходу  1704  г. 
на  отмелгг  ггодлѣ  Котлігна  уже  воввыгггалась  трехъярусная  багггня 
съ  вем:гягггямгг  насглггяміг;  (|)ундаменто:\іт>  дліг  нея  слуяшлтг  опугцен- 
нгчге  ггь  воду  деревяннгле  срубгя,  ігагголггенггьге  іаімнямгг.  І4і»  амбра- 
ву[)Г)і  багггші  гг  насглггей  грозно  смотрѣлгг  14  гцгуггнгтхъ  орудій,  а на 
самолгъ  островѣ  стояла  батарея  ігвъ  04  ггугггеісь.  Повое  угсрѣпленіе 
ггав,вагго  бгтлго  Кронггглотъ.  „Содеря^ать  сіг<^  г;ггтадель,  съ  Ііожіей 
гіо^гощью,  аще  случггтся,  хотя  до  ггослѣдняго  человѣка“,  гласитт> 
ггачало  гіггстругсгг,іи,  данггой  Петромъ  гюмеггданту. 

Отдаленггость  огт.  мо[)гг  вер([)еГг  гго  Свгг[)гг  гг  Сясгг,  трудность 
іг[)ов()Да  оттуда  судовт>  по  буі)ному  Ладоя^скому  озеру  и черевъ 


Видъ  Кроііііілота  въ  1705  году. 


*)  ХДелъ  — Р/*  версіи. 
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моли  7т  пороги  ІІогът  па,гта,і5И,:ііі  ІІот[)а  иоаа,ботитьои  об'Г)  у(;т[)оГіотіг1'. 
кораб;г(іС/г[юеіііі!  іп,  ІІ(‘,т(‘.рбу|)гѣ.  Г)-і’о  иоипри  1704  г.  ііріігту- 

пили  КТ)  иост|)Ойкѣ  обііт[)}іаг()  адмііраліт(т'іоті5а,  аа,/тож(чіпал’о  на, 
томъ  вмѣстѣ,  гдѣ  теперь  гоаы.ііікк'/гея  краеішая  баліімя  іі  іііііилі,  е/і. 
кора.бликомТ)  Главнаго  Адмира,літ(т'іетва.  КЛ)  вимѣ  1705  г.  адмирал- 
тейство бГ)іло  уже  обнесено  валомЛ)  со  рвомЛ)  и ііалііслідомл.,  ст, 
бастіонами,  обраиртпіыми  кЛ)  Невѣ  и воору5кенні)іми  кораб(і,лі,ныміі 
пушками.  Внутри  адмиралът'іства  были  вовдшігнуты  5Г>  амбара,  для 
храненія  разньтхЛ)  ко})аб(ілыіі.іхЛ)  ириіиісопЛ). 

Въ  1720  году  въ  1Іете|)бу[)г1)  были  иольскн;  послы.  Одіінл, 
ивъ  членовъ  посольства  оставилъ  подробное  описаніе  а7гмиі)алт(‘й- 


Носовая  часть  модели  корабля  времени  Петра  I. 

с'тна:  ік>тл,  что  ванесъ  оігь  въ  свой  дневникъ:  „Мы  пошли  въ  адми- 
ра,лт(‘йстно,  гдй>  насЛ)  олаідалъ  дарь.  Пройдіі  мостл»  на  каналѣ  и 
інірота,  мі.г  7ЯЯНЛІ1  че[)евъ  сѣни  ВЛ)  г|)омадное  помѣщеніе,  гдѣ 
строится  і;о[)аб.ли.  Мы  осмот[)ѣли  кувшщу,  выстроенную  въ  углу. 
Тамл.  бі.ыо  15  горнонЛ)  и ]і[)И  каждомЛ)  [)аботало  15  і^увнецонЛ)  съ 
мас'гсрьмл,.  Пить  ч(‘, іоігІѵкЛ)  ;ѵ1)Лаліі  б|)усі>і  7дш  ко[)аблей;  к[юмѣ 
обі.ішіоіимті.іхЛ)  і:увнечныхл.  мѣховЛ),  бі.ілп  ллигь  и такіе,  вЛ)  кото- 
рьн‘  тую'іт,  мі.я.ні.іміі  II  ИѵТ‘Л'І'»вныміі  т|)убаміі.  Оттуда  мы  прошли 
■И'рсвл,  ;ір\  і’оіі  ьаналл,  і:Л)  большому  тр(‘ХЛ.отаИѵЛіому  7і,ому,  выст[)оен- 
ному  нл,  іиы'І.  ірсуго  іыіііклі,  на,  ііруссі:ііі  маік'рЛ).  Царь  ходіілЛ)  сл> 
на.ми  ііь  ра:иіы.\гь  магавіінамь,  нахоудіщіімся  нл>  ;-)ТомЛ)  вдалГпі;  мы 
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осматривали  всѣ  корабельныя  принадлежности:  были  тамъ  канаты 
навош,енные,  насмоленные,  намазанные  разнымъ  жиромъ,  нілсото- 
рые  были  толщиною  въ  половину  человѣка,  и всего  этого  въ  15-ти 
избахъ  было  такъ  много,  что  не  собрать  на  500  возовъ;  гвозди  для 
прибивки  досокъ  лежали  по  угламъ  большими  кучами,  а также 
якоря  и багры;  далѣе,  топоры,  лопаты,  молоты,  буравы,  долота 
большія  и малыя,  нѣсколько  тысячъ  фонарей,  изъ  коихъ  нѣ- 
которые были  такъ  громадны,  что  въ  нихъ  покойно  можно  сидѣть* 
кожи  для  тушенія  вброшенныхъ  бомбъ,  юфть,  бѣленыя  и небѣле- 
ныя полотна,  холстъ,  приготовленный  для  парусовъ.  Лшръ  былъ 
собранъ  въ  большихъ  чанахъ,  бочкахъ  и фудерахъ.  Такъ  же  полно 
было  всего  и въ  другихъ  кладовыхъ,  въ  которыхъ  сложены  ружья, 
карабины,  петарды,  писто- 
леты, штыки,  кортики, 
шпаги,  портупеи,  лѣтнія 
и зимнія  рукавицы,  боль- 
шая масса  башмаковъ, 
сапогъ,  туфель,  безчи- 
сленное множество  полот- 
няныхъ II  шерстяныхъ  ша- 
роваръ для  матросовъ.  Нѣ- 
сколько палатъ  завалены 
были  большимъ  котіче- 
ствомъ  тяя^елаго,  какъ 
олово,  дерева,  привезен- 
наго изъ  Остъ  - Индіи. 

Іхромѣ  того,  тамъ  лежало 
нѣсколько  сотъ  оловян- 
ныхъ корабельныхъ  под- 
свѣчниковъ, ведеръ,  еще 
болѣе  рогожъ,  множество 
рѣшетъ,  ситъ  для  муки, 
мисокъ,  изъ  которыхъ 
о/ціой  достаточно  для  семи 
солдатъ;  щшщовъ,  саль- 
ныхъ и восковыхъ  свѣчъ. 

Въ  нѣсколькихъ  сунду- 
кахъ сломлены  были  и развѣшаны  по  стѣнамъ  корзины;  всюду 
желѣзо,  желѣізныя  кольца,  разныя  ядра  въ  громадныхъ  чанахъ; 
чаны  эти  въ  видѣ  длинныхъ  скамеекъ  изъ  листовой  латуни,  раз- 
двоенные по  бокамъ,  съ  придѣланными  трубами,  въ  которыя  опу- 
скается ядро  и ул^е  само  идетъ  на  корабль.  Всѣ  ядра  взвѣшены, 
и на  нихъ  весьма  аккуратно  отмѣченъ  вѣсъ,  въ  чемъ  насъ  убѣ- 
дили произведенные  опыты. 

„Двѣ  другія  комнаты  были  наполнены  мѣдью,  взятою  ушве- 
довъ.  Передъ  этими  зданіями  стоятъ  большіе  яіцикп,  въ  которыхъ 
много  зарядовъ,  гранатъ,  л^елѣзныхТ)  ядеръ;  въ  другихъ  мѣстахъ 
масса  разноцвѣтной  матеріи  для  хоругвей,  значковъ,  корабель- 
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тіыхъ  (|)лягов7.  II  т.  п.  К|)а.(*т:а,  была,  побрана  ігь  болі>іііом'і.  колпч(‘- 
стнѣ  бочекъ,  а ткопіо;  ла’.и)р(‘ъа,я,  крапиаи  іі  равный  ;і.руі’ін,  іѵо- 
торыя  добываюсь  вд'І’.пі>,  в'ь  Пнгрііі.  ІѴі,  т|м‘ті,(‘.м'і,  :)таяс1»  было  пріі- 
і’отовлетіо  парупины  на,  воп(‘мьд(;пягь  тыпяча.  інірупоігь.  По  впякіГі 
отому  ііовѣрііта.,  но  мы  видіупі  ото  пвоимп  і\]іа;{а,ми. 

„ІТослідѢрл,  немного,  мы  отііі)а,віі, іипі,  іп,  іслапп.ы,  гдѣ  было 
много  молодежи.  Столы  покрыты  жмкяіым'ь  пукнома,;  на  еті.нах'і. 
равьѣінаны  зеркала,  че|)Т(ѵ>кіі,  гра,віо[)ы.  ІІ[)еііодават(‘ліь  обт.япняла. 
военно(і  ііскуептво:  кака,  стріѵгять  на  корабляха.,  кака,  управ, іять 
парусомъ,  когда,  вода  ва>  волжяііп,  п другія  -отого  яіо  рода  пекус- 
саакк  І^а.  одноГі  комнагб  находится  библіотека,  ва.  і:ото|)()Гі  сод(‘,р- 
Яѵатся  книги,  относящіяся  исі:ліочит(‘,лі.но  къ  искусству  морепла- 
ванія. Здѣсь  были  большіе  запасы  ])азнаі\)  рода  бумаги — бѣлоіі, 
сі'.рой,  черноіі,  такіке  бу.мага  для  черп'яая'і.  Пѣско.тько  комната, 
были  заняты  корабе.лт.ныміі  постелями;  готоваго  платья  ра,зна,го 

дві'.та  бі.ілона  24.000  ѵі(^Л(нг1.ка,, 
а так/ке  илатье  для  4.000  ма- 
т[)осов,а.. 

„Затѣма>  мы  пошли  ч(^[)(зза. 
катала,  въ  д{)у['ое  зда,ні(!,  кото- 
[)ое  было  така.  /Ке  длинно,  кака, 
и ие[)Вое,  но  толысо  ва.  одина, 
отаял.;  здѣсь  яиівута.  одни  ре- 
:\гесленники,  кото])Ы(з  вьщѣлы- 
і аіота,  ко])абелыіыя  снасти;  ко- 
т(‘лыіики,  наиримѣ[)а,,  дѣла, юта, 
котлы,  котелки,  ир(/гивни,  мѣд- 
ные котлы;  я видѣла,  тама, 
столь  большіе  мѣдные  котлы, 
])азда.ленные  внутри  ятстыо, 
чтобы  ва,  ниха,  можно  бькао 
вариті,  вмѣстѣ  клецки  и кашу 
для  200  человѣкъ,  така,  іаакъ 
на  ісорабляхъ  кухни  не  очеш. 
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просторны,  И запаса,  дрова,  на 
мо]>ѣ  таі:,я:е  не  велика,.  Ііыли  тамъ  таюке  скульпторы,  столяры, 
тоісари,  ян'стяніцики,  стеісолыцики,  которые  ді'.лаюта,  ((юнари,  сле- 
саря, ш'рааш-иіики,  бо'ицжг,  которые  дѣлаюта,  бочки,  ушаты,  ведра 
и друі'іс,  сосуды,  110  м4,р4,  на/щбности;  цьцію.іи.ники  при  готов  л я юта, 
мази  и иласті.іри  для  |)ана.;  бі.іло  здѣсь  и около  восьмисота,  иорт- 
ныха.,  работаюіциха,  лада,  парусами. 

„1,0  в'горома,  углу  столі.ко  ,яаз  кузница,  и Кузнецова.;  зти  зданія 
соисрішчшо  равні.і,  і:ака,  ио  числу  людел'і,  така,  и ио  мД.сту,  ими 
з.аііимаомому.  Ги.ыо  тама.  здаібкз  болі.иккз  и широкоіз,  на  свая.ха., 
иа.  два,  о'іияиі,  иоі:рьгі'о(‘  д,ос,ка,ми  со  сл’|)оиилып.іми  И(ф(Ч{ода,ми;  здѣсі. 
ііриі’о'юь. шіыі'а.  моделі  I^•орабл(ч’^  и д,'1’.лаю'га.  иха.  іізмі.|нчіія,  и ни 
оиноі'(>  кюраГ». ІЯ  іі(‘  с'і'аііута.  с'і')»ои'гь,  ііокаі  моде, и.  ва.  :)'Гоіі  залі',  не 
ві,і(ідс’і'а.  Хорошо.  Пііизу  м(“,іѵду  савями  ді.лаюта.  шлюшси  для  ко- 


109  — 


раблей,  мажутъ  тг  красятъ;  адѣсь  достаточное  количество  ])абот- 
никовъ.  Такъ  какъ  ото  здагііе  стоіітт»  у самой  рімси,  то  спускаютъ 
шлюпки  на  воду,  какъ  только  окончатъ“. 

Вся  эта  громада  а,даіпй,  кораблей,  пушекъ,  якорей,  о[)улхія, 
запасовъ  выросла  въ  какія-нибудь  десять-нятнадгргть  лѣтъ  В7> 
безлюдномъ  и болотистомъ  краю,  во  время  неирерглвпой  войны. 
Для  нуждъ  арміи  и особетіно  {{)Лота  были  устроены  я^елѣзные 
и оруя^ейные  заводы  в ь Олонецкомъ  краю  и еіце  раньше  ві^  Там- 
бовскомъ и Воронежскомъ;  лѣса  в'ь  государствѣ  описывались,  и 
подъ  страхомъ  смертной  казни  было  занретцено  сводить  корабель- 
ный лѣсъ.  В'ь  лѣсныхъ  Казанской  и Ниасе  городской  губерніяхт^ 
была  организована  планомѣрная  еягегодная  рубка  лѣса,  который 
ІЮ  Волгѣ  и ея  притокамъ,  а такясе  каналами  сплавлялся  къ  Петер- 
бургу. Въ  окрестностяхъ  Петербурга  были  иосая^ены  дубовые  лѣса, 
и было  строго  запре- 
щено рубить  кора- 
бельный лѣссь.  Въ 
острастку  ослушни- 
камъ - порубщикамъ 
ІЮ  берегу  Невы  были 
разставлены  висѣ- 
лицы съ  письмен- 
нымъ пояспеніемчз, 

ДЛЯ  ^іего  онѣ  поста- 
влены. Возникли 
большіе  заводы  ка- 
натные и паруснаго 
полотна.  Десятки  ты- 
сячъ народу  собира- 
лись по  наряду  со 
всего  государства  для 
работъ  ІЮ  постройкѣ 
и укрѣпленію  гава- 
ней и на  стройку  су- 
дов!) въ  адмиралтействѣ.  Эта  работная  повинность  была  одна  изТ)  са- 
мыхъ тягостныхъ  для  русскаго  на[)Ода  при  Петрѣ.  За  работу  пла- 
тили, но  съ  задерягками,  а самая  организація  работы  отличалась  боль- 
шими недочетами.  Хлѣбъ  доставлялся  неисправно,  условія  жизни 
среди  болот!)  и у моря  въ  холодное  и ненастное  осеннее  время 
ио[)Ояѵіали  эпидемическія  заболѣванія,  люди  гибли  тысячами  въ 
этоіі  тяя^елой  страдѣ.  Пародъ  принесъ  дѣйствительно  тяяжія  яюртвы 
на  созданіе  морской  силы  родины.  Эти  Яѵертвы  не  всегда  мояшо 
оправдать  насущной  пуящой.  По  основной  іцяічиной  „тяготы  на- 
родной“  и „мора  людского  на  работахъ “ были  не  столько  злоупо- 
требленія н необдуманная  торопливость,  сколько  тяжкія  условія 
военнаго  времени,  когда  часто  некогда  было  подумать  о болѣе 
легкомъ  для  народа  устройствѣ  его  труда.  Петръ  хотѣлъ,  чтобы 
„народу  легче  было‘Э  по  не  успѣвалъ  въ  этомъ,  гонимый  военной 
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нуждой.  ТТ  с‘му  самому  .ота  нужда  была  не  лкнжа  и очень  соіѵ[)?ітила 
годы  его  собстненноГі  /Кітчни. 

Заботы  Петра  о сочдаиіи  н обучсчііи  личнаго  состаиа  фліота 
начались  еще  въ  ЮОѴ  і\,  когда  были  отн[)а, г, леіп.і  три  партіи  столь- 
никовъ ВТ.  Иеіг(‘цію  и Ч(ггі}ерта,н  вт>  Англію  и І'оллатідію.  Ит,  1(И)9  г. 
эти  стольники  [вернулись,  и царь  сдѣлалт.  имт,  эквалкчгь  вт.  І)0- 
ронежѣ.  11а,  кораблѣ,  стоявіиемт.  на  нісорѣ,  дѣ.тали  стол і. ники 
„экве})Ціщііо“  „къ  іюликому  удовольствію  его  велич(‘,ст[5а,  и г.сѣхт, 
бояръ“;  но  экза, мент,  изъ  мо[)скихъ  наукт.,  сдѣ)Ланпый  самимт. 
ІІет[)омъ,  выдержали  сколг.ко-нибудь  удовлетіюрительно  іктч'о 
четверо;  вообще  изъ  этой  первой  посылки  вышло  мало  хо))оиіихт. 
]\юряковъ;  болѣе  удачна  была  „иосл.ілка“  въ  30  человѣлп.,  оти[)а- 
вивінихся  вмѣстѣ  съ  царемъ  вт,  Голландію  и Англію. 

ІТерішіе  русскіе  матросы  были  тѣ  же  „иотѣніные“,  кото[)ые 
ма])иіирова;ти  съ  Петромъ  изт.  Преображенскаго  на  Поробьевы  іюры, 
строили  Преніпу])хт>,  брали  и защищали  его,  ломали  І^ожуховскій 
походъ,  а потомт,  незамѣтно  оказалігсь  заи[)авскими  солдатами  ііодт, 
Азовомъ  и Нарвой.  На  Плещеевомт^  озері.,  на  1/ѣломт.  мо{)ѣ,  при 
походѣ  на  судахъ  къ  Азову  эти  „иотѣ>ніные“  тіесли  и матросскую 
слул^бу.  Пѣкото])ые  изъ  иреобрал^енцевъ,  сохранивъ  свое  званіе 
по  гвардіи,  совсѣімъ  зачислились  во  флотъ;  это  были  извѣ)Стные 
капитаны  ІІиатъ  Мухановъ,  Иванъ  и Наумъ  Сепявипы,  практи- 
чески изучавшіе  морское  дѣло  па  голландскихъ  и англійскихъ 
военш  .тхъ  судахъ . 

Настоящіе  матросы,  т.-е.  приставленные  исклв)чителыю  къ 
іморскому  дѣлу,  иоявляв:)тся  впервые  въ  больигомъ  количествѣ^  на 
судахъ  азовскаго  флота,  лишь  съ  1700  г.,  когда  записаны  были 
въ  матросы  1.104  человѣка  изъ  солдатъ. 

Пе[)вт.ііг  наборъ  „въ  мат})осы“  былъ  произведенъ  только  въ 
1702  г.;  интересно,  что,  к|)Омѣ  призванныхъ  1.300  человѣкъ,  за- 
писалось въ  матросы  394  человѣка  разныхъ  званій  охотниками  въ- 
іюзрастѣ)  отъ  12  до  20  лѣтъ.  Когда  азовскій  флотъ  прекратилъ 
свое  существованіе,  экииалш  его  судовъ  были  переведены  на  Бѣг- 
лое море  и въ  возникавшій  балтійскій  ((влотт,.  Въ  концѣ  1703  г. 
Петръ  велѣлъ  перевести  изъ  Азова  въ  Олонецъ  всѣхъ  иноземцевъ, 
русскихъ  и іктѣнныхъ  татаръ  и турокъ,  „которые  въ  морско]мъ 
хожденіи  на  галерахъ  были  свычпьГ‘.  Въ  мат[)осы  старались  на- 
би[)а,т[.  ^гюдей  молодыхъ,  сколько-нибудь  привычныхъ  къ  во/іѣ, 
преимущественно  яштелей  Пов()лл^і>я,  Поморья  и Озерной  областтг. 
Оееиью  1705  г.  возв])атились  на  |)одину  молодые  люди,  учившіеся 
;и;а  го;і,а  іл.  І'олландіи.  Са,  основанія  ([влота  и во  все  время  швед- 
еі.-ой  В01ІІІЫ  на,  русскую  морскуіо  слул^бу  нанималось  много  ипо- 
страіщшл,  ))а,зных'і,  чііпоіл,,  начиная  отл>  адмираловл^  и кончая 
.матроеами. 

Таки,  іл.  170  1 I'.  іл,  Г().]глаіі;і,іи  нанято  было  (И)  0(І)ице[)0іл>, 
13  . і'І.ка ргіі,  103  упт(‘р'ь-0(|»іщ(‘ра  и 3 матрос.а,;  іл.  1707  г.  іл>  Лм- 
<тср, іам'1.  ііаіиі'і'о  (н.і.іо  1.500  мал'росоіл.;  ьл.  1708  г.  Петрл.  и|)ика,- 
зыва.іл.  иаііяті.  іл.  Ншкчои,  „елиіли  шійдутся,  изл.  славяііл.  из- 
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бѢстиыхъ  маринеровъ“.  При  настоятель- 
ной нуледѣ  въ  знаіощихт>  морское  дѣло 
лкдахъ,  Петръ  приказывалъ  брать,  про- 
тивъ ихъ  воли,  матросовъ  съ  торговыхъ 
иностранныхъ  кораблей,  какъ  это,  наир., 
слупилось  разъ  въ  Архангельскѣ  вт> 
1705  г.;  брали  этихъ  матросовъ,  разу- 
мѣется, за  хорошую  плату,  но  такія  мѣры, 
конечно,  вызывали  недовольство  ино- 
странныхъ правительствъ  и могли  невы- 
годно отразиться  на  торговлѣ,  и потому 
были  оставлены  Петромъ. 

Постепенно,  по  мѣрѣ  того,  какъ  въ  офицеры  выходили 
свои,  обучавшіеся  на  иностранныхъ  судахъ,  и образовались  обу- 
ченныя команды  русскихъ  матросовъ,  пріемъ  на  службу  иностран- 
цевъ сокращался  все  болѣе  и болѣе;  послѣ  войны  всѣ  лгатросы- 
иностранцы  были  уволены,  и въ  1720  г.  въ  числѣ  7.205  іуіатросовъ 
русскаго  флота  не  значится  уже  ни  одного  иностранца.  Среди  0(()и- 
церовъ  было,  однако,  много  иностранцевъ,  служившихъ  по  найму. 
Въ  1705  году  на  эскадрѣ,  зимовавшей  у Котлина,  русскіе  офицеры 
составляли  только  четверть  всего  количества  офицеровъ,  по  уже 
въ  1723  г.  вице-адмиралъ  Крюйсъ,  самъ  голландецъ,  писалъ  ге- 
нералъ-аДхДшралу  Апраксину  такъ:  „По  моему  мнѣнію,  ни  одного 
иноземца  въ  офицеры  не  надлелштъ  принимать,  который  не  былъ 
бы  добрымъ  штурманомъ,  понеже  здѣсь  и своихъ  русскихъ  офи- 
церовъ довольно  есть“.  Петръ,  вообще  очень  цѣня  и увал^ая  та- 
кихъ честныхъ  и знающихъ  слул^акъ,  какъ  Крюйсъ,  любилъ, 
чтобы  во  главѣ  дѣла  хоть  номинально  стояли  русскіе.  Такъ,  далге 
Крюйсъ  всегда  зависѣлъ  по  службѣ  отъ  генералъ-адмирала  Апра- 
ксина. Петръ  былъ  очень  доволенъ,  когда  русскія  суда  пошли 
первый  разъ  въ  Испанію  и Ф])анцію  съ  русскими  коман/цірами. 

На  32-иушечномъ  фрегатѣ  полагалось  тогда  до  80  человѣкъ 
экипажа,  на  50-пушечномъ — до  300,  а на  8й-иушечномъ— оао  че- 
ловѣкъ. 

Матросамъ  на  корабляхъ  петровскихъ 
временъ  лшлось  очень  невалшо.  Помѣщались 
они  обыкновенно  въ  трюмѣ,  среди  бочекъ  съ 
водоіг.  Эти  бочки  отъ  качки  часто  давали  течь; 
вода,  вытекая  изъ  нихъ,  образовала,  смѣши- 
ваясь съ  песчанымъ  балластомъ,  грязь,  ире- 
враіцая  трюмъ  въ  какое-то  болото.  Роголшые 
кули,  въ  которыхъ  хранился  провіантъ,  загни- 
вали и распространяли  ужасный  запахъ;  огром- 
ныя корабельныя  крысы,  случалось,  кидались 
на  людей^и  часто  кусали  сонныхъ;  провизію 
составляли  дурно  пропеченные  сухари  и соло- 
нина, часто  уяіе  испорченной^  доставленная 
на  судно;  въ  случаяхъ  долгаго  плаванія  эта 
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участь  постигпла  ті  свѣ, жую  солоіппгу,  сухари  іВ)Кр[.іі>.алііс[,  іііиліів- 
ноП  зелелюП  іггѣсспі.ю,  сталовіілисі.  гормліміі  и затхлілмп,  ііортп.іагь 
и вода  в'і>  бочкахл,,  іг[)Иішма,я  вида,  и іиИ/п.  ллідкаію  кваса,,  а,  вкуса 
п запахъ -тухлых']>  япца,;  камсчіиыі’і  пліі  ііссчаныіі  ба, і.аасал,,  вали- 
мая ]\іного  м'1>ста,  ПС  позіюліг.та,  погрузить  7і,остаточіго  воды  и про- 
віанта, п при  /цуіговрсмепігыхт,  п.аава,піях7,,  когда  за, пасы  взятм/і 
провизіи  изсякали,  матросамъ  іі[)иходплось  дг)волі,ствоваті,ся 
умсныиенііі,]міі  порціяміг. 

])0лытых'ь  и ум(Ц)ПіпхТ)  б[>і,то  іюотому  во  (|),лоаД’>  вс(Ч’да  очень 
много.  (;Луча,тосГ),  что  всю  зскадру  охватывала  каіѵа,я-нпбуді>  ост[)а,я 
желу/рачная  ыіпдемія,  и гжппажп  приходилось,  для  осі/Іѵлачіія  ко- 
раблсіі,  сво;ніть  на  бс))СГЧ).  Лніѵіпчалпнт,  Паддоігь,  одпна,  пза,  ,ауч- 
піпха,  адмп|)алоігь  Петра,  относивпііііся  ка,  мат|)оса,ма,  очелі,  хо- 
рошо ]г  человѣколюбиво,  утве^рядалл,,  что  русскіГі  (|»лотл,,  і^слѢд- 

ствіе  ду[)ного  продовольствія, 
терялл,  людеГі  вдво(;  болѣе 
любого  пностраннаг(і  ф.гота. 
І)Л,  17  К)  г.  Девіерл,  писа.лл, 
пзл,  Копенгаіччіа;  „Здѣсь 
мы  наяіпли  такую  славу,  что 
вл>  тілсячу  лѣъь  не  угаснетл,. 
Сенявптгскоіг  команды  уме[)- 
ло  здѣсь  близко  150  чело- 
вѣтгь,  и изъ  нііхл.  мноіч)  бро- 
сали въ  воду  влі  каналъ,  а 
нынѣ  уя^е  человѣкл,  12,  ко- 
торыхъ принесло  къ  дво- 
рамлз...  и я,  увидѣвъ  то,  хотя 
п не  изъ  моей  командрл,  одна- 
коя^ъ  велѣлъ  вытаскивать 
пзл^  воды  II  хоронить,  а на- 
родъ здѣшній  о томъ  яса- 
луется,  II  министры  нѣко- 
торые мнѣ  говорили  и хо- 
гіѵпі  послать  кл>  королю Въ  1717  г.  у Паддона  рекрутамл^  было 
/доставлено  тако(з  и })о довольствіе,  что  многіе  заболѣвали,  шли  іы> 
гогппталь,  но  и тамъ  отъ  худого  смоіцгѣнія  и содеряганія  умирали;' 
/іругой  [)а:гь,  ъысе  благо;рі[)я  гнилому  про;іовольствію,  у него  изл, 
500  [)(ч:[)утл,  осталосл.  въ  теченіе  о/цюго  мѣсяца  всего  278,  ;\<х  и тѣ 
„почитай,  пом(ір.лп  сл,  голо/і,у,  — ішсал'ь  Пад/рнгь, — и обрѣтаются  вл, 
таком'ь  бѣ/цюм'ь  состояніи  оъь  лишетіія  одеяѵіы,  что,  опасаюся, 
всі:орѣ  помруті,.  Мо|)скіе  слуяштели  и ио  се  число,  11  октяб})я, 
со;іс,р'/іаітся  на  ко[)а,бляхл>  и почуют'ь,  кото[)[>імл,  зѣло  студено 
ні,інѣ“.  „Ва,пі(‘  сіят(}Лі,ство, — писалл,  ІГа;і,доігь  Лиракспну  вл> 
1718  г.,  ІПЧ{'1,ДОМЫ  (!СТЬ  о ПО.’ІОВППѢ  6Ѣ/ЦІ0СТ(‘Й  лю/іскпхл,  з;В)Сь. 
Ііояа*,  помоги  пм'ьІ“  Ійі/щон'ь  хо/іата,ііствова,.лл>  оба,  улучшеніи 
яяізни  матроооіл,  П(‘р(‘,;і;і,  са,мпмл,  цар(ьм'і,,  писала,  (‘му,  что  „от'і, 
добрал'о  провіанту  бу/іугі,  п ,'іюдп  лучше,  а ігь  (ЧЧ)  в(‘,лпчества, - 


58-ііуиіечпый  корабль  „Готе  ІІредестиііація“ 
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слуя^бѣ  на7;обио  лучшихъ  лвздеп“;  что  отъ  дурного  содеря^аніч 
теряются  ста[)ые,  опытные  матросы,  а па  выу^гку  такихт»  я^е  опыт- 
ныхъ изъ  молодыхъ  нуя^но  долгое  время.  Царь  вполнѣ  сочув- 
ствовалъ тому,  что  говорилъ  ІІаддонъ,  содѣйствовалъ  исполнен!»^ 
разліиіныхъ  улучшеній  матросскаго  быта,  но  вникнуть  во  все,  все 
устроить  и все  сдѣлать  безукоризненно  было  не  во  власти  дая^е 
самого  Петра,  а его  сотрудники  не  всегда  стояли  на  высотѣ  задачи 
и не  всегда  были  безкорыстны. 

Офицерамъ  тоя^е  приходилось  трудно.  Ихъ,  прежде  всего,  было 
очень  мало;  хорошихъ  штурмановъ,  т.-е.  знаюіцпхъ  море  и берегъ 
и морскіе  пути  людей,  было  совершенно  недостаточно;  сѣрныхъ 
ліорскихъ  картъ  и измѣреній  не  суіцестсовало,  о течепіяхт.  имѣ- 
лись самыя  смутныя  представленія,  не  все  ладно  обстояло  въ 
умѣньи  обращаться  съ  компасомъ,  вычисленіе  пути  могли  /Цлать 
только  очень  приблизительное;  кромѣ  всего  этого,  большинство 
о(()ицеросъ  были  люди  разныхъ  національностей  и съ  трудомъ  объ- 
яснялись какл>  другъ  СЪ  другомъ,  такъ  и съ  командой. 

Но  всѣ  эти  недостатки, 
злоупотребленія,  сольныя  и 
невольныя  прорѣхи,  покры- 
вала могучая  воля  о;щого 
человѣка,  кото|)ому  море  было 
родной  стихіей,  а морская 
служба— любимое  дѣло.  Ко- 
рабли петровскихъ  вреіменъ 
не  стояли  праздно  въ  пор- 
тахъ и выходили  въ  море 
вмѣстѣ  со  льдомъ,  часто  про- 
})убаясь  въ  немъ,  и только 
окончательное  замерзаніе 
моря  глухой  осенью  загоняло 
петровскій  флотъ  съ  гавани.  Царь  строго  требовалъ,  чтобы  корабли 
не  застаивались  въ  гаваняхъ,  и когда  разъ,  въ  1716  г.,  флотъ,  по 
допущенному  вице-адмираломъ  К.  И.  Крюйсомъ  недосмотру,  не  могъ 
вьйіти  для  осенняго  рейса  въ  море,  заслуя^енный  старикъ  вице- 
адмиралъ  получилі.  такое  внушеніе:  „Я  съ  великимъ  неудоволь- 
ствіемъ слышу,  что  ревельская  эсквадра  такъ  у васъ  неуправна, 
и осеннее  время  пропущено;  ея^ели  впредь  такъ  поступать  станете, 
хДіожете  яшвотъ  свой  потерять“.  Встревоженному  и опечаленному 
этой  неудачей  адмиралу  в.  М.  Апраксину  царь  писалъ  тогда  я^е: 
„Зѣло  васъ  прошу  для  Бога  не  печалью  исправлять  дѣло,  ибо 
изъ  письма  вашего  вижу,  что  зѣло  печалишься  о семъ;  пожалуй, 
побереги  себя— воистину  надобеыъ“ . Благодаря  такой  школѣ,  выра- 
батывались хорошіе  морякіг,  и число  крушеній,  напримѣръ,  было 
сравнительно  очень  невелико,  несмотря  на  долгія  и позднія  пла- 
ванія; побѣды  надт,  шведскими  су/ціміі  при  столкновеніяхъ  сви- 
дѣтельствук^тъ  такяиц  что,  неемот|)я  на  внутренніе  недостатки  и 
тяготу  суищствованія  на  корабляхъ,  офицеры  и матросы  были 
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одуііі(‘і5ЛоіП)і  тѣм'і)  дѣлом'ь,  к()Т()|и>(‘  д'Іѵтліі,  и діуілліі  «то  'і'аіѵ/ь, 
чтодідмирал'ь  ІЬлр'і)  Мпхиіілоігі.  былП)  ими  доаолкчгь.  I {аысіліпаті. 
приходилось  только  па,  „іііумстьо“,  іпппіуіо  д])а1су,  что  смуча- 

лось  очень  ш^рѣдко.  1\н.  концу  ца-рстноі^аліін  ІЬчра,  руссчліі  ([ыот'ь 
состоялъ  туі>  48  ліпнеііныхч»  ко|)абл(ч'і,  а,  гал(‘|)Ч.  и ;і,руі'пх'і.  мелікііх'ь 
судов^і)  считалось  в/ь  нсчлгь  787;  вс(Ч’о  г-жииажа,  было  бе:п>  чалаі’о 
28.000  человѣкъ.  Достигнута,  такоіі  ])(‘пультатч.  м(інѢ(;  чѢч'ь  і/ь 
25  лѣтъ,  если  считать  па  начало  иост])оііку  аповскаго  (()Лота. 

Добыть  мо|)е  ;для  1’оссіи  было  павѣтііоіі  ли'чтоіі  1І('Т))а,,  г/ь 
исполненіи  ея  оіп,  видѣла,  падачу  своеО  я^ипни,  палоіъ  б/гагодсчі- 
ствія  отечества,. 

„Іѣсиодь  Г)огч>  иосредством'ь  о[)уясіи  і{опв])ати/гь  большую 
часть  дѣдовскаго  наслѣдства,  ікчіравильно  иохиіц(чінаіх), — гоі5о- 
рилъ  Петра,.— Учноікеніе  флота  ичічла,  е.динсааичіно  цѣлью  обеп- 
иеченіе  торговші  и іцяістанеіі;  пристани  оти  останутся  па  Іѣссісч'і, 


поточу  что  онѣ  снача.ла, 
ей  іц)инадлеяшли;  ію-вто- 

рЬГХЪ,  потому,  что  ІЦ)И- 

стани  необходимы  для  го- 
сударства, ибо  ч])епа,  сиха, 
арте|)ій  молдзта,  пдравічз 
и прибыльнѣе  сердце  го- 
суда])Ственное  быть“.  Па, 
декабрѣ  1716  г.  буря  раз- 
рушила МОЛЪ  строившейся 
ревельской  гавани  и сильно 
потрепала  зимовавшую  за 
его  прикрытіемъ  эскадру. 
На  донесеніе  Меншикова 
объ  этомъ  несчастьѣ 
царь  писалъ  меяіду  про- 
чимъ: „Крайнее  бъ  бѣдство 
было,  ежелрі  бъ  флотъ 
пропалъ,  и дай  Бояге,  чтобъ  болѣе  не  было...  Храни  Боя^е! 
всѣ  наши  дѣла  испровергнутся,  ея^ели  флотъ  истратится^.  Утѣшая 
ца))Я,  Меншикова,  въ  своемъ  донесеніи  напоминалъ  царю  извѣст- 
ны іі  разсказъ  о томъ  величіи  духа,  съ  какимъ  король  испанскій 
й>илиіигь  привялъ  извѣстіе  о гибели  своего  флота.  „А  что  пишете 
слаіяіой  и|)имѣра,  ко[)о/[я  гишианскаго, — отвѣчала,  царь, — то  правда, 
только  ш,і  п,абі,іли  написать  конецъ  его  рѣчи,  что  имѣю  еіце  другой 
(флота,  ва,  сундукаха>“...  Л иетіювскіе  сундуки  были  сильно  иоис- 
'Г()Иі,(чіы  ихнчіно  на  постройку  и содеряашіе  (|)ЛОта.  Ба,  1712  г.  на 
со;і.(‘р/і:аііі(‘.  ()»,іо'і’а  было  отпущено  4.()().()0()  ])уб.;  ва,  1715  і\ — уяиз 
700.000,  г/ь  1721  і\- 1 .100.000  ])уб.;  са,  1722  г.  ио  1725  г. — свыше 
иолулоря  милліоші  (‘яач’одаіо.  5)то  пиачіггь,  что  |)асходы  на  флота^ 
(•остягля.іи  бол'Г,(‘  7:,  г,с/|',ха.  іккзходова,  іьа,  во(чшыя  іі>ькдьц  соста- 
в.іявшиха,,  і'/і.  (шою  оч(‘ре;і,ь,  олч,  Ѵ:(  Ѵь  госудаі»ств{чінаіч) 

бі''  г,К(‘'і:і.  Морс,  м()р(чш('  д4>.іо,  (фао'і’а,,  ісор.чбли — вс(і  это  сдѣла- 
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лось  родной  стііхіеіі  /рутѣ  ІІет|)сі,  и онъ  былгь  прекрасным'ь  ты- 
токомъ  морского  и ко[)абслыіаго  /і,ѣла;  сонр(‘меіініікіі  считали  его 
лучшимъ  корабельнымъ  мастером^])  нъ  Россіи,  оігі>  могт>  быть 
толілш  ОПЫТНЫМ!»  ])укоио/і;ителемт»  т[  на/ршрателемъ  при  иост[)оіікѣ 
корабля,  но  п самт.  умѣлъ  іюст})Оить  корабль  оъь  киля  /і;о  тоикоіі 
кормовой  рѣвьбы.  Корабль  азовскаго  (|)лота  „Готе  ІІре;^естинациР‘, 
т.-е.  „Болле  ІГредвѣдѣніе“,  построенный  но  иертелгамъ  и при  уча- 
стіи царя,  былъ  снаблѵенъ  килемъ  особаго  устройства,  іцяі/іумаіі- 


54-гіушечііый  коі)абдь  „Полтава"  постройки  1712  г. 


нымъ  Петромъ;  въ  случаѣ  иовреліденія  этого  киля  кораблю  не 
угрол^ала  течь;  такіе  кили  были  йотомъ  примѣняемы  на-  англій- 
скихъ корабляхъ.  Корабль  балтійскаго  флота  „Полтава^,  ъъке 
построенный  Петромъ  ио  (шо  чертелхамт»  и йодъ  его  личнымъ  ру- 
ково/іствомъ  и наблю/іеніем!»,  отличался  очень  хорошими  мо[)Скшиі 
качествами  и былъ  хорошій  ходока».  Іѵорабль  „Пнге[)манлан/уі.‘Ч 
построенный  въ  Іѣссіи,  и[)евосхо/цілъ  своими  морскими  качествами 
корабли,  купленные  за  г[)аітцей.  „Іііорабль  „Пнгерманлан;і,ъ“, — 
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піісал'і,  царь,— иа  ііаруьах'ь  ьѣло  парил, иыіі,  таісі.  что  лучик;  (;і’о 
ігіугь,  II  только  ік;  отіугаюгь  (пл.  ікч’о  о|)атьи  (зго,  а іі|)і(;мыііііі  ис/І’. 
позадіі“. 

ІІ])оікііваи  ггь  І1(‘Т(;рбурі"(’>,  ІІ(‘Тр'і>  дни  ік;  іі|)оііу(ча‘ілі'ь  б(*:гь  того, 
чтобы  н(‘  аалѵгинуть  ігь  адмііралтч'істно  іі  ік;  постучать  та.м'ь  тоііо- 
])ол'Ь,  прикинуть  ч(;])Т(чк'ь,  сдіучать  строігп'лим'ь  нілчсолько  практи- 
ческихъ укаданіГі,  поспорить  о тоГі  пліі  пноіі  деталпі  ст|)оипі,агоси 
корабля  со  сиопмп  лпобіьмымп  ма(*т('раліі  Петромъ.  К,ааанп,(‘]ѵп>,  б)(‘- 
досомъ  Склжчіым'ь  п Гаъ|)ПЛоіі  Мізніііпконым'ь,  с/ь  кото})Ы.мп  пл(;чо 
о плечо  оігь  ііаучал'ь  корабідіыкх;  дѣлю  п ст])оііл'ь  ааоіичліі  (Іыіогь. 
г)тіг  невидные  пріитізлп  ІІілра  ііольвоватпісЛ)  болынпм'ь  (Ч’о  ра,с- 
ііолоягеніедгь,  п дли  ніьх'ь  царь  ІЬлрч,  был']>  чтимыми.,  любимыми, 
не  ва  страхи.,  а ва  совѣсть  капптаіюми.  п отцоми..  „М(;іп  11(;г  сар(.(;ііі 
пп  ѣаііег,— писали  Скляеви.  п І'аврпла  Менпіпкови.,  повдрав/іяя 
Петра  апдреічіскпми.  кава,ич‘роми., — в,дравствуіі  о 1'оспо;с1’.,  дослу- 

ялівінпсь  ка,вал(‘})іп  (*ль  апо- 
стола Анд|)ея.  Ллагодарпми, 
мплостп  валнеГг  о пввѣстіп 
ввятія  дву  (()регатови....“  Пед 
саріеіп  не  вабывали.  своп  хи. 
масте])ови.,  увѣдомляли,  пхи. 
о иобіѵрсхъ,  о веслзльѣ,  о са- 
імо.ми.  себѣ,  а маете] іа,  ви. 
свою  оме])едь,  иовдравллілп 
ца])я  СИ)  побѣдами,  сообіцали 
о хо.дѣ  кораблестроенія,  ііп- 
са/іи  о своихъ  ппровапиіхи.: 
„Брдли  въ  дому  (Ѳедора  Мат- 
вѣевича вѣло  шумны:  съ 
ГГваномъ  („ Хме лыі I гцктімъ “ ) 
былъ  боГг,  іг  онъ  насъ  по- 

УО-пушечнып  корабль  „Лѣсное“,  ШІібъ“.  ЕіЦѲ  ВЪ  аЗОВСКОО 

иостропки  1718  г.  т-л 

^ время,  ііодлѵтгдрш  въ  Поро- 

нелкѣ  Скляева,  Петръ  рав- 
ікзеи.,  на  чс'ми.  свѣти,  стоитъ,  страшнаго  „ монстру “ кпявя-кесаря  Ромо- 
д,ановскаг(),  которыГі  осчмѣліглся  вадеряаіть  Скляева  въ  ІГреобраяшн- 
(чсоми.  ва  Драку  съ  солдатами.  Па  свадебноми.  пиру  ца])я  въ  1712  г. 
Ѳедоси.  Сіѵлжзви.  сидѣли,  „на  братнеми.  мѣстѣ“,  ваніыіая  тр(‘тье 
м1'.с/го  ИОСЛГІ.  го(зу/іарева,  тогда  какъ  ие|)вое  и второе  вашьмали 
впцс-а.д,мпрали.  Ітрюпеи.  и ишутбенахти.  Гжціісъ,  шаферами  лш 
государи,  к[)ом1'.  Мсчіпіпкова,  были  все  мо])скіе  о(|)пц(Ц)ы — Іѣслецп., 
ІІаііаі'аіі,  Муханови.,  Р)И.'іьбоа,,  Пауми.  Сенивіигь,  Мпшукови. — тотъ 
самі.ііі,  і:о'г<)|)ому  ІЬ'Лри.  ікзрвому  пви>  ])усскпхи>  довѣ[)пли.  команду 
над, и.  ((ірш'а'гом'ь. 

('о  (Ч'.иіімп  'іпваріііца, МП  по  морскому  д1)Лу  ІІілри.  были,  вслчѵрі 
друяачіи.  II  ііріів'Г.'і'ліів'ь,  любили,  пошутить,  а ви.  ча,сы,  (чюбодные 
(»'іи.  (муиаіі.і,  п ііоі’ули'і'ь  ва,  с'і’аіаііюми.  д,обраіЧ)  В(чіГ(‘|)січ.аго;  но  ви. 
слуяа‘бію<‘  время  ва  і'ульбу  (чіуічаі,  ж*  давалось,  п виновные  в'в 
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томъ,  что  „Бахусовыхъ  регулъ  вѣло  доржалігсь“,  петівмѣшто  іівго- 
иялітсь  со  слул^бы,  получала  „абтііттъі,“  со  „іптра(1)омт>“.  Моряілі, 
съ  своей  стороны,  платили  Петру  горячей  п})пвя;занностыо  и ліо- 
бовт>ю.  Расъ  на  пиру  въ  Кронштадтѣ  упомянутый  улш  МппіуковТ), 
сидѣвшій  ва  столо]\іъ  возлѣ  госудаі)я,  задумался  и,  какъ  кал^етсн, 
не  безъ  сліянія  паровъ  Бахусовыхъ,  вдругт.  заплакалъ.  ИетрТ) 
участливо  обратился  къ  нему  съ  вопросомъ  о причинѣ  его  го})і>- 
кихъ  слезъ.  Мпшуковъ  отк})овеііно  вслухъ  объявилъ,  отчего  е]\іу 
взгрустнулось  до  слезъ;  вотъ  сидятт^  они  всѣ  сейчаст>  здѣсь  и ве- 
село имъ,  круго.лгь  корабли  ])усскаго  (|)Лота,  воздвигается  сіглыіая 
морская  к])ѣпость,  построена  новая  столица,  самъ  онъ,  флота  ка- 
нт гтапъ- лейтенантъ  Мииі;\чшвъ,  ул^е,  по  милостіг  госуда})я,  кохіан- 
дуетъ  (І)регатохгт,,  все,  на  что  к])угомъ  ни  иос1\готришь,  все  ото 
созданіе  государевыхъ  рукъ,  и вотт>,  какъ  вспомнилъ  онТ),  флота 
капитанъ- лейтенантъ  Мпшуковъ,  все  это,  да  иодухіалт>,  что  здорові>е 
государя  все  слабѣетТ),  татгь  и не  хюгі)  удерл^аться  отъ  слезъ. 

— На  кого  ты  насъ  иоішнеиіь? — добавилъ  онъ. 

— Какъ  на  кого?— спросилъ  Петръ; — у хіеня  есть  наслѣд- 
ніи^ъ,  царевігчъ  Алексѣй! 

— Охъ,  да  вѣдь  онъ  глупъ,  все  разстроитъ!-  ляпнулъ  Ми- 
щуковъ. 

Петръ  понялъ  грубую  откровенность  моряка,  не  могъ  въ  душѣ 
не  почувствовать  горькую  правду  его  словъ,  но  за  непочтительность 
вырал^еній  надо  было  взтлскать. 

— Дуракъ, — сказалъ  онъ  съ  усмѣшкой  Мишукову,  хлопнувъ 
его  ІЮ  затылку; — этого  при  всѣхъ  не  говорятъ. 

П[)остота  и неирпнулѵденность  Петра  въ  обратцеііііі  со  своими 
сотрудниками,  однако,  никогда  не  переходили  въ  панибратство. 
Петръ  все-таки  былъ  слишко^^гь  царь  въ  своихъ  проявленіяхъ  и 
поступкахъ,  такъ  что  забываться  съ  нимъ  не  приходилось;  всѣ 
знали,  что  у Петра  потѣха— иоъЬхой,  а дѣло— дѣломъ,  и смѣши- 
вать двѣ  эти  веіци  онъ  не  умѣетТ).  Это  доб[)ое  и вмѣстѣ 
строгое,  дѣловое  отношеніе  царя  и подданныхъ  создавало  удиви- 
тельную любовь  и довѣ})іе  хіелсду  ца])емъ  и его  сотрудниками. 

Царь  самъ  заботливо  слѣдилъ  за  иодготовкоіі  офицерскаго 
состава  своего  (})лота;  /десятки  и сотни  молодыхъ  людей  отправля- 
лись ихіъ  за  границу  для  іцзактическаго  и теоретическаго  изученія 
морского  дѣла  въ  Голландіи,  Англіи,  Франціи,  Испаніи  и Венеціи. 
Въ  Петербургѣ  была  основана  хшрская  академія.  П свои  и ино- 
странные выученики  подвергались  строгому  и тщательному  экза- 
мену, обыктювенно  ігь  щ)исутствіи  царя,  и па  этомъ  экзаменѣ 
т[)ебовалось  не  показное,  а діуіовое,  честное  знаніе.  Утайки,  какъ 
и вообіце  ляш,  Петръ  не  терпѣлъ  и строго  каралъ  за  попытки 
обмануть  его;  только  правдивое,  откровенное  сознаніе  въ  тохіъ 
или  инОхМЪ  прегрѣшеніи  могло  избавить  вольнаго  или  невольнаго 
виновника  отъ  строгой  вспышки  гнѣва  царя-работника. 

„30-го  іюня,— разсказываетъ  въ  своихъ  вое [іомипаніяхъ  одинъ 
изъ  заграничны.хъ  выучениковт»  Петра,  И,  П.  Неплюевъ,  — при- 
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слатгг.  ттяМ'Ь  былгі.  от'ь  колг.ік'гііі  іірпкгигі,  ииіітьеи  І-і^о  іюли  іта 
ілшамотгь.  і\Гі>т,  собраипіись  у ісоллегіп,  Д()и:іі;і,алпісі,  ііоіиміі.иіи. 
Т^ъ  8 часоігі)  утра,  Г()сударь  іірі'Ьхалгі.  тгь  одікжолікѢ  и,  мимо  іідучіі, 
скаваліТ)  нами,: 

„ — Здорово,  робита! 

„ГІотомт>,  ч(‘|)('ВТ)  ііѣкото])0(‘.  время,  вііуетпли  ііасл,  вч,  присут- 
ствіе, п генеі)алгі.-адмиралъ  ирикавалгв  каиитаігь-к.омаидо|)у  Змив- 
вичу  равспраиіиватт>  пасъ  ТІО  оче])(‘ДИ,  что  кто  виавтт,  о навигаціи. 
Потомъ,  ілікЧ)  дошла,  и моя  оч(‘р('ді)  (а,  я былт>,  ио  ус-ловію  мічкду 
памп,  пвъ  послѣднихъ),  то  іюсударі,  и:шолиілгі,  подоііти  ко  мігГ> 
и,  не  давъ  Змаевпчу  вадать  мнѣ  ва,да,чу,  сп])осилгі>: 

„ — Всему  лш  тг>т  научпліся,  для  чего  былгв  посла, ігь? 

„На,  что  я отвѣтствовалгь: 

„ — ВсемплостпвѣГшпй  ]Ч)сударт>!  прплв'жалП)  я по  всей  мо(‘/і 
вовмояиюсти,  но  не  могу  похваліиться,  что  всему  іиіучилтся,  а,  бо- 
лѣе почитаю  себя  пе))е;сь  вамп  раболіъ  недостоПнг>]мъ  и того  [)а,ди 
прошу,  ТИШЪ  ттередъ  Грогомъ,  вапкѵя  тш  мттѣ  ттц'др^^тьт. 

„ІІ[)тт  скавьтванііт  сттхт,  слтовъ  я сталтъ  тта  т^олтѣнп,  а,  г()сударі,, 
оборотттвъ  руіуу  ттравокл  лтадоні>то,  далтъ  ттотрѣліовать  и п[)п  томт» 
ттз  в(  )лттт лъ  і\іо лвттттз : 

„ — Вітдттттть,  братет^ъ,  я ті  трарт>,  да  у меття  тта  рут^ахъ  мозоли; 
а все  оттого,  чтобт^і  ттоказатт>  вамъ  ттрттмѣуіт»  тт  хотя  бтл  ттодъ  ста- 
рость впдЬть  себѣ  достопнт>тхъ  ттомоітцтпішв'ь  ті  слуіш  отечеству. 

„>І,  стоя  тта  ісолѣтіяхъ,  взялъ  самъ  его  рутуу  тт  трЬловалъ  онуто 
мттотт)іц)аттто,  а оттъ  мттѣ  ст^азалъ: 

„ — Встань,  братетдъ,  тт  дай  отвѣтъ,  очехіъ  тебя  спросятъ,  іто 
не  робѣй:  буде  что  знаеттть,  ст-^азьтвай,  а четю  не  зттаеттть,  таігь  ті 
стч.ажтт. 

„II,  оборотись  тсъ  Змаевпчу,  приказалъ  разспростітт>  меня,  а 
когда  я давалъ  отвѣття,  то  онъ  пзволіттлтъ  сказать  Змаевттчу: 

„ — Іѣзсттратптівай  о вт^тстпттхъ  знаніяхъ. 

„П  ТІО  окончанітт  всѣхъ  разспросовъ,  тутъ  яш  пожаловаліл> 
мслія  въ  по])учпкп  морскіе  галерітаго  (|)Лота. 

„Черезъ  маліое  потомъ  время  указалтъ  государь  оітредѣлптт> 
меня,  Неплтіоева,  смотрптеліемъ  тт  комаітдтт|)омъ  ттадъ  строяттцтмттся 
морскими  судамті,  тіо  кат^,ово:му  слтучаю  впдѣлтъ  я государя  почти 
(Г/кедііевно,  ті  всякій  ])азъ  блтаговолплтъ  оттъ  со  мною  разговарттвать 
о ВСЯКИХ'!,  вшцах'ь  п слтучаях'ь. 

„От'ь  І'|)итл)рія  ІГет[)овпча  ^Іерныіткчіа,  кш  тсоторому  я во  всяіше 
(чюбод.иое  вр(гмя  хаясивалгь,  и о'гь  Змаевича  слыхалгь  я 'гакія 
р'І.чи; 

„ — 1\>суда[)Ь  тобою,  ГОСПОДИН'!)  ііоручтпч'ь,  является  доволеті'т> 
и изво.іит'т,  гов(Ц)Ить,  ч'го  в'ь  отом'ь  малом'ь,  т.-е.  В'ь  теб'Ь,  путь 
будгт'і.. 

„Они  яе*  ио;і,аваліи  мігі)  сов'ІѵП)!,  чтоб'Ь  я ттрпліежалгь  ісь  стюему 
Д'йлу  п был'і)  бі.і  и(чі])авеіі'ь. 

„ — Тот’даего  в(!Лпчество, — говорили  они, — тебя  не  оставитъ; 
только  будь  проворен'ь,  говори  правду,  п ничего  не  солги,  хоть 
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бы  что  и худо  было;  онъ  больше  разсердится,  бу  де  что  сол- 
я^еніь. 

„ІІхъ  слова  скоро  оправдались...  Однажды  пришелъ  я пара- 
боту, а государь  уя^е  прежде  пріѣхалъ...  Я испугался  и хотѣла, 
было  бѣя^ать  домоіі  больнымъ  сказаться,  но,  вспомянувъ  топь 
отеческій  моего  благодѣтеля  совѣтъ,  бѣжать  раздумалъ,  а пошелъ 
къ  тому  мѣсту,  гдѣ  государь  находился.  Онъ,  увидѣвъ  меня, 
сказалъ: 

„ — А я,  мой  другъ,  уя^е  здѣсь! 

„ — Виноватъ,  государь, — отвѣтилъ  я ему: — вчера  былъ  въ 
гостяхъ,  долго  засидѣлся,  оттого  и запоздалъ. 

„Опъ  взялъ  меня  за  плечо,  пожала^,  да  такъ,  что  я вздрогнулся, 
думая,  что  онъ  прогнѣвался. 

Спасибо,  малый,  что  говоришь  правду:  Богъ  простигь! 
Кто  Богу  не  грѣшенъ,  кто  бабкѣ  не  внукъ!  А теперь  пойдемъ  со 
мной  на  родины. 

„Я  поклонился  и сталъ  за  его  одноколкою.  Пріѣхали  мы  ка^ 
плотнику  моей  команды  и 
вошли  ва^  избу.  Государь 
пожаловалъ  родильницѣ 
пять  грпвсагь  и поцѣловался 
съ  ней.  Я стоялъ  у дверей. 

Іѣсударь  и хмнѣ  приказала^ 
то  я^е  сдѣлать,  п я далъ 
родильницѣ  гривну.  Госу- 
дарь спросилъ  ее: 

„ — Что  далъ  тебѣ  пору- 
чикъ? 

„Она  показала  гривну. 

Тогда  государь  засмѣялся 
и сказала>: 

„ — Эй,  брата.,  я впя^у,  ты  даришь  не  по-заморски. 

„ — Нечѣмъ  мнѣ,  государь,  дарить  много;  дворянина^  я бѣд- 
ный, имѣю  жену  и дѣтей,  и когда  бы  не  ваше  царское  жало- 
ванье, то  бы,  здѣсь  живучи,  и ѣсть  было  нечего. 

„Государь  спросилъ,  что  за  мною  дупіаэ  и гдѣ  моя  деревня. 
Я все  разсказалъ  справедливо  и безъ  утайки. 

„Меяеду  тѣмъ  хозяинъ  поднесъ  государю  па  деревянной  та- 
релкѣ рюмку  водки.  Государь  выпила^  и закусилъ  пирогомъ  са. 
морковью.  Потомъ  и мнѣ  поднесъ  хозяинъ,  но  я отроду  не  пи- 
валъ водки  и не  хотѣлъ  пить.  Тогда  государь  изволилъ  сказать: 

„ — Откушай,  сколько  моягешь;  не  обижай  хозяина! 

„Я  выпила^.  Тогда  государь  изъ  своихъ  рукъ  пожаловала, 
мпѣ,  отломя,  кусокъ  пирога  и сказала.: 

Ваѣпіь!  Это  родимая,  а не  италійская  пиіца. 

„Потомъ  изволилъ  уѣхать,  а я пошелъ  домой  обѣдать 

Во  время  другого  экзамена  обучавшихся  за  границей  моло- 
дыхъ людей  царь  ходилъ,  по  своему  обыкновенію,  взадъ  и впередъ 
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по  комнатѣ,  слушал  отпѣтт>т  оклалкчіуюіцихси.  Огі»  шіпмаііія  (Ч'о 
не  укрылось,  что  іл,  ѵ\\  мгноіилііл,  когда  оігі>  с*таиоыілсл  сііиіюіі 
къ  окна  мелую  I ди  мел,  одііна,  н:гі>  лиха,  ііодскалыікклл,  друі’ому. 

ЛАЦарь  осталлллкгь  ссрдоГ)оліі,ла,го  подска??чиіѵ.а,,  и тугь  ы.іисігилосі), 
что  иодскалчиігь — ле  учелпка.,  а,  с.луга-ка.імьтка,,  ГіыішііГі  со  сиоим'ь 
паршіомъ  за  г])а,лпіі;еіі,  слулліішГп'і  ему  тама.  и попутно  учиішіііісл 
Т5сему  тому,  что  доллачгь  былъ  изучать  его  господина,.  Слуі’ѣ 
паука  пошла  болѣ>е  ]Ш[)ока>,  и лота,  ла,  царскома,  окзамеиѣ  опа,  и 
ш,італсл  выручать  своего  госиодила  иза^  трудлі.іха,  лололачіііі.  Ца|)ь 
самъ  стала,  экзаменоваті,  калмыка,  а иотома,  его  ба, рила,  и лаик'ла.. 


Адмиралтейство  въ  С.-Петербургѣ,  Съ  гравюры  1716  г. 

Ч1Ч)  с.ауга  зла,(‘та,  пауку  много  лучше  барина.  Калмыку  тута,  л^е 
бі.ма  ііоиаиюіаша  волгьлость  ]і  чипъ  мичмана,  а ба[)ила  іюлѢш) 
было  :{аппси,ть  ігь  ма,тросі,і  и отдать  въ  команду  бывшему  слугѣ, 
,.л;ібы  ыла,  поста|)а,ісл  научить  (чю  тому,  что  сама,  разумѣета,“. 
Иотома.  гл’ота.  ішлімыка,  досмулшлсл  до  копт{)а,-адміі[)альскаго  чина. 

Иеличалііііпма,  морсішма,  торлшетвома,  длл  ІІет{)а,  была,  все- 
гла,  шіусігь  на  воду  новаго  ко|)аблл.  Эта,  цер(‘іМоніл  долліна  была 
лропсходіігь  на.  (Ч’о  іірііе.утстіпіі  и пода,  его  {)уководстволіа,.  Ка- 
мсра.-і')НК(‘ра.  гол ш'іаіііельчі'о  іад)Ц()га  1)ерхгольца,  оставила,  нама,  лш- 
г.че  оппсаніе  о’іпха,  тор/Шалал,. 

„ІЬлм'І,  <^бі,да, — шіпіета,  Гх'рх гольца,, --когда  пушечлыма,  вы- 
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стрѣломъ  возвѣстили  о спускѣ  корабля,  о которомъ  говорилъ  царг> 
во  время  послѣдней  прогулки  ио  рѣігѣ,  его  інтсоиество  сѣлъ  на 
свок^  барку  и поѣхалъ  въ  адми];)алтейство.  Царг>  былъ  уя^е  татігв 
и прилежно  -трудился  надъ  приготовленіемъ  къ  спуску.  Онъ  все- 
гда самъ  смотритъ  за  всѣмъ,  дая^е  самъ  строитъ  корабли,  потому 
ИТО,  какъ  говорятъ,  знаетъ  это  дѣло  едва  ли  не  лучше  всѣхт, 
русскихъ. 

„Увидѣвъ  герцога,  онъ  обнялъ  его,  отвелъ  немного  въ  сто- 
рону и сталъ  ему  говорить  что-то  на  ухо,  послѣ  чего  снова  по- 
спѣшилъ къ  кораблю,  чтобы  осмотрѣть,  не  забыто  ли  что-нибудь. 

„Немного  спустя  онъ  возвратился  и повелъ  насъ  на  корабль, 
гдѣ  съ  герцогомъ  и со  всею  свитою  проползъ  подъ  мостки  у киля, 
чтобы  показать,  какъ  корабль  сдѣланъ  внизу  и чѣмъ  облегчается 
спускъ  его  на  воду.  Потомъ  царь  одинъ  еш;е  разъ  обошелъ  во- 
кругъ корабля  и осмотрѣлъ,  все  ли  приготовлено,  какъ  нуяию: 
его  величество  въ  такихъ  случаяхъ  вѣритъ  только  собственнымъ 
глазамъ.  Найдя,  чт©  все  готово,  онъ  взошелъ  на  корабль  и при- 
казалъ начать  его  освященіе. 

„Новый  корабль  получилъ  имя  „Пантелеймонъ",  т.-е.  „Все- 
милостивый". 

„По  окончаніи  церемоніи  царь  тотчасъ  сошелъ  съ  него  и по- 
велъ его  высочество  къ  тому  мѣсту  у воды,  гдѣ  мояию  было 
ттоять  и хорошо  видѣть  спускъ;  но  саімъ  не  остался  тамъ,  по- 
тому что  доляхенъ  былъ  собственноручно  сдѣлать  первый  ударъ  при 
отнятіи  подмостковъ. 

„Корабль,  назначенный  къ  спуску,  былъ  прітрѣиленъ  боль- 
шими я^елѣзными  балками  къ  полозьямъ,  намазаннымъ  жиромъ, 
съ  которыхъ  онъ  съѣзжаетъ  па  воду,  когда  поперечныя  балки, 
держащія  ихъ  съ  обѣихъ  сторонъ  на  штапелѣ,  снизу  вдругъ  отни- 
маются и въ  то  же  время  отдергиваются  веревками.  При  отнятіи 
задней  балки  корабль  сперва  медленно  спустился  со  штапеля,  но 
потолгь,  какъ  стрѣла,  слетѣлъ  на  воду,  причемъ  полозья  слома- 
лись въ  дребезги  и оставили  на  немъ  нѣсколько  балокъ,  которыя 
уже  потомъ  были  сбиты.  Когда  онъ  пошелъ  по  водѣ,  съ  него  раз- 
дались звуки  литавръ  и трубъ,  смѣшавшіеся  сь  шумными  вос- 
клицаніями народа,  стоявшаго  на  старомъ  кораблѣ  и по  берегу. 
Пъ  то  я^е  время  началась  пушечная  пальба  въ  крѣпости  и въ 
адмиралтействѣ . 

„Пыплывъ  на  (зредину  рѣки,  корабль  повернулся  и шелъ  нѣ- 
сколько времени  ио  теченію  воды;  потомъ  остановился  па  якорѣ. 
Этотъ  счастливый  спускъ  несказанно  радовалъ  царя,  который, 
лишь  только  корабль  сошелъ  па  воду,  тотчасъ  поѣхалъ  на  него 
въ  своей  шлюпкѣ  я сталъ  и[)инимать  всѣхъ  гостей,  спѣшившихъ 
туда  одинъ  за  другимъ. 

„Ватѣмъ  всѣ  сѣли  за  столъ:  дамы  съ  царицей  наверху,  а 
царь  съ  мужчинами  въ  другой  каютѣ,  внизу. 

„При  подобныхъ  празднествахъ  мало  обращалось  вниманія  на 
этикетъ,  и всѣ  обыкновенно  садятся,  какъ  придется. 


1;  Впдъ  С.-Ветербургскаго  адмиралтейства  въ  1725  году.  2)  Ііреіііиектъ  россійскаго  флота  при  Кот.тинѣ  островѣ 

въ  1715  году. — Снимки  съ  гравюръ  того  времени. 
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„Когда  царь  начиналъ  тостт*т,  сл>  фр('ъата,  стоявшаго  впереди 
корабля,  стрѣляли  изъ  иутект>.  ]]еч(Д)омъ  ототъ  (|)регатъ  бькгь 
иллюминованъ  маленькими  фонаряі^ги,  развѣшанными  ио  главнымъ 
снастямъ,  ио  верхушкам']»  большой  и малой  мачт'ь  и вок[)угь  ио 
борту,  что  при  темнотѣ  было  очень  кцасиво. 

„Его  королевское  высочество  приказалъ  привезти  для  себя  па 
корабль  своп  напитки,  именно  красную  и бѣлую  хлѣбную  воду, 
и пилъ  за  столомъ  послѣднюю  съ  небольшою  примѣсью  вина;  но 
царь,  вѣроятно;  замѣтилъ  это,  потому  что  взялъ  у его  высочества 
стаканъ  и,  попробовавъ,  возвратилъ  со  словами: 

„ — Твое  вино  никуда  не  годится! 

„Герцогъ  отвѣчал'ь,  что  употребляетъ  его  тогда  только,  когда 
чувствуетъ  себя  не  совсѣмъ  здоровым'ь.  Но  царь  возразил'!»: 

„ — Твое  вино  вреднѣе  моего! — и налилъ  ему  вт»  стаканъ  изъ 
своей  бутылки  венгерскаго,  которое  обыкновенно  куиіает'ь. 

„Его  высочество  натиелд»  его  отличнымъ,  но  прибавилъ,  что 
(шо  довольно  крѣпко,  на  что  государь  сказал'ь: 

„ — Это  щ)авда,  но  зато  оно  и здорово. 

„Царь  дал'!»  послѣ  того  попробовать  этого  вина  конф.-сов. 
Альфреду  и т.  сов.  Бассевичу.  Послѣдній,  будучи  до.ма  ч'ѣмъ-то 
занятъ,  только-что  пріѣхалъ  на  корабль;  увидѣвъ  его,  царь  вос- 
кликнулъ: 

„ — А,  Бассевичъ!  штрафъ!  штра^Ііъ! 

„Тотъ  старался  извиниться,  но  напрасно:  его  величество  при- 
казаггь  подать  четыре  стакана  венгерскаго.  Бассевич'ь  хотѣлъ 
ВЗЯТ!»  одинъ  пз'ь  них'ь,  по  царь  сказалъ,  что  они  всѣ  налиты  для 
него,  потому  что  въ  его  отсутствіе  было  провозглашено  три  тоста, 
за  пропускъ  которыхъ  и[)ибавленъ  еіце  четвертый  стакаігь,  какъ 
штра(|)ной.  Г.  Бассевичъ  иосігѣшил'ь  выпить  ихд»  одинъ  за  другимъ, 
и тогда  только  его  величество  позволил'!»  ему  сѣ»сть  за  стол'ь. 

„Царь  узналъ,  что  за  столомт»,  съ  л'ѣвой  сто|)опы,  і^д'Ь  сігдѣли 
министры,  не  вс'1»  тосты  пили  чистым'ь  ВИНОМ'!»,  или,  по  крайней 
мѣр']»,  не  тѣми  винами,  какими  онъ  т})ебовал'ь.  Его  величество 
сильно  разсе[)дился  и приказал'!»  всѣм'ь  и каждому  за  столомъ 
выпить  в'ь  наказаніе,  вь  своем'ь  присутствіи,  по  ог})Омному  ста- 
кану венгерскаго.  С'ь  досадой  ца})!»  ушел'ь  наверх'!»  к'!»  царицѣ  и 
бол'йе  не  возвращался.  Уходя  въ  неудовольстві!!  к'ь  цар!пі,'1»,  оігь 
!ІОСТаВИЛ'Ь  ЧаСОВ!»!Х'Ь,  чтобъ  никто  !!  !!!!  ПОДЪ  КаКИМ'Ь  ІИІДОМ'Ь 
і!е  МОГЪ  уѣхать  с'ь  корабля  до  его  !![)!!казанія.  ІІтт!!  і!аверх'ь  къ 
неіму  !!  К'Ь  дамам'ь  не  0СхДіѣл!ілся  никто,  да  и часовые,  поста- 
вленные у ЛѢ»СТН!!ЦЬ!,  не  !ір0пускали  р'ѣ!ГІИТеЛЬНО  Н!ІКОГО. 

„Меящу  тѣм'!»вн!ізу  весел!!л!!сь  па  славу:  !!очт!!  вс'ѣ  были  на- 
веселѣ.  Беликій  адм!!рал'ь,  наі!!іровавш!!СЬ,  плакалъ,  как'ь  ребе- 
нокъ, что  обь!Кновет!0  с'ь  н!!М'ь  бывает'ь  в'ь  ио.добпыхъ  случешхъ. 
Князь  Ме!!!ІІ!!КОВ'Ь  у!іаЛ'Ь  задіертво,  и его  люди  !!р!іиуящен!»!  были 
послать  за  к!!Я!лгне!о  и ея  сестрою,  которыя  с'ь  помощью  разныхъ 
С!!!!ртовъ  !!р!івели  сго  В'Ь  чувство  И испросили  у царя  позволеніе 
ѣхать  съ  н!вгь  домой.  Князь  валашскій  (Кантеміръ)  схватился 
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Г)Отик'і,  Погра  Ивликаі’о  „Ді.дуіііка  русскаго  фл{)та“.  а)  Наружный  видъ  ботика 
б)  ІІару;і:ііий  видъ  коі)>іоиой  части,  и)  Поперечный  рапрѣач.  ботика,  г)  Видъ  кор- 
мовой части  внутри,  д)  ІІі)Одолыіый  разр'І.з'ь  ботика,  е Разрѣзъ  ботика  по  ватеръ- 

линіи. 


съ  обср7з-ііоліпі;ейм(‘йстер()Мъ;  то  пачішалась  какая-ііибу7і,ь  ссо|)п, 
то  слышалось  чоканье  бокалоьъ  на  братство  и вѣчиукі  ,л])улібу“. 

Особенно  торжественно  справлялось  появленіе  среди  судовъ 
русской  оскадры  „Дѣдушки  русскаго  флота“,  того  самаго  ботика, 
который  Петръ  разыскалъ  въ  амбарахъ  села  Измайлова  и на  кото- 
ромъ учился  осііова:\гь  морского  дѣля.  Въ  1723  году  ботикъ  былъ 
торл^ественно  ириве7і,енъ  въ  С.-ГІете[)бургъ.  Отъ  іі[)іістани  4.ле- 
ксан7];ро- Невскаго  монастыря  до  Тропщ^лгго  собора  царь,{самъ  уира- 
вл[яя  рулемъ,  велъ  ботиісь  іѵіимо  выстроившихся  ио  рѣкѣ  военныхъ 
и частныхъ  судовъ,  которыя  отдавали  честь  своему  дѣ7іушкѣ. 
По  берегу  стояли  толпы  народа  и выстроилась  гвардія,  привѣт- 
ствовавшая ботикъ  рул^ейпыми  залпами  и преклоненіемъ  зпамент.. 
30-го  мая,  въ  день  роладеиія  государя,  ботикъ  снова  показался  на 
Невѣ;  при  его  появленіи  раздались  привѣтственные  залпы  съ 
кораблей,  съ  крѣпости,  съ  берега  отъ  гвардейскихъ  полковъ.  Послѣ 
литургіи  въ  Троицкомъ  соборѣ  „кушали  всѣ  знатныя  персоны  въ 
сенатскихъ  палатахъ  и веселились  доволыю“.  За  обѣ7^омъ  были 
пре;іложены  только  четыре  тоста:  первыіі  „во  славу  Болйю“,  вто- 
рой въ  честь  новорожденнаго,  третйі  за  „Дѣ7ууиіку  русскаго  флота“, 
четвертый  „за  здравіе  семейства  Ивана  Михайловича  Головина^, 
т.-е.  за  весь  флотъ,  такъ  какъ  Головинъ — „оберъ-серваеръ  флота“ — 
былъ  главнымъ  начальникомъ  всего  кораблестроительнаго  дѣла. 

Ботиігь  велѣно  было  хранить  въ  адмиралтействѣ  заботливо 
и бережно.  Царь  далъ  расіюря^кеніе,  „чтобы  во  время  грому  и 
молніи  всѣ  люди,  ночующіе  въ  адмиралтействѣ  на  обѣихъ  вахтахъ — 
морскоіі  и сухопутной  — были  въ  осторояшости  и съ  поятрными 
инструментаіяи  въ  готовности,  а ког;і,а  какое  несчастье  отъ  грому 
или  отъ  огня,  отт>чего  Богъ  да  сохранитъ,  случится,  тогда  ботъ... 
оставляя  Д[)угія  нуящы,  спускать  на  воду,  чтобы  оному  никакого 
иовреященія  не  было“.  Въ  августѣ  того  яш  года  „Дѣдушка“  посѣ- 
тилъ своихъ  внуковъ  въ  гавани  Котлина  острова.  Здѣсь  „Дѣдушку^ 
флота  спустили  па  воду  а7Ціиралы,  почетное  імѣсто  занялъ  на  бо- 
тикѣ генералъ-адмиралъ  гр.  В.  АІ.  Апраксинъ,  царь,  ио  своему  сЩ- 
мііральскому  чину,  правилъ  рулемъ,  вице-а7щиралъкн.  А.  Д.  Мен- 
шиковъ несъ  обязанности  лоцмана,  а оберт.-цейхмейстеръ  гене- 
ралъ Отто  стрѣлялъ,  какъ  канониръ,  изъ  маленьких'ь  пушечекъ 
ботика,  отвѣчая  на  громъ  салютовь  съ.  кораблей  эскадры  и съ 
крѣпости.  Послѣ  этого  торя^ества  ботикъ  былъ  отправленъ  снова 
въ  Петербургъ  и мимо  плі>нныхъ  шведскихъ  судовъ  отведенъ  въ 
Петропавловскую  крѣпостію,  гдѣ  съ  большими  почестями  и былъ 
во7Щоренъ  на  пребываніе. 

Высоко  цѣня  и увіъкая  своихъ  дѣятельныхъ  сотрудниковъ 
вт>  моі)СКОМъ  дѣлѣ,  Петръ  воспиталъ  въ  нихъ  ту  большую  до- 
блесть,- кото[)ая  такъ  ярко  выступаетъ  въ  дѣлахъ  со  шведами,  и 
чувство  собстжчшаго  достоинства,  любви  и увая^енія  къ  ({)лагу, 
какт>  представителю  царя  и Россіи  на  чуягбинѣ.  Газъ  в[>инелъ 
такой  случаіі:  на  пути  иъ  Англію  07Цінъ  изъ  лучшихъ  петров- 
скихъ капитановъ,  Наумъ  Сенявинъ,  зашелъ  со  своимъ  фрегатомъ 
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т,  голландскую  ганань.  Голландцы  ііочсму-то  нахо'гІ’>чіі  ііод,н(Ц)і’- 
нуть  осмот[)у  ])усскііі  но(ніныіі  ко|)абль,  чего  но  мо[)(чаііМ'і,  ііраніі- 
л'амч.  дѣлать  не  ііолагасѵгсн.  Сениінінч.  наот|гІѵгь  откача.іся,  іі 
когда  паиіъ  торгоінліі  гиччггі.  Солоііьеігі,  стал'і,  (ему  укаы.інать  на 
неудобство  откава  голландцамч,  іп,  ііхя,  інела,ніц  ос.мот|)'і»ть  ко- 
раблыг  скачалъ,  что  судно  могли  бы  на  ото  арестовать.  Гениыпгь 
всиыхнулТ)  II  горячо  отвѣтила»: 

— " Ко])абля  своего  осматривать  н(‘.  далч.,  то  (‘сті.  іі|)аі{/вц  того 
])ади,  НТО  я хочу  еіце  честь  и янівоть  моГі  продолѵіатгь,  а буде  я 
далт.  бы  моГ[  кораблі>  осматі)іівать,  то  г,есьма  ч(;сть  и янінотч» 
вско])ѣ  бы  міінулся;  и хотѣлч,  бы  я того  ніелі)М(чі;а  віідѣті»,  кото- 
[)ыіі  гровил'в  а])естованіемЧ)  мо(чч)  корабля!  Гаввѣ>  и ііось  голланд- 
СКІ1І  (І)Лотч>  на  мя  иодыігіклся,  и тотч.  доб])Овольно  осматривать  ж; 
моікетч.,  ])аввѣ  силою.  ІІ[)авда,  мы  вдѣсь  сильны  только  однпмч. 

(()Лагомч>  и вымиеломч.,  но  ііотому-то  и 
не  боимся  всего  ихч»  (})Лота,  а ва  оныя 
его  такія  неиот|)(‘бныя  слова  (обч,  арестѣ 
фрегата)  вагнеіі  милости  бы  надлежало 
донести  кому  надлеялітч,:  понеже  хотя 
бы  на  баркѣ  былч.  поставленъ  (І)лагч> 
и вьъмиелЧ)  его  іжличества,  то  уясе 
судно  стало  ііоеннылгь,  а ік;  то|)говымч,, 
и ікчікііі  голландскій  ко])абль  муситч> 
(доля^еігь)  салютовать  и вымиелч>  слияі 
спустить,  что  мы  столько  разъ  видѣ>ли, 
и віціедь  таісь  будетч,! 

Морскія  операціи  иетровскаічі 
())лота  до  сихъ  иорч>  еіце  мало  изучены, 
по  спеціалисты  всегда  указыікікіъъ  на 
такія  дѣйствія,  какъ  подъ  ]>ыборгомч> 
въ  17 10  г. , на  Гангу дскій  бой  въ  1714г., 
крейсерство  капитана  Бредаля  вч^  Іяіл- 
тійскомч.  морѣ  вч>  1715  г.  и набѣгч> 
Апраксина  на  берега  Швеціи  въ  1719  г.. 


Оберъ-серваеръ  флота 
И.  М.  Головинъ. 


какч>  на  образцовыя  ио  тіцателыіоіі  маневри|)Овкѣ  и обдуманігьвгь, 
со:ніателі>нымч>  и смѣлымч.  дѣйствіямч>,  свидѣтельствуюіцимъ  о 
томч.,  что  150  глар>ѣ  ко[)аблеіі  и эскадрч.  1Іет])а  стояли  опытные 
/поди  и ра,сііоряяіались  они  умѣлылгь  окшнъкемч,. 

Г>ч.  17  14  г.,  когда  князь  АГ.  АІ.  іѣлицьигь  заканчивалч>  иоко- 
р(чГк5  0>иіыянд,іи,  оттѣсняя  ніведскіе  от|)яды  все  дальніе  іг  дальше 
на  (•'(>і5ерч.,  выяснилось,  что  если  не  іціекратить  иодвозЧ)  шведами 
иочьр'І.ікнчіііі  и заиасоі5Ч,  для  ихч>  (1)ин/гяндскихч>  от[)ядоі5Ч),  то 
м(мі:ая  і50і"иіа,  вч,  отоіі  (чиишстой  и болотистоіі  ]\гЬстности,  нокры- 
т<ііі  густыми  Л'І.сами,  буд(‘тч,  длиті,ся  еіц(5  ошчи,  до/іго.  По  шііеды 
бі>і. ІИ ' хозжчіами  (фінсіиіхч,  иіх(‘рч.,  и та,мч.  илава/іа,  ихч*  силі.ная 


^шчьч.іра.  Тол  1,1, -о  \ нич'і'ояиівч,  (мц  моѵшіо  бы/іо  утверди'гься  наАлчиицц. 
помч.  борш’у  <1>И11. іян, і.іи,  и(‘р(‘брач'ься  на,  /\/іанд(Чѵі(‘  ос'ірова,,  іиіхо- 
ляіці<*ся  і;пч’о  і'/і.  15  ми/іяхч.  отч.  Огокгольма,  и о'пчода  с(‘рьезно 
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угрожать  шведской  столицѣ.  Рѣиикти  морской  походъ  въ  финскія 
шхеры.  Готовить  (Імтотъ  кь  походу  начали  съ  зимы  1713  г.  Къ  веснѣ 
1714  г.  все  было  готово.  Налицо  ста])ніимъ  по  пину  въ  это  время 
ігь  Кронштадтѣ  былъ  шаутбенахтъ,  или  контръ-адмиралъ.  Нет]/!) 
Ш::^айловъ,  т.-е.  самъ  царь,— ему  и іцшшлось  принять  начальство 
надъ  готовившимся  къ  походу  корабельнымъ  ((шотомъ.  Для  дѣй- 
ствій въ  шхерахъ  готовились  ио  іціеимуіцеству  :\іелкосидяіція 
суда— иолу  галеры  и скамиавеи;  полугалеры  имѣли  ио  Д2  весла, 
сидѣли  въ  водѣ  до  ^^_Д)утовъ  и вмѣщали  въ  себя  до  300  чело- 
вѣкъ ка/кдая;  скамиавеи  имѣли  ио  36  веселъ,  сидѣли  въ  водѣ> 
менѣе  3 футовъ  и і 


довъ  было  готово 


большихъ  кораблей,  какъ  шшхъ,  построенныхъ  въ  Россіи  и 
купленныхъ  за  границей,  въ  Голландіи  и Англіи,  такъ  и послу- 
жившихъ. 

Иванъ  Сенявинъ  привелъ  изъ  Англіи,  обманувъ  бдительность 
шведскихъ  крейсеровъ,  два  превосходныхъ  корабля,  вполнѣ  сна- 
ряя^еппыхъ  къ  бою.  8а  время  пути  онъ  пріобрѣлъ  такую  сим- 
патію и уваженіе  англійскаго  экипаяга  своихъ  судовъ,  что,  когда 
корабли  зазимовали  у Рогервіша  и можно  было  опасаться  напа- 
денія шведовъ,  англичане  подняли  русскіе  '(|)лаги  на  судахъ  и 
объявили  Сенявпну,  что  йодъ  его  командой  они  будутъ  биться  со 
шведами,  какъ  русскіе. 

Командиръ  линейнаго  флота  деряаілъ  свой  флагъ  на  кораблѣ 
^ „Св.-  Екатерина“;  галернглмъ  (флото.лгь  ко.діандовалъ  генералъ-а/щп- 
ралъ  Аи})аксііпъ,  съ  начальникомъ  штаба  кагіитаноліъ  8маевиче]\гь- 
отдѣл^,нымТП^кадра^и1  - - каиитапъ-кохмапдоры  Сиверсъ  и ІІІель, 
типгъ.  Большіе  корабли  были  собраны  въ  Рев^ѣ>,  а мелкіе  и греб- 
ные— галеры  и скамиавеи— у^^дшштадта.  20  ма^1714  г.  обѣ  эскадры 
соединились  и пошли  г ьт^^^Шері^  гдѣ  и произіюдили  учень(‘.  и 
маневры.  1-го  іюня  т^алерншГ  (щоть  подошелъ  къ  Гельсингфорсу; 
ио  плану  корабельный  флотъ  оти])авш[ся  въ  І^вель,  чтобы  иритя- 
нуті>  на  себя  сильную  часть  шведской  эскадры,  галеры  я^е  доля^ны 
были  проскользнуть  въ  4^,  оттуда  итти  па  Аландъ  пстаі)аться  про- 
никнуть на  шведское  иоІІереяѵ’ье,  не  ходя,  однако,  „гораздо  въ  даль 
непріятельской  земли“,  какъ  гласилъ  приказъ.  Наши  большіе 
корабли  уступали!  и качестізенно  и по  коліичеству  кораблиыгь  швед- 
скаго (|)ЛОта.  ^Іатросы  и офицеры  не  такъ  хорошо  знали  свое  дѣлю, 
и къ  тому  яю  среди  нихъ  быліо  много  ипост})анцевъ^  такъ  что  сліуча- 
ліись  недоразуліѣнія  въ  исиолшеніи  командъ,  когда  русскіе  матросы 
не  понимали  своихъ  командіцюьъ-иноземцевъ.  Но  это  все  былю 
улаяюно;  путемъ  долгпхч.  маневровъ  и уираяшеній  удалось  подго- 
товить отрядъ  большихт>  кораблей  къ  дѣііствііо,  однако  случиліось 
такъ,  что  на  стоявшихъ  въ  Геіюлгѣ  и готоізыхъ  къ  отплытік^  судахъ 
в^сиыхнула  боліѣзнь.  Въ  одну^АГедѣлію  заболіѣліо  1300  человѣкъ. 
Боліѣзнь  разыграліась  отт,  дурныхъ  усліовій  яигзніі  на  тогдашнихТ) 
корабліях'ь  іг  оп,  илюхого  провіанта. 

Но  сліучаю  Петровскаго  поста  завѣдывавіиій  снабясеніемя> 


. Урочище  Гангудъ.  С,  Шведскій  флотъ.  В Русскія  галеры,  проходящія  мпмо  шведской  эскадры.  Е.  Нападеніе  русскихъ 

галеръ  на  отрядъ  Эреншильда.  Е.  О і рядъ  Эреншпльда. 
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кораблей  провизіей  проівантмейстеръ  Кржинъ  прислалъ  одви.ѵь 
снѣтковъ,  да  п тѣ  оказались  рл^авые.  „Отъ  чего, —писалъ  царь, — 
безъ  невелико  1000  человѣкъ  заболѣло  и службы  лишилось... “ 
„Когда  бъ  шведовъ  такъ  кормить  — зѣло  бъ  изрядно  было,  а нд- 
шимъ  я не  вотчимъ“,  и приказалъ,  несімотря  на  постъ,  давать 
матросамъ  мясо.  Но  было  поздно.  Болѣзнь  сдѣлала  свое  дѣло,  и 
наши  большіе  корабли  были  ос>чкдены  на  бездѣйствіе.  На  вы})учку 
Голицына  пришлось  тогда  итти  съ  одними  мелктіми  судами  — 
полугалерами  и скампавеями.  Галерный  флотъ,  захвативъ  под- 
крѣпленіе и провіантъ,  въ  которомъ  нуяодался  корпусъ  Голицына, 
пришелъ  11-го  іюня  въ  Гельсингфорсъ  и выгрузилъ  здѣсь  часть  ' 
войскъ  и запасовъ. 

21-го  іюня  генералъ-адмиралъ  Ѳ.  М.  Апраксинъ  со  своими 
галерами  тронулся  дальше,  къ  Но  тутъ  свободнаго  пути  уя^е 
не  было.  У мысаГанге-Удце,  илгтТангуда,  мимо  котораго  слѣдовало 
итти  галерамъ,  стояла  шведская  эскадра  изъ  16  большихъ  кораб- 
лей. Положеніе  русскаго  галернаго  флота  становилось  критиче- 
скимъ: полуостровъ  материка,  выдвинувіпись  далеко  въ  море, 
давалъ  возможность  большимъ  шведскимъ  судамъ  подходить  близко 
къ  берегу,  такъ  что  проскользнуть  подъ  прикрытіемъ  берега  и 
острововъ  не  было  никакой  возможности.  Обойти  шведскіе  корабли 
съ  моря,  принявъ  битву  съ  ними,  нечего  было  и думать:  при 
хорошемъ  вѣтрѣ,  обладая  лучшимъ  ходомъ  и артиллеріей,  большіе 
шведскіе  корабли  передавили  бы  легкія  и хрупкія  галеры  рус- 
скихъ одной  своей  тяя^естью,  настигая  и тараня  ихъ.  Галера  была 
слпшкохмъ  слабо  вооружена  для  открытаго  боя  съ  кораблемъ  на 
?іюрѣ;  другое  дѣло — въ  шхерахъ,  гдѣ  ка?кдый  островокъ,  каждыГі 
камень  давалъ  галерѣ  надежное  прикрытіе  отъ  огня  противника, 
не  скрывая  его  самого  отъ  пушекъ  галеры;  узкіе  и мелкіе  проливы, 
полные  подводныхъ  камней  и мелей,  при  штилѣ  или  противномъ 
вѣтрѣ  осуяадали  большой  корабль  прямо  на  бездѣйствіе,  въ  то  время, 
какъ  мелкосидящая  галера  безъ  особаго  риска  могла  скользить  на 
парусахъ  и веслахъ  по  водной  глади,  почти-что  гдѣ  хотѣла. 

Задержка  галеръ  шведами  ставила  въ  рискованное  положеніе 
корпусъ  Голицына,  страдавшій  отъ  недостатка  запасовъ  и про-  / 
віанта.  Апраксинъ  началъ  строить  батареи  па  Гангудскомъ  мысу  / 
и послалъ  Петру  въ  Ревель  докладъ  о ходѣ  дѣлъ.  Взявъ  нѣсколсжо 
мелкихъ  судовъ,  царь  пришелъ  къ  Гельсішгфорсу,  перебрался  тамъ 
на  галеру  и вечеромъ  20-го  іюня  прибылъ  къ  галерному  флоту. 

Задачей  галернаго  флота,  собравшагося  у Твереминне,  бр^іло 
обойти  мысъ  Гангудъ  и шведскую  эскадру,  чтобы  продвинуться 
въ  Або.  Пока-что  на  самомъ  узкомъ  мѣстѣ  полуострова  стали  продѣ- 
лывать просѣку  и приготовили  полозья  для  перетаскиванія  галеръ 
по  суху.  24  іюля  часть  шведской  эскадры  пошла  въ  море,  къ  юго- 
востоку,  намѣреваясь  запереть  нашимъ  галерамъ  выходъ  къ  морю 
изъ  Твереминне.  Галерамъ  сейчасъ  же  дали  приказъ  выходить 
изъ  бухты;  въ  это  же  время  капитанъ  Змаевичъ,  пользуясь  шти- 
лемъ, пошелъ  прямо  въ  море,  чтобы  обойти  тамъ  шведскія  суда. 
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(•тояппііи  на  якоу)ѣ;  ітиѵЦ)Т  открілліі  гплі,пі,іГі  огопг.  по  піл(*|)алгь, 
по  напрастіо,  потому  что  Умаоляіч'і,  обхо;і,ил'!.  пх'ь  ия  ])аяотояпіп 
далыпО  ііуптеннаго  ія>]Г*т])ѣлгі. 

Отрядъ  піН(‘Д(ЧчЧідя>  С'удоіл,  покая.ялси  мс'ясч,  'і'ІьМ'і.  у ісопца 
С'пуска,  сдѣланнаго  на  яападіюіі  сторонѣ»  полуостроі;а  ддя  ік'рс- 
таскннанія  галера,  — очсипдно,  чтобі,!  помѣпіаті,  отоіі  оп(‘[)аціп. 
г)тотъ  іпнедсідГі  от])яда,  н(‘  моід,  яіпггь  оба,  уд, ан пома,  маікчір'І', 
Зі\іаенпча  іі  не  нодоярѣиа.аа,,  что  на,  ікча)  тепг))і,  могута,  напа.сті, 
обогну нтп Ія  мыса,  са,  моря  русскія  га,Л('|)і,і.  Змаічягіу  п бі.і/ю  по- 
слано та, кое  п))пкаяаніе,  но  на,ступіп апая  ночь  ііом1',та,.аа  ему 
иыполнпть  это  нападеніе.  ІПнедская  эскаідра  соб()ала(ч,  дичка,  ^іі',ма, 
у мыса  и,  чтобы  не  пог.г,олпті,  ])усскііма,  поі/го]иіті,  пха,  ман(Ч{})а,, 


Гаіігудскій  бой.  Съ  гравюры  петровскаго  времен п. 

іі[)о;ііяіну.іасъ /дальніе  вл,  море,  по  тѣмъ  самыма^  отк]»ыла  широкую 
лороіу  ди“/кд,у  б('|)(ча)дгг,  н собой.  Апраксина,,  не  теряя  времени, 
іаьіг.'Лі.ъша,  іся  эачя'і  оплот  ноет  ыо  іпведова,  и ва,  4-мъ  часу  ут|)а, 
і:огд,.і  іО,т(‘ра,  стиха,  совсѣма,  и шведскіе  корабли  стояли  неііо- 
д !:іГ/ічь'к  лг.пну.іа,  на,  стропнома,  порядкѣ  сноп  галі'ры  мпдіо  шве- 
лог.а,,  ,іі  ‘,к  іу  ними  и б(‘})(ча)ма,.  Іііні'ды  открг,іли  огоні,,  но  только 
I рп  ко|);іб.ія  пха,  могли  (чце  сколі,ко-нпбу;і,і,  нрс'диль  русскпдгь, 
опальные  яа*  етояліі  д,алын(‘,  пупк'чнаго  ія,істрѣла,,  а штиль  }И‘ 
по;:ноляла.  пма.  под.оГтіаі  блИ/Кп  Здничшча,  на,  ітго  нр(‘мя  іінплся  са, 
Моря  поре  гі.  !іі недеіліма,  отряд,ома,  на,  нападнома,  іѵ’онцѣ  п напора, 
<4  0 на.  <»у  'Тѣ  Йіілат<()іо.  іі.дд.  (/:оро  іы,  Зідпкчшчу  ііріках'дпнплись 
^ II  <.еі;іл і.ні.іа  гал<‘рі.і  са.  у\ праіичіныма,.  111  н(‘дск,ііі  отряда,  (ах'тояла, 
іг’.а.  о.іноі'о  I Ч-1І \ іііеч н;і го  (()р(Ч'аа’а,. 'і'р(‘ха,  бол  ыппха,  гал(‘|)а,  п трсчха, 
пі,\<-|м'іотона,  пода,  на  чал  і.п ъо.ма,  контра, -адміі|)ала  с)р(яішіільда. 


іірогулка  Петра  Великаго  съ  супругой  на  яхтѣ  по  Невѣ. 
Съ  гравюры  того  времени. 
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Шв(‘;и>1  иаотрѣв'ь  откалалист»  сдаті»гя,  и(^г*мот[)Я  на  очень 
большое  нераненетио  си.тгь.  Тогда  наши  гал(‘ры  иоет|)Онлигл,  іп, 
боевой  ио])іідоігь,  вч>  три^  колонны.  Иіі(‘{)(‘.ди — аваліга,[)дія  ііодч>  на- 
чальствомъ. шаутб(чіахта,  Петра  Михайлова  въ.  ц(чітрѣ,  с/ь  И(*Тде, 
II  Змаевичемъ  во  (ішаніъіхъ.  Лвангардія  ііолук[)угомъ.  надвигалась 
на  шведскія  су7і,а,  охватывая  ихъ.  с/ь  боковъ.  Пъ  два  часа  попо- 
лудни русскія  суда  открыли  друяшый  огонь  ІЮ  непріятельскимъ.. 
Шведы  отвѣчали  и /ціа  ])а;за  отбивали  огнемъ,  передовыя  наши 
галеры,  намѣревавшіяся  схватиться  со  шведскими  судами  на 
абордажъ..  По  третьему  разу  ото  удалось,  и тогда  участь  швед- 
скаго отряда  была  рѣшена.  Нападеніе,  разсказыва,етъ.  „ІО[)палъ“ 
Петра  Пеликаго,  было  „такъ  жестоко  чинено,  что  отъ.  шчіріятс^ль- 
скихъ  пушекъ  нѣсколько  солдатъ  не  ядрами  и ка^ітсчами,  но 
духомъ.  ио|)Оховымъ>  разорвало“.  Послѣ  янюлокой  обороны  одно  иіжід- 
ское  судно  за  другимъ  спустило  свои  ((ілаги,  т.-е.  сдалось  въ.  плѣнъ.; 
былъ,  взятъ,  въ.  плѣнъ,  и командовавшій  оскад'рой  контръ-адмиралъ. 
Эреншильдъ.  Главная  шведская  оскад|)а,  узнавъ,  о гибели  своего 
отряда  и видя,  что  весь  русскій  галерныіі  (|)Лотъ.  безиуіеііятственно 
сошелъ  въ  абосскія  шхеры,  гді.  большимъ  судамъ,  было  трудно 
и рискованно  его  преслѣдовать,  а съ.  дуіугой  стороны,  опасаясь 
движеній  ревельской  русской  эскадры,  отступила  къ.  своимъ.  по[)тамъ.. 

Гангудская  иоб^1-да  отдавала  въ.  руки  Петра  всю  Ф,щ™ндш. 
Это  была  первая  серьезная  русская  побѣда  на  морѣ,  доказавшая 
военную  опытность,  знаніе  своего  дѣла  и смѣтливость  русскихъ 
моряковъ..  Гангудской  побѣдѣ  Петръ  радовался,  какъ,  полтавской, 
и любилъ  сопоставлять  обѣ.  Отпразднована  пирами,  фейерверками 
и иллюміінадіями  эта  первая  настоящая  морская  побѣда  была 
такъ  же  пышно,  какъ  и полтавская.  За  гангудскую  побѣду  царь  по- 
лучилъ чипъ  вице-адмирала.  Соврс'меішпкчт  разсказываютъ,  что  это 
прорізводство  царя  въ  вице-адчпральскій  чинъ  было  обставлено 
очень  торяюственпо.  Среди  полнаго  собранія  сената  возсѣдалъ,  на 
тронѣ  князь-кесарь  О.  Ю.  Ромодановскій.  Позвали  контръ-адмирала, 
п онъ.  поднесъ  кпязю-кесарю  письменны іі  рапортъ  о побѣдѣ  и ре- 
комендательное письмо  гене{)алъ-адмпрала.  Рапортъ,  и письмо  были 
п])Очитаны  вслухъ,  послѣ  чего  сенаторы  задали  контръ-адмпралу 
ігі’.сколько  вопросовъ.  Затѣмъ,  по  совѣщаніи,  „въ  разсулщеніи 
иѣ|)Ио  оказанныя  и храб[)ын  слулабы  отечеству “ контръ-адмиралъ 
Петръ.  МихаГіловъ.  былъ  ііроіюзглашенъ  вице-адмираломъ.  Послѣ 
Гаъгуда  Пет[)ъ.  сталъ,  отіаикиваться  на  довольно  дальніе  военные 
[кДісы  со  (чюими  ко[)аблями.  Че|)езъ.  два  года  эскадры  Петра— свои 
гости  на  г.ошчігаіччіскомъ.  рейдѣ  и совмѣстно  съ  датской,  голланд- 
ской'! и аіпѵііП(чсоГі  эскадрами  предп])пнимаютъ  рядъ  маневровъ,  съ. 
цѣлью  очистить  Г)алтіііское  мо[)(‘.  отъ  шведскихъ  кшндювъ,  мѣша- 
виіих'ь  торговлѣ  Англіи  и Голландіи  съ.  русскимъ,  поберел^ьемъ. 

Не  то.іі.і:о  (чюі'.му  высокому  пололюнію  обязанъ,  былъ.  Петръ,  и 
од,ноГі  из'ь  с/віст.'іііі/Г.іііііііхъ.  минут'ь  сіяхч'і  л^изни.  Это  было  знаме- 
нитое* (Ч'о  ке).мгіпдованіе  (|)лотами  четыріьхъ.  ді'рл^авъ.  въ.  1716  г., 
когд.а  в/ь  датсііііх'ь  водахъ,  находились  союзныя  эскадры  датская 


— 133  — 


и русская  и пришли  англійская  и голландская  для  охраны 
отъ  шведскихъ  каперовъ  своихъ  купцовъ. 

Петръ  думалъ  тогда  изъ  Даніи  сдѣлать  высадку  на  шведскій 
берегъ  и сосредоточилъ  въ  Копенгагенѣ’  цѣлый  корпусъ  своихъ 
войскъ,  а на  копенгагенскомъ  рейдѣ  де])жалъ  почти  весь  свой 
флотъ.  Англичане  и голландцы  хотѣли  пройти  въ  Балтійское  море, 
чтобы  проводить  свои  торговыя  суда.  Петръ  убѣдилъ  датчанъ  при- 
соединиться и хотѣлъ  итти  самъ  со  своими  судами. 

Адмиралы  соединенныхъ 
флотовъ  просили  царя,  какъ 
опытнаго  командира,  взять  на 
себя  общую  команду.  Можно 
себѣ  представить  радость  и удо- 
вольствіе Петра  при  зтомъ  лест- 
номъ предложеніи  со  стороны 
такихъ  моряковъ,  какъ  англи- 
чане и голландцы,  свидѣтель- 
ствовавшемъ объ  ихъ  уваженіи 
и довѣріи  къ  царю  и его  юному 
флоту.  5-го  августа  Петръ  под- 
нялъ свой  штандартъ  при  гро- 
хотѣ салюта  со  всѣхъ  судовъ 
четырехъ  эскадръ.  Начался  ма- 
невръ. По  сигналу  царя-адми- 
рала  авангардію  составили  16 
англійскихъ  кораблей,  корде- 
баталію  (среднюю  часть) — дат- 
чане въ  числѣ  17  кораблей, 
арріергардію  составили  13  рус- 
скихъ фрегатовъ.  Внѣ  линіи, 
противъ  середины  кордебаталіи 
шелъ  подъ  царскимъ  штандар- 
томъ корабль  „Пнгерманлан- 
дія“,  а за  нимъ  отдѣльная 
линія  изъ  4 русскихъ  фрегатовъ 
и 3 шнявъ  — легкихъ  посыль- 
ныхъ судовъ.  25  голландскихъ 
кораблей,  3 англійскихъ,  2 дат- 
скихъ и нѣсколько  русскихъ  составили  отдѣльный  отрядъ.  Въ 
полдень  по  сигналу  царя  корабли  снялись  съ  якорей  и пошлрі 
въ  Балтійское  море— сначала  англичане,  потомъ  голландцы,  потомъ 
датчане  и,  наконецъ,  новые  вѣжливые  хозяева  Балтійскаго  моря, 
русскіе.  Къ  ночи  8-го  августа  англійскія,  голландскія  и русскія  суда 
подошли  къ  сѣверному  берегу  острова  Ііорнгольма;  на  слѣдующій 
день  подошли  и датчане,  'отставшіе,  какъ  писалъ  царь,  „за  ту- 
пость») кораблей“.  Отсюда  Петръ  долліенъ  былъ  возвратиться  въ 
Копенгагенъ,  потому  что  датчане  не  хотѣли  запереть  вмѣстѣ  съ 
другими  союзниками  шведскую  военную  гавань  Карлскропу,  что 
стремились  сдѣлать  царь  и англійскій  адмиралъ  Норрисъ. 


Сиимокъ  съ  сооственнор}  чпаі’о,  набросан- 
наго Петромъ  Великимъ  въ  1699  году, 
проекта  русскаго  національнаго  и морского 
андреевскаго  флага. 
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Это  комаидовяттіе  чо/п>трг,шг  флотам гт  осталооь  пажао’да,  [)а- 
достпым'ь  собі.іті(‘МТ>  дли  ІІол'ііП,,  и о]гі,  і;г‘(!гда.  0,7.  ог*обым'г>  уд.оио.іі)- 
(;ТБІем7>  іісіюміінал7,  о ием7).  И7.  лості,  событіи  бы.тіа,  но  (И'о  но- 
велѣнік),  іилбита,  оообаи"  модалі.,  иа  одиоГг  о/гороігб  к-от<)[)оіі 
красовался  бюстт.  Петра,,  а иа,  другоіі  Нептуна,  иа  колесницѣ  с/г. 
русскнмт.  інта,нда,[)том7.  н т[){ами  союннымн  ([ьтагамн;  вдД.сі.  бі)Кга  н 
наднисв:  „Пладычествуета.  четырьмя.  При  Поригольмѣ^. 

Никакая  волна,  никакая  бу[)я  не  могли  останоіятть  П(‘тра  о'га. 
поѣздки  ио  мо])іо  на  .яхтѣ,  легкоГі  иарусноГі  іиліошсі'.  или  на  іа‘- 
сельнома.  ботѣ.  П(‘ раза,  ва,  бурную  погоду  у матросоиа.  и і’іяабцог.а., 
возивиіиха>  Пет[)а,  опускались  руки  и замирало  с(‘.рдц(‘,  а,  она., 
смѣ.ло  и крѣпко  7і,е|)жа  ва.  рука, ха.  штурвала»,  ободряла.  ()]юбѣвнтха,: 

— Чего  боитесь?  Царя  ікгзсле!  Не  было  (чц(‘  того,  итобы  уто- 
нула» русскій  царь!  - 11  всегда  счастливо  из.бД» вала,  опасности. 

Зимой,  когда,  леда.  сшн^ывала,  воднуіч  стихію  своеіі  к|)й»шсоіі 
б[)оней  и Петру  приходилось  отказаться  ота.  и{)(‘бг,іванія  возлѣ»  мо|)я 
и на  ко})абляха»,  она»  ириказ.ывала»  обыкновенно  и])()рубитт.  во  льду 
Невы  переда»  дворі^оліа»  канала,  ігь  нѣсколько  десятрсов'ь  саяачгь 
длины  и почти  каяідый  день  катался  здѣсь  на  весельнома»  кат(Д)ѣ, 
сама»  работая  веслами.  Очень  она»  любила»  также  зимоіі  катанье  на 
буэрахъ,  иоставленныха»  па  полозья  и управлявшихся  парусами. 
Кбикдый  и[)аздниігь  цѣлая  вереница  такиха»  судеш»ииека»-санеіі 
скользила  ио  невскому  льду  и мчалась  ва»  Нете|)го())а). 

Лѣтомъ  Петръ  всегда  ста})ался  п[)олиіть  хоть  нѣ»сіюлыи)  днеіі 
ва»  Петерго(ЦѢ,  этома»  очарователыіоімъ  и|)пморскомъ  дворцѣ».  По- 
долгу просияшвалъ  онъ  на  террасѣ»  своего  маленькаго  дворца, 
любуясь  моремъ  и виднѣвииьдіся  вдали  ІѢронштадтома»  са»  его 
укрѣпленіями  и эскадрой  кораблей. 

Лоре,  доставлявшее  такъ  много  радости  и труда  Петру,  было 
и б.иш^айшей  причиной  его  смерти.  Ва»  одинъ  темный  и бурный 
ноябрьскій  вечера»  1724  г.  са»  версту  отъ  Лахты  сталъ  на  мель 
шедшій  изъ  Кронштадта  ботъ  съ  солдатами  и матросами.  Царь 
находился  ва»  это  время  кака»  разъ  въ  Лахтѣ,  ііроѣ»здомъ  на  ору- 
яач'іный  завода»  ва»  Сестрорѣцкѣ.  Она»  увидѣла»  бѣ»дствіе  и послалъ 
иілкліку  стаіцить  ботъ  са»  мели,  но  шлюпка  не  могла  это  сдѣлать. 
Моясь  тѣ»ма»  ііолны  уліе  совсѣ»ма»  захлестывали  бота»,  аі  судну  са»  око- 
ч(чг1»[ииими  людьми  г})озила  неминуемая  гибель.  Петра»,  уя^е  давно 
и|)ихі5арі»іваіиній,  бросился  ва»  шлюпку  и,  доѣ»хава»  до  мѣ»ста  гибели, 
ія»іоі'Н)чи/іа»  на  отм(‘,ль,  гдѣ»,  стоя  ио  пояса»  ва»  ледяікя'і  водѣ,  стала» 
рясиоряяоіться  сиас(чііема»  лкдей.  Всѣ  был  гг  спасены,  но  это  стоило 
Потру  ои.іыю/і  простуды, ота» кото |)ой  его  болѣ»знь  уси/шлась  и ва»  два 
м']»ояца  (чя\'і;і (Ч'о  іп»  могилу.  28  янва[)я  1725  г. ,ва»  первой  четждтги 
ііюотш’о  часа  утра,  „усліула»  ота»  т[)уд()ва»  Самсона»  РоссіііскііЙѢ 

.чил(!ио  по  <-оч  II  ікмі  Ія  м'ь:  7/.  У с яловъ,  Исторія  іиірстіюіиаііія  Петр.а 
Г.олик.і I о,  т,  II  II  III;  О.  Лпсглаю,  Очеркъ'  русяпѵой  мо])Ской  исторіи,  ч.  1; 
а.  АІ.  ('іі.юііьсоь,  11с'і()|іія  Госсліі,  ХЛ' — Х\‘11;  Иииііскп  II.  II.  Ііеплюемл; 

Иніііісі.  іі  Ккоікі  Юля;  Г.аіііилсіі  кяіі  птямя  11('}>ріі;  ІІа})товъ^  Гаяскас.ы  о ПетрЬ 
ІЯм  II  ком  1.;  II.  II.  Го.іикооъ,  а.'Ьяііія  ііс'і'іііі  Иоліікаго,  т.  XV’;  Л.  ІИтРлипь. 

1 1 о;і.і  II  иіі  ые  ано  к;м»'і  і.і  о ІІстрІ.  Иел  іі  комі.,  іі  др. 


г ПЕРВЬИ/  ч 

ІМНЕтТ^ІРѢ^-  “ІІ^ІСКОЙРІ^АВІТЗІЛІ 


Съ  гравюры  А.  Зубова  вг^  „Марсовой  книгѣ ‘-  1713  г. 


Верховнан  власть  при  Петрѣ  Великомъ. 

Въ  московское  время  великій  государь,  царь  п самодержещ> 
всея  Велітія  и Малыя  и Бѣлыя  Россіи,  по  создавшейся  еще  ва^ 
ХѴ‘  вѣкѣ  политической  теоріи  наслѣдникъ  власти  византійскаго 
императора,  на  дѣлѣ  жилъ  и господствовалъ,  какъ  у7уЬль- 
ный  князь,  удѣлъ-вотчину  котораго  составляла  вся  Великороссія. 
Какъ  государь-хозяинъ,  московскій  царь  безотчетно  властвовалъ 
надъ  землей  и надъ  людьми,  жившими  на  его  землѣ;  византііі- 
ское  наслѣдство  придавало  этому  властвованію  божественный  ха- 
рактеръ; въ  сознаніи  этого  новаго  свойства  своей  власти  первый 
русскій  царь  Иванъ  Грозный  пробовалъ  создать  тео})ію  своей  вла- 
сти и характеризовалъ  ее  словомъ  „самодержство“,  пытаясь  при- 
дать этому  старому  слову,  обозначавшему  внѣшнюю  независи- 
мость страны  и госуда|)я,  новый  смыслъ  полной  независимости, 
неограниченности,  свободы  государя  во  всѣхъ  его  дѣйство ваніяхъ 
и поступкахъ. 

Свою  теорію  царь  Иванъ  создавалъ,  опираясь  на  ученіе  о 
византійскомъ  наслѣдіи,  въ  пору  ожесточенной  борьбы  съ  тѣми 
обязательствами,  которыя  силою  вещей  взялъ  на  себя  московскііі 
государь  въ  эпоху  собиранія  зеліли  ио  отношенію  къ  ея  прежнимъ 
владѣльцамъ  и существовавиіимъ  тогда  правамз^.  Эти  обязатель- 
ства дѣлали  полную  и неограниченную  власть  московскаго  госу- 
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даря,  хозятпіа  землрі  и людей,  іѵь  тшпѣетпой  м'Ь[)ѣ  оі’раяияепяой 
и связанной  іп»  ('Я  іі])Оявл(яііяхч,  суіцествоиаінніімп  обычаами  уіі/)а,- 
вленія  ]і  законодательства.  Ійі/цімым'ь  об[)азома>  властг>  московскаго 
госуда^ш  ог[)аниніівалась  боярской  думой  ьт.  тома.  смыслД.,  что 
безъ  ея  вѣдома  было  не  в'в  обычаѣ  })ѣіііаті)  илрі  іі|)(ь'і, принимать 
какія-либо  ва^кныя  госуда])ственныя  дД.ла,  и всякій  полноіі[)авный 
государственный  актъ  ва,  московское  время  в, сайда  и неизмѣнно 
исходила,  отъ  царя  и боііра.:  „Царь  указала,  и бояре*  ііригоію[)или“, — 
нота.  неизмФ.нная  фо[)мула,  которою  начиапк^тся  всякое  іцеаыітелг.- 
сівенное  [)асноряяа*лп(*  аѣха.  в{)ем(чгь.  І^а.  ХѴ'ГІ  в.  ка.  зтому  „ог[)а- 
н]іченію“  думой  прибавилось  еіце  участіе  въ  правительствѣ  зем- 
скаго собора— совѣта  всея  земли.  Но,  начиная  съ  царя  Иікіна, 
царская  ішасть,  сознавшая  себя  властью  ио  милости  Іюлгіей, 
стремится  овладѣть  всей  полно гоіі  властвованія,  ст])емится  распо- 
ряжаться и обыч.іями,  какъ  землею  и людьми,  шгЬ  зышсимости 
ота.  какихъ  бы  то  ни  было  ограниченій.  По  мѣ])ѣ  того,  каха.  ва.  силу 
разныха.  внѣшіінха.  обстоятельства,  таяла,  стоявшій  у трона  плотный 
кр}чкока.  бояръ-аристократовъ,  прямыха.  потомкова.  старыха.  владѣ- 
тельныхъ князей,  и замѣщался  людьми  новЫхМИ,^ио  назначенію 
государей,  которые  са.  Хѵ'ІГ  в.  сами  „новые“  люди  на  и[)естолѣ, 
полнота  власти  московскііха.  госу7і,ареіі  все  усиливалась,  и они 
все  больше  начинаютъ  себя  чувствовать  самодержцами  въ  томъ 
новомъ  смыслѣ  слова,  какой  хотѣла,  придавать  е.діу  царь  Иванъ. 

Отъ  своігхъ  предшественниковъ  Петра.  Неликій  унаслѣдовала., 
такимъ  образомъ,  власть,  свободную  ота.  тѣхъ  ограниченій,  какія  для 
нея  существовали  съ  XV'  вѣка  въ  образѣ  обязательнаго  для  власти 
сотрудничества  въ  дѣлѣ  управленія  и законодательства  съ  родо- 
витыма.  княяшмъ  боярствохліъ.  ^Такого  боярства  уже  нѣтъ.  Подко- 
шенное въ  корень  Грознымъ,  оно  пало  въ  смуту  и не  под- 
нялось. Въ  XV  I в.  московскій  государь  получалъ  обязатель- 
ныха.  совѣтниковъ,  такъ  сказать,  по  наслѣдству — они  давались 
(ідіу  Богомъ,  какъ  самая  его  власть  надъ  землей  и людьми,  кото- 
рую не  мысли ліг  внѣ  сотрудничества  ея  съ  княжимъ  боярствомъ. 
Когда  кнііяхого  боярства  не  стало,  московскій  государь  ХѴТІ  вѣка, 
и(‘  мысля  по  традиціи  власти  безъ  боярства,  сталъ  создавать  ото 
боя[)Ство  самъ.  Но,  созданное  имъ,  оно,  въ  силу  этого,  съ  роли 
обязат<'Л].пі.]хт.  совѣтниковъ  переходило  на  положеніе  первыхъ 
слуіл.,  а это  совсѣмъ  иная  позиція.  Вт.  сознаніи  своего  ириро- 
/ісдчіпіаго  права  на  власть,  знатный  бояринъ-княжичъ  ХѴ'І  в.  го- 
ііорпл'].,  что  госуда|)Ь  моя^^етъ  пожаловать  землей  и деньгадпі,  кого 
хочч'Г'ь,  по  „честтГ‘  дать  онъ  никому  не  моя^етт.:  ч(*ловѣкомт. 
„честнаго  рода“  мояиш  только  ])одпться;  а иояаілоьанный  „честыо“ 
бон{ншт.  ХѴП  \і.  гог.орптт.,  что  „в(‘лпкъ  и малт.  я^пветъ  госуда- 
реін.імт.  /іса.’іоі{аііь(‘мт.“.  В('МСкое  на])одосовѣтіе  не  привилось  вт. 
по. іп'і пчесіаімт.  стро'І'.  московскаго  государства,  какт.  д,ѣятелі.ная 
іи^е.анпеіімня  (чі.іа,  п (‘оіісД.мт.  п(ір(‘Стало  дѣйствовать  во  второй 
по.іоініиѣ  Х\'ІІ  когд,а  М()|)алыіа>і  подде[)яжа  шцюдосовѣтія 

ста.іа  неиунспоО  д,лн  окр'І.ппкч'і  влас/ги  самод(*рясца,  управлявшаго 
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государствомъ  чрезъ  посредство  ігмъ  самимъ  создававшейся  слу- 
жилой двор^інской  бюрократіи. 

Воъі.  эта  абсолютная,  сам(здеря^авная  власть,  располагаюіцал 
кадромъ  людей,  созданныхъ  ею  какъ  ея  слуги,  и оказалась  къ 
концу  ХУП  в.  въ  рукахъ  Петра  Великаго. 

Въ  1721  г.  Петръ  принялъ  титулъ  императора.  Этотъ  новый 
титулъ  вовнѣ  совершенно  сходенъ  съ  прежнимъ  царскимъ  титу- 
ломъ, но  новое  слово,  если  не  вносило  съ  собой  новый  смыслъ  въ 
суть  явленія,  то  во  всякомъ  случаѣ  иначе  освѣщало  то  новое  зна- 
ченіе въ  ялгзни,  какое  верховная  власть  пріобрѣла  послѣ  того, 
какъ  кормило  ея  четверть  вѣка  находилось  въ  рукахъ  такого  чело- 
вѣка, какъ  Петръ  Великій.  Новость  заключалась  вотъ  въ 
чемъ:  царскій  титулъ  московскихъ  временъ  знаменовалъ  собой 
преемство  боговдохновенной  власти  византійскихъ  цезарей,  какъ 
единыхъ  во  всемъ  свѣтѣ  православныхъ  государей;  титулъ  импе- 
раторскій привносилъ  съ  собой  въ  толкованіе  основъ  верховной 
власти  и начала  свѣтскія,  выработанныя  западно-европейской  поли- 
тической традиціей  въ  тѣ  вѣка,  которые  ушли  на  ожесточенную 
борьбу  сначала  изъ-за  первенства  властвованія  въ  Европѣ  между 
папствомъ  и имперіей,  а йотомъ  на  борьбу  между  королями  и фео- 
дальной аристократіей. 

Петръ  жилъ  и царствовалъ  въ  то  время,  когда  на  Западѣ  всюду 
торжествовали  принципы  абсолютной  монархіи,  неограниченнаго 
господства  государей,  такъ  отчетливо  формулированные  и вопло- 
щенные въ  жизни  французскимъ  королемъ  Людовикомъ  Х1У. 

Людовикъ  ХІУ  былъ  идеаломъ  для  всѣхъ  тогдашнихъ  госу- 
дарей Европы,  подражавшихъ  ему  и въ  крупномъ  и въ  мелкомъ. 
Петръ  тоже  былъ  поклонникомъ  французскаго  короля  и,  по  сло- 
вамъ датскаго  посланника  Юста  Юля,  всегда  съ  особымъ  восхи- 
щеніемъ отзывался  о королѣ-солнцѣ.  Въ  импозантной  фигурѣ 
Людовика  ХІУ  особенно  ярко  выразилось  постепенно  складыва- 
вшееся въ  ХУ  и ХУІ  вв.  представленіе  о государѣ  самовластномъ, 
абсолютномъ  властителѣ  своего  народа;  этотъ  принципъ  торже- 
ствуетъ въ  Европѣ  ХУП  в.,  какъ  единое,  опредѣляющее  все  въ 
государственной  жизни  начало.  Феодальныя  силы  аристократіи, 
соперничествовавшей  въ  средніе  вѣка  съ  королевской  властью  и 
значительно  ограничивавшей  ее,  были  сломлены,  и феодалы  посту- 
пили на  королевскую  слул'ібу.  Генеральные  штаты,  земскіе  чины — 
представлявшіе  въ  тогдашнемъ  государствѣ  Европы  тѣ  силы  въ 
населеніи,  которыя  помогли  королямъ  осилить  въ  борьбѣ  общаго 
врага  — феодальную  аристократію  — захирѣли  политически,  успо- 
коившись послѣ  оконченной  борьбы  съ  феодальнымъ  засильемъ. 

Отъ  неограниченной  дѣятельности  государей  города  и кре- 
стьянство надѣялись  получить  твердый  оплоіъ  противъ  притязаній 
и самоуправства  разныхъ  мелкихъ  владѣтелей  и удовлетвореніе 
новыхъ  культурныхъ  потребностей.  И государственная  власть, 
чувствуя  такое  настроеніе  обіцества,  беретъ,  опираясь  на  него,  все, 
что  можно,  въ  своп  руки.  Въ  одномъ  документѣ,  относящемся  еще 
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ко  времопп  Рігтітолье,  прііііисыііп,омомт,  самому  атіамсчпітому  карди- 
налу, уже  іі[)ов()Зглапі(иіо,  что  дли  ііраиит(;лі>ства,  іі])о:кд,(і  іаачч) 
необходимо  беауслоіикх;  ііоініногичіісі  іжДѵха..  Для  итого  оно  само 
доляшо  имѣть  ті5е[)дуіо  волю  іп,  исчіолнеиііі  того,  что  оно  (ѵіііта,(‘Т'і, 
снраве.дливічма»;  гоеуда])і.  никогда  не  доляачгь  коЛ(‘баті,си  іл,  исиол- 
пенііі  СВОИХ'],  нам'Ь[)(чпіг  и в>с(‘гда  должен'],  егрого  наканьп^ать 
тѣх'ь,  к'го  буде'Г],  ослуиінігк.а,мі[.  1І(‘обходимо,  чтобы  і’осудар- 
ственная  ц і’,  л і>  ]5е(чѵві,  ііо  ве/іж'ь  случаях'!,  е/гоила  виереди.  вся- 
ких'!, д})угих'і,  соображсчіііі...  ѴИтак'і,  — государств, о,  как'і,  'таковое, 
]}],ідв]ігается  в]і(і])(ѵѵь,  в'ь  качесті/1’,  самодовл'імоіцеіі  ц'Ьлн.  Но  ч'го 
такое  госуда})ств(]?  „['осуда.рстіи) — и'і'о  я!“ — скавал'!,  будто  бы  ЛІюдо- 
віікл,  XI Ѵ‘.  „Король  нредстаішжч'і,  собоіі  всю  націю, — ]ііісал'і, 
ЛІюдовпк'ь  ХІѴ':— ]і(‘редъ  лицом'і,  ко])оля  каЯѵДі.ііі — 'голі.]:о  частныіі 
человѣк'ь;  тіоито.му  вся  власть,  ]]ся  сила  сос[)е;і;о'гочены  в'ь  {«уісах'], 
короля,  II  В'Ь  ко])олевствѣ  не  мояаз'п,  существовать  никакоіі  иноГі 
власти,  кромѣ  'ГОЙ,  кото|)ая  установлена  ко[)олем'ь“.  Исходя  ив'ь 
и'гой  мысли,  Людовик'і,  XI  V*  отве])гае'Г'ь  ]іе  'гол],ко  какое-либо  унастіез 
на[)ода  В'Ь  уи[)авленіи  государством'],  и в'ь  вакоікідагельств'ѣ,  но  и 
іюобіце  обязательность  ;щя  короля  каких'ь-либо  сов'Кгоггь.  Основа- 
ніем'ь  королевской  власти  Людовикл,  ]]ризнае'Г'і,  Божію  волю  и 
основанное  па  ней  свое  ири|)ояѵденііое  право,  и'го  и является  для 
него  руководящим'!,  началом'ъ  в'і,  и})Оявленіи  ко})Оле]]Ской  власти: 
„])удьте  господиномъ,— завѣщает'ь  он'ь  своему  сыну: — ві,іслути- 
вайте  своих'ь  совѣ'гнпковъ,  но  р'Кі]іай'ге  все  ио  своему  усмотр'ѣнііо. 
ІЗогъ,  иоставивіній  васъ  королем'ь,  иіюсвѣтит'ь  вангь  умъ  в'ъ  необ- 
ходимых'ь  слуиаях'ь“.  Составляя  своей  особой  все  в'і,  стран'К,  при- 
знавая себя  выраженіем'ь  и воилощеніем'ь  націи,  Ліодовик'ь  сии- 
тает'ъ  себя  собственнііком'ъ  и госиодином'ъ  всего  в'ь  своем'ь  госу- 
дарствѣ. „Короли, — говоритъ  ОН'Ь, — суть  абсолютные  господа  и 
естественно  пм'Кіоть  полное  право  свободно  расиоряяааться  всѣми 
имуществами,  находящимися  во  влад'ьнііі  как'ь  духовныхъ,  так'ь 
• и свѣтских'ь  лицъ,  чтобы  употреблять  ихъ  во  всякое  время,  по- 
добно тому,  как'ь  это  дѣлаіот'ь  умные  хозяева,  т.-е.  сообразно  С'ь 
об]цими  нуждами  ихъ  государства.  Все,  что  находится  въ  предѣ- 
яіах'ь  их'ь  государства,  к'ь  какому  бы  разряду  вещей  ни  относи- 
/лось — іцяиіадлея^ит'ь  ко})ОЛям'ь;  на  этом'ь  основаніи  ііринадлеяіат'ь 
^ ИМ'],  как'ь  вс'К  деньги,  находящіяся  в'ь  казнѣ,  на  руках'ь  у 
]агзііачеев'ь,  так'і,  и тѣ,  которыя  оставляются  в'ь  оборотѣ  у под- 
д,анных'ь“. 

Об'],  руку  С'],  так'ь  в]>іраяіаіо]цейся  государственно!'!  ирак- 
ттсоб  идет'],  и теорсѵгическая  раз})<іботка  во]][)осов'ь  государстве ]і- 
иаі'о  иргияі  и абсол]отна]ю  ]]ласт]]0]]анія. 

Оі’ацос  уч(Чіі(і  о бояа‘СТ]5(Ч]і]ом'],  ]][)оисхоікде]]і]і  ко[)оле]]ской 
влас']]]  ііаиіло  'гоі'д;і  ж<‘  ]:|)асііоі)'1’>ч]і]5а,]Ч)  с'го|)оі]иика  ]і  і]ро]]аган- 
д,ис']'а  В'І,  .іііі!'1,  (Чііісісоі];і  Ьосл'юэта,  ]іро]{озім]а(*ив]иа,іЧ),  ч'го  „і]ел]і- 
ч«‘С'і'і;ь  «•(•!’],  обриз'],  Вояліі  ]{'],  і'осудар'І',...  і'осудари  — бо]']і,  і]о  СВ][- 
д'І,']<мі.'"] г,у  (']{.  І1іі(*,‘іиія,  ]]  иричас']']]],]  д'і')ііс'гі]]іТ(‘лі,ііо  бояа'ствеиной 
н<*за  ]{И(Ч!,мос'і  II.  К'()|»ол(Ч{скііі  'іщоіі'],  - і]е  челов'іовичѵій,  но  'Г])ои'], 
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самого  Бога.  Государя,  какъ  государя,  нельзя  разсматрттвать,  какъ 
частное  лицо,  ибо  все  государство  въ  немъ,  воля  цѣлаго  парода 
заключена  въ  его  волѣ“. 

Но  ото  старое  ученіе  оказывается  теперь,  къ  ХУШ  вѣку,  на 
службѣ  у новыхъ  требованіи  жизни;  короли  обосновывают:»  свою 
власть  не  столыш  на  этомъ  ученіи  о боговдохновенности  своеіі 
власти,  сі^олыед  на  естественной  необходимости  единой  власти, 
какъ  едтгнственной  силы,  способной  создать  и укрѣпить  государ- 
ство, каісь  единственной  силіл,  способной  обезпечить  мирное  раз- 
витіе человѣческаго  обіцелштія.  Рядомъ  съ  учепіемт»  о боговдох- 
новенно;\гь  ироисхолузеніи  верховно::  власти  разв::вается  ученіе, 
которое,  оставляя  въ  сторонѣ,  ::а  ::очеті:омъ,  безспорно]\:ъ  мѣстѣ 
боліествен:іость  ::ро::схоледенія  :юролевско::  власти,  доказ:>:ваетъ, 
что::  по  самой суті:  ве:цей  власть  короля  доллша  б:»:ть  ::еог[)ани- 
чені:оі:.  Во  :шавѣ  м:лсл::телей  этого  ::а::равлепія  станов::тся  съ 
половины  ХУН  в.  Гоббзъ.  По  его  учепівз,  человѣческая  пр::рода 
въ  естествен::омъ  своемъ  состоя::і::  до  та:шй  сте::ен::  себял:об::ва, 
эго::ст::ч::а,  что  люд  г:,  пре  достав  ле::н:»:е  каледыі:  самому  себѣ,  будутъ 
грызть  другъ  друга,  :^а:сь  вол:и:.  Л:од::  въ  д:::^омъ,  естественномъ 
состояніи,  ::о  его  мнѣнівз,  находятся  въ  вой::ѣ  всѣхъ  :ірот::въ 
всѣхъ.  Та:^ое  положеніе  невыносимо;  людял:ъ  свойственно  забо- 
ттггься  о самосохране::і::,  ::  вотъ,  взь:с:уѵя  мира,  л:оді:  отказываются 
ка^:гд:):й  от'ь  свое:ю  ::рава  на  все,  договар::ваясь  другъ  съ  другомъ, 
чтобы  од:інъ  ::зъ  н::хъ  властвовалъ  надъ  всѣм::.  Верховная 
власть,  ::о  учені:о  іоббза,  и доллша  быть  еді:на;  „государство,— 
говор::тъ  онъ,— есть  ед::иое  л:::^о,  воля  котораго,  въ  с::лу  обяза- 
тельствъ мног::хъ  лшцъ,  7;олла:а  счіггаться  воле:о  всѣхъ,  вслѣдствіе 
чего  опа  молгбтъ  пользо::атцся  с::ламі: ::  способностям::  отдѣльныхъ 
людей  для  об:цаго  м::ра  ::  за:ц:іть:“.  Прекративъ  естественное  со- 
стояніе ::  всту:и:въ  въ  договоръ  объ  образовані::  государства,  лнзд::, 
::о  учені:о  Гоббза,  ::ередали  всѣ  сво::  права  носителю  верхов::ой 
власти  ::  съ  тѣхъ  ::оръ  все,  что  ::мѣ:отъ,  ::олуча:отъ  отъ  носителя 
верховной  власт::,  ::  у нихъ  сам::хъ  не  можетъ  быть  никак:іхъ  ::раігь 
::о  отно:::енію  :сь  государю.  Та:л:мъ  образомъ,  ио  этому  учені:о, 
л:пиь  госуда|)ство  создаетъ  ::раво  собственност::,  та:сь  :^:а:сь  въ  есте- 
ственномъ состояніи  собственност::  нѣтъ:  ея  не  мол^етъ  б:ить  пр:: 
тоАгь  услові::,  :^огда  калщ:»:й  у калѵдаго  і\:ол^етъ  все  отнять;  но  есл:: 
государство  установ::ло  ::раво  собствеі:::ост::,  то  государство  мол^іетъ 
::  въ  дальпѣі:іііел:ъ  рас:іорялиіться  частной  собственпост:ло  па  всеі: 
своеіі  волѣ.  Въ  естественнохгь  состояні::  л:одей  каледый  имѣетъ 
свое  собстве::::ое  сульденіе  о 7:обрѣ  ::  злѣ;  ког7і;а  же  :юзн::каетъ 
государство,  то  :іравпла  добра  ::  зла  о::ре7і,ѣля:отся  закономъ,  ::схо- 
7і,яіцимъ  огъ  госу7і,арствеі:ной  власт::, ::  ::отому  ::о7адапные  не  доллшь: 
вооб[)алѵать,  бу7і,то  о::::  ::мѣ:отъ  :іраво  :то-своему  разсуледать  объ  эті:хъ 
велцахъ.  Поддапн:):е  доллт:>:  ::с::олнять  велѣнія  :ьласті:,  ка:и)в:):  бы 
::::  был::  эти  велѣнія,  ::  кто  сочтетъ  ::с::ол::еніе  та:шхъ  і^елѣні:: 
:С)ѣхомъ,  тотъ,  знач:іт:),  и])исвояетъ  себѣ,  уз™:ііруетъ  не  ::ри::ад- 
ле.лаііцее  ему  право  су7Ц:ть  о добрѣ  ::  злѣ.^ѣсу7;арство  толыш 
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можетъ  истолковывать  волю  Божію  и самг.тя  религі()Вігі,гя  в4>[)оватпя, 
потому  что,  если  предоставить  каждому  толковать  в'і',[)у,  каіп» 
умѣетъ,  то  это  приведетъ  къ  одному  бевііо})ядку,  ісь  анархіи;  тол- 
кованіе вѣры  доллиіо  принадлежать  только  церкви,  иривнанноГі 
государствомъ  и зависимой  от7>  него.  Существованіе  це[)кви,  ткуза- 
висимой  отъ  государства,  создастъ,  наличность  двухъ  властей,  а это 
недопустимо,  потому  что  ведетъ  ігь  безпорядку.  Такая  иелииочи- 
тельная  мощь  и значеніе  государства  направляются  госуда[)(;м'і, 
для  достиженія  общаго  блаі’а. 

Бъ  германскомъ  ученолгь  мірѣ  ученіе  Гоббза  раздѣляли  Гуго 
Гроцій,  Пу(|)ендорфъ  и І^ольфъ.  Сочинен ііі  ІІуф(чідор(1)а  были  зна- 
комы Петру,  и главная  работа  этого  мыслітзля  — „Введеніе  въ 
исторію  европейскихъ  народовъ“  — была  но  приказанію  Петра  ие[)е- 
ведена  па  русскій  языкт,,  причемъ  онъ  самт>  слѣдилт,  за  тщатель- 
ностью перевода.  Взгляды  ІЗольфа  были  извѣстны  Петру,  и онл> 
очень  хотѣлъ  видѣ>ть  знаменитаго  философа  во  главѣ>  задуманной 
имъ  русской  академіи  наукъ.  І^ольфъ,  въ  единомысліи  съ  Гоббзомт>, 
провозглашалъ  основной  задачей  государства  нравственное  и ма- 
теріальное совершенствованіе  подданных'ь.  По  мнѣнію  Вольфа, 
государь  имѣетъ  право  и власть  благодѣтельствовать  подданныхт., 
даже  и не  справляясь  съ  ихъ  л^еланіями,  и силою  мол^етъ  созда- 
вать благо  жизни  и совершенство  своимъ  подданнымъ.  По  его 
мнѣнію,  подданные  доллшы  подлежать  всестороннему  попеченію 
государя,  и правительство  должно  брать  на  себя  заботы  рѣшительно 
обо  всѣхъ  сторонахъ,  обо  всѣхъ  подробностяхъ  жизни  подданнаго, 
не  оставлять  его  ни  на  минуту  внѣ  своихъ  попеченій.  Правитель- 
ство не  только  долл^но  заботиться  о безопасности  жизни,  имуще- 
ства и здоровья  подданныхъ,  обезпечивать  имъ  правосудіе,  оно 
еіце  доллшо  обогащать  и просвѣщать  ихъ,  совершенствовать  ихъ 
нравственно  и развивать  ихъ  эстетическіе  вкусы,  слѣдить  за 
чистотой  ихъ  вѣрованій  и правильностьвз  убѣжденій;  правительство 
не  только  руководитъ  и направляетъ  подданныхъ  въ  ихъ  обще- 
ственныхъ отношеніяхъ  и проявленіяхъ,  оно  господствуетъ  въ  кругу 
ихъ  домашней  жизни,  проникаетъ,  должно  проникать  въ  самые 
тайники  личной  душевной  жизни  каждаго.  По  мнѣнію  Ііольфа,  ира- 
ви'тельству  должно  быть  предоставлено  безпредѣльное  право  самаго 
широкаго  вмѣшательства  въ  лшіную  свободу  калщаго  ради  общаго 
благополучія  всѣ>хъ;  ио  его  мнѣнію,  „правительство  долл^но  имѣть 
право  и обязанность  и})инуждать  каждаго  къ  работѣ,  установлять 
за|)аботііуіо  плату  и цѣ»У  товаровъ,  заботиться  объ  устройствѣ)  хо- 
|)оших'ь  у.ііщТ),  ирочных'і)  и красивыхі)  зданій,  услалщать  зрѣшіе 
обі,іват(ѵв‘й  |)адуіощими  глаз'і>  картинами  и скулыіту})ными  изобра- 
/коиія.ми,  а уши —музыкою,  иѣніемч.  птицъ  и л^уі)чапіемі>  воды; 
(•од'ІЛістііогйгі  і>  общ(н*тв(чпіому  |)азвл(гі(чіію  теат|)алыіыми  и])едста- 
в.вмііяміі  и д,|)уі'ими  3|)ѣлищами,  иоощ|)ять  поэзію,  старатілш  о 
ііііз».ііліо.м'і.  обрпиовииіи  ;і;1ѵг<‘П,  наблюдать  за  тѣмч'.,  чтобі,і  взрослые 
ііодчаііныс  іі|)іі.іоя:а, III  доброд'іѵголи  и благочс'стію,  посѣщали  цер- 
і:овь,  іі))іит.\ні. III  ума.с'гіі^  іп,  общ(‘ств(чінолгі.  богослулачпи;  госу- 
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дарство  должно  наказывать  атеистовъ  и даже  денстовъ“...  „Под- 
данные, - пишетъ  Воль()[)ъ,  - должны  съ  готовностью  и охотою  дѣ- 
лать то,  что  власть  находись  хорошимъ  для  обіцаго  благоиолучія“. 
Важнѣйшими  гражданскими  добродѣтелями  признаются  съ  этой 
точки  зрѣнія  повиновеніе  властямъ,  преданность  и вѣрность  королю 
и готовность  къ  исполненію  дѣла  до  самоиоя^ертвованія.  Повино- 
веніе это  доляшо  быть  добровольно,  исходить  изъ  чистаго  сознанія 
выгодъ  такого  порядка  веіцей  и изъ  убѣ^к/^енія,  что  никакого 
порядка  лучше  даннаго  быть  не  моя^етъ.  Въ  такомъ  сознаніи  и 
убѣлоденностп  заключается,  по  ученію  государствовѣдовъ-абсолI<^- 
тистовъ,  основа  истинной  гражданской  свободы,  ибо  тогда  только 
моя^етъ  быть  установлено,  по  словамъ  Гуго  Гроція,  „совершенное 
соединеніе  и сообш,еніе  свободныхъ  людей  ради  пользованія  пра- 
вомъ и обиціми  выгодами". 

'Врядъ  ли  въ  исторіи  Европы  мояшо  указать  эпоху,  когда  бы 
мысль  государствовѣда-философа  и практика  государственной  яигзни 
находились  въ  большемъ  единеніи  и больше  подкрѣпляли  одна 
другую,  чѣмъ  это  имѣло  мѣсто  въ  концѣ  ХУП  и началѣ  ХУНТ  вв. 
Тогда  я:е,  въ  противовѣсъ  излоя^еннымъ  построеніямъ,  нароя^да- 
лось  и ученіе  о народномъ  суве})енитетѣ,  но  оно  находило  на  прак- 
тикѣ очень  мало  примѣненія.  Государство  было  тогда,  дѣйстви- 
тельно, все  въ  жизни  подданныхъ,  и короли,  дѣйствительно,  упра- 
вляли народами  на  всей  своей  волѣ,  черезъ  посредство  ими 
назначаемыхъ  и руководимыхъ  чиновниковъ.  Западная  государ- 
ственная ирактіжа  вьц)аботала  довольно  стройный  и удобный 
механизмъ  такого  управленія,  въ  которомъ  отдѣльныя  части, 
строго  подѣленныя  на  немногія  вѣдомства,  планомѣрно  соподчи- 
нялись центральной  власти,  объединявшей  въ  своихъ  рукахъ  и 
отдѣльныя  вѣдомства,  и мѣстныхъ  начальниковъ,  управлявшихъ 
отдѣльными  провинціями  по  назначенію  отъ  короля.  Устройство 
правительства  государственно-правовая  теорія  ХУШ  в.  мыслила 
на  основѣ  раздѣленія  властей  административной,  финансовой,  су- 
дебной и законодательной  и выработала  положеніе  о коллегіальномъ 
уст[)ойствѣ  органовъ  власти,  особенно  законодательной  и судебной, 
гдѣ  мнѣніе  и совѣтъ  избранныхъ  къ  то^^іу  верховною  властью 
чиновъ  по  преимуіцеству  гарантируютъ  справедливость  ихъ  дѣй- 
ствій для  подданныхъ;  что  касается  до  власти  исполнительной, 
то  здѣсь  предпочтеніе  отдавалось  единоличной  (()ормѣ  власти,  но 
не  исключалась  и коллегіальная  ихъ  организація.  Въ  концѣ 
ХУП  и началѣ  ХУПІ  вв.  коллегіальная  форма  органовъ  исполни- 
тельной власти  считалась  даяш  необходимой  иринадлеяшостьв^ 
идеально  устроеннаго  государства  и необходимымъ  условіемъ  его 
процвѣтанія  и успѣховъ. 

За  границей  Петръ,  хотя  и отдавалъ  много  времени  диплома- 
тігческимъ  бесѣдамъ  и свиданіялгь,  верфямъ,  мастерскимъ,  заво- 
дамъ, не  могъ  при  его  яиівомъ,  любознательномъ,  проницатель- 
номъ умѣ  не  схватывать  и не  удеря^ивать  въ  сознаніи  ходячихъ 
политическихъ  идей,  тѣмъ  болѣе,  что  эти  идеи  такъ  гармонировали 
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с']>  (‘ГО  мастиылгі.,  оіі(‘|)гіімітымЧ)  ха|>а,кт(‘|)ом'г.  п уііжмѣдоіаипіыміі 
іі])едст<іші(‘ніям[і  о Б(*(‘ііаіі|)(и5Диіоііі,('М'і,  ;тач(‘пііі  ік‘|)хоі5иоіі  илас/пі 
БЪ  государслБѣ. 

Послѣ  1715  года,  по  Бо;и5|)аіц(*ліііі  п;ѵь  бто])ого  сілх'Го  бо.іі,- 
іпого  ііут(міі(‘стБІя  па  границу,  когда  оіір(‘дѣлплся  и благоііо. іучиыЦ 
исходъ  СѣБ(‘рноГі  БоГпіі)!,  ПстрЧ)  принялся  на  „гря‘/іѵда,нстія)“,  на, 
])егулярііое  устроГгстно  ц(‘нтра,лі.наго  и мічѵпіаго  упранлнміія  и на 
СОСЛОБНЫЯ  ])(‘({)0{)М])І.  ]\Я.  атому  ІЦК'ЛНЯІИ  относятся  (П’О  снопкчіія 

съ  Поль(|)ома>  и Л(‘пбнпіі;(‘мл>.  Послѣ  1715  года  сондаіотся  псѣ  атп 
многочпслснны(‘,  п(‘троБСкіс  ])(‘гла,м(‘нты,  уставы,  а,|)тпкулы  — и г/і, 
НИХЪ  я])Ко  и р{‘льс(1)Но  Быраікаіотся  іП)іг:(‘Н(‘нніля  с/і,  Па.пада  пр(‘Д- 
стаБленія  о го(\ѵда|)ѣ,  государстБ(‘нноіі  Б.ласти,  (‘я  надамаха»,  цѣляха», 
оба^  обянанностяха»  ітодданныха)  и т.  д. 

На»  Попнскиха.  артикулаха»  (І71()  г.)  БпсрБЫ(‘  на.  русскома, 
наконѣ  точно  ()П|)(ѵіѣляется  суіц(м*тБо  гн'рхонноіі  нліастп  і'осу- 
да])я.  ()іір(ѵіѣ,іг(чііе  ото,  бнято(‘  ііѣлпкома»  пна> днБ(;дскаго  п|)ага,  и 
состаБлсчпюе  пібодскпхгь  рпксдагома)  Ба>  ІббД  г.,  г, га, сита.,  что  „Іаго 
Бсхапчестпо  есть  самоде])ікаБііы]'г  мона[)ха^,  кот<»рыіі  нпі:ому  на 
свѣтѣ  о сБопха>  діугахті  отвѣту  дать  н(‘  долвгачгь,  но  силу  и вла.сть 
івліѣета>  свои  госуда|)ства  іг  немлп,  уЧко  х])ітстіанскіп  государь,  по 
своей  волѣ  п (Ілагоімнѣнію  уп|)авлять“.  Нѣсчѵо.аіжо  пондігбе,  ва, 
Духовпома)  реглахМентѣ  ото  оітредѣ,дені(5  было  (()о])му/[ировано  така,: 
„Поііа])хова,  власть  есть  самоде});кавная,  кото[)ой  иовпноиаться- 
самъ  Бога,  на,  совѣсть  повелѣваета,“.  Слову  „саліод(Ц)укаиі(‘“  ігрп- 
дается  такггма,  ()б])азома^  окоичателыіо  тота,  с.ліысла,,  кото])Ый  хоъіѵіа, 
читать,  ва,  нема,  еще  Грозный  царь.  Московскіе  государи,  на 
псключеіііехіа.  Грознаго,  не  на, давались  вопросами  о цѣли  и назна- 
ченіи своей-  власти;  да  и сама.  Грозный  эту  цѣль  видѣлъ  лишь 
ва,  вонвыіиеннома,  стремленіи  „люди  па  истину  и на  свѣта,  паста- 
впти,  да  познаютъ  единаго  Бога,  ва.  Троицѣ  славимаго,  и ота.  Бога 
даннаго  има,  госуда})я;  а отъ  хМегкдоусобныхъ  браней  и строптиваго 
яиітія  да  Ире  ста  нута,,  ими  я^е  царствія  растлѣваются“...  Это  исклю- 
чительно ])елигіонное  представленіе  о надачаха,  царской  власти 
,ма.го  вязалось  са,  той  обстановкой,  въ  которой  пришлось  дѣйство- 
ва'іа,  ])усскпма,  государяма,  конца  ХУП  и начала  ХУПІ  вв.  Жизнь 
ука:н,іиала  има,  другія  цѣли,  ка,  кото})ымъ  нельзя  было  итти  ста- 
рымп  путями. 

Ілц(^  на,  1702  г.  Петра,,  ва,  мани()()естѣ  о вызовѣ  инострап- 
цевл,  ва,  Госсію,  гово])итъ  о своеіма,  намѣреніи  „государствома, 
уп|»аіыять  та,іліма,  об])азома,,  чтобы  всѣ  подданные  иоиеченіе:\гъ 
іыіппма,  о г,сеобіц(гма,  благѣ  приходили  ва,  лучпкл'.  и благоио- 
лучнѣііпкм*  с(>елояніе“.  На,  1704  году,  когда  его  войска  взііли  Нарву, 
ІЬ-тра.,  'гор'/іа!ствуя  успѣха,,  говорила,  (чюему  сыну,  царевичу  Але- 
кс'1,ю,  уча,ствов,‘ііяіі(‘му  на,  походѣ:  „Ты  долла‘на,  любить  все,  ч:о 
олуяліта,  1.0  благу  п чет'/гп  оач'гкччаяі,  ріе  щадить  трудовъ  для 
обпі.аі  о блаі’а;  а если  совТ,ті,і  мои  ])а,зн(‘С(Ѵь  вѣт(‘ра,,  я Н(‘  іцяізнаю 
'гобя  (чюпма,  (а,інома,“.  На,  своіч'і  рТ,чи,  по  случаю  заключсчгія 
Ііппіта.гка.аіо  мира  ва,  1721  году,  ІІ(‘Т|)а,  (‘Щ(‘  раза,  повторил  ь,  что 
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задача  государя  заключается  въ  томъ,  чтобы  „тру/ціться  о пользѣ 
п прибыткѣ  общемъ Въ  концѣ  япізип,  больной,  отправился  ТІетра> 
на  Ладожскій  каналъ  осматривать  работы;  болѣзнг»  усіьлплась  оті> 
этой  поѣздки.  „Болѣзнь  уп])яі\га,  — говорилъ  оігь  тогдд  сіюему 
доктору,  — пртірода  знаетъ  свое  дѣло,  но  н намъ  надлежитъ  иещист. 
о пользѣ^  государства,  пока  силы  есть“.  Всеобирзе  благо,  всена- 
родная польза,  матеріальное  благополучіе  народа  и отечества — 
вотъ  что  теперь  становится  трЬлькз  государства,  а не  спасеніе; 
душъ  подданныхТ),  са]\іъ  государь  становится  верховнымъ  и еди- 
нымъ руководителемъ  народа  въ  этомъ  трудѣ,  всѣ.хъ  и калщаго 
на  благо  общее  и пользу  отечества. 

Государь  вправѣ  распорядиться  и наслѣдіемъ  престола,  завѣ- 
щавъ его  „кому  захочетъ^,  соблюдая  пользу  отечества  п благо 
народное.  Этотъ  новый  порядокъ  престолонаслѣдія,  въ  связи  съсо- 
бытіяіми,  развертывавтппмпся  около  /рѣла  царевича  Алексѣя,  посѣялъ 
въ  тогдашнемъ  русскомт»  обіцествѣ.  и на]юдѣ.  большое  недоу:\[ѣні(; 
и вызывалъ  дая^е  явный  п]ютестъ.  „Обрѣтавзщіяся  въ  народѣ  не- 
спокойныя головы  и сті)астію  п])екословія  свербяіція  сердца^,  ко- 
то])ыя, — ^^какъ  ВЫ} )азплся  псковскій  архіепископъ  Ѳеофанъ  Проко-. 
повпчТ), — „никакого  установленія  отъ  деря^авной  власти  произно- 
симаго похва.лптп  не  хотятъ,  но  упрямымъ  и злобнымъ  сердцемъ 
охуящавзттѣЭ  встрѣтили  указъ  1Іет])а  о престо лоиаслѣіДІп  мѣ.стаміг 
прямымъ  сопротивленіемъ  и отказывались  присягать  „впустую^ 
наслѣ.днпку,  кото])аго  государь  самъ  назначитъ.  Петръ  рѣшилъ 
тогда  объясіпгть  обстоятельно  пароду  и обп^еству  мотивы  и свое 
право  поступать  такъ,  какъ  онъ  распорядился  съ  сыномъ  іт  пре- 
столонаслѣдіемъ. Признанный  витія  це})ковный,  многоученое  бо})з6е 
перо,  архіепископъ  Ѳеофанъ  Прокоповичъ,  давно  уяхО  имѣвшііі 
задачей  славословить  съ  церковной  каѳедры  „дѣянія  ідіудраго 
]\гонарха“  и оправдывать  всѣ>  его  мѣ])ы,  получилъ  приказъ  соста- 
вить иоД}зобное  и доказательное  оправданіе  указа  о престолона- 
слѣ.діи  для  широкаго  расирост])аненія  этого  сочиненія  въ  на])одѣ.. 
Ѳеофанъ  и написалъ  такое  сочиненіе,  назвавъ  его  „Правда  воли 
мона})иіей“.  Въ  этой  работѣ,  онъ  не  только  оправдывалъ  иостуиокт. 
царя  съ  единороднымъ  сыномъ  и и])аво  царя  распорядиться  престо- 
ломъ на  всей  его  монаршей  волѣ.,  но  и далъ  теоретическія  обосно- 
ванія самоде}зяаівному  властвованію  зімиератора  все])оссійскаго. 
Это  сочиненіе  Ѳеофана  вонуго  потолгь  вт.  Полное  собраніе  зако- 
новъ и потому  :моягекі>  быть  })азсліат{)иваеі^ю,  какъ  інцзвое  у насъ 
теоретическое  и закрѣпленное  въ  законѣ  обоснованіе  самодеря^ав- 
ной  абсолютной  власти  имиераторовт.  всероссійскихъ. 

Свой  трактатъ  „[І])авда  воли  мона])шей“  Ѳеофанъ  составилъ 
на  основаніи  ученія  Гуго  ГроціуЯ,  ІАббза,  Пуфендорфа  и дру- 
гихъ заиадныхт.  госуда])ствовѣдовъ,  теоретиковъ  пеогрантшенноіі 
власти  мопа|)Ховъ.  Согласно  со  своівіи  псточшгка.ми,  и русскііі 
авторъ,  православный  архіе})ей,  отодвтігаетъ  въ  своихъ  ])азсу- 
яіденіяхъ  на  вторсзе  мѣсто  начала  боговдохновеннаго  ироисхояще- 
нія  верховной  власти  и въ  основу  свотіхъ  доказательствъ  кладетъ 
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Т('()[)іі()  договора,.  „И  са,ма  на.гдѣдная  мона,рхія,  — чііта,(‘М'і»  ігі, 
„Правдѣ  воли  моііарів(‘іі“,  -имѣслл.  іві'віло  огь  іи‘рвалч)  ігі,  (‘(‘ма* 
или  оііома>  народѣ  соіміаслн,  всегда  н г,(‘г,д4-,  ио  во.ли  сл'.осП, 
и])емудро  дѣПствуюіцу  смотрѣпію  Поигію;  с’к*  ‘ла*  іѵгагол(‘М'і, 
о ностнома>  и иравіілі)Номл>  нача/гѣ  монархіи,  н(*  і5С,ііомііна,и  нд4> 
]\іона[)ХІіі  оныхл>,  которыя  начало  и|)иняліі  отл.  ігілаичл)  піхч.онмо- 
гаіоіцаго  ва>  на,{)одѣ  чл^ловѣка,  насилгьствісчмл,  на,)»од'і,  ссбѣ  иоко- 
рившаго...  хотя  и ва>  таковыхл,  монаі)ХІяхл,,  когда  ула*  народл, 
неирекословно,  б(Пшят(‘жно,  (чір*,  ла.‘,  и доброхотно  иовиноватися 
еамодсіккцу  сво(‘му  иі)іобыклл>,  равумѣти  иодоба(‘тл,,  что  домл>  мо- 
иартиій  КС  кл>  тому  насильстиисмЛ)  свокмл»  иохіп донное,  но  велчіа- 
родиою  вол(чо  отданное  себѣ  скиікугро  дедккитЛ),  сама,  бо  на|)0ДЛ) 
доброхотнымл.  своимл»  иовинов(Ч]іемл>  явля(‘тл,  на  тое  неир(чигон- 
ную  волю  своіо“.  Такл>  и „росски^  народы“  ваключили  меліду  со- 
бою догово))л.,  ВЛ)  кото|)омл.  и вы[)авилась  „воля  народная  аид^  не 
словомл>,  но  дѣломЛ)  ивл>явлеліная“...  Такимл>  об[аівомл»  б)(‘офаил>, 
согласно  со  своими  евроиеГіскими  обрав.цами,  производитъ  го- 
су;і,арств(чіную  ве|)Ховную  власть  ива,  доіЛ)Во|)а  на[)ода  сл>  мо- 
нархомл>,'  вл>  г-)томл>  договорѣ  па[)одл>,  ио  ученію  б'еофана,  добро- 
вольно и ра,въ  навсегда  ва  себя  и своііхл>  иотомковл^  отрицается 
отъ  своеГі  ие])воначальноГ[  волгг  ВЛ,  иольву  монарха.  По  ир(‘дставле- 
нію  Оео(()ана,  народа,,  ивб])авл,  себѣ  единод(‘рл:авца,  властит(‘,ля, 
кака,  бы  обращается  кл,  нему  сл,  такими  словами:  „С^жласно  і^си 
хоіцемл,,  глаголетл,  народл,  кл,  монарху  ие})Вому,  да  ты  кл,  общей 
нашей  иольвѣ  владѣеипі  на, да,  нами  вѣчно,  т.-е.  ионеуке  см(‘і)тенл, 
естг,  то  да  ио  тебѣ  ты  же  саі\гь  виредь  да  оставляет  и намл,  наеллЧд- 
наго  в,ладѣтеля,  мы  же,  единожды  воли  натиея  сот^лекіиеся,  нико- 
гда уке  оной  виредь,  ніике  ио  смерти  твоеіі,  уііотребляти  не  бу- 
демл,,  но  какъ  тебѣ,  така,  и наслѣдникамъ  твоікмл,  по  тебѣ  иовипо- 
ватпея  клятвеннымл,  обѣщаніемь  одолжаемся  и нашихл,  по  насъ 
наслѣдниковл,  тым/кде  до.лженстівомъ  обявуемь“.  Эта  воля  народ- 
ная, ие])едавіііая  свою  власть  ва  себя  и потомство  одному,  мона})ху, 
и его  нас  лѣ,д  никам  л,,  есть  въ  то  же  время,  по  Ѳеофану,  и проявле- 
ніе воли  ]>0укіей,  ибо  „народное  согласіе  всегда  и вевдѣ  есть 
слѣдстіне  и р(ьмудро  дѣйствующаго  смотрѣнія  Бойкія “...  „ІПщати  по- 
добаетл.,  что  наі)о;діая  воля,  кака,  вл,  ивби])а,телт,ной,  такъ  и въ 
нас,;г1’,д,ноіі  мона])ХІи  и вл,  ирочихл,  правительства  обравахл,,  бы- 
ва,('тл,  н(5  б(івл,  собственнаго  смотрѣ, нія  І)Оясія,  по  ія)яііш\іл,  мано- 
в(чіі(‘мл,  д,вііжима  дѣйствусугь,  иоінчке  ясно  учитл,  Ов.  Писаніе, 
что  нѣсті,  власти  ащ(‘.  н(‘  отл>  Г)Ога.  П того  ради  вся  ;дигженства,, 
на, ІГІ,  под,данн],іхл,  государю  своему,  такл,  и госуда[)я  кл,  доб|)у 
обііічму  ііодданныхл,,  не  отл,  единоіі  волч  іидюдноГІ,  ио  и отл, 
150.111  ПожіеГі  ііронсходятл,“.  „І^сякіГі  государі,,  наслѣдіемл,  или 
іівбрані<‘мл,  сілііклрл,  ііо.ігучивінііі,  отл,  Іюга  оныіі  ідііемлетл, — ]к')- 
гомл.  бо  ца|)іі  іі.арствуютл,  и сіі.:іьніп  д(Д)Яѵа,тл,  іі|)а,вду;  отл.  Господа 
дде'гся  НМЛ.  д,(‘ря:аиа  іі  (чі.’іа  отл,  Пыінняго,  владіиѵгл.  Вышній  цар- 
СТВОМЛ.  Ч«М()|;'І,ЧІ,ІІМЛ,  II  (5Му  ЛИ'  ВОСХОНДУГЛ,  ДаіУГЬ  (ЧЛ)“.  Л отсюда 
Ш'чы  вваіімныя  о'гныіичіія  на, рода  н госуда,|)я.  ІГдюдл,  „доллачгь 
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безъ  прекословія  іг  роптанія  вся  отъ  самолеря^ца  повелѣваемая 
творптп“.  Это  прямо  слѣдуетъ  изъ  того,  что  народъ  передал'ь 
свою  волю  монарху:  „Аіде  бо  пародъ  воли  общей  своей  совлекся 
и отдалъ  оную  монарху  своему,  то  како  не  долженъ  хранпти  его 
повелѣнія,  законы  и уставы  безъ  всякой  отговоркп“. 

Такимъ  образомъ  „уставы  и всякіе  законы,  отъ  самодеря^п,ев'і> 
въ  народъ  исходящіе,  у подданныхъ  послутнанія  себѣ  не  просятъ, 
аки  бы  свободнаго,  но  пстязуютъ  яко  доляшаго:  истязуютъ  яге  не 
токмо  страхомъ  гнѣва  властительскаго,  но  и страхомъ  гнѣва  Бо- 
ягія“,  ибо  Св.  Птгсаніе  велитъ  „властямъ  повиноватися  не  токмо 
благимъ  и кроткимъ,  но  и строптивымъ,  и всякъ,  иротивляяйся 
власти,  Боягію  повелѣнію  протпвптся“. 

Обязанность  безпрекословнаго  повиновенія  власти  исключает'], 
всякое  сужденіе  со  стороны  подвластных'],  о ея  поступкахъ.  „Немоягет']> 
народъ  судить  государя  своего, — говор]]т'ь  Оеофан'ь, — ш]ако  бы 
]]М'Ьлъ  бы  еще  пр]і  себ'ѣ  волю  общаго  ]]равлеі]ія,  которую  весьл]а 
отлояг]глъ  ]]  отдалъ  государю  своехМу“,  „]]оі]еяге  бо  и на])іщаетСуЧ 
и есть  верховная  вь]сочай]]]ая  ]]  крайняя  власть,  то  как'ь  мо/кет'ь 
законам'],  человѣческимъ  подлеягат]]?  А]];е  бы  иодлеягала,  і]е  была 
бы  верховной;  судящій  бо  другого,  не  пов]туюицйся  уяге  есть,  і]о 
с ластите  лі,ствую]цій,  яко  яге,  во]]рек]]  (сказать),  ]]ов]И]ующійся  кому  не 
моягетъ  суд]]'Г]]  того,  которому  новину ется“.  Если  таково  вол]]  Бо- 
ягіей  ]]роявленіе,  то,  слѣдовательно,  „Духъ  Святый,  і]аучая  под- 
данных'!, совер]]]еннаго  дарялгъ  ]]ов]товенія,  показуетъ,  что  власть 
царская  весьма  в'],  ]]овел'1:»ніях'ь  ]]  дѣяніях'ь  сво]]Х'ь  свободна  есть 
]]  нігчьему  ]]стязанію  о дѣлах'ь  сво]]Х'ь  не  иодлеяг]]т'ь“...  Друпоі]] 
словам]],  самодержавная  ]]ласт],  „есть  неподвиягная,  н]]которому 
яге  суду  человѣческому  пеиодлеягапщя  ]і  весьма  не]]рикоспосен- 
і]ая;  ]]  сія-то  оной  С]іла  в'ь  славной  своей  т]]тлѣ  „маес'гет'ь“  ]]лп 
„вел]]чество^‘  содерягится“.  Есл]і  народъ  не  моягет'ь  ]]  суд]]ть  о 
дѣлахъ  государя  своего,  то  т'ѣм'ь  ]]аче  не  моягетъ  „повел!  ватп 
что-л]тбо  монарху  своему полоягеиіе  это  Реофанъ  доказывает'], 
слогам]]  р]]мскаго  ]]мі]ератора  Валент]]піана,  сказаі]ным]]  ]]мъ  сво]]М'], 
солдатамъ,  когда  тѣ,  возліут]]вш]]Сь,  пред'ьяв]]Л]]  ему  н'Ькоторыя 
требова]]ія:  „Меня  ]]збрати  императоромъ  было  в'ъ  ва]пей  вол'Ь,  і]о, 
когда  уже  избрали  меня,  сіе,  чего  ягелаете,  не  в'ь  ва]ией,  но  въ 
моей  волѣ  есть;  вам'ь,  яко  і]одданным'ь,  і]одобает'ь  т]]хо,  м]]рно 
пребь]]]ать;  мнѣ  яге,  яко  ]імператору,  смотрѣть  надлеяг]ітъ,  что 
есть  на  потребу 

Направляемая  Божіей  волей,  воспр]тявшая  въ  себя  волю 
народа,  і]е  і]одл ежащая  п]і  суду  н]]  осуягденію  подвласті]],]Х'ь, 
верховная  власть,  по  Ѳеофану,  „ед]]]]у  своего  установленія  вину 
конечную  ]]М'Ьет'ь — всепароді]ув!  пользу.  Моягет'ъ  монарх'ь  законно 
]]овелѣват]]  пароду  не  токмо  все,  что  къ  знатной  пользѣ  отечества 
своего  ]]отребно,  но  и все,  что  ему  ни  ионрав]]тся,  л]]И]],  бы  і]а- 
роду  не  вредно  ]]  волѣ  Боягіей  не  прот]]вно  было.  Сему  яге  могу- 
ществу его  осшнашіе  есть  'го,  что  і]арод'ь  праінітельской  воли 
своей  совл]екся  і]ред'ъ  н]]М'ь  ]і  всю  власть  над'ь  собовз  отдалъ  ему. 
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II  сюда  іі()дл(*жат'і,  нсякіс  ()б])иды  т^|)аііідапскіс  іі  ц(‘|)ког.ііы(‘.,  ік*- 
ремѣпы  обі)Ріаеіп.,  уіі()Т|)еГ)Л(яп(^  іілгатьи,  домоіп,  (тросіііс*,  іі 

цсііемонііг  въ  лпрованіях^),  свад.ьбах'ь,  іі()Г[)сбеіпііх'і.  іі  ііродая  іі 
іірочая“... 

Такимъ  об|)авомъ  „Правда  воли  мопарпіоі'і^  іп,  старому  рели- 
гіозію:\іу  началу  богоустатіовлсниости  власти,  усвоізпиому  из'і.  Ии- 
зантіи,  придавала  новое  ])аціоналистическое  обосліоваіГиГ — начало 
договора  и свободности  государя  вт.  проявленіи  имт*  свосяі  власчіі 
какъ  по  отноіііенііо  кт>  народу,  таігь  и къ  ііреяѵтз  суіцестіияяівпіему 
обычаю  и преданію,  т])адііціи.  с)то  была  большая  новость,  въ  дач- 
ный моментъ,  впрочемъ,  тостько  закрѣплявшая  вт*  теоріи  уже 
установившуюся  всей  дѣятелг>ностыо  Петра  п})актпку  са.моді^ржав- 
паго  властвованія:  порывая  всякую  зависимость  верховной  вла,сти 
отъ  обычая  п преданія,  „Правда  воли  монарпі(‘П“  провозглашала, 
самодержавнаго  госуда])іі  такимъ  же  свободнымт,  по  отношенію 
къ  традидіи  политической,  церковной  и общественной,  къ  іціежде 
бывшимъ  уставамъ  и законамТ),  какимъ  старое  ученіе  и старая 
и])актика  властвованія  дѣлали  его  ио  отношенію  ки  людЯхМТ). 

Самодерлаівіе  Петра  Пеликаго,  обт, явившаго  безпощаднукі 
войну  всякимъ  древнимъ  обычаямъ  и старинѣ,  разт>  они  стояли 
препятствіемъ  „благу  общему “ и „пользѣ  народной“,  конечно, 
больше  подходитъ  по  своСхЛіу  типу  и проявленію  къ  образцамт, 
западно-европейскаго  абсолвзтизма,  какъ  онъ  создался  къ  ХУНТ 
вѣку,  чѣмъ  къ  облику  боговдохііовенной  власти  московскихъ  на- 
слѣдниковъ византійскаго  царствія. 

Петръ  идейную  высоту  византійскихъ  идеаловъ  царскаго  ве- 
личія и іціактическую  силу  „самодерл^ства“,  выросшаго  на  удѣльной 
почвѣ  государствованія,  подкрѣпивъ  то  и другое  затгадно-европеіі- 
скихми  теоріями,  направилъ  въ  новое  русло,  нахМѣченное  лшзныо. 
II  вотъ  при  Петрѣ  явнымъ  образомъ  измѣняются  и содерл^аніе,  и 
пріемы,  и цѣли  верховнаго  властвованія  въ  государствѣ. 

Пъ  ^Московское  время  государство  практически  почти  все  свое 
назначеніе  сводило  къ  заботамъ  о внѣшней  и внутренней  безопас- 
ности страны;  частная  жизнь  по/щанпыхъ,  направляемая  стариной 
и обычаемТ),  въ  общемъ  предоставлялась  па  волю  самихъ  поддан- 
ныхъ, и подданные,  въ  общемъ,  руководясь  обычаемъ,  сами  устраи- 
вали свои  взаимоотношенія  такъ  л^е,  какъ  калщый  сахдгь  для  себя, 
іѵаггь  дюгъ  и умѣлъ,  устраивалъ  свое  матеріальное  благополучіе. 
\><)  вселгь  этомт>  люди  московскаго  времени  руководствовались, 
так'і>  лац  как'ь  государство  въ  своихъ  ироявленіях'ь,  обычаемъ. 
Господство  обычая  дѣлало  излишнимъ  и всестороннее  вмѣшатель- 
ство государства  въ  частную  лшзнь  иодданныхЧ)  и подробную  раз- 
работку з,акопо;і,а,тельства,. 

„Обычаѣ, — говоритъ  М.  іМ.  Погословскій,— былъ  регулгято- 
ро.м'ь  II  д'1>іп'тьііі  іі|)а,впт(‘,льствепііоіі  ма,піиііы  и поведенія  част- 
ііых'ь  ліпі;ь.  Гугшво;і,пімі,і(з  іьм'ь,  чос-ковскіі*.  дипломаты  разрѣшали 
ьоіірг'гі.і  іш'1  шікч'і  пол іггіисп,  б()Я|)слпія  дума,  законодательствовала,, 
('уцыі  уіі])аь.іялп  п с-у.оілп  в'ь  при  казаха  >,  а воеводы  В'ь  обла- 
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стахъ,  всегда  нахо/щ  въ  обычаѣ  готовый  отвѣтъ  па  воэпикавиііо 
передъ  ними  вопросы.  „Такъ  повелось  отъ  предковъ^  — и этой 
ссылки  было  достаточно,  чтобы  устранять  всѣ  сомнѣнія  и коле- 
банія; а покая^ется,  что  такъ  не  повелось  — и тогда  никакими 
пытками  и казнями  нельзя  было  слолшть  упорство,  под7і,еряшваемое 
этимъ  основаніемъ.  Такое  руководящее  начало  было  выгодно  въ 
практическомъ  отношеніи  однимъ  своимъ  послѣдствіемъ:  оно  сооб- 
іцало  поведенію  твердость  и ясность.  Справившись  съ  тѣмъ,  что 
и какъ  повелось,  московскій  человѣкъ  зналъ,  куда  и какъ  ему 
итти,  и шелъ  безъ  колебаній“. 

Все  это  было  хороню,  пока  жизнь  шла  въ  тѣсныхъ  рамкахъ 
московскаго  уклада.  Но  ког/да,  со  второй  половины  ХЛ'ТГ  в.,  москов- 
ское госу7;арство  вступило  въ  сложныя  обіцеевроиейскія  отношенія, 
стало  устраиваться  и въ  самомъ  себѣ  ио  евроиеііскимъ  образцамъ 
и на  европейсшй  манеръ,  то  старый  московскій  обычай  и преданіе 
перестали  выручать  и правительство  и обпщство.  Тогда  прави- 
тельству, вводившему  новый  укладъ  жизни,  создававшему  всѣ  эти 
неслыханныя  новшества,  отъ  регулярнаго  сухопутнаго  и морского 
войска  и фабрики  до  публичныхъ  театральныхъ  зрѣлищъ  и богослов- 
ско-философскихъ иіколъ,  пришлось  законодательно  опредѣлять 
каждый  свой  шагТ),  объясняя  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  народу  свои  намѣ- 
ренія, чтобы  пародъ  зналъ  и вѣ/далъ-- зачѣмъ  вводятся  новшества, 
чего  хочетъ  достичь  новыми  мѣрами  и установленіями  правитель- 
ство. Въ  этихъ  своихъ  объясненіяхъ  верховная  власть  не  мояютъ 
ограничиваться,  какъ  иреяще,  только  указаніемъ,  чего  подданные 
не  должны  дѣлать  въ  кругу  вѣками  слояшвиіихся  соотношеній, 
но  и указываетъ,  какъ  они  доляшы  поступать  въ  тѣхъ  новыхъ 
условіяхъ  быта,  въ  какія  она  ихъ  ставитъ  въ  щічляхъ  пользы  на- 
родной и государственной. 

Реформы  и нововведенія  Петра  измѣнили  въ  Россіи  чуть  ли 
не  все,  во  всякомъ  случать  иррідали  другой  обликъ  всемлд  что 
раньше  такъ  прочно  и устойчиво  покоилось  на  обычаѣ.  Создаются 
новыя  высшія  государственныя  учреященія  и новая  администрація^/ 
центральная  и мѣстная,  иерестраиізается  судоустройство  и судо- 
іц)оизіюдство,  Предпринимается,  а частью  и осуищствляется  со- 
зданіе новыхъ  уголовныхъ  и граящанскихъ  законовъ,  соз/ціется 
новое  войско  и флотъ,  учреждаются  новыя  подати,  вызываются 
къ  яшзни  новыя  отрасли  промышленности,  принимаются  мѣры  кт> 
развитію  торговли,  измѣняется  общественное  устройство  и т.  д. 
Псе  это  ново,  полно  новшествъ,  тѣмъ  самымъ  чуящо  и непонятно. 
Законодателю  ирихо/цітся  поэтому  ттцательно  опредѣлять  все  въ 
своихъ  нововведеніяхъ,  просто  для  того,  чтобы  тѣмъ  самымъ  дать 
подданнымт,  возмоячіость  понять  его,  безъ  чего  трудно  имъ 
точно  исиолнять  новыя  требованія.  Въ  бурномъ  хаосѣшіетровскаго 
переустройства  всего  измѣяіяются  невольно  и самыя  условія  частной 
яиізни  и быта.  Чтобы  человѣкъ  того  В])емени,  наслѣдственный 
крѣяюстной  слуга  государства,  не  расте})ялся  и не  отбывалъ  отъ 
слуя^ѵбы,  петровскій  законъ  вто})гается  въ  самую  частную  ялізнь, 
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стремится  иредукаяать  ііоддяііиымч»,  кп,к'і>  они  долг/гиіі.і  іияггіі  сгЬоя 
доМ(‘ц  ияедіпгѣ  с/ь  самими  собой  и сем(*л'іиыми,  іп.  тѣх'і.  іі.(‘- 

ляхЛ),  чтобы  иоліучился  ісигЬстиыГі  аккордъ  частиоі’і  и обіцестітіі- 
ной  жпяяи  ігі>  государств! >. 

ІЗакоігь  ткічиііаетъ  регули[)Оиаті>  ие  только  тѣ  отиоіііеиія 
частной  жизни,  въ  которыхл,  соіі|)нкасаіотся  и сталкиваются  раз- 
личные частные  инте})есы,  когда  закоіп,  является  неизбѣжны  мл, 
и естественнымъ  раздѣли ітмнімт,  и умиротворителемл,,  но  и втор- 
гается вл>  області,  чисто-Л!ічн[,гхл,  оіцунрчіій,  требуя,  чтобы  чело- 
вѣ)КЛ,  даже  Іюгу  молился  шз  иначе,  какл,  ио-указному,  какл,  ир(зд- 
ііисано  во  всеміклостлвѣйінемл,  указѣ.  Иотл,  вл,  отомл,-то  ст[)емленііі 
госуда[)Ства  дирияицютгп,  всеГі  Яѵизныо  — чаътноіі  и обіцсзстве той  — 
въ  странѣ,  наи[)авляя  и устраивая  (зе  по  указу  отл,  единой  мона,рніей 
волги  исходящему,  яшігѢйінимл,  об[)азомл,  скалывается  усізосзнная 
1Іет[)омл,  и[)актика  и теорія  заіь‘ідно-ев[)оііейсіѵаі’о  абсолпотистскаго 
іюсударства,  иодкрѣилгенналі  и своеіі  [)уссісой  традиціеіг,  ііро- 
исхояѵщніе  которой  кроется  вл,  сѣдой  дали  удѣлгыилхл,  временл,. 

Вл,  Ваиадноіі  ІѢйгоиѢ  началга  ХѴ'ІП  вѣка  госиодстізовала 
незыбліемая  вѣра  вл,  спліу  учреяіденііі.  Тогда  и госуда[)и  и ученые 
тео[)етики  государственнаго  и[)ава  думали,  что  стоитл,  толи, ко 
создать  каішо-ніібудь  колілегію  иліи  канцелярію,  снабдить  ее  ио- 
д})обно  разработанны.дгь  регламентомл,,  пустить  въ  дѣйствіе — и то, 
что  было  вл,  л^изни  тял^ело  и неудобію,  магичесіш  измѣнится  и 
станетл^  приносить  благіе  результаты  и государству  и ііоддан- 

НІ,ІМЪ. 

И Петръ  гліубоко  проникся  убѣлугеніемъ,  что  хороиіііі  „ре- 
і\уліярні,ій“  госуда])ственный  строй  и „по{)Ядочное“  обіцественное 
устроііство  моіутл,  быть  созданы  воліею  законодателя  таісъ  л^е,  какъ 
іюнструируется  механикомъ  хороииш  машина.  Полный  этой  в!’,рі,і 
іго  всеобновліяюіцуіо  и всесиасаіоіцую  силу  законовл,,  указовл, 
и учрелщеній,  онл,  стремится  осуществлять  до  меліочей  рукоіюдн- 
телі,ство  иодданш,іми  на  пути  къ  ихъ  и всего  государства  благо- 
С(істояпііо  и благоденствію.  Въ  резуліьтатѣ  петровское  законода- 
тельстію  и аді\іинист[)ативное  усмотрѣніе  до  меліочей,  какъ  въ  част- 
номл,,  такт,  и вл,  общемъ,  оиуті,іваетъ  своими  предуказаніями  и 
предписаніями  тогуцииняго  челювѣка,  подданнаго. 

По  господ  ствоізавшимъ  то  гущ  экономичесіиімъ  взглядамъ,  госу- 
д,а[)Ство,  чтобы  быть  богаті,імъ,  долгл^но  бг,іло  стремиться  возмолшо 
больше  ізсеіт)  нул^лгаг'о  вг,т[)абаті,іватг,  у себя  дома,  какл,  імол^гіо 
бол  1,11  из  продавать  това,|)а  вл,  чуткія  с/граны  и какл,  молено  меньше 
иоіууиать  товара  чулюй  |)аботы.  Усвоивл,  эту  мысли,,  Пет{)Л,  рі,яно 
строить  і':азениі,і(з  заводі,г  и фабрики,  учр(злу’гаетл,  иромг,іиіліенпг,ія 
и торі’(Я5і,ія  ідзмианіи,  старагзтся  [)аси|)о(*/гранить  въ  народѣ  и|)о- 
мыиі.ичиіыя  знанія  и создать  коммершчзки  об|)аяоіаітгое  купече- 
ство, ііоошожз'гь  д,(5Ні>гами  и разными  ли, готами  находісу  и [газра- 
ботку  <‘ст<т'ілачіны.\л,  богатстг.л,  со  (зто|и)ны  чагзтныхл,  лгіщл,,  а 
чиіювііикамл,  г.м'1.ня(‘'гі,  ітго  д,а,лаз  вл,  обязанность.  Во  ізсемл,  этомл, 
«,нл,  (’га’)‘'с'гся  в(»ііти  во  г.с/І',  м(зли>чи  ьліѵіѵдаіл)  д!',ліа,  и ироизічгщгга, 
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указывая  и предписывая  въ  немъ  все,  всѣ  подробности  и част- 
ности; предписываетъ  ткать  холсты  только  опредѣленной  тпприны, 
подъ  страхомъ  каторги  вапреіцаетъ  выдѣлывать  кожу  для  обувтг 
съ  дегтемъ  и велитъ  употреблять  длі[  этого  ворванГ),  я^ать  хлѣб']> 
приказываетъ  не  серпами,  а „т^іалыми  косами  съ  граблямп“  п для 
науки  въ  этомъ  дѣлѣ  переселяетъ  вт>  отдѣльныя  области  І^ссіи 
курляндцевъ,  причемъ  начальсті^у  пре/ціпсывается  строго  смот[)ѣть, 
чтобы  мужики  жали  новымъ  орудіемъ;  на  рѣкахъ  предписывается 
унпчтояшть  „староманерныя  суда“  и разсылаются  образцы  новыхъ, 
причемъ  царскими  указами  предписывается  уничтожить  окошки 
для  выливанія  воды  въ  бортахъ  судовт>  и предписывается  качать 
воду  помпами;  жителямъ  Петербурга  заиреіцается  для  ихъ  ие])е- 
двіикенія  по  Невѣ  и рѣкамт>  пользоваться  гребными  судами  и 
предписывается  обзавестись  парусными,  причемъ  до  мельчаігиіихъ 
подробностей  указывается,  какъ  содеряіать  эти  суда  въ  чистотѣ  и 
порядкѣ,  какъ  красить,  смолить,  какъ  беречь  снасть,  а для  научен 
управленія  парусами  устраиваются  въ  опредѣленные  дни  „экзер- 
циціи“.  Именными  указами  ій)едписывалось  обывателямъ  печи  въ 
домахъ  ставить  на  фундаментѣ,  а не  на  полу,  трубы  въ  печахъ  дѣ- 
лать такой  широты,  чтобы  человѣку  пролѣзть,  потолки  съ  глиноіг,  а 
не  бревенчатые,  крыши  крыть  черепицею,  гонтомъ  или  дерномъ,  а 
не  досками;  у горо.дскихъ  заставъ  выставляются  образцы  гонто- 
выхъ крышъ,  и особые  мастера  обучаютъ  лштелей  городовъ  дѣлать 
тюнтины,  ирпчеімъ  указъ  предписываетъ,  чтобы  изт>  однотх)  бревна 
выходило  отъ  двадцати  до  тридцати  гонтпнт>,  не  бо^шіие,  по  уѣз- 
дамъ были  разосланы  высочайше  утвер^кдешіые  чертежи  крестьян- 
скихт>  избъ,  по  которгТіМъ  обязывалась  ие|)естроить  свои  яиіліш 
вся  деревенская  Россія.  Внѣшность  обитателя  высочайше  аииро- 
бованнаго  до-ма  то;ке  была  строго  опредѣлена  указомъ  — бороды 
предписывалось  брить  или  платить  за  неб})птье  особую  пеню,  у 
заставъ  были  выставлены  образцы  разрѣикчшыхъ  оделась  и строго 
заирелцалось  старообычпое  платье,  ^йюс•,еленія,  [)азвлеченія,  игртл 
иоддаиш>іхл>  ташке  регламентировались  указами.  Таігь,  въ  1718  г. 
былъ  изданъ  указт>,  „какіім'ь  образомъ  асса:\гблеи  оти]:)авлять“. 
Лѣчиться  обывателк^  надо  было  толіе  по  уіаізу,  иріічемл>  особенно 
[)еко.мендовались  олонецкіе  л^елѣзпетые  источники,  которыми  ГІетр'ь 
слыть  пользовался,  наішілл^  ихъ  лучше  заграничныхл>  и,  „мило- 
сердуя,  яко  отецл>“,  шь  своимЛ)  подданнымъ,  издалЛ)  иодробігыя 
медицинскія  правила  относительно  пользованія  водами;  не  всѣ, 
одіиіко,  получали  исцѣленіе  отл>  пользованія  олонецкихмп  водами; 
нетюлучившіе  исцѣленія  роптали,  и вотл>  слѣдуетъ  высочайшій 
указл>,  обЛ)ЯСняютцій  отдѣльные  неуспѣхи  лѣченія  несоблюденіемл» 
інлеочайніе  утверл^^енныхлэ  ираіяілл>  при  пользованіи  водами  и 
осул^дающій  людей,  кото})ые  „яко  суіціе  неізѣледы,  не  разсуладая 
о нерегулярныхъ  своихъ  и глупыхъ  иостуикахлй‘  іцні  пользованіи 
водами,  осмѣливались  по])Оиить  Бол^іе  да})Ованіе.  Могилы  для 
умершихъ  велѣно  было  устраивать  но  опредѣленному  образцу, 
лиівымъ  предписывалось  ходить  въ  церковь  ио  праздникамъ  и еже- 


годно  ходиті>  па,  исповѣдь,  пому  свиіцспітііпси  обивыва.ліісі,  в(‘сти 
особыя  ВШІИСП.  МоЛИІЦПМСЯ  В'І,  ЦОрКВП  ИМСІІНОІІ  ука.В'І,  ІІ|)(ѴиПГ(Я,І- 
валъ  стоять  в'ь  хра.мѣ»  „с/г>  бевмолв’к'мч.  и слуіііаті,  со  всянпм'ь 
благоговѣя І0іМ'ь“  ііо;ѵь  угровоіі  піт[)а(1)а,  „жі  г,і.іііуск.ая  ивч.  ц(‘ркви 
по  |)убліо  С'ь  человѣка^;  саміоп,  пасты])ямч»,  І(‘|)(‘Яагь  п (яіпсісопамч» 
укавъ  прсдппсывал'ь  „во  время  литургіи  упражняться  в'і>  бого- 
мысліп“. 

ІГет]гь  бы.тъ  убѣжденъ,  что  іпыче,  кань  строгостью  п 
^ накава,ніемч>,  нельвн  побѣдить  „глупость  п ік'довнаиісі  и(ягІѴ/КД'ь“, 
и ка/кдыіі  укавЧ)  его,  каяедос  предписаніе  неивміпіно  сопрово- 
ждается угровамтг  киуто.мъ,  като|)гой,  інтра,(|)Омч>,  см(‘ртноп  кавн[>іо 
ва  неисполненіе  ікпг  „мотча,ні(‘“.  „}1а,нгь  народ'ь,  — говорить 
Ііетр'ь, — яко  дѣти,  которыя  никогда  ва  авбуку  не  п[)пмутся,  когда 
отъ  мастера  не  приневолены  бывають,  которымъ  доса,дыо  кажал’ся, 
но  когда  выучатся,  потомч,  благода[)ятъ,  что  явно  ивъ  всѣхч,  ні.г- 
нѣппіпхъ  дѣлъ — не  все  ли  неволею  сдѣлано,  а у;ке  ва  многое  бла- 
года])еніе  слыптптся“.  Царь-отец'ь  своихъ  подданныхъ — равумныГі 
отецъ,  и слѣдовательно  внаеть,  что  одно  накаваніе^  цѣли  п(‘.  до- 
стигаетъ никогда,  оно  хо[)оіно  для  строптивыхъ  и невѣждъ,  а доб- 
рыхч>,  ^ітобы  получить  ихъ  добровольное  сочувствіе  дѣлу,  надо  сна- 
чала научить  и наставить,  объяснить  имч>  сначала  всю  пользу 
предпринимаемаго  дѣла  и иото:\іъ  уже  ввыскивать  ва  ікжсполие- 
ніе, — и рѣдкШ  указъ  ІІет[)а  обходится  безъ  болѣе  или  менѣе  по- 
дробнаго обі,ясненія  подданнымъ  пользы  предпринимаемой  мѣры, 
и это  всегда,  какой  бы  мелочи  иной  укавъ  ни  касался;  иногда 
такія  разъясненія  вырастаютъ  у Петра  въ  цѣлыя  поученія  житей- 
скаго, политическаго,  юридическаго,  да^ке  естественнонаучнаго 
характера.  Паирещеніе  яштелямъ  невскоіі  столицы  выпускать 
безъ  пастуховъ  со  дворовъ  коровъ,  козъ,  свиней  и другихъ  живот- 
іияхъ  поясняется  — зачѣмъ  это  нужно:  — „понел^е  оная  скотина, 
ходя  по  улицамъ  и другимъ  мѣстамъ,  портитъ  дороги  и деревья“, 
и затѣмъ  ул^е  слѣдуетъ  въ  указѣ  угроза  ослушникамъ  жестокимъ 
інтра(|)ованіемъ  и конфискаціей  скотины;  запрещеніе  ѣздить  на 
не  взнузданныхъ  лошадяхъ  объясняется  тѣмъ,  что  „отъ  такихъ 
чинится  не  малая  вреда  людямъ,  для  того  что  вскорѣ  невзнуздан- 
ную лоіна/ц>  не  молию  у7];ерл^ать“.  Указъ  о соби[)аніи  по  всему  го- 
сударству  „монст[)Овч>“,  т.-е.  уродовъ,  и всякихъ  „куріозныхъ  ве- 
іцей“  для  учреисденноіі  въ  С.-Петербургѣ  купсткаме|)Ы  объясняетъ, 
что  эти  „монстры“  являются  на  свѣтъ  Боллимъ  попущеніемъ,  пу- 
тем'!, ес'Г(я-;гв(чіным'ь,  а не  по  дьявольскому  наволщенію.  І^ъ  объ- 
ѣівжчііи  о ир(Ц1.с/гоящ(Ш'ь  солнечном'!,  затменіи  иодче[)киініется,  что 
ги'о  я!М(Ч!І(;  !!а'!'ур!,і  ш!олгі!'ѣ  ес'Г(ч*т!{е!июе  и бояться  его  нечего,  и т.  д. 

Ты:'!,  іи!ас'і’!,  со  !{реме!і'!>  Пет|)а  !!ачинае'гь  говорить  С!,  иод- 
дги!ііым'!,,  р;і,вумі!о  ра;всул:дая,  ири!Ш(жая  его  |)авум'Ь  и доб[)ую  волю 
ь'!,  іі(Ч!о7!і!еіііі<)  вала)!!а,  а і!е  д'ѣйс'п^уя  на  не!Ч)  'голько  неире- 
рекаемой  !Н.ісо'гой  (чихчч)  а!Г!Ч)ри'ге'га,,  насиліем'і,  и страхомъ 
і!а,!сава,ііія.  Наряду  С'!.  э'гпл!'!,  с/ѣю'іччі  іп,  на|)од'ѣ  и первые  начатки 
равумі!аіЧ)  отно!івч!Ія  к'і,  вакоі!у,  к'!,  его  сил'ѣ  и значенію,  какъ 
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руководящему  въ  общественной,  государственной  и частной  лмтзни 
началу.  „Ничто  таігъ  ко  управленію  государствомъ  нуялю  есть, — 
писалъ  Петръ, — какъ  крѣпкое  храненіе  правъ  гр^кданских^і», 
понеже  всуе  законы  писать,  когда  ихъ  не  хранить,  или  ими 
играть,  какъ  въ  карты,  прибпрсШ  масть  къ  масти,  чего  нигдѣ  въ 
свѣтѣ  такъ  нѣтъ,  какъ  у насъ  было,  а отчасти  еще  и есть“. 

Самъ  государь,  носитель  верховной  власти  и источникъ  закона, 
долженъ  быть  его  первымъ  и неукоснительнымъ  исполнителемъ. 
II  Петръ  старается  быть  строгимъ  хранителемъ  и исполнителемъ 
законовъ.  Провозгласивъ  цѣлью  государства  всеобщее  благо,  онъ 
объявляетъ  себіі  первымъ  слугой  на  государственной  сл}чкбѣ,  имѣю- 
щей задачей  преслѣдовать  цѣли  общенароднаго  блага.  І^уководя 
всѣмъ  и всѣми  на  сл}чкбѣ  государству,  Петръ  въ  то  5ке  время  и 
самъ  служитъ,  проходя  военно-мо[)Скую  слуяхбу  па  дѣлѣ  и за  дѣло 
получая  чины  и отличія,  чѣмъ  очень  гордится  и дорожитъ.  Такое 
полоя^еніе  ставитъ  его  въ  самую  кипень  дѣла  и освобождаетъ  отъ 
всякаго  по/цшненія  цереічонія^чъ  и обычаямъ  царскаго  обихода,  въ 
которыхъ  буквально  задыхались  прелшіе  цари,  не  могшіе  пере- 
двигаться подъ  тяікестью  парадныхъ  царскихъ  одеждъ  стыіостоя- 
тельно  и безъ  іюддеряіки.  Парадной  одеящой  Петра  становится  мун- 
диръ іюлковшта  Преобра^кенскаго  ікілка,  и этотъ  темно-зеленый 
съ  кі)аснымп  отворотами  и лаіщанами  ка{|)танъ,  треуголка,  шарфъ 
національныхъ  іщѣтовъ,  ботфорты  и штабъ  - осфщерская  трость, 
можетъ-быть,  всего  ярче  выдѣляютъ»  внѣшнимъ  образо^чъ  суть 
того  переворота  въ  значеніи  верховной  власти  В'ь  государствѣ, 
какой  произошелъ  при  Петрѣ.  Московскіе  госуда})п,  предки  ІІетра, 
сидѣли  далеко  п высоко  въ  св(ягхъ  пышныхъ  теремахъ,  снисходя 
въ  мі|)ъ  по/щластныхъ  лишь  въ  блескѣ  и величіи  придворнаго 
о])пата  „подобно  богам^і>“;  изъ  свопхчі  теремовъ,  руководясь  обы- 
чаемъ, правили  они  страной,  сами  подчиняясь  обычаю.  Петръ  во- 
шелъ вч>  на])одную  я^пзнь,  въ  самую  толчею  ея,  нарушивъ  всѣ 
обрядности  и обычаи  царскаго  обихода,  просто,  въ  простомч>  рабо- 
чемъ платьѣ,  съ  т[)убкой  въ  зубахч>,  то  съ  плотничьимъ  топоромъ >, 
то  со  шпагой,  то  съ  пе|)омъ  въ  [)укахч.,  какъ  рядовой  работниісь, 
и любплЧ)  быть  работникомъ  преяще  и больше,  чѣмъ  хозяиномъ,  въ 
иолоя^еніе  котораго  поставила  его  судьба.  Въ  лицѣ  Петра  госуда])- 
ственная  власть  вошла  въ  на})одную  япгзнь,  какъ  творческое  на- 
чало, провозгласившее  основой  своей  дѣятельности  стремленіе  къ 
общему  благу.  Государственной  власти  въ  этомъ  ея  полоя^еніи  пріг- 
шлось  въ  своихъ  проявленіяхъ  на  смѣну  послѣдованія  обычаю 
выдвинуть  „})азсуященіе“,  па  смѣну  чисто-религіознаго,  мистиче- 
скаго взгляда  на  роль  госуда])я,  какъ  на  роль  пастыря,  бдяіцаго 
о спасеніи  душз>  своихъ  подданныхъ,  поставить  об})азъ  государя, 
отца-|)уководителя  своихъ  подданныхъ  не  вТ)  подвигѣ  спасенія  дупП), 
а въ  дѣлѣ  достиженія  ихъ  собственной  пользы  и благосостоянія 
здѣсь,  на  землѣ,  ]і  работающаго  во  имя  и ради  этой  общей  пользы 
и блага  отечества,  какъ  всѣ,  впереди  всѣхъ. 

Такъ  впервые  была  теоретически  обосногапа  и дѢйстбтгтол.ліо 
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іюііліотплгаоь  \Ѵ]>  жтг.ипі  и(‘()Г])алііім(‘лпі;іи  і'.ласті,  русскаго  само- 
дс|)агца.  >"ііаслѣдоі{аліііыи  іісло})ііч('Скіи  о(*ліоіа.і  (‘И  Гіылііі  ік*  толі.іл) 
ііодк])ѣііЛ(ліы,  но  1ГІ,  ігкіѣстиоі'і  мѣр'І)  аамѣіісііі.1  (ачіоиапіліміі,  ііо- 
черппутыди  ІГП)  удсліія  объ  а,бсо,!іютііоГі  пластіі  г^апада  іп,  гікх'і. 
ся  фо[)махЛ),  ігі>  каъііхЛ)  она,  іп>  то  І5[)(‘мя  тамт.  іірояилила.сь  іі  обЛ)- 
ясліялась.  (аЛово  „самод('рл^аияо“  получило  окоіічатслгыіо  тоті.  вто- 
рой свой  смілсліъ,  какой  ему  иыталіея  и})ііда,ть  (чцс  Грозвыіі  ца})!», 
и Петръ  Т б(‘Зсііорію  молалл»  считаться  и(‘|)В],тмл.  русскимТ)  цар<‘М'ь- 
самоде])ЛДі,емл»  вТ)  томт>  смыслѣ,  какт.  „самод(‘]акаві(‘,“  ііоиималіи  и 
иринималіи  вл>  Россіи  до  самыхл»  иосліѣдлпіхл»  діич'і.  ]’а,3[)уиіиіп. 
і^сей  своей  дѣятельліостыо  ограниченіе*  ца,рскоіі  г, ласти  обі.імал'мл», 
Петръ  іюставилгь  новое  самодерлаівіе  вт»  осноі?у  всей  госудаіклтачі- 
ной  и политической  л^ивни  Россіи;  сл.  (‘і’о  в[и‘мени  т(‘орія  и и})алс- 
тика  самодержавлюй  вліасти  не  |)асходятся,  и русскііі  слімо/і,{*|)ѴК(‘ісь 
дѣйствительно  независимъ  ни  отл>  кого,  калсь  вовнѣ,  такъ  и внутри 
ст])аны. 

Петръ  бьтліъ  убѣл^депный  самодерл^едъ  и толіько  вт>  св()емл> 
са^модерл^авіи  видѣлъ  силу  и средство  гірисовокуиить  Россію  кл. 
„иолитичпымъ“  и „регулярнымт,“  народамъ  ев])Оінч'іскаго  Паліада. 
Рму  [>исовались  высокія  и,ѣли.  ])[)аулілнвейгскііі  резиделітТ)  НоСщѵь 
сохранилъ  Ліамъ  одну  рѣчь  Петра,  показывающую,  какт>  далгеко 
и ]\іощію  хватала  его  творческая  мысль  при  оцѣнкѣ  того,  что  онъ 
сдѣлалъ.  „Кому  изТ)  васъ,  братцы  мои,  — говори ліъ  Петръ  сотруд- 
никамъ, сидѣвпііыгь  съ  нимъ  на  палубѣ  новаго  корабля, — хоть  бы 
во  снѣ  сниліось,  что  мы  съ  вами  здѣсь,  у Остзейскаго  моря 
будемъ  плотничать  и въ  одеждѣ  нѣмцевъ,  въ  завоеванной  у нихл» 
лее  нашими  трудами  и мулеествомъ  странѣ,  построимъ  городт», 
въ  которомъ  вы  живете;  что  мы  долеивемъ  до  того,  что  увидим'ь 
такихъ  храбрыхъ  побѣдоносныхъ  солдатъ  и мат[)осовъ  русскоіі 
крови,  такихъ  сыновъ,  побывавшихъ  въ  чужихъ  странахъ  и воз- 
в[)ативиінхся  дОхМой  столь  Сіліышлеными;  что  увидимъ  у себя  такое 
мнолеество  шіоземнілхъ  художниковъ  и ремесленниі^овъ,  долшвемъ 
до  того,  что  меня  и васъ  станутъ  такъ  уважать  чулеестранные  го- 
суда^яі!  Историки  полагаютъ  колыбель  всѣхъ  знаній  въ  I Греціи, 
откуда,  ІЮ  превратности  временъ,  они  были  изгнаны,  перешли  і/ь 
Пталіію,  а йотомъ  расиростраішлись-было  и по  всѣмъ  инььмъ  зем- 
ли мл.  Пвроиы,  но  невѣлеествомъ  нашихъ  предковъ  былш  и[)іоста- 
иовлены  и не  проникли  далѣе  Польши;  а поляки,  равно  какъ  и 
вс1>  и'і'.мцы,  пребывали  вл.  такомл.  лее  неирохо/цімомъ  мракѣ  невѣ- 
иеіюлліа,  вл.  какомл.  мі.і  іі[)ебываемл.  доселѣ,  и только  неиомѣр- 
в ы м и т р у д а м и и [)  а в и т е л е й с в о и х ъ ()тк[)ыли  глаза  и 
усііоили  (‘сбД,  ир(*леііія  г{)(шескія  искусства,  науки  и образъ  леизни. 
Т<чи*рі,  оч(‘|)(;ді*  ііриходитл.  до  васл.,  іюли  только  вы  иоддерлеите 
м<*ви  вл.  мовхл,  ваиеві.іхл.  п])(ѵі,прЬітіяхл>,  будете  слушаться  безл. 
і'.сикліхл,  отічівороіел.  и іірвш.ікікѵпі  свободно  |)асііозваваті.  и изу- 
чать  ;іобр<>  и зло.  .'ѣ’о  іі(;редівіле(‘віе  ваукл,  я приравниваю  къ 
обращен! к»  кровн  вл,  ч(;лоі’,ѣческомл,  тѣлѣ.,  и сдаетсіі  мнѣ.,  что 
со  в])ем(чіс,мл.  <ніѣ.  оі'гавитл,  т(чіер(чнп('(‘,  свое  мѣстоиребі.іваніе  въ 
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Англіи,  Франціи  и Германіи,  продержатся  нѣсколько  вѣковТ)  у пасъ 
и затѣмъ  снова  возвратятся  въ  истинное  отеж'ство  свое — вТ)  Гре- 
цію. Покамѣстъ  совѣтую  вамъ  помнить  латинскую  поговорку:  0га 
еі  ІаЪога  (молись  и трудись),  и твердо  надѣяться,  что,  мояаѵгъ- 
быть,  еиде  на  нашемъ  вѣку  вы  пристыдите  другія  образованныя 
страны  и вознесете  на  высшую  степень  славу  русскаго  имени“. 

Но  эти  высокія  цѣли  казались  ему  достижимыміг  толг>ко  при 
услоіии  незыблемости  его  самодеряашія,  и о привлеченіи  кт>  сво- 
бодному сотрудничеству  въ  его  великомъ  .дѣлѣ  ятвыхъ  обществен- 
ныхъ силъ  Петру  не  помышлялось.  Онъ  былъ  увѣ[)енъ,  что  смо- 
жетъ своими  единоличными  усиліями  Россію  „изъ  небытія  вт>  бытіе“ 
привести,  пользуясь  при  зтомъ  иодданньти  только  какъ  орудіями, 
обязанными  безпрекословно  повиноваться  его  волѣ.  І^ъ  зтомъ  на- 
правленіи Петръ  былъ  послѣдователенъ  до  я^естокости.  Онъ  зналъ, 
что  его  считаю ТТ)  тирапо:\іъ  и деспотомъ  не  только  за  границей  ,но 
и у себя  дома  въ  Россіи,  гдѣ  про  него  разсказывали,  что  онъ  не 
царь,  а антихристъ,  ліучитель  мірской. 

Защищаясь  отъ  этихъ  нареканій,  онъ  говорилъ:  „Разсказы- 
ваютъ чуя^естранцы,  что  я повелѣваю  рабами,  какъ  невольниками. 
Я повелѣваю  подданными,  новину юицгмися  моимъ  указамі>.  Сіи 
указы  содеря^атъ  въ  себѣ  добро,  а не  вредъ  государству.  Англин- 
ская  вольтюсть  здѣсь  не  у мѣста,  какъ  къ  стѣнѣ  горохъ.  Надле- 
яиітъ  знать  пародъ,  какт>  онылгъ  управлять.  Ус:\іатривающій  вредт> 
и придумывающій  добро  говорить  люяштъ  прямо  мнѣ  безъ  боязни... 
Полезное  слушать  радъ  я и отъ  послѣдняго  подданнаго;  руки,  ноги 
и языкъ  не  скованы.  Доступъ  до  меня  свободешь,  лишь  бы  не 
отягоищли  меня  толт>ко  бездѣльствомт>  іг  не  отнимали  бі>і  времени 
напрасно,  котораго  всякій  часъ  мпѣ  до])огъ.  Недоброхоты  и злодѣи 
мои  и отечеству  не  могутъ  бытт>  довольны:  узда  имт>  — законъ. 
Тотъ  свободенъ,  кто  не  тво[)итъ  зла  и послушенъ  добру.  Не  су- 
гублю  })абстізо  чрезъ  то,  когда  яіелаю  добра,  озорство  упряімыхъ 
исправляю,  дубовыя  се[)дца  хочу  вид  і'>ть  мягкіьми,  когда  переодѣ- 
ваю подданныхъ  въ  иное  платье,  завоясу  въ  войскахъ  и граящан- 
ств;>  ио})ядокъ  и пріучаю  къ  люд  скости;  не  яшстокосердствую  и 
не  ти])анству!(^,  когда  правосудіе  обвиняетъ  злодѣя  па  смерть.  Пусть 
злость  клевеіцетъ:  совѣсть  моя  чиста.  Богъ  мнѣ  судья!  Неправые 
толки  въ  свйлѣ  разноситъ  вѣтеръ“. 

Стоя  на  такой  точкѣ  зрѣнія,  Петръ  въ  продолженіе  всего 
своего  царствованія  не  обращался  къ  сот{)удничеству  общества  и 
народа  и ни  разу  не  созывалъ  его  представителей,  если  не  счи- 
тать отдТ>льныхъ  колшссій  по  от.дѣльнымъ  вопросамъ  чисто-совѣ- 
щательнаго характера,  въ  кото])ыя  чаще  назначались  царемъ,  чѣмъ 
избирались  народомъ,  иредсташгтели  отдѣльныхъ  общественныхъ 
группъ  и слоевъ. 

„А  меясь  тѣ:\гь,  — замѣчаетъ  проф.  В.  Н.  Латкинъ,  — по- 
водовъ къ  таколіу  созванію  было  въ  его  царствованіе  немало,  и 
на  первомъ  мѣстѣ  между  ними  находится  вопросъ  о составленіи 
новаго  Улояіенія,  вопросъ,  для  болѣе  успѣшнаго  разрѣшенія  кото- 
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раго  парт,  ЛлоічХѣй  Мігхайлоіпічч,  аочт^алгі.  чпгтм(чтті,ііі  с.обор'ь 
1648 — 49  іт.  1І(‘Т])Ч,,  одаато),  но  ігоіііелч,  іп,  атомч,  с/іуча4,  по  сто- 
палч,  стіоего  отца  іі  ис  р4,ііііил(*и  оГ)|)птпті.с*и  кл,  іпіродігому  содѣ/і- 
стіпю.  '')ііо[)глчіп>тй  іі|)(м)брадопат(ѵгі,  Россіи,  тк' т(‘ріг1,тппій  ніікакоіі 
оіпіоппціп  сітотгм'ь  іілапамл,  и ст[)елтппіііси  сплою  сікхл'і  (едино- 
личной іигасти  ііеріесоадать  сосуда рстн(іннт,ііі  и о(1іц(“СТ]ичіні>ііі  строіі 
МосісонскоГі  Руси  по  об|)анцу  суіцсслс.отниппаго  і/і,  то  н[)(*мя  на, ; За- 
падѣ полпцсйскаіх)  тюсударстиа.,  опслиідно,  сосна, налл>,  какую  оігі, 
создала,  б],і  салгі,  помѣху  іл,  лицѣ  3(емска,го  (*ооо|)а,,  (еслпг  Г>ы  рѣ- 
шился о(1ратпті,ся  ка,  народу,  громадное  болынинстіто  котораго 
крайне  ираяудебно  относилосі,  ка>  ломкѣ  сітоиха,  і>ѣіѵаал,тха,  ио[)ид- 
тя)ва>,  столт,  радшяугыю  и|)едприиятой  царсама,.  Рота,  причина,  по- 
чему на,  ічюмиссіяхл,  ио  состанленію  новаго  >^т(кк(еніи  мы  іие  за.мѣ- 
чаемл,  на})0дныха,  и[)едста.иит(‘Л(‘Гг,  и ото  дѣло  поруча,е/гся  иліп 
члеиама,  одного  слуяитлаго  соелговія,  іяіісь  ва,  1700  г.,  или  и[)а,ви- 
т(елгь(:*тв(‘нит,імл>  чиновніікамл,,  каіел,  вт>  1714  и 1720  гг.“. 

Новое  Улвшеиіе  при  Петрѣ  создало  ие  бі,тлго,  хотя  создать  (его 
былю  однима,  пзл,  самі,іха,  задуиіевііыха,  ягелгаиій  ца[)я.  Ко(е-і™  иза, 
современниковл.  Пестра  отжатліиво  созпавалгь  и[)пчииу  отой  неудачи. 
По  мнѣнію  кресті,яннна-иу(бліицистатого  врем(‘шг  И.  Т.  По(Ч)пікоі,а,  кл, 
Сочиненію  судебной  книги  надобно  „избрать  ч(‘лгоіеѣіаі  ділі  илги  три 
духовнаго  ^шиа  самыха,  разумныхл,  и учент,тхл,  лгюдей  п ігь  Г)0/ке- 
ствеиііомл,  Писаніи  нскусиі,іхл>;  и отъ  граясдансттеа,  кітг  ва,  суд('б- 
ні,іхлч  и ва,  воннскихл,  и вл,  иравителіі,ні,тха,  дѣлгахл,  искусні,і;  и 
іи,тсокатю  чина,  кітг  не  горді,і  и ко  всяілімл,  дѣліа:\іл,  тгттсходителп,ит,і; 
и отл,  тшілхл,  читіова,,  кіи  не  высокоумит,т;  и отл,  прика,зит,іхъ  людей, 
кіи  въ  дѣліахъ  ])азумііьт;  и отл,  дворянства,  кіи  ])азумны  и ітравдо- 
лгюібивьт;  и отъ  купечества,  кіи  во  всякихл,  дѣлахъ  перебыліи  бы; 
кіи  тг  отл,  солідатъ  смьттітліеиы  и вл,  службахъ  тг  вл,  нуяуцахл,  иа- 
т(‘рлгпся  и ті[)авдолюбітві,те;  и изъ  людей  боярсктгхъ,  кіи  за  дѣліт,і 
ходятл,;  тг  изл,  (І)ттскалова,.  А мнится  мнѣ:  не  худо  бі,і  ві,тбрать  и 
изл,  ]\рестт,янл,,  кіи  ва,  старостахъ  и сотскихъ  бі,івали  и во  вся- 
ічиха,  иуягдахл,  ттеребі,ііталііі  бы  и вл,  разумѣ  смі,іслеіті,іе;  я втгдаліъ, 
что  п ва,  мо[)двѣ  разумігі,іе  ліюди  есть,  то  каково  вл,  крестьяиехл,  не 
бі,іть  літодимл,  разуідшт,іма,?“ 

Татиідгт,  образомл,,  ио  дінѣиіто  Посоиткова,  дѣлю  составленія 
новаго  Улояаенія  сліѣдуетъ  в})учитг,  собору  ттзл,  иредставителіей 
всі',ха,  обіцеств(еігні,іха,  клтассовл,  тг  г[)уіигі,,  каігь  дѣлю  обттцте,  все- 
н;іродно(е.  „Пот50сочиненііі>іе  иунісгі,т“, — іто  (чаг  мнѣиіто, — долтяию 
„вс/1-,ма,  народ, ома,  осінідѣтелгьствоваті,  самі,імл,  волт,ні>імъ  таклосома,, 
я іке  1ТОДЛ,  Ирину, ЯчД(еніема,“,  дабі,т  ттит^ому  обиды  не  бі,ілю.  „Паіііг- 
сяг/і,  сов(е])Пі(чпіыма,  обіцесоігѣтіемл,  тір(‘ДЛЮЯѵПТі,  (чаг  и мік'ра, терскому 
Г',(мпч(‘сті5у  д,а  ))азсмотріггл,  (еіа)  умная  ()СТ[)()та.  П т;іп  сіаіті,и  еіа) 
іле. іпчсс'іагу  уіа>д,ііы,  аа)  ай’,  ааисо  и (Іудута,,  а кіи  Н(чют[)(ебпі,і,  ті,ш 
да  пзв<‘ріаіуаа’я,  пли  ікаір.аіяіть  (пха,)  по  прпстоіпи'тігу  надліеякицему. 
П (еіе  мое  |)оч(чіі(‘  міюгіге  иозікчпцуюта,,  яісо  бы  аза,  (чю  пмпера- 
а’ор(ч:;і,іа»  в<‘. пгпества  самоде|)ікаішую  ггліасті,  на|)одосоігѣтіема,  сип- 
жаю;  аза,  іне  сіпг/ісакг  его  і{(елпч(есті5а  самодерясавія,  но  ради  самыя 
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истинныя  правды  (говорю),  дабы  всякой  человѣкъ  осмотрѣ;гТ)  по 
своей  бытности — нѣтъ  ли  кому  въ  тыпхъ  новоивлоягенных'ь  статьях']» 
каковыя  непотребныя  п])оттгвност]г,  иже  правости  иротивна“.  Пусть 
каяѵіый  такую  замѣченную  имт>  противность  и|)отив'і>  правости 
свободно  и объявитъ;  свободность  в'ь  этом'ь  надо  дать,  чтобы  ио- 
том'ь  не  я^аловались  на  сочинителей  Улоя^енія;  „Того-то  ради  над- 
лежитъ ю (т.-е.  уложенную  книгу)  вольнымъ  голосом'ь  свидѣтель- 
ствовать, дабы  всякая  статья  ни  отъ  кого  порочена  не  была,  но 
всякъ  бы  себя  выстерегъ  и чтобы  впредь  николгу  спорить  бы.тго  не 
мочно,  но  въ  вѣки  вѣков'ь  было  бы  ненарушимо  оно“...  „II  того 
ради  безъ  многосовѣтія  и безъ  вольнаго  голоса  никоими  дѣлы  не- 
возможно (быть),  ионея^е  Богъ  никому  во  всякомъ  дѣлѣ  одному 
совершеннаго  разумія  не  далъ,  но  раздѣлилъ  въ  малыя  дробинки, 
комуждо  по  силѣ  его:  овому  дал'ь  много,  овому  я^е  менѣе.  Обаче 
нѣсть  такого  человѣка,  ему  я^е  бы  не  далъ  Бог'ь  ничего;  и что 
далъ  Богъ  знать  малосмысленному,  того  не  дал'ь  знать  много- 
смысленному; и того  ради  и самому  премудрому  человѣку  не  над- 
леяиітъ  гордиться  и умомъ  своимъ  возноситься;  и малосмыслен- 
ныхъ  ничтоя^ить  не  наДеЛеяштъ,  но  и ихъ  въ  совѣтъ  призывать 
надобно;  понея^е  малосмысленирами  челов'Ьіиі  многаіде  Боіч>  в'Ь- 
іцает'ъ  и того  ради  наипаче  нпчтожить  их'ь  душевредно  есть;  и 
того  ради  во  установленіе  праіюсудія  вельмп  пристойно  изслѣдо- 
вать многонародным'і>  совѣтом'ь“. 

Но  вотъ  это  народное  многосовѣтіе  никакъ  не  укладывалось 
въ  практиг:у  госу;і,арствованія  Петра  Велиісаго  и дая>:е  отрицалось 
имъ  въ  теоріи;  он'ь  доиускал'ь  только  единоличное  иредлояіеніе 
ему,  оставляя  себѣ  право  воспользоваться  совѣтом'ь  и наградить 
удачливаго  совѣтника  или  отвергнуть  совѣт'ь,  поі^ізавшійся  не- 
удачнымъ; судьей  въ  этомъ  он'ь  хотѣлъ  быть  толтяш  самъ. 

Цѣня  и уважая  человѣчесіше  достоинство  в'ь  людяхъ  вообще, 
Петръ  рѣзко  д'іушлъ  людей  на  раздѣляющихъ  образ'ь  его  мыслей 
и на  „уирямцевъ“,  и насі^олы^о  умѣл'ь  быть  снисходительным'ь  ісь 
первымъ,  настолько  был'ь  упорен'ь  и я^естот^ъ  въ  щ)еслѣдо}]аніи 
вторыхъ.  Здѣсь-то  іг  сі^азалось  особенно,  что  Петр'ь  был'ь  сын'ь 
своего  жестокаго  вѣіѵа,  а тяя^елое  дѣтство,  отсутствіе  воспитанной 
привычки  сдеряиівать  свои  порывы,  рршняя  самостоятельность,  кріісь 
царя, — все  это,  при  страстной,  увлеііающейся  нрхтурѣ,  и дѢлріло 
Петра  иногда  безудеряхнізімъ  въ  я^естоі^ости. 

Это  двояіше  отношеніе  Петра  къ  лкрдямъ  вызілвало  и і^ъ  нему 
двоякое  отноиіепіе  у людей.  „Уирями;ря“  его  ненавидѣли,  каігь 
антихриста  и людомора,  и въ  своей  ненависти  были  готовы 
перейти  отъ  словъ  и помышленій  къ  дѣлу.  Заговоры  противъ  Петра 
и покушенія  на  его  яиізнь — не  плодъ  фантазіи;  сынъ  его  я^елалъ 
ему  смерти,  духовник'ь  его,  которому  царевичъ  иовѣдал'ь  свовх 
мысль,  не  остановилъ  его,  а лишенный  сана  за  прикосновенность 
къ  этому  дѣлу  архіерей  ростовскій  Досиѳей  глухо,  но  увѣренно 
ссылаясь  на  то,  что  говорятъ  о Петрѣ  въ  народѣ,  намекалъ  при 
самомъ  обрядѣ  лишенія  сана,  что  въ  народѣ  ждали  смерти  царя. 
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По  пато  тѣ,  кому  тіриходилооь  работать  сч>  ІІ(ѵгром'і.,  тѣ,  кто 
умѣлъ  попить  иелипіо  соіа^ріііапмал’о  пмИ)  дѣ.іга.  п (•о;п[ат(*лі,ио  ьио- 
сплъ  крупицу  сиоего  труда  ігь  тьо|)Ч(зг‘куіо  д1ѵит(‘Лі,погть  ІІ(‘Т|)а,,  тЬ 
боготворили  его  п были  готовы  пттп  ва,  пимИ)  в'ь  оіх)иь  и воду,  ваіцп- 
щали  его  іі  оп|)авдывали  тю  і'.сѣха»  обівпвитіих'ь  вт,  жестокости. 
„Ахъ,  если  бы  ілпогіе  зіьътп  то,  что  пввѣстпо  па, ми,,  го]50[)іггь 
царскій  тока[)ь  Иартовъ,  — дпвплпсг»  бы  сиисхо/кденію  (пл).  Пслгп 
бы  когда-нибудь  случилось  фплосо())у  равбп|)ать  а])хиі{у  таііні.іхл» 
дѣлъ,  вост})елгеталт,  бы  отТ)  ужаса,  что  содѣлыва,лосі>  протіпгь 
сего  монарха^Ц  „»')та  а|)хггва’ уже  равбирается, — гог,о[)Пть  Ій  О. 
Кліоѵіевскііі, — и все  лгспѣе  обваруяпівается,  по  какой  ра,ска,Л(‘ииой 
почвѣ  шелъ  Петръ,  В(ѵці  1>с(1)0[)му  съ  сізопмп  сот[)удипка,мі[,  1>с(^ 
вок.})угъ  пего  {юптало  па  пего,  и втоъі>  {юпоть,  начинаясь  по 
дворцѣ,  БЪ  семьѣ  п,а[)я,  широко  расходился  оттуда  по  всей 
Руси,  по  всѣмъ  классам'])  обпц'ства,  іцхшпкалі  въ  глубь  па[)ОД,ной 
массы 

Тѣ  ивъ  сочувствовавших']),  к'го  переліилр]  Петра,  ]}С]юмииали 
о немъ  СО  слевамп  горести,  поліП)Т(і  обаянія  ]](зред'ь  величіемъ 
лппност]]  Петра.  Пр]]  ізѣс'ги  о его  смер'гп  падал]и  в'])  обморокъ  люди 
далеко  не  слабоне[)В]іь]е,  сурог^ые,  в'ъ  [)Одѣ  его  ]со]]Стан'гипоиоль- 
скаго  ревидента  Ііе]іліоева.  „Ей-ей  не  лгу, — пиіпет'ь  Ійиі.ліоевъ, — 
был'ь  болѣе  сутокъ  въ  бев]]амятствѣ;  /]а  ]інаЧе  мнѣ  и грѣшно 
б])]ло  бы:  сей  монархъ  отечество  ]іа]ііе  ]іривелъ  ігъ  сраві]еніе 
съ  ]1})ОЧ]]М]],  научил'ь  насъ  узнавать,  что  ]]  м])]  л]оди“. 

К'ь  Петру  ЛЮД]]  вооб]це  ]]одход]]ли  легко  ]і,  видя  его,  „всегда 
в'ь  работѣ  пребыва]оіцаго“,  не  люгли  не  скло]іяться  передт^  ]]им'ь 
С'Г)  лпобовыо  и восхпіценіемъ. 

- ІЕ/г'ь  Э'го  царь,  такъ  царь,  даромъ  хлѣба  не  ѣлъ;  луч]ііе 
бу[)лака  [)аботалъ! — наивно  закончилъ  свое  поьѣствова]ііе  о ]і,ар'І> 
работн]ікѣ  оди]гь  олоне]цлй  крестьянъ,  ]]ередавав]і]ій  разсказы 
своего  дѣда,,  который  видалъ  царя  за  работой  на  я^елѣзпом'ь  заводѣ, 
С'])  МОЛОТОМ'])  вь  руках'ь. 

П со]Ц)еменнь]й  историкъ,  Іѣ  0.  Ключевскііі,  о]і,ѣні]вая  лич- 
ность и дѣ.ло  Петра,  его  стремленія  и поступки,  говор]ітъ:  „ІЕѢра 
іП)  чудодѣйственную  силу  образованія,  которой  ]]ро]]икнутъ  былъ 
ІЬ'Тр'ь,  его  благотювѣйныіі  культъ  науки  ]]асі]льстве]]]]о  зажегъ  в'ь 
[>абьих'ь  умах'ь  ]іск[)у  ]іросвѣще]]ія,  ]юсте]]енно  разгоравіпуюся  в'ь 
осмьп%и‘ино(з  ст|)емл]е}]іе  къ  правдѣ,  т.-е.  къ  свобо.дѣ.  Самовластье 
са.мо  по  себ'1)  про'гпвно,  какъ  ]]о,тшт]]ческій  п[)П]іцп]гь.  Е]го  ]іикогда 
Ш!  іі]ліз,нает'ь  і'р{ккданск.ая  совѣсть.  Но  мояшо  м]і[)Н'гься  СЛ)  лицомъ, 
1/ь  іѵо'гором'ь  О'га,  протіпзоестес'гвенная  гтыа,  соединяется  С'ь  самопо- 
‘/іацп’воваиіс.м'ь,  когда  самовластец'ь,  не  л^алѣя  себя,  иде'гъ  напро- 
.іом'ь  во  ими  обпргго  блга,га,  інижуи  разбиться  о н(м)Долпмі>ія  пре- 
ііи'гствіи  и даиіг,  о собс/гіаміное  дѣ.іго.  Так'ь  ми|)ятся  С'ь  бу[)ной 
воссинсГі  і'розоГі,  іал'орая,  лгома.и  ігіжовыя  д(‘[)(‘Ві)И,  осв'іжае'гь  іюз- 
дух'ь  II  своіьм'ь  .іііыісм'і,  помогает'!)  вс.хода.м'ь  новаго  посѣіайД 

• )гот'ь  многот|)у;і,ныЦ  іитровскій  пос/ІЛ5'])  в'ь  своем'ь  'гугом'ь 
|)ОС'г1-,  'гапл’ь  ііоьуіо  Поссію. 
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Со  временъ  Петра  іщеаломі)  государственнаго  ст{)ои  и опіц(‘.- 
ственнаго  уклада  становится  трудъ  народа  съ  царе  мт,  во  главѣ 
ради  пользы  обпі,ей,  опредѣляемой  путемъ  разума  и |)азсужд(мпя, — 
и это  кладетъ  рѣзкую  грань  между  царствомъ  московскими,  и 
имперіей  всероссійской  въ  пхъ  проявленіяхъ.  Разумъ  п разсу- 
яеденіе,  введенныя  въ  основу  отношеній  власти  и подданныхъ, 
осуждали  на  гибель  крѣпостной  строй  .жизни  госудаі)Ства  москов- 
скихъ временъ.  Этотъ  крѣпостноіі  строй,  ставившій  каждаго  поддан- 
наго въ  безотвѣтственное  расіюряя^еніе  государства,  исключалъ 
всякую  разумность  въ  основѣ  отношеній  подданныхъ  и государ- 
ственной власти,  потому  что  разумность  взаимоотношеній  т[)ебуетъ 
иреладе  всего  свободы  и независимости  сторонъ.  Самъ  по  себѣ 
крѣпостной  строй  государства  при  Петрѣ  нарушенъ  не  былъ,  дауке 
былъ  взвинченъ  до  крайней  напряженности,  но  па  этомъ  далъ 
треіцину  и,  доведенный  во  многомъ  до  крайностей  своего  вы[)а- 
Яхенія  въ  яиізни,  доля^енъ  былъ  смьниться  порядкомъ,  строящимся 
на  иныхъ  взаимоотношеніяхъ  власти  и общества.  Еще  при 
Петрѣ  въ  практику  государственнаго  управленія  входятъ  начала, 
мало  гармонируюіція  съ  крѣпостнымъ  порядкомъ:  вводится,  напри- 
мѣръ, начало  коллегіальности,  покончившее  до  извй,стной  степени 
съ  московскимъ  единоличнымъ  самоуправствомъ  и безотвѣтствен- 
ностью властей;  провозгласивъ,  что  „вящше  ко  увѣренію  и пови- 
новенію преклоняетъ  приговоръ  соборный,  нел^ели  единоличный 
указт,“,  Петръ  допускаетъ  въ  м^Іхтномъ  управленіи  рядомъ  съ  на- 
чалами коллегіальнаго  устроііства  администраціи  и начала  нѣко- 
тораго общественнаго  контроля,  вручивъ  его  дворянству  въ  уѣз- 
дахт,,  торгово-промышленному  сос.ловію  въ  городахъ.  І^ь  указахъ 
настоятельно  подчеркивается,  что  подданные  повинуются  закону, 
что  законъ  стоитъ  надъ  начальствомъ,  и что  вередъ  закономт, 
всѣ  равны.  Тѣмо,  самымъ  подданный,  прел^ній  „шикайшій  рабо,“ 
и „холоиъ“,  незамѣтно  превращался  въ  иодданнаго-гражданина. 
П[)авда,  все  это  прививалось  па  дѣлѣ  туго,  замирало,  иодчасл, 
самимл,  и[)авительстсомл,  подавлялось,  по  какл,  идея  оставалось 
лшть  и,  соединившись  со  стариннымъ,  еще  отъ  московски хл, 
временъ  унаслѣ/щваиныілгь  обычаемъ  и навыкомл,  горол^анл,  и 
уѣздныхл,  людей  вершить  свои  мѣстныя  дѣла  „соича“,  не  уми- 
рало и существованіемъ  своимъ  явно  иротиворѣчило  самой  сути  крѣ- 
постного уклада  государства  и общества.  А тотл,  внѣшній  успѣхъ, 
котораго  достигъ  Петръ,  побѣдоносно  закончивл.  Сѣверную  іюйну, 
пробившись  къ  морю,  ставл,  сильнѣе  Польши  и занявл,  угрол^аю- 
іцее  иололшніе  по  отношенію  къ  Ту})ціті,  создался  исключительно 
на  почвѣ  безуде|)Лшой,  безиорядо^іной  въ  проявленіи,  но  глубоко- 
цѣлесообразной и илано.мѣрііой  ІЮ  существу  реліюрматорской  дѣя- 
тельности Петра;  неустанная  энергія  самого  Петра  цѣною  тялшаго 
наирял^енія  народнаго  т|)уда  частью  покончила,  частью  иолол^ила 
начало  рѣшительному  концу  той  внѣшней  необеспеченности 
.Московскаго  государства,  которая  слулѵила  оиравданіемо.  крѣ- 
постного уклада  л^изни  ъъ  странѣ.  ^Гакимъ  образомъ — и ирісімы  и 
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результат'!)  ііет|)(Я!СкоГІ[  дѣіітелыіости  как'ь  бі.і  іірс'дуказыиали  іп, 
будущем'])  Россіи  обиоилепі(*,  осііоігь  (иі  госуддрс/гзеииоіі  и обще- 
ственной жизни. 

Открыв'ь  дос'гуігі)  ігГ)  свои  предѣлы  западному  уму,  оіп.ггу, 
образованности,  отбившись  при  помощи  созданнаго  Москвой  іюенно- 
крѣиостного  распорядка  жизни,  зак[)ѣііощавінаго  на  подневольную 
слул^бу  госуда,[)Ству  всс^  населеніе  страШ)!,  от'ь  вс/іьх'ь  вн'йніних'ь 
враговъ  и заставив'!)  многих'ь  изъ  іиіх'ь  воГгги  в'ь  свои  и[)едѣлы, 
имперія  всероссійская  освободтглась  от'ь  всяких'])  оиа,С(яіій  іи/герять 
свою  внѣшнюю  независимость.  Тѣм'ь  самым'ь  идейной  задачей  им- 
періи с'гановилась  постепенно  не  война,,  как'ь  в'ь  московское  время, 
а мирное  устройс'гво  своей  лшзни.  ІІолояшв'і)  в'ь  основу  разрѣнк;- 
нія  ОТОЙ  задачи  разум'ь  и |)азсуікденіе,  имие[)ія  доляиіа  была  пойти 
на  раскрѣпощеніе  общества  отъ  ио/діевольной  слуя^бі)!  госуда|)СТі5у. 
По  імногим'ь  ирииинамъ  ото  был'і»  тернис'гый  и медленнГ)ій  путь,  ел, 
больипиліи  остановками  и дшке  возвращеніями  назад'ь,  но  двиягеніе 
впередъ,  которымъ  только  бываю'гъ  силГ)НЫ  и могучи  націи,  шло 
отим'ь  иутем'ь;  этотъ  путь  оире/сѣлился  в'ь  концѣ  ХѴ'П  и началѣ 
ХѴ'ПГ  в.  и іыіенно  дѣя'телыіос'тыо  Петра  и т,  его  врелія.  Пс'горія 
послѣдующаго  в|)емени  носііт'ь  уя^е  иной  ха})актер'ь:  на[)яду  С'ь 
государственной  властью  замѣтнымъ  дѣятелем'і)  въ  ней  становится 
[)аскрѣиощающееся  обіцество,  провозглашающее  то'іЧ)  я:е  принципъ 
всенародной  пользы,  как'ь  основу  государственной  яиізни,  но  тре- 
бующее права  имѣть  свой  голосъ  въ  сужденіи  о томъ,  что  именно 
всенародную  пользу  составляетъ. 

Пособіемъ  при  составленіи  очерка  служили  слѣдующія  книги:  С.  М.  Со- 
ловьевъ,  Исторія  Россіи,  т.  XV — XVIII;  Н.  И.  Костомаровъ,  Русская  исторія  въ 
жизнеописаніяхъ,  т.  II;  В.  О . Ключевскій,  Курсъ  русской  исторіи,  т.  IV;  Его  же, 
Очерки  и рѣчи;  11.  И.  Дитнтипъ,  Статьи  по  исюріи  русскаю  права; 
І1І.  Ф.  Влади.чірскій- Ву'іаповъ,  Обзоръ  исторіи  русскаго  права;  В.  И.  Лашкипъ, 
Учебникъ  исторіи  русскаго  права  періода  имперіи;  Ею  же,  Законодательныя 
комиссіи  въ  Россіи  вь  XVIII  ст.;  Л.  2\  Посошковъ,  Книги  о скудости  и богат- 
ствѣ; Ѳеофанъ  Прокоповичъ,  „Правда  волн  монаршей^;  і/сфшово,  Разсказы  о ИетрЬ 
Великомъ;  И.  П.  Голиковъ,  Дѣянія  Петра  Великаго,  т.  XV;  М.  М.  Воюсловскгй, 
Областная  реформа  Петра  Великаго;  П.  И.  Карѣевъ,  Заиадно-европейсг:ая 
абсолютная  монархія  XVI — ХѴІП  вѣков'ь;  Сои/пссі  Косіь,  Веііга^е  япг  Се- 
йсІіісЫе  (Іег  ро1ііІ8с1іеп  Ыееп.  АЬвоІиіібпша  и.  Рагіатепіагіетив;  и ыѣкоюрыя 
друіія  книги  и статьи. 


Транспарантъ  фейерверка  1704  г.  Съ  '■равюры  того  времени. 


Правительствующій  Сенатъ  при  Петрѣ  Великомъ. 

Въ  первое  время  царствованія  Петра  во  главѣ  управленія 
госуда|)Ствомъ  стояло  учре^кденіе  со  старымъ  назван іе.лгъ — боярская 
дума.  Но  эта  пет})Оі^ская  боярская  дуі\іа  была  мало  похолі^а  на 
тотъ  пышный  синклитъ  родовитыхъ  совФ>тниковъ-ду]\іцевъ,  которые 
окрулгалп  тронъ  московскихъ  царей.  Къ  концу  ХУП  вѣка  „многіе 
знатные  роды  безъ  остатку  мпновалпся“,  а среди  замѣнившихъ 
ихъ,  на  сіяѣну  гордому  правилу  ирелшихъ  временъ,  что  царь  л^а- 
луетъ  за  слул^бу  землею  и деньгами,  а не  честью,  выступаетъ 
новое,  гласящее,  что  воленъ  государь  въ  чинахъ  и службахъ 
своихъ  холопей,  что  „въ  ліилости  великаго  государя  дарованы 
бываютъ  чины  не  по  родамъ“.  Отмѣна  мѣстничества  подрѣзала 
йодъ  корень  послѣдніе  остатки  аристократизма  въ  московскомъ 
правительствѣ,  а наступившія  со  смертью  царя  Ѳедора  Алексѣе- 
вича смуты,  конечно,  не  могли  способствовать  возврату  къ  прел^- 
нимъ  временамъ. 

Такъ  ходъ  исторической  лиізпи  преобразовалъ  и ирелиіее 
бояі)Ство  и верховное  правительственное,  судебное  и законода- 
тельное учреледеніе  Московскаго  государства— боярскую  думу,  со- 
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іѵѣти  „іиуІ',хъ  б()Я|)'і.“.  „Дрсятяя  думгц— гоі{0|)ііт'і,  іі)м)ф.  (;.  <1). 
Т(Ш()]гь,— была  жііт(я'к*кіі  ііенабѣяяплмч,,  ()бяая,т(‘лі,т,ім'ь  для  іъпяая- 
госуда[)Я  совѣт()М']>,  ігі,-  котором'!»  каягдыіі  чл(ягі.,  „иолі,иыі'і  (міуг;ь“ 
княяя,  считал'])  аа  собоіі  „ііраио  соіДуга^  и „іі|)аі',о  о'П)'Ьада“.  /іума 
иторой  половины  ХѴ’ІІ  вѣка  сос/гоп'гь  іів'і.  чііпоініиков'].,  ко'гб'рвк' 
не  іюмня'п,  іі])а,в'г>,  а внаюгь  'го,ігвко  слулиѣиыя  обяв,аниогти,  ра- 
ботаіо'Г'ь  В'ь  ііріікавах'і»  іі  в'і»  думных'ь  комиссіях'в,  а в'ь  общія 
думныя  совѣщанія  ходягв  лиіні)  по  особому  зов, у,  „})а’ав'йс  царь 
ука,/ке'Г'і)“.  ІІВ'ь  политически  - ц'Ьлыіаго,  иногда  оііиовіщіоннаго 
клас(*а  боярство  и{)евратіі.і[осі)  в'і.  бі()рократич(‘,скуіо  ср(;ду  случай- 
наго состава.  ІГв'ь  сов'іуга,,  ои|)едѣлявіііаго  когдгі-то  иолптінсу  князя, 
дума  иревратиласі)  в'ь  простое  орудіе  уіірпвл(Ч!Ія“...  І[з'і>уч|)‘- 
укдеііія  законода'гельнаго,  вы|)абатыі5авінаго  зако!Гі)і  иод'ь  {)уковод- 
ством'ь  или  ио  порученію  государя  как'і,  при  нем'ь,  'гак'ь  и без'і. 
него,  дума  ирев])ащается  в'ь  учр(чкд(‘ніе  административное,  о'ггЛуг- 
ственно  обязанное  исиоліиіть  волю  іЧ)сударя-законодателя,  выі)а- 
укакяцуюся  в'і»  его  указах'ь  и иовел'Іяііях'ь. 

Во  в'горой  иоловиігі)  ХѴЙІ-1Ю  в'Ька  боярская  дума  в'і»  полном'!, 
составі)  боіір'ь  собирается  из])ѣдка,  только  в'і.  случаяхъ  исключи- 
тельно вая^ных'і)  и тор/кес'гвепныхъ.  Думцы-бояре  ут[)атили  ік!- 
замѣ'гно  знаменіе  постоянных'!)  и обяза'гелыіыхъ  сов'Ьтников'ь  и 
сотрудников'ь  госуда})я.  Назначаемые  в'!»  думу  госуда|)еіМ'і)  за  заслуги, 
г)ти  думцы  во  многом'ъ  только  титулярно  нося'гъ  свое  высокое  званіе;. 
Теие]Я)  О'ГИ  бояре  отбывают'!»  ДОЛЯ^НОСТИ  ВЬ!С!И[!Х'Ь  Ч1!НОВ1!ИКОВ'!)- 
аДМИ!!ИСТраТОроВ'Ь,  С!!ДЯТЪ  „за  СЛуЯИ!Л!Ь!МИ  И !!рИКаЗ!!Ь!МИ  Д'І)ЛаМИ“, 
!!ер!иат'!)  „челобі!тч!!ковь!  дѣла“,  обсуяще!!Іе  яіе  „госдщарствен- 
!!ых'!)  дѣлъ“  сос])едоточ!!Лось  ВЪ  особо.д!'!)  тай!!Одгь  совѣкі),  который 
современники  называютъ  „иалато!р‘,  !іл!і  „комі!атой“.  „Как'[.  !і,ар!о 
случ!!тся  о ѵшмъ  д!ыслити  тайно,  - разсказываелъ  Ко'го!!!Ихинъ, — !і 
В'і)  той  ДУМ'Г)  бывают'!»  тѣ  бояре  !!  ОКОЛІ)Н!!ЧІе  бЛ!!ЯІІ!Іе,  КОТОІіЫе  !!0- 
ЯѵалованГ)!  изъ  сиальниковъ,  !іл!і  которым'ъ  приказано  б[)!вает'!)  и})!!- 
ходит!!;  а и!!ые  бояре  !!  окольн!!чіе  и думные  люди  в'і»  тое  !іау!ату, 
іГ!)  думу  и !И!  для  какихТ)  !!!!  буді!  д'ѣлъ  не  ходятъ,  развѣе  царь 
укаиъетъ“.  ![  в'в  !!реяшее  время  !!р!!  государях'ь  обыкновенно  воз- 
НИіаіЛ'!,  СОВІУГ'Ъ  !!Збраі!НЬ!Х'І)  совѣтниковъ  !ІЗ'Ъ  дуд!цев'ь  !І  !!е  дум- 
НЫХ'Ь  бЛИЗКІІХ'Ь  государю  ЛПЦ'Ь,  по  ото  былъ  !!МеИ!!0  только  частный 
сов'ІУГ'і)  ирі!  госуда])ѣ,  не  имѣвшій  ха})актера  постояннаго  учре- 
‘/кдвііія.  Со  времен'!)  !і,а})я  Алексѣя  такая  „иала'га^  бліикшіх'ъ  людей 
становится  учрежденіеьм'ь  !!остоян!!і)!М'!),  состошцилгь  !!3'і)  оиредѣ- 
.ичпіаго  ІЮЛШК'СТіаі  СІ!ИЦ'Ь— В'!»  1659  г.  !ІХЪ  было  !ИІТЬ  — дѣйствую- 
ЩИ.М'Ь  осюбо  О'Г!)  „всѣх'ь  б0Яр'Ь“,  !1[)ИЧеМ'Ь  !І[)ИГОВОр!)І  Э'ГО!Х)  избран- 
на ІЧ)  ы.кчііаго  'гайнаго  сов'ІУга,  бл!!яиіей  думь!,  имеяіуемой  теперь 
„|.•омиа'1ч,Iрц  ())Оі)малі)Но  с'гавовя'гся  іц)Иговора,ми  „!Я'(ч'і  думь!“,  !із- 
д.аіогся  і.аі:'!.  „іЧ)с,удареі{'і)  укав'Ь  и боярсчсііі  и|)ИГовор'ь“  !!  имѣю'П) 
ечілу  г.акчііа  „!Ц>'І.і!і:а!Ч)  и постояннаго^.  /V  за,  сииноіі  о'гоіі  „бліькнеч'і 
думі.і“,  „і.оміі;і'іч.і“,  пли  „палаты",  у царя  Ал(ча']')Я, — как'і)  уіѵ,азі)і- 
вас'г'ь  ііро((».  '!>.  I І.іа'гоііоіл і!<)С,'гар()мумо(ЧѵоВ(ча)муобычаю,()Ка- 
г.ываласч.  (чи.с  и іів'гіі.мііая  „'га,ііііа!б‘д,У'^бч  д,вух'!.-тр(‘Х'ь  дов'іцнчии.іх'ьсчч) 
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любимцевъ,  даже  и не  думныхъ  по  чину  людей,  съ  к()ТО[)ыміі  царр. 
обсуледалъ  все,  что  его  интересовало.  „Свосюбравнымъ  о[)ганомъ 
этой  тайной  думы  былъ  внаменитый  „Тайный  приказъ^  царя  Але- 
ксѣя, передававшій  изъ  обіцаго  порядка  управленія  въ  лрічіюе 
распоряженіе  государя  всякое  дѣло,  какое  государю  угодно  было 
взять  на  свое  личное  попеченіе.  Итакъ,  совокупность  „всѣхъ  бояръ“, 
повпдпмому,  переставала  быть  н считаться  ежедневно-постояннымъ 
совѣтомъ  государя.  Роль  такого ^ совѣта  переходила  къ  однимъ 
„комнатнымъ“  боярамъ,  дума  которыхъ  при  царѣ  Алексѣѣ  замѣ- 
нила „блия^нюіо  думу“  прежняго  времени “... 

Ея^е дневная  работа  „всѣхъ  бояръ‘‘  идетъ  теперь  враздробь, 
разбитой  на  отдѣльныя  комиссіи,  „иалаты“  или  „приказы^,  дѣй- 
ствующія непостоянно,  кромѣ  „Расиравной“,  или  „Золотой  палаты 
вершившей  всѣ  „спорныя  дѣла“,  какъ  высшій  апелляціонный  и 
кассаціонньйі  судъ.  На  время  отсутствія  государя  Расправная  па- 
лата „вѣдала  Москву“,  превращаясь  во  временное  правительство 
по  дѣламъ  текущаго  управленія.  Вмѣстѣ  съ  „ Комнатною “ думой 
„Расправная  палата“,  повпдимому,  н упразднили  всякую  надобность 
въ  постоянной  совмѣстной  работѣ  „всѣхъ  бояръ“  и превратили 
общее  собраніе  думы  въ  сравнительно  рѣдкую  форму  правитель- 
ственныхъ совѣщаній,  созывавшихся  лишь  въ  случаяхъ  особо 
важныхъ  п торжественныхъ  и,  поя^алуй,  чаще  только  болѣе  тор- 
яхественныхъ,  нѣмъ  ваяшыхъ. 

Отъ  своихъ  ііредшественнітовъ  Петръ  Великій  унаслѣдовалъ, 
такимъ  образо.Аіъ,  кругь  высшихъ  сотрудниковъ,  довольно  разно- 
чинныхъ по  происхоященію,  дисцшілпнированныхъ,  привыкшихъ 
къ  тому,  чтобы  строить  свое  благополучіе  на  милости  великаго 
государя,  которому  они  только  слуги;  а сама  боярская  дума,  какъ 
учреященіе,  переставала  существовать.  Дальнѣйшія  обстоятельства 
исторической  яшзни  Россіи  только  доводили  до  конца  начавшійся 
задолго  до  Петра  процессъ  гибели  боярства  и думы.  „Марсовы 
иотѣхи“  Петра  скоро  смѣнились  „настоящимъ  дѣломъ“,  тѣмъ 
петровскимъ  „дѣломъ“,  которое  сверкало  и горѣло  неустанной 
энергіей,  не  дававшей  возможности  исполнять  все  въ  томъ 
чинномъ,  неторогкпівомъ  порядкѣ,  къ  которому  привыкла  бояр- 
ская дума  прея^нихъ  временл>.  Да  и люди  стали  нуяшы  царю 
Петру  не  тѣ,  что  служили  его  брату,  отцу  и дѣду.  И вотъ,  въ 
вихрѣ  петровскихъ  дѣлъ  мѣняются  и дѣятельность  думы  и со- 
ставъ ея.  Дѣлается  это,  конечно,  не  сразу.  Дума  иногда  соби- 
рается по-старому  въ  присутствіи  царя  и слушаетъ  приказные  до- 
клады, давая  на  нихъ  свои  заключенія.  Д^акъ  бывало  въ  1699  и 
1700  гг.  Но  чѣмъ  далѣе,  тѣмъ  яснѣе  становится,  что  у царя  Петра 
не  моя^етъ  установиться  къ  боярской  думѣ  тѣхъ  отношеній,  какія 
имѣли  къ  ней  его  предки. 

Предшественники  Петра  обыкновенно  всю  жизнь  безвыходно 
проводили  въ  Москвѣ,  и случаи,  когда  царь  для  военнаго  или 
• богомольнаго  похода  покидалъ  столицу,  были  исключеніемъ  изъ 
обищго  распорядка  яшзни,  у Петра  я^е  это  исключеніе  стало  почти - 
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ЧТО  прсшиломч):  ого  постоянно  нѣгі.  ігь  Москиѣ,  опт.  псоі’да  іп. 
отъѣздѣ  и ИЪ  дорогѣ,  С,1Г>ЧГНГГІ)  ІП,  ноіісісѣ  и 150  (|)Л0ТѢ,  и там'і, 
ок])ужопъ  людьми  ноиымн,  иност[)аица,мн  нлги  худо[)одііымн  ліобим- 
цамп-сотрудтшками,  к.ото|)Ыо  нодч,  ого  |)укоі'і  заиимаюгь  болі.нііи  и 
отнѣтствошгі)ія  д(ШКности  и таллімТ)  образомт.  становятся  м(5?нду 
ца|)емъ  II  думоГі,  блііяіо  кт>  царю,  чѣмТ)  к/ь  думѣ.  Думцы  норвыхл, 
фамилій  остаютсд  ноотому,  по  замѣчанію  сов[)омеииика,  князя 
]].  Куракина,  „безъ  всякаго  иовои|)а  (ронѵоіг)  вл»  консиліи  или 
палатѣ,  токмо  снектакулями  (т.-о.  з[)итолгями]“. 

Да  и пустѣетъ  дума,  особсѵнно  иослгѣ  того,  какт,  ііачалас!> 
Сѣверная  война;  тог/ці  отъ  думцевъ  ті)(ѣоваласыіо-ста,рому  нан[)Я- 
жепная  дѣятельность  па  мѣстахъ;  все  больше  думцевл,  уѣзясало 
изъ  столицы,  чтобы  комаіщовать  полками,  собирать  рекрутт»,  уіЦ)а- 
влять  областями,  смотрѣть,  за  постройкой  кораблей.  Появленіе  вто- 
рой столицы  съ  ея  новыми  учреж.деніями,  замѣняюиціми  и[)еяиіія 
средоточія  управленія  — приказы,  создаетъ  свое  нарушеніе  состава 
и формы  дѣятельности  думы.  Эта  старая  боя})Ская  дума  не  п[)ИСио- 
соблена  ни  къ  новому  языку  иравительственныхт»  актовъ,  ни  къ  ихт. 
новымъ  формамъ,  ни  къ  новымъ  учрежденіямъ  СТ)  ихъ  странными 
для  стариннаго  русскаго  уха  названіями— ])атуша,  бурмистерская 
палата,  генералъ-иленипотенціалъ  и кригсъ-комиссаръ,  фельдцейх- 
мейстеръ  и т.  и.  Боярская  дума,  какъ  ее  привыкла  представлять 
себѣ  и понимать  до-петровская  Русь,  стушевывается  среди  отихъ 
новостей.  Съ  1696  г.  становятся  рѣдки  приговоры  боярской  думы, 
иреяаде  всѣмъ  руководившей  въ  дѣлѣ  государственнаго  управле- 
нія и разрѣшавшей  всѣ  недоумѣнія  приказовъ.  Мѣсто  боярскихъ 
приговоровъ  замѣняютъ  теперь  именные  указы  и высочайшія  по- 
велѣнія. 

Уѣзжая  въ  1697  г.  за  границу,  Петръ  поручилъ  управленіе 
государствомъ  Л.  К.  Нарышкину,  кн.  Борису  Голицыну  и кн. 
П.  ІІ.  Прозоровскому,  давъ  имъ  „полное  управленіе  дѣлами“.  Москва 
была  приказана  блпл^нему  стольнику  кн.  В.  Ю.  Ромодановскому, 
а всѣмъ  боярамъ  и судьямъ,  т.-е.  начальникамъ  приказовъ,  велѣно 
было,  по  словамъ  современника,  „приле^кать  до  него  Ромоданов- 
скаго, и къ  нему  съѣзя^аться  всѣмъ  и совѣтовать,  когда  онъ  по- 
хочетъ“.  По  главѣ  боярской  думы  сталъ,  слѣдовательно,  столь- 
никъ! Только  въ  очень  важныхъ  случаяхъ  сановники,  которымъ 
было  ио[)учено  управленіе,  доляшы  были  совѣтоваться  со  старыми 
боярами.  И когда  въ  отсутствіе  царя  вспыхнулъ  стрѣлецкій  бунтъ, 
'ГО  б()и [)(*.,  „сколько  ихъ  ирплучилось“,  собрались  во  дворецъ  и въ 
(•150Г/І  Д,у.мѣ  ОИредѢ^ИIЛИ  послать  противъ  мятсл^ныхъ  стрѣльцовъ 
і’(‘іі(‘ра.зоі5'ь  ІІйніна  и І'ордона. 

Р)'і>  ггго  труд,ііое  время  „всѣ  боя|)е“  ио  нѣскольку  разъ  въ /іень 
собнра  іисі.  на  г.овѣіцанія.  Пъ  1699  г.  „на  совѣщаніе  относительно 
воЦпі»!  и мира  (‘О  св(я'ісг:им'ь  величествомъ^  Петр'Ь  самъ  созвалъ 
в'ь  Пр<м)бр:г/іачісіа)(‘-  тола/  „і{сѣх'і)  боя[)'ь“.  9^а,ігь  ла/  б]>івало  и йотомъ. 
К'аінгіаіі'ь  ІІсррн,  умііыіі  и ііа,б,ііі()ддт(/лі.ный  чсміоііѣк'і),  и[)исмат[)и- 
ва;нъ  ь'ь  гл*|»хоі5ішму  управленію  Мосла)В(*лиім'Ь  гос-уда})ствомъ  вре- 
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менъ  Петра,  вынесъ  то  впечатлѣніе,  что  царь,  занимаясь  болѣе 
всего  дѣлами  военными  и постройкой  кораблей,  предоставлялъ 
вести  всѣ  дѣла  по  управленію  страной  своимъ  боярамъ. 

Но  этотъ  боярскій  совѣтъ  такъ  л^е  мало  походилъ  на  старую 
боярскую  думу,  какъ  составлявшіе  его  бояре  походили  на  старин- 
ныхъ бояръ.  Эта  боярская  дума  такъ  не  похожа  па  прел^нюю,  дал^е 
на  думу  послѣднихъ  годовъ  царя  Алексѣя,  что  калюется  ино- 
странцамъ новымъ  учрежденіемт  . Въ  1710  г.  этотъ  совѣтъ  состоялъ 
всего  изъ  8 членовъ.  Всѣ  они  управляли  отдѣльными  приказами,  а 
бояръ- думцевъ,  ничѣмъ  не  управлявшихъ,  не  было — одни  дѣйство- 
вали въ  проврінціи,  другіе  просто  не  были  созываемы  въ  думу. 
И дума  такимъ  образомъ  сама  собою  превратилась  въ  довольно 
тѣсный  совѣтъ  министровъ:  министрами  и называются  члены  этого 
тѣснаго  совѣта  въ  письмахъ  Петра,  въ  бумагахъ  и актахъ  того 
времени. 

„Ускоренная  гонка,  какъ  можно  назвать  дѣятельность  пра- 
вительства въ  тѣ  годы,  — говоритъ  В.  0.  Ключевскій,  — то  и 
дѣло  уносила  Петра  и его  совѣтниковъ  изъ  столицы^.  Въ  до- 
рогѣ, занятому  дѣлами  по  флоту  и войнѣ,  Петру  некогда  было 
смотрѣть  за  всѣіми  дѣлами,  и потому,  когда  управители  прика- 
зовъ обращались  за  чѣмъ-либо  къ  нему,  онъ  настоятельно  писалъ 
Ромодановскому,  чтобы  о „такихъ  дѣлахъ“  онъ  съ  товарищами 
судилъ  самъ,  „а  здѣсь  истинно  и безъ  того  дѣла  много“.  „Мнѣ 
изъ  Польши,  — писалъ  Петръ,  — ничего  дѣлать  невозмоя^но,  токмо 
къ  вамъ  же  посылать,  и изъ  того,  кромѣ  медленія,  ничего  не  бу- 
детъ“.  Пе  имѣя  возмояшости  издали  слѣдить,  какъ  бояре  разра- 
батывали и приводили  въ  исполненіе  его  порученія  и какъ  они 
вершили  текущія  дѣла  изъ  приказовъ,  Петръ  предписалъ  думѣ 
завести  особую  книгу  для  записи  указовъ  и приговоровъ,  чтобы 
контролировать  и провѣрять  по  этимъ  записямъ  дѣйствія  думцевъ. 
Въ  письмѣ  къ  Ромодановскому  Петръ  велѣлъ  ему  объявить  „всѣмъ 
министрамъ,  которые  на  консилію  съѣзясаются,  чтобы  они  всякія 
дѣла,  о которыхъ  совѣтуютъ,  записывали,  и каяедый  бы  министръ 
своею  рукою  подписывалъ,  что  зѣло  нуяиіо  надобно,  и безъ  того 
отнюдь  никакого  дѣла  не  опредѣляли,  ибо  симъ  всякаго  дурость 
явлена  будетъ“. 

Такимъ  образомъ  при  Петрѣ  дума  изъ  преяшей  соучастницы 
верховной  власти,  изъ  учрежденія,  составлявшаго  неразрывную 
часть  единаго  цѣлаго  съ  государемъ,  самыми  тѣснѣйшими  узами 
связаннаго  съ  нимъ,  рѣшительно  превратилась  хотя  и въ  высшее,- 
но  все  я^е  подчиненное  и только  исполнительное  учрежденіе. 

22  февраля  1711  г.  Петръ,  покидая  по  случаю  войны  съ  Тур- 
ціей предѣлы  Россіи,  издалъ  указъ,  который  гласилъ:  „опредѣ- 
лили быть  для  отлучекъ  нашихъ  правительствующій  сенатъ  для 
управленія".  Указомъ  2-го  марта  объявлялось  во  всеобщее  свѣ- 
дѣніе: „Повелѣваемъ  всѣмъ,  кому  о томъ  вѣдать  надлеяштъ, 
какъ  духовнымъ,  такъ  и мірскимъ,  военнаго  и земскаго  управле- 
нія вышнимъ  и нияінимъ  чинамъ,  что  мы  для  всегдашнихъ 
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паіиітхъ  тгь  сихъ  воі'інахт,  отлучісаѵі,  оіі])сд'І',лііли  упраіяі- 
телыіый  сеііаті>,  кото[)()му  ясяісь  и оі’о  укааамч,  да  Г>уд(;т'і.  ііослу- 
іііеігь  таігь,  какл>  иамч,  самому,  ііод'г»  жсстокіім'і*  иа,каааиі(‘мч.  или 
сме[)ті)іо,  по  іапіѣ  смот[)я“.  Уч[)сліД(чгныіі  только  „д,ли  оъ!гуч(‘ісі,“ 


лГ. 


И' 


^ у.  я -- 

о {іо 


(?  ^ ^ 
/\^0  ^ 


иі  I Сл. 


^ А/ 

^ с ^ 

і'о  /1^  ^ {лу^^и^-  Ы{{'^ 

. С'  л,  л 

* к /ѵ  ^ (МП 

(р  і> Р2 

(^У^^  г- АгѴ/ѵ  X/— 

^ ѵѵм^  г 

^ІЛ  ' 


( ІоГістисіі поручи і.ііі  указч.  Истра  Іісликаго  отъ  2‘2  февря-’ія  І^ІІ  г. 
об'ь  у чрслкдсііііі  ираіяггелі.стиуюіцаго  сената. 

госуддря  (•(‘иа'Г'і,  остался  ііос/гояііпо  д'ЬГістяуюіцим'і»  и Ш)  іг[)іісут- 
(•ТІ5ІІІ  і’()су, і;іря,  іаіі:'і,  ія.іслікяі  іі|)аіяітслі)(ѵгистіоо  уч[)сждспіе  госу- 
дпргті  и. 
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Тогда  же,  2-го  марта  1711  г.,  царь  опредѣлилъ  кругъ  вѣдом- 
ства и ближайшіе  іц)едметы  вѣдѣнія  сената.  Расиоря.жеяія  эти 
гласили:  „укавъ,  что  по  отбытіи  нашемъ  дѣлать — 1}  судъ  имѣть 
нелицепріятный  и неправедныхъ  судеіі  накавывать  отнятіем'ь 
чести  и всякаго  имѣнія,  тожъ  и ябедникамъ  послѣдуетъ;  2)  смо- 
трѣть во  всемъ  государствѣ  расходовъ,  и не  нулиіые,  а особливо 
напрасные,  отставить;  3)  денегъ  какъ  молено  собирать,  попел^е 
деньги  суть  артеріею  войны;  4)  дворянъ  собрать  молодыхъ  для 
запасу  въ  офицеры,  а наипаче  тѣхъ,  которые  кроются,  сыскать, 
такожъ  1000  людей  боярскихъ  грамотныхъ  для  того  л^ъ;  5)  ве- 
ксели  исправить  и дерл^ать  въ  одномъ  мѣстѣ;  6)  товары,  которые 
па  откупахъ,  или  по  канцеляріямъ  и губерніямъ  осмотрѣть  - и 
посвидѣтельствовать;  7)  о соли  стараться  отдать  на  откупъ  и ионе - 
іцися  прибыли  у оной;  8)  торгъ  китайскій,  сдѣлавъ  компанію 
добрую,  отдать  (еті  на  откупъ);  9)  персидскій  торгъ  умнолшть,  и 
армянъ,  какъ  вовмол^но,  приласкать  и облегчить  въ  чемъ  при- 
стойно, дабы  тѣмъ  подать  охоту  для  большаго  ихъ  пріѣзду; 
10)  учинить  фискаловъ  во  всякихъ  дѣлахъ,  а какъ  быть  имъ,  при- 
шлется  иввѣстіе“. 

Затѣмъ  предписывалось:  „1)  разсмотрѣть,  и елке  ли  не  будетя, 
какого  ирепятія,  то  позволить  всякому  чину  торговать,  точію  съ 
такою  лш  пошлиною;  а вмѣсто  десятой  деньги,  по  пропорціи,  съ 
торговъ  класть;  2)  съ  1701  года  до  нынѣ  выписать,  сколыю 
какихъ  выморочныхъ  деревень  розданы  и кому;  3)  кто  скрывается 
оті)  службы,  объявить  въ  пародѣ;  кто  такого  сыщетъ  или  возвѣ- 
ститъ—тому  отдать  всѣ  деревни  того,  кто  ухоронивался“ . 

Уже  эти  первоначальные  пункты  обрисовываютъ  вполнѣ  вы- 
сокое значеніе  новаго  учрелщенія  въ  системѣ  управленія  государ- 
ствомъ. Сенатъ  въ  этихъ  пунктахъ  является  — „центральнымъ 
судебію-военію-фипапсовымъ  учреледепіемъ,  имѣющимъ  верховный 
надзоръ  за  ходомъ  государственнаго  управленія  въ  указанныхъ 
областяхъ“.  Иослѣдуклціе  указы  царя  только  расширяли  и деталь- 
нѣе разъясняли  и самому  сенату  и всему  русскому  обществу  руко- 
водящее значеніе  новаго  государственнаго  учрелоденія. 

Согласно  со  своимъ  происхожденіемъ  и назначеніемъ,  сенатъ 
получилъ  обширныя  полномочія.  Въ  отсутствіе  государя  онъ  замѣ- 
нялъ его,  и всѣ  до.лл^ны  были  безпрекословно  повиноваться  пове- 
лѣніямъ  сената,  какъ  повелѣніямъ  са:\юго  государя;  до  возвращенія 
царя  никто  не  имѣлъ  права  лшловаться  да^ке  на  явно  незаконныя 
дѣйствія  сената.  Сенаиі>  такимъ  образот^гь  сдѣлался  центромъ  всего 
управленія  государствомъ,  высшимъ  руководителемъ  управленія  и 
суда,  высшимъ  контролемъ  казны;  сенатъ  смотрѣлъ  за  государ- 
ственными доходами  и расхо/цши,  заботился  объ  умнол^еніи  пер- 
выхъ и сокращеніи  вторыхт>,  наблюдалъ  за  псіц)авностыо  отбыванія 
дворянами  воинской  повинности,  имѣлъ  общій  надзоръ  за  ходомъ 
и развитіемъ  народнаго  хозяііства,  промышленности,  торговли, 
просвѣщенія.  „Едино  сказать, — читаемъ  въ  одномъ  указѣ  Петра 
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сенату  1718  ічща,— і}С(;гда,  сенату  ііодобахггъ  нмѣті,  о моиаріііесісоП 
II  госуда[)СТН(нпіой  ііол[>аѣ  тк^усыпнос;  псііеѵкмГк^,  доброі'  бы  прости- 
рать, а нее,  что  нр(;дно  моліетъ  быть,  нсемѣрно  отираіцать“. 

До  уч|)ежденія  коллегій  въ  1718  г.  сенаті,  бькгь  нла,сті>іо,  п 
напраіаяюіцей  обіцій  ходъ  госуда-рстг>енноіі  жинни  тюдТ)  наблюде- 
ніемъ самого  госуда[)я,  и упраиляіоні.ей  нсѣми  от))аслямн  текуіцаію 
дѣла  упраішчіія  п суда.  Учрежденіе  коллегій  и оігред'Ьленіе  по 
указу  12  декабря  1718  г.  к[)у га  дѣятелітюстіі  каѵндой  коллегіи  осно- 
бодпло  сенатъ  отъ  множестна,  дѣля>  но  текущему  управленію,  но,  ко- 
нечно, не  лпіпітло  сенатъ  ни  первенствующаго  значенія  іп>  уп[)авл(;- 
ніи  государством^!,  ни  его  компетенціи.  ІСоллегіи  находились  ігь  из- 
вѣстномъ подчиненіи  сенату,  а на  сенатъ  ио  изданііымТ)  вт>  томъ  же 
1718  году  пунктами»  о „Дол/кности  сената“  возлагалось:  во-иервыхч,, 
вершеніе  всѣхъ  дѣлъ,  о которыгь  рѣшенія  невозмоя^но  учинить 
одной  коллегіи;  во-вторыхт»,  ])азсмот[)ѣніе  тѣхъ  дѣлъ,  „кото})ЫЯ 
не  и[)инадл(Глаітъ  кт>  коллегіям'ь“,  т.-е.  дѣлт»  ч])езвычайных'ь;  в'ь- 
третыіхъ,  — [)азсмотрѣніе  и рѣшеніе  дѣ.гь  ио  че.лобитнымт,,  удо- 
стоившимся высочаііпіей  подписи,  „дабы  розыскаті!  меж/^у  ч(‘лобит- 
чикомъ  и іостіщъ-коллегіу>[омЯ)“;  вь-четвертыхъ,  баллотированіе; 
„въ  чины  высиііе“;  въ -пятыхъ,  „сказываньеѣ  отихъ  чиновъ  іг 
посылка  объ  этомъ  „во  і5се  государство“,  а также  немедленное; 
исполненіе  ио  именнымъ  указамъ  о назначеніи  на  деиіжности; 
„глава  Яге  всему “,  т.-е.  самое  главное, — читаемъ  въ  пунктахъ  о 
долікпости  сената,  — „дабы  (сенаторы)  дол^кность  свою  и наши  указы 
въ  памяти  имѣли  и до  завтра  не  откладывали,  ибо  какъ  мия^штъ 
госуда])Ство  управляемо  быть,  егда  указы  дѣйствительны  не  бу- 
дутъ“;  сенатъ,  такимъ  образомъ,  является  храііителемя>  законовъ 
и стршкемъ  законности  въ  странѣ). 

І]ъ  1720  году,  28-го  ({іевраля,  былъ  изданъ  „генеральный 
регла:\іентъ  пли  уставъ“  коллегіямъ,  въ  которомъ  рѣшительно 
устанавливалось,  что  всѣ  государственныя  коллегіи  „токмо  подъ 
его  царскимъ  величествомъ  особливымъ,  такожъ  и правительствую- 
щаго сената  указами  обрѣтаются“  и,  какъ  сказано  въ  другомъ 
указѣ,  „никого  до  вышняго  управителя,  крохмѣ  его  величества  и 
правительствующаго  сената  не  иризнаваютъ“. 

Храненіе  законности  сенатомт,  выра^калось  въ  томъ,  что  сенату 
указом'і,  17-го  аи[г])Ля  1722  г.  предоставлялось  въ  тѣхъ  случаяхъ, 
і:огд,а  в'і,  законѣ  или  регламентахъ  „иокшкется  что  темно,  или 
такое  дѣло,  что  на  опое  рѣшенія  не  иолоя^епо“,  созвать  всѣ  кол- 
.ич’іп,  обдумать  вмѣстѣ  съ  ними  данный  вопросъ  и представить  ио 
д'1,.іу  обш,(‘(‘  мвѣіГк;  государю,  кото[)ое  и получить  силу  закона  ио 
у'і вс|)/і:дспіп  госуда[)емъ;  п[)И  этомЯ)  указъ  еще  добавляеті»:  „буде 
когдя  от.іучпмся  іы,  даль,  а дѣло  нуяиюс;,  то  учиня,  какъ  выше 
ііпсяііо,  п подііпсяігь  ]5С/І',м'ь,  чішить  ([)ѣш(;ні(;),  но  не  печатать, 
иіГ/іс*  уть(‘|)ясіаті,  иог>с(;  по  тѣхч,  мѣсть,  пока  оть  пася»  оной  аиро- 
бовяия.,  іі;ііі(‘.ч;гі';іігь  п і:я.  |мч\ іамеппшЯ)  прпсовокуплеігь  будетЯ)“. 
('(‘яыгу,  'і'ашімя.  обцазомя»,  при  отсутстіяп  государя  и |)е доставлялось 
п|)аво  'піііііть  |)Д,шсяія  по  д1>ла.мя.,  іі(;т(;рпящпмЯ)  отлагательства  и 
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О которыхъ  нельзя  было  рѣшить  на  основаніи  существовавшихъ 
узаконеній,  но  эти  рѣшенія  имѣли  ха|)актеръ  частныхъ  постано- 
вленій по  кшкдому  отдѣльному  дѣлу,  а не  получали  значенія 
общаго  закона,  пока  не  были  утверждены  государемъ. 

Такимъ  образомъ,  сенатъ,  когда  окончательно  опредѣлились 
формы  и размѣры  его  компетенціи  и значенія,  власти  законода-;' 
тельной  не  получилъ,  а имѣлъ  только  власть  исполнительную  и 
распорядительную,  „причемъ  размѣры  этой  власти  были  шире 
въ  отсутствіе  государя,  чѣмъ  во  время  пребыванія  государя  въ 
сто  лицахъ  “ . 


„Зала  совѣта^  въ  Екатерингофскомъ  дворцѣ. 


Но  высокое,  первепствуюіцее  въ  правительствѣ  и направляю- 
щее всю  правительственную  дѣятельность  значеніе  сената,  ко- 
нечно, дѣлало  его  замѣтнымъ  и необходимымъ  во  многихъ  слу- 
чаяхъ участникомъ,  какъ  въ  созданіи  отдѣльныхъ  законопроек- 
товъ, такъ  и въ  обсуященіи  законовъ  до  ихъ  обнародованія.  Въ 
этомъ  толі.ко  смыслѣ  и моя'іпо  говорить  объ  участіи  сената  петров- 
скихъ врелгенъ  въ  законодательной  работѣ,  но  не  о законодательной 
власти  сената. 
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ТакоГі  т;ластіі  у тіот’о  но  бі.іло  и быть  тіо  могло  но  миото- 
бі()])огѵ.|)ат]ічеокоіі  0])га,іііі націи  самого  уч|)(ѵ/к;іолпи  и ііот1’.м'і,„уіі|)а- 
ыіто.'гыіы:угі)“  надамам'ь,  ісото])ЫЯ  были  г.онломииіы  па,  сіпіа/гі»,  глк/і, 
іѵпшиоо  ого  дѣло.  ( ■(піаторг.г  панпаиа/іись  гогударсьма.,  д/Ім’істпопалп 
по  псомъ  110  его  пріѵ^угсаланіяма»  и иода»  (яъ  личііыма,  иаблюдс;- 
ніемъ  „яко  самод(^р5ка,пиаго  моиа,|)ха,,  которі>ііі  никому  по  псрма, 
сьѣтѣ  отпѣту  дать  не  до,ікк(ягі»“.  Даѵке  пъ  чисто-и|)аляітольсти(яі- 
иоіі  спосмі  дѣятолыіости  соната»  были»  самостоятсмгена»  лини»  иостоліьку , 
иосколтьку  то  допускала  плгасть  госу7і,а|>я.  Сіяіата»  былгь  допѣріяі- 
нымъ  иомоіцтііікомъ  государя,  пѣ])ныма»  исиолнитімпьмт»  (Я’о  ирод- 
иаио])таній,  удобп[»імъ  длгя  госу;і,аря  о|)удіома»  и срс^дстпома»  па»  дітлѣ 
уи|)апліеіпя,  суда  іг  пакоподательстпа. 

ІІ])П  осиопапііг  споема»  сопата»  состоялгь  ина»  допяти  плонопа»- 
сопато})опа»,  ііанііачонныха»  госуд,а|)ома».  Іѣ^рпымрі  сенаторами  ио 
укану  28  (()Опраля  1711  г.  бі»ілт  г])а(})а»  ІГ.  Л.  Мусипа»-ІІуиікипа,, 

Т.  11.  Стрѣиіпопа»,  КН.  II.  А.  І'олпіцына»,  кн.  іѴІ.  И.  Долгорукііі, 
который  по  умѣлгі»  писать  и на  него  иодиисыпалтся  обі»ікнопонно 
сенаторъ  Г.  ІІлемянникопа»,  кн.  1\  ІГ.  Болконскій,  М.  іМ.  Сама.- 
рипъ,  В.  А.  Апухтина»  и іМоліыіицкій.  Оа»  1712  г.  сонаторома»  была» 
кн.  Яко  па»  Ведоропинъ  Долггорукій.  Когда  Петра»  намѣнилгъ  ирелі- 
ніе  иртіканы  коллегіями,  пѣдапіиими  ранлгичныя  отрасли  государ- 
стпенныхъ  дѣлъ,  то  псѣ  иренпденты  эти.ха»  колглгегій  доллшы  были 
тол^е  ирисутстпопать  пъ  сенатѣ»,  по  потолгъ,  пъ  1722  году,  это  было 
отмѣнено — „сіе  сначала  несмотря  учинено,,  что  нынѣ  исіірапить 
падлгелштъ“,  объяпилгъ  объ  этой  отмѣнѣ  Петръ  пъ  особомъ  уканѣ». 

Неосмотрптеліьность  заключалась  пъ  томъ,  что,  по-иерпыха», 
презпдентама^  коллегій,  при  многочисленности  скоплявшихся  па» 
ихъ  рукаха»  /рѣлъ,  не  оставалось  времени  для  засѣ»даній  въ  се- 
натѣ, а во-вторыхъ,  члены  сената,  трудясь  о распорядкѣ  госу- 
дарства и о правомъ  судѣ,  должны  были  смотрѣть  надъ  колле- 
іаями,  „яко  свободные  отъ  нихъ;  а нынѣ,  сами  будучи  въ  оныха», 
кака»  могутъ  сами  себя  судить? “ „Такъ  какъ  президенты- сена- 
торы— вельмоллг, — разсказываетъ  современникъ, — то  сидящіе  съ 
НИМИ  ва^  коллегіяха»  не  осмѣливаются  протпворѣчпть  имъ  и пля- 
иіута»  по  ихъ  дудкѣ,  а отсюда  и ролодается  много  интрига»  и не- 
справедливостей; то  всѣ  они  соглашаются  мелщу  собой,  и улгь, 
конечно,  одна  БО})опа  не  вт»іклюета»  глазъ  другой,  потому  многіе 
порядочные  люди  не  мало  страдаютъ^.  Послѣ  1722  г.  въ 
сенат]'»  осталига»  и])ез.тщенты  только  т[)еха»  главпыха»  коллегій — 
ііоеяіной,  иностранныха»  ;П>ла»  и морской — кн.  А.  Д.  Меншикова», 
і’р.  ]\  П.  Головкина»,  гр.  б).  М.  Аіі])аксина»;  засѣдала»  въ  сенатѣ 
и ]||)<*311дент1»  б(5рга»-кол[Л(яат[  Я.  В.  Іірюса» — его  некѣіма»  было  за- 
м1»нпть  г/і,  іѵолл(‘ГІи,  и потому  П(Ч[)а»  иолншіыгь  такую  ])езолюи;ію: 
„1Іад,И‘яаыо  бы  іі  в'ь  б(ірін»-коллегііо  ві»ібрать  д})угого  президента, 
но  заобі.ічнаі'о  ік',  знаю,  того  ради,  пока  такой  сі»іщ(‘тся,  бі»іть  но- 
(•'гарьму“.  ( )с'і'а,  іыіьк*  січьтгоры  назначалисі»  го(*.у7сі.р<‘^і'ь  ио  имен-  ь 
ному  уі.азу;  ьая:;іыіі  іяіоы»  назна'кчіныіі  сенатора»  приносила»  при- 
сягу, сочіпіоіінук»  саміім'і,  цар(‘ма>. 
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При  сенатѣ  была  особая  канцелярія,  во  главѣ  которой  нахо- 
дился оберъ-секретаръ.  Канцелярія  дѣлилась  на  нѣско.тгько  сто- 
ловъ и состояла  изъ  подьячихч),  которые  съ  1718  г.  стали  назгт- 
ваться  канцелярскими  слуяиітелямп.  Кромѣ  канцеляріи,  сената» 
имѣлъ  еіце  особую  контору  въ  Москвѣ. 

При  сенатѣ  было  уирел^депо  нѣсколько  долл^ностей,  посред- 
ствомъ которыхъ  сенатъ  наблюдалъ  за  ходомъ  управленія  и суда 
въ  государствѣ.  Это  были  геперала>-(|)искалъ  и генералъ-проку- 
роръ, кал^дый  со  своими  подчиненными.  Генералъ-фискалъ  на- 
значался государемъ,  а его  помощникъ — оберъ-фискалъ — сена- 
томъ. Пмъ  были  подчинены  (фискалы  при  коллегіяхъ,  провин- 
ціалъ-{|)искалы  въ  губерніяхъ  и городовые  ((лтскалы  въ  го[іодахъ. 
Фискалы  доллшы  были  „тайно  провѣдывать,  доносить  и обличать“ 
всѣ  злоупотребленія,  кака»  высшихъ,  такъ  и низшихъ  чиновни- 
ковъ, преслѣдовать  казнокрадство,  взяточничество  и хашщнія  чи- 
новниковъ, вообще  безгласныя  преступленія  явно-противогосу- 
дарственнаго и противообщественнаго  характера;  (фискалы  долл^ны 
были  таюке  надзирать  за  исполненіемъ  законовъ. «^(Гискалы  при- 
нимали доносы  отъ  частныха^  лицъ,  имѣли  право  являться  во 
всѣ  присутственныя  мѣста  и тре(1овать  на  просмотра:»  всѣ  дѣла  и 
документы;  при  отобраніи  въ  казну  частныхъ  шугуществъ  они 
присутствовали  непремѣнно.  Все,  что  они  провѣдывали  и раз- 
узнавали, (фискалы  доносили  ва^  сенатъ.  Въ  случаѣ  правильности 
доноса  половина  іитрасфа  шла  ва^  пользу  фискала,  въ  случаѣ  же 
неправильности  указъ  предписывала»  „ва»  вігну  ему  того  не 
ставить 

^Іолшо  вообразить,  какое  широкое  поле  для  злоупотребленій 
создавало  это  учрежденіе  фаіскальства.  Въ  0(1ществѣ  на  этой 
почвѣ  скоро  создалось  большое  недовольство  противъ  (фискаловъ; 
дая^е  мѣстоблюститель  патріаршаго  престола  Стесфанъ  Яворскій 
ва»  Москвѣ,  ва»  Успенскомъ  соборѣ,  осудила»  это  учреяеденіе  въ 
горячей  иропові)Ди. 

„Законъ  Господень  непороченъ,— говорила»,  меяцду  прочима», 
Сте(фанъ, — а законы  человѣческіе  бываюта»  порочны.  А какой  же 
то  законъ,  напримѣръ,  поставить  надзирателя  надъ  судома»  и дать 
ему  волю,  кого  хочетъ  обличить,  да  обличита»:  иоклепаз  (лоікное 
обвиненіе)  слояиіть  на  ближняго — вольно  то  ему.  Не  таісь  подо- 
баета»  сима»  быти:  искала»  она»  моей  головы,  поклепа»  на  меня  сло- 
жилъ, а не  довела»  (т.-е.  не  доказалъ),  пусть  иолояиітъ  свою  го- 
лову; сѣть  мнѣ  скрылъ,  пусть  самъ  ввязнетъ  въ  оную;  ровъ  мнѣ 
ископалъ,  пусть  самъ  спадетъ  съ  оный,  сынъ  погибельный^... 

Ва»  отвѣтъ  на  всеосбщее  недовольство  царь  Петръ  издала» 
въ  1714  г.  указъ  оба»  (зтвѣтственности  (фискаловъ  за  ломаные  до- 
носы. „Вуде  (фискала», — гласилъ  уксЗЫз, — ради  страсти  или  злобы 
затѣетъ  (т.-е.  злоумыслита»),  и иреда»  судомъ  отъ  того,  на  кого  то 
1 возвелъ,  обличенъ  будетъ,  то  оному  (т.-е.  (фискалу),  яко  ирестуи- 
ніту,  то  же  учинить,  что  довелось  было  учинить  тому,  если  бъ 
по  его  доносу  подлинно  виноватъ  былъ“.  Хотя  и тутъ  съ  указѣ 
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оговаривалось,  ^іто  (;сли  испраівглгілтость  доноса  вавііс/Ьла  огг, 
ошибки,  то  (І)искалТ)  осіюбожджггсн  отъ  отвѣтственности,  „ибо  ін*- 
воз]\ншно  во  ]{семъ  (І)искалу  вѣдать  аккуратно".  II  только  и|)и 
частомъ  повтореніи  Л(ъкньтхъ  и невіірныхт»  доносовт»,  „не  для  ко- 
рысти или  злобы",  фискалъ  подвергался  „легкому  штрафу",  „дабіл 
впредь  лучше  осмотрясь  доноснлгь". 

Такимъ  образомъ  сколько-нибудь  замѣтной  и к[)ѣіікой  гра,- 
ницы  злоуиот})еблеціямъ  со  стороны  (фіскалювъ  закоіп>  не  иоло- 
лиілъ,  и люди  порочные  и грубы(‘,  попадая  на  (|)искалі>скія  м^бста, 
натворили  МН01Ю  зла. 

1Іет[)Ъ  ікестоко  ка[)алгь  фискаловъ  за  злоуиотрсѣліенія,  но  ото 

мало  иомогалю.  Въ  1724  г.  быліч. 
казнеігь  жестокой  ісазньк^ — ко- 
лесованъ—об(фч,-фискалгь  А.  Ие- 
стсдювъ  зато,  что:  1]  „будучи 
об{‘[)ъ-{І)искаліомъ,  и])естуііа,я  его 
имііерато[)Скаго  веліичеетва  ука- 
зы,— глгаситъ  оба,явленіе  на- 
роду оказии, — не  токмо  за  дру- 
гими иротшніыхъ  дѣлъ  ІЮ  долг- 
жпости  своей  не  смотрѣлъ,  но 
и самъ  изъ  іізятковъ  и для 
Д[)ужбы  многое  въ  дѣлгахт»  уиу- 
іценіе  чиниліъ;  2)  въ  провин- 
ціаліыіыеи  городовые  фискалы 
^ішогихъ  опредѣлялгь  недостой- 
ныхъ и за  то  деньгами,  ло- 
, шадьми,  запасами  и другими 
разными  вещами  взятки  съ  нихъ 
бралъ;  3)  отъ  разныхъ  чиновъ 
лподей  за  просьбу  и предста- 
тельство  къ  судьямъ  и за  про- 
изведеніе къ  дѣламъ  бралъ 
многіе  посулы  деньгами  и дру- 
гими вещами"  и т.  д.  Михайло  Желіябужской,  занимая  доллшость 
оберъ-()(шскаліа,  сочинялъ  иодлолшыя  духовныя  завѣіцанія  и за 
то  былгь  битъ  кнутомъ  и сосліапъ  на  каторгу. 

Подобнаго  рода  злоупотребленія  и привели!  къ  тому,  что  слово 
„фискалгь"  стало  браннымт»,  какъ  слово  „шпіонъ",  и стало  вмѣстѣ 
с'ь  ним'г.  означать  нѣчто  низкое,  ио/щое,  корыстное,  несмотря 
на  'і'о,  ч'і'о  ігь  нѣкоторыхъ  случаяхъ  (фіскалгы  и[)иносили  и 
ііолп.зу.  Таіл.,  ііапримѣр'і.,  толп. ко  бліагода[)Я  (фгскаламъ  вскрылись 
ШЧГІ, рОЯТІІЫЯ  ІІ|)ИТІ’,СН(ЧІІЯ,  КОТО[)І)ГЯ  И[)ИЧИНЯЛИ  лсителям'ь  Устюл^- 
^ ска  го  уі.зда,  поеліаііні.к',  по  де|ичшям'і)  от  ь уііра,і{Лявшаго  уѣздомъ 
; комиссара  подьячіе*.  '■)ги  ііо;і,і.ячіе  „ждппспмп  и непомѣ[)Ні)імп  муками 
у мучилпі  II  СИЯІірЧІІПІКОИ'Ь,  П ВЗ))<)СЛЫХЧ)  мулсчіпгь,  и лачпціпгъ,  и 
старпіангь,  и ;гІѵг<‘і1:  ііз'ь  озорс'гва,  выхватыва.:пі  у мате|)ей  г])уд- 
ных'ь  м.кы,(*іщ<‘И’ь  п б|)ос.алпі  ііх'ь  і.'і.  сн4)іч,“;  мучили  людей  десят- 
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камті^  да^ке  въ  церквахъ,  грабили  имущество,  „вымучивали  себѣ 
деньги“;  „отъ  всего  этого  и неправаго  комиссарскаго  суда, — до- 
носили фискалы, — запустѣло  въ  Вахомской  волости,  въ  Вознесен- 
скомъ стану  150  дворовъ“.  Въ  этомъ  дѣлѣ  обращеніе  къ  фискаламъ 
было  для  измученныхъ  людей  послѣднимъ  средствомъ  найти  судъ 
и расправу  на  мучителей.  Жаловаться  мѣстному  начальнику — ко- 
миссару— не  имѣло  смысла,  потому  что  подьячіе  комиссаромъ  же 
и были  посланы;  итти  выше,  къ  губернатору? — но  комиссаръ  под- 
чиненъ губернатору  и извѣстенъ 
ему,  какъ  чиновникъ,  исправно 
доставляющій  всѣ  казенные 
сборы,  что  для  губернатора 
главное,  а какъ  достается  насе- 
ленію эта  „исиравность“  сбо- 
ровъ, то  было  для  губернатора 
второстепенное  дѣло. 

Тогда-то  обыватели  и по- 
слали отъ  себя  выборныхъ  къ 
устюя^скимъ  фискаламъ;  фи- 
скалы приняли  жалобу  и от- 
правили одного  изъ  своей  среды 
ьа  самое  мѣсто  происшествія, 
птобы  собрать  точныя  данныя 
и провѣрить  я^алобу.  Сдѣлавд> 
это,  они  донесли  губернатору, 
по  допошеніе  было  оставлено 
губернаторомъ  безт>  вниманія; 
тогда  устюя^скіе  фискалы  от- 
правили дѣло  къ  оберъ-фи- 
скалу  въ  Петербурга),  и онъ 
представилъ  его  въ  сенакь. 

Фискальскія  донесенія  не 
щадили  самыхъ  высокопоста- 
вленныхъ ліщъ,  не  исключая 
знаменитаго  князя  Якова  Дол- 
горукаго, за  которымъ  тоясе  во- 
дились грѣшки,  что  было  из- 
вѣстно государю,  и онъ  гово- 
рилъ съ  сокрушеніемъ  сердечнымъ,  что  дая^е  и князь  Яковъ  „не 
безъ  причины  “. 

При  этомъ  всеобщем!)  грабеяЖ  и взяточничествѣ,  неповин- 
ным!) въ  которомъ,  по  авторитетному  свидѣтельству,  приписывае- 
мо]\іу  молвой  обер!)-прокуро|)у  Ягуялгнскому,  никто  не  былъ  дая^е 
и въ  высшемъ  правительствѣ,  учреяаденіе  фискаловъ  приносило 
свою  пользу,  но  сами  фискалы  тояш  бывали  и дая^е  очень  „не  безъ 
причины“,  а съ  другой  стороны,  самый  характеръ  учрежденія, 
члены  котораго  доляшы  были  дѣйствовать  путемъ  сыска,  шпіон- 
ства, доносовъ,  извѣстнаго  лукавства,  не  могъ  вызывать  чувства 
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ур.а'/Кетіія  у обылатолоГі  ігь  (І)ііска,лга,мі,  п пхч.  д1’..ііу,  іі  потому  исі, 
|)1>і]іпт(злгыі0  ііх'і.  іі(чга,іпідѣ,іііі.  Ііі,  талсом'і.  отпоіікпіііі  ісп  ([)іі('іса,ліа.м'і. 
соодіпіялпісь  II  ііосадсжііі  ’нмюігімгь  города  У(‘/пога,  Моіачі  ( )бухоіп,, 
драаіпшіиіГг  мѣстныхъ*  ((іікааигои'і,  „(япі(*/галга,міі“,  и (мчіа/горы  і’рп- 
го])ііг  ІІліемяпіпіішіг]>  и кііяаь  Икот.  Долгго})укііі,  кото|)і>И‘  „са.  иг- 
]іо])ЯДочпымъ  гордымч.  гпѣпома.“  б])аііилгіі  об(‘|)'і>-(()іі(*ка,ліа,  Ибдгибуѵк- 
скаго  II  гго  И0М01ЦИІІК0ІГІ.  „іігііотр(‘бяыми  укорііаііы  и попоііичііі'М'і. 
ііо:зо})ііы]\п>“;  Иліемиііппкоіл.  паяыпалгь  ііха.  „улпічиыміг  судьями^, 
а князь  уікоігь  покрупг — „алітпхріігтами  и пліутамп“. 

Но  іі])аыгтелі[)Стио  дсфлагліось  т.  сг.оііха.  ігаглгядах'ь  па  ьоамояі- 
иость  злюуіютргблкяіій  (|)ііскалтоігі>  того  мнѣнія,  что  нмт.  „ліучнк; 
доионіепіома.  ошибиться,  жьколгн  молгчані(‘М'ь“,  хотя  н|)н  тогдаш- 
нихъ стюсобаха.  суда  н слѣдствія  неіціавнлыіос*  н нралшліыіос  доно- 
тнсніе  одинаково  г}юзнл1о  смерті.ю  нлш  уігіѵіьігма,  вслікому,  на  кого 
лояліо  іілтг  правдиво,  но  долігу  или  но  г, лгобі’,  доноса ла>' ())нска,лгь. 
б>нскалгь  даі'ке  при  лояліостн  доноса  могч,  равен нтывать  сл,  боль- 
шой увѣрепностыо  на  успѣха.;  тогдашнса;  слѣд(‘тві(‘  старалгось 
всегда  добиваться  собственнаго  признанія  обвинжамаго,  вынужда-я 
его  къ  тому  ныткаяг  нлгн  допросомъ  са,  нрнстрастііама.,  т.-еь  только 
са^  угрозой  пытки,  „влюзка  [)уки  его  (обвиняемаго)  ігь  застѣнкѣ  ва. 
хомутъ  при  огнѣ  длш  стра,ха“.  Обвиняемый  часуго  не  выдерживала, 
иыткіі,  пли  трусила,  на  допросѣ  са.  и|шстрастіема.,  и сама,  возво- 
днліа.  на  себя  вину  въ  иебывалома.  нрестушіеніи,  іршзнавая  доносъ; 
доноса,  тогда  считался  доказаннымъ,  никакому  дальнѣйшему  отпи- 
рательству уже  не  вѣрили,  а если  одумавшійся  обвиняемый  на- 
стаивала. на  невѣрности  своего  ие})ваго,  согласнаго  са.  діиіосома. 
показанія,  то  его  опять  иыталітг. 

Дошло  до  того,  что  ліюди  ва.  о{()иціалыіыха.  бумагаха.  ирави- 
теліьству  писали  о необходимости  „иеревѣшать  всѣхъ  фискаловъ 
на  одноіі  рейкѣ“.  Большія  несовершенства  самаго  учрежденія, 
конечно,  не  миноваліи  зоркаго  гліаза  Петра,  и онъ  создалгь  еіце 
одну  ;і,олілліость  длія  надзора  іг  за  самимъ  сенатом^,  'За  (фгска- 
лами,  и за  всѣмъ  вооби^е  уиравліеніема.  и судомъ. /У казома.  12  ян- 
варя 1722  г.,  которымъ  измѣнялся  прел^ній  составъ  сената  и вво- 
дились новыя  доллліости  при  немъ,  учреладались,  мелоду  прочими, 
двѣ  очень  валиіыя:  генералъ-прокурора  и оберъ-ирокуі)ора.  Гене- 
ралга.-ирокуророма.  быліъ  иазначеіп.  И.  ІГ.  Ягулитнекій,  а обера.- 
и|)оі:уророма.  Г.  Окорпякова.-Иисарева..  ІІ])И  всѣхъ  колглегіяха.  тоже 
были  учреждены  и[)окуроры.  Пеліи  долькность  фискалова.  заклгіо- 
чжажч.  ІЮ  (-уідеству  в'ь  тома.,  чтобі.і  раск])ывать  совершенныя  ііре- 
стуігичіія,  вселгять  сіжсителыіый  ст])аха.  нарушителіяма.  закона  и 
интгргс()ігь  ілазны,  то  д,олькность  ироку|)о|)оігыі|)едставлшл[ась  Петру, 
і;ак'ь  и|)<‘,  іуирглсдаіоідая  самоі'  возникновеніе  ирестуиліеній  т.  с])едѣ 
(лугі.  іір;іг.ігг<*лі.гтв<‘і,  (Ч'о  чиновников'!.;  фис.каліы  д'Ыіствоваліи  'гайно, 
'гмГшо  досмгітрііва.иі, 'гш'іііо  и])ов'1.дывали  про  ир(‘с/гуиньш  дѣлж,  тайно 
д.оііосчіліі;  и\'і.  обязан ііос'гі. ІО  былю  всюду  'голікаться,  лювить  |)азные 
(мухи  про  жиюг-. ііібо  іі('заж)ііііо('  д'І.яиіід  собир.агь  'гал'іком'ь  справки 
и док;із:і'іг. іі.г гг.;і  и тоіѵіа  'голіысо  облипать  виновнаго;  В'Ь  и|)исут- 
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ственныхъ  мѣстахъ  фискалъ  былъ  гостемъ,  котораго  не  всегда 
охотно  принимали,  въ  дѣла  учрежденій  онъ  не  смѣлъ  вмѣшиваться, 
не  могъ  ничего  ни  торопить  ни  задерлиівать:  ((шскалъ  только 
молча  наблюдалъ  и лишь  ио  нарушеніи  закона  /ииюсилъ  на  винов- 
наго и обличалъ  его.  Прокуроры,  ио  мысли  Петра,  заимствован- 
ной у французской  юстиціи,  должны  были  войти  въ  составъ  всѣхъ 
учреяаденій,  дѣйствовать  гласно  и заботиться  о самоіі  невозмож- 
ностіі  наруіиенія  закона  со  стороны  кого  бы  то  ни  было. 

/ Еш,е  въ  1715  г.  ПетрЗі  назначилъ  въ  сенатъ  генералъ-ревіг- 
зоромъ  или  надзирателемъ  указовъ  Василія  Зотова.  Зотовъ  си;цѣлъ 
въ  сенатѣ  за  особымъ  столомъ  и наблюдалъ,  чтобы  всѢі  указы 
исполнялись  скорѣе;  въ  1718  г.  эта  должность  была  уничтожена, 
и наблюдать  за  скорѣйшимъ  исполнен іе^мъ  указовъ  былъ  приста- 
вленъ оберъ-секретарь,  а къ  28  января  1721  г.  и это  найдено 
неудобнымъ,  и наблюдать  за  за- 
конно стьвз  и быстротой  теченія 
дѣлъ  въ  сенатѣ  были  посаягены 
іитабъ-офицеры  гвардіи  съ  пра- 
вомъ са^кать  подъ  арестъ  въ  чемъ- 
либо  провинившихся  сенаторовъ! 

Но  это  продолжалось  недолго,  такъ 
какъ  зависимость  сенаторовъ  отъ 
офицеровъ,  приставленныхъ  кт, 
сенаторамъ,  роняла  увазкеніе  кт, 
сенату,  какъ  къ  высшему  прави- 
тельственному учрелгденію  въ 
странѣ. 

Генералъ-прокурору  были 
подчинены  всѣ  прокуроры  въ  ко^^- 
легіяхъ  и судахъ,  избиравшіеся 
на  эту  доллгность  генералъ-проку- 
роромъ и утверледавшіеся  сена- 
томъ. Генералъ-прокуроръ,  ио  сло- 
вамъ указа  Петра,  былъ  „яко  око 
наше“.  Обязанностью  этого  госу- 
дарева ока  было  смотрѣть,  чтобы 
сенатъ  „во  всемъ  доллшость  свою 
сохранилъ,  и всѣ  дѣла,  ко- 
торыя сенатскому  разсмотрѣнію  и 
рѣшенію  иодлеліатъ,  истинно,  ревностно  и порядочно  безъ  поте- 
рянія  времени  по  регламентамъ  и указамъ  рѣшалъ^.Иіѣнералъ- 
прокуроръ  присутствовалъ  въ  сенатѣ,  не  принимая  прямого  уча-  . 
стія  въ  рѣшеніи  дѣлъ,  но  никакое  рѣшеніе  сената  не  имѣло  силы 
безъ  согласія  и подписи  генералъ-прокурора.  Въ  случаѣ  разно- 
гласія  его  съ  сенаторами  генералъ- прокурору  давалось  8 дней 
сроку  для  обсужденія  спорнаго  вопроса;  если  и по  истеченіи  8 дней 
онъ  оставался  при  своемъ  мнѣніи,  то  дѣло  докладывалось  государю. 
Наблюдая  за  порядкомъ  и правильностью  дѣйствій  сената,  генералъ- 
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прокуроіП)  уиракчилгі.  и С(‘іі;т-к()іі  капцеляріі'іі.  <1>іігкалііл  тгііп. 
каіа>  II  іі|)()ку|и)ры  исѣхч,  іі|)аіаіт(Міі,(*ті{(‘ііііыхч,  учр(“/К'Д(‘ПІіі,  были 
подчинены  г(чі(‘ралгі,-п|)()куро|)у;  такчімч.  об|)аиом'і.  ігі.  (ЧХ)  |)уь;1Х'1> 
сосііедоточпліси  іг  ннный  и таііііі.ііі  контролгь.  НоелгЬ  уч|)е//ПД(чіія 
проку|)ату|)і)і  дѣят(‘Лгі)Ность  ([икчсалютп.  еоері'доточііліахЧ)  боліыік'.  околю 
каины,  финансоігі),  тогда  кака,  еуд'ь  п уііраилкчГк*  ]і('р(чіілііі  почти 
всецѣло  ііод'г>  набліод(чГіе  ііроку|к)|)оіл,;  гліава,  вс(чх)  итого  контроль- 
наго вѣдомства  ва.  силіу  своеГі  осі>ѣдомліеаіности  і:о  гаа'М'ь  и вліасти 
ііолучплгі>  огромное  вначеніе,  кото|»о(^  усиліиваліосі.  (чц(‘  и потому, 
что  опа>  имѣла»  право  предліагать  ва>  сеііать  длгя  обсуждічіія  новькі 
законы.  Иностранцы  скоро  оцѣнили  новое  учрсждічііе  и отм4,тиліи, 
что  генералы, -п])оку|)о[>а.  II.  И.  Игулѵпнскій  собственно  вт()р()(‘-  послѣ 
государя  лицо  ва>  госуда|)Ствѣ  по  своей  сплгѣ  и вначеніто  ва,  пра- 
вптеліьстБѣ.  Исѣ  дѣлга,  поступавшія  і/і,  слчіата,,  проходпли  черезъ 
руки  генералгь-п|юкуію[)а,  и она,  вноспліа,  пха,  на  ])азсмот[)ѣніе 
сената,  она,  созывалгі,  самыя  засѣданія  п бі,ілга,  пх'ь  п|)(‘дсѣдателгема,, 
т.-е.  ])укоБодпла,  преніями  п ставпліа,  воп|К)Сы  на  баліліотпровку. 
Гепе|)алгі,-проку])ора,  іг  обера>-прокуро])а,  іюдлгелділп  суду  только 
государя,  п за  преступліенія  пма,  г])озпла  стуюяап'іпіая  казнъ,  кака, 
„явпыма,  разорптелшма,  отечества,  коп  вяіцпіе  из.ліѣннпкова,^. 

Третыіма,  доліяшостныма,  лгпцо.ма,,  состояіиіпыгь  іц)п  сенатѣ, 
быліа,  рекет]мейсте})а,.  Она,  прпшгмалга,  жалгобы  на  колглгегіп  и д4>- 
ліала,  по  нпма,  доклада^  сенату,  разсмат})пвала,  челобитпьтя,  пода- 
ваемыя па  имя  государя,  слѣдплгі,  за  справедлшвостыо,  законностью 
н быстротою  рѣшенія  д^ші,  въ  судаха,.  Иетве]/гыма,  должностнымъ 
лицомъ  былъ  при  сенатѣ  герольдмейстеръ,  вѣдавшій  шліяхетство 
и его  слулѵбу;  у него  хранились  списки  дворянъ,  онъ  іціедліагаліъ 
кандидатовъ  на  разныя  новыя  долілшости  и наблюдалъ  за  тѣмъ, 
чтобы  иза,  ка^кдой  дворянской  семьи  опредѣліялось  на  грал^данскую 
слул^бу  не  боліѣе  Ѵз  наличнаго  состава  кал^дой. 

Кромѣ  всѣхъ  этпха,  лицъ,  при  сенатѣ  состояли!  еіце  комис- 
са})Ы  отъ  губерній,  двое  отъ  каладой,  долл^ность  которыхъ  была 
7!оставліять  сенату  всѣ  необходимыя  ему  свѣдѣнія  по  ;И5ламъ  гу- 
берній, принимать  указы  сената  и разсылгать  пxа^  губернаторамъ 
СВОИХ'!,  губерній,  подавать  сенату  раі!орть!  и вѣдомости  губерна- 

ТОрО!ГЬ. 

ІІо|)Ядока,  ])ѣшенія  дѣлгь  ва,  сенатѣ  былгь  довол!ыіо  затялшой, 
бл!агода})я  бол!ыиим'і,  (|)ормал!ьностяма,  и ппсл,меі!ности;  ])ѣдко  бывало, 
чтобы  Д'Као  ])ѣиіал!0сь  через'!,  шесть  і!едѣл!ь  ію  посту!!Л!енІ!і;  обык- 
ноіачпіо  дѣлвяіропзводстію  длпіліось  долшше.  Ікшкое  іювое  дѣло 
пос'гупаліо  К'!,  об(‘|)'і,-с(чц)(‘/га|)Ю,  котор!,ій  і!  іюдготоішялгь  его  съ 
подн'І,;!омств(чінььми  ему  ссчпггскпмп  ка.нцелгярпстам!!  длш  докліада 
(‘(чіа'гу;  за'гЬма,  слі'йдоьалгь  самыіі  докліад'ь,  послгѣ  котораго  про!!С- 
ход,іыи  „д,исііуты“,  т.-(ь  іір(чіія  С(чіато|)ов'!,  о докліадѣ.  Генералгь- 
Проісурор'ь  ИО  СТОЯІИІІИМ'Ь  ИС^|)(‘Д'Ь  НИМ'!,  И(‘СОЧНЫМ'Ь  часам'!,  слгѣдішъ, 
ч'гобі,!  іірсчіія  іі(‘,  за/гягііьалііич,.  На  (Ч’о  обязанности  быліо  смотрѣть, 
ч'Г()бі,і  і'/і,  Зміс'Іѵі.аіііи  іииіііііх'ь  слюи'ь  и болггоіип!  іі(‘.  былю, — как'!, 
гліаси'Г'ь  одіііі'ь  указ'ь  ІІш'ра,, — и 'го  иріамя  (т.-е.  во  В])еміі  зас'ѣдані}і) 
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ни  о чемъ  другомъ,  только  о ііастояіцемъ  говорить,  рѣчи  другому 
не  перебивать,;  но  дать  окончить  и йотомъ  другому  гово|)ить,  какъ 
честнымъ  людямъ  надлея^итъ,  а не  какъ  бабамъ  торговкам^]/‘ . Уа 
диспутами  слѣдовала  баллотировка.  До  1714  г.  дѣла  до ляшы  были 
рѣшаться  единогласно,  а затѣмъ  установлено  было  ])ѣиіеніе  дѣлъ 
ио  большинству  голосовъ:  „А  съ  той  диспуты, — гласилъ  указъ, — 
.куда  болѣе  голосовъ  явится,  такъ  и вершить,  и подписывать  всѣмъ 
общую  сентенцію,  кто  и спорить  будетъ,  понеяш  болѣе  его  голо- 
совъ туда  стало“.  Все,  что  происходило  на  засѣ/щніи,  вносилось 
въ  протоколъ,  по/щрісывавшШся  сенаторами.  Это  правило  не  всегда- 
соблюдалось,  и оберъ-прокурору  Скорнякову-Писареву  пришлось 
разъ  Ягаловаться  на  сенатора  И.  II.  ІПафирова,  который,  ио  сло- 
вамъ ятлобы,  „никогда  голоса  своего  записывать  не  велитъ,  чтобы  не- 
извѣстны были  приговоры  его, 
которые  онъ  чинитъ  ио  стра- 
стямъ, и кричитъ  на  оберъ- 
секретаря,  такъ  и на  секретарей 
неучтивостью  и браньБэ“.  Се- 
натскій приговоръ  въ  канце- 
ляріи записывали,  какъ  указъ, 
іі  разсылали  въ  соотвѣтствую- 
иі,ія  учреященія,  обязанныя  не- 
медленно исполнить  сенатскій  - 
указъ  и рапортовать  объ  этомъ 
сенату. 

Въ  1722  г.  Петръ  издалъ 
особый  указъ,  повелѣвъ  вмѣстѣ 
съ  тѣмъ  наклеить  его  па  особую 
доску  съ  иодноягіемъ  и всегда 
деряѵать  на  столѣ  засѣданій 
какъ  сената,  такъ  и всѣхъ  дру- 
гихъ государственныхъ  уста- 
новленій, „яко  зеркало  передъ 
очьми  сидящихъ^, — это  и было 
такъ  называемое  зерцало,  до 
сихъ  поръ  являющееся  необхо- 
димой иринадлеяшостыо  стола 
засѣданій  нашихъ  государственныхъ  учреященій.  Въ  этомъ  указѣ 
яркимъ  образнымъ  языкомъ  выражены  основы,  какія  Петръ  думалъ 
внести  въ  суть  управленія  и суда  въ  государствѣ.  Въ  этомъ  указѣ, 
меящу  прочимъ,  читаемъ: 

„Ничто  такъ  ко  управленію  государства  нуяшо  есть,  какъ 
крѣпкое  храненіе  правъ  гражданскихъ;  попея^е  всуе  законы 
писать,  когда  ихъ  не  хранить,  или  ими  играть,  какъ  въ  карты, 
прибирая  масть  къ  масти,  чего  нигдѣ  въ  свѣтѣ  такъ  нѣтъ,  какъ 
у пасъ  было,  а отчасти  и еще  есть,  и зѣло  тщатся  всякія  мины 
чинить  йодъ  фоі)тецію  правды:  того  ради  симъ  указомъ,  яко  пе- 
чатью, всѣ  уставы  и регламенты  запечатываются,  дабы  пикто  не 
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дерзалгі)  иньпгі.  обраломч,  ис.як'ія  д'бля  ія'ріііііті.  іі  рясііо.іягатя  іи*, 
пуютіпгь  ])(‘гламентоігі,,  п ж*,  точііо  })і',іііиті,,  мііѵіа*,  іп,  ;і.<)клад'і, 
выписывать  то,  что  уѵке  паікчгатаііо...  (но)  тро.боіяіть  на  то  укава, 
ті  тѣмъ  сочинять  укав'ь  на  уіаигь,  дабы  іп,  мутноіі  во;і;І’,  у;і,обнѣ(і 
рыбу  ловить...  но  отгона, рива лея  в'ь  тома,  нінгбма.,  ііняа;  толіеуя 
ннако.  ])удо  ЯѵО  ва.  тѣ.\а>  })оі\]гамонта,.\а.  что  нока/ньтся  томно,  н.ін 
такоо  дѣ.ло,  что  на,  оііоо  ііонаго  ріянонія  ж?  нолояачіо;  ааиля  д'Іѵіа, 
но  вершить,  ннѵга^  он|)(*дѣлять,  но  нрнноснть  ва,  ('(‘ііата.  ія.пінскн 
о тОіДгь;  гдѣ  НОВННН1.Г  ('(‘ната.  (*обрать  ]5оѣ  Ііоллі'іан  н оба,  однома, 
мыслить  и толковать  иода,  присягою,  однакояса.  ж*,  он[)(‘дѣляті.,  но 
ііололш,,  нанрнмѣра.,  свое  лінѣн'к*,  оба, являть'  ІІама>,  и когда  он[)(‘,- 
дѣлпмъ  и нодниінома.,  тогда  оно(;  іышчіатать  н нрнлоѵкнть  ка. 
регламентамъ,  іг  нотома.  ігь  дѣйство  но  оному  н|)онзводнть.  Ііуді} 
іке  когда  отлучимся  ва>  даль,  а ді.ло  нуяних*,  то,  учння,  кагл. 

выше  ннсаіго,  и нодшісава.  всб’лгь,  чинить, 
но  н(',  ночататі.,  ніиш'.  утв(‘.р/кдать  вовссі  но 
аѣха.  мѣстъ,  пока,  ота>  Пасъ  оной  анробована,, 
наночатапа.  и ка>  |)(‘Гламонтамл>  нрисовоку- 
илеігь  будетъ.  ])уде  же  ігго  сей  Наша,  укава, 
иуіестунитъ  иода,  какою  отгово[)кою  ни  ость... 
тота,,  яко  нарунінтолт,  н[)ава,  государс/гв(чі- 
ныхъ  II  иуіотивниіл,  власти,  казнена,  будота. 
смертію  безъ  всякія  пощады,  и чтобъ  ни- 
кто не  надѣялся  ни  на  какія  свои  заслуги, 
ея^ели  въ  сію  вину  впадетъ.  II  /щятого  сей 
указа,,  папечатаваз,  внесть  въ  регламента>  и 
публиковать;  таі^ке  по  данному  образцу  ва^ 
Сената^  сдѣлать  доски  са^  подножіемъ,  на  ко- 
тоуіую  оной  напечатанной  указав  наклеить,  и 
всегда  во  всѣхъ  мѣстахъ,  начавъ  съ  Сената,  да/ке  послѣднихъ 
судныха,  мѣстъ,  имѢугь  на  столѣ,  яко  зеркало  пуіедъ  очьми  судя- 
щиха,.  А гдѣ  такого  указа  на  столѣ  не  будета,,  то  за  всякую  ту 
Престуику  сто  рублей  штра(})у  въ  гоиіииталь“. 

(Знубликоваігь  ототъ  указъ  была,,  впрочемъ,  только  въ  1724  г., 
ровно  за  г();уь  ]\о  с]\іерти  Петра,  в:\гѣстѣ  съ  двумя  указами,  11071;- 
'гв(‘рждаанними  и])иве;;енный  и развивавшими  больше  его  иоло- 
ясен  ія.  Пч,  этиха,  7ршолнитолыіыхъ  указаха^  читаемъ: 

„11а;щ(*ЯѵИтао  обрѣтающіьмся  въ  Сенатѣ,  въ  Сино7],ѣ,  Колле- 
гіях'ь  и ]оаііцеля|)іяхъ  и во  всѣ.хъ  суіріыха^  ьгЬетахъ  веего  госу- 
уіарства  су7и>яма,  и нрнні(*;і,ніимч^  іціоуѵь  су/рь  чинно  поступать,  по- 
ж“/іс(*  (-уд'ь  Г)0/КІй  есач,:  ироклятч,  всякъ,  тво])яй  уріую  Поящіе  съ 
ж*б)»(“>1с<‘н'и*мч,.  А (‘Ж('лн  кчч)  противно  с(‘му  иостуннта>  и учинитъ 
каіеоо.  б(‘Зчннс/гво,  чч)тч>  наказаігь  буущта,  ио  указу,  уишіюму  въ 
24  уіоні.  октяб|)Я  1723  го;і,а... 

„I Ігін|)отннч,  ч'ого,  всѣ  нравнч’елн  суур'бныхч,  мѣста>  ущляшы 
сч,  чи.іобігі'чньчімн  и ;і,оноснч’(‘Яьмн  учтиво  поступать,  кака,  о томъ 
вч.  26  и Г)]  імнвахч.  Г(чі(*рал ыі«‘іго  Псчлпамсчгга  о ІСоллегіяхъ  ясно 
изчб|);і,/іс(‘Н(),  о иос'і’уигс'І'.  оч.  члі'ннми  и слуясиччмі ьми  ирозиуцчітовч, 
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коллегій.  Буде  я^е  кто  станетъ  бранить,  то  денея^нымъ  ііітра(|)омъ 
на  три  мѣсяца  обидимаго  жалованья  накавапъ  будетъ,  и предъ 
нимъ  прошенія  просить;  а буде  дервнетъ  рукою,  то  дать  судъ  ио 
воинскимъ  правамъ,  какъ  о томъ  написано  въ  Морскомъ  Уставѣ 
въ  5 книгѣ  о штрафахъ  въ  1-й  главѣ:*  въ  15  артикулѣ... 

„Надлеяхитъ  обрѣтаіоіцимся  въ  Сенатѣ^,  Сяінодѣ,  Коллегіяхъ 
и Канцеляріяхъ  и во  всѣ>хъ  судныхъ  мѣстахъ  всего  Государства 
вѣ»дать  всѣ>  уставы  Государственные  и важность  ихъ,  яко  первое 
и главное  дѣ>ло,  понеяш  въ  томъ  зависитъ  правое  и неваво})ное 
управленіе  всѣхъ  дѣлъ,  и каяедому  для  содержанія  нести  своей  и 
убѣяеденія  отъ  впаденія  невѣдѣніемъ  въ  погрѣшеніе  и въ  нака- 
заніе должно.  И дабы  впредь  нішто  невѣдѣніемъ  о Государствен- 
ныхъ уставахъ  не  отговаривался...  и для  того  отнынѣ>,  еяшли  о 
какомъ  указѣ  гдѣ^  при  какомъ  дѣлѣ  помянуто  будетъ,  а кто  въ 
то  время  не  возьметъ  того  указа  смотрѣть  и пренебрея^етъ,  а 
станетъ  невѣдѣшіемъ  послѣ  отговариваться,  такихъ  наказывать: 
впервые — отнятіемъ  чина  на  время  и штрафу,  годъ  жалованья,  въ 
другой  разъ — третьего  долею  всего  двтгя^имаго  и недвіъкимаго 
имѣнія,  въ  третій  разъ — лишеніемъ  всего  имѣнія  и чина  вовсе“. 

Засѣдалъ  сенатъ  сначала  ежедневно,  а потомъ  были  назна- 
чены особые  дни;  начинались  засѣданія  зимой  съ  6 часовъ  утра, 
а лѣтомъ  съ  8-ми;  каяедое  засѣданіе  доляшо  было  продоля^аться  не 
менѣе  пяти  часовъ.  На  засѣданія  сенаторы  не  доляшы  были  до- 
пускать никого  посторонняго  безъ  нуяшы  подъ  страхомъ  штрафа 
въ  50  рублей.  ѢМкой  же  штрафъ  грозилъ  и сенатору,  не  яви- 
вшемуся на  засѣданіе  безъ  уваяигтельныхъ  причинъ.  Изъ  посто- 
роннихъ сенату  лицт>  приходили  на  его  засѣданія  посланные  съ 
докладомъ  изъ  коллегій;  сенатъ  могъ  призвать  на  засѣданіе  лицъ, 
которыхъ  дѣло  касалось;  сидѣть  въ  сенатѣ  этимъ  постороннимъ 
вообш,е  не  разрѣшалось,  и только  лщамъ,  имѣвшимъ  чинъ  не 
нияхе  бригадирскаго,  позволялось  дать  стулъ. 

Петръ  требовалъ  отъ  сената  быстроты  и точности  въ  испол- 
неніи дѣлъ,  „понеже  теперь  (т.-е.  послѣ  учрежденія  коллегій) 
все  у него  (т.-е.  у сената)  въ  рукахъ“  п сенаторы  „иного  дѣла 
не  имѣютъ,  точію  одно  правленіе“.  „Послѣдованія  раку“, — по  вы- 
раяшнію  Петра, — т.-е.  отписокъ  и волокиты  по  старому  образцу, 
онъ  терпѣть  не  могъ:  „ЗѢ>ло  дивлюсь, — писалъ  царь  сенаторамъ, — 
что  пишете  какъ  старые  судьи:  „иослано“,  а то  позабыли,  что 
дошло  ли?  Или  у васъ  уже  та  клятва  вышла  изъ  души,  которую 
недавно  учинили? “ А понукать,  дѣйствительно,  было  необходимо. 
Въ  1718  году  генеральный  ревизоръ  Зотовъ  ятловался,  что  въ 
бытность  его  при  сенатѣ  „по  многимъ  указамъ  не  исполнено, 
п хотя  сенаторамъ  я неоднократно  доносилъ,  но  тѣ  мои  доношенія 
уничтоя^еньГ‘ . Сенаторы,  по  свидѣтельству  Зотова,  пропускали 
засѣданія,  не  любили  подписывать  протоколы  засі'даній,  охотно 
превышали  свою  власть  п полномочія.  Сенаторъ  князь  Долгорукій, 
вопреки  мнѣнію  всѣхъ  своихъ  сотовариіцей,  поѣхалъ  разъ  въ 
застѣнокъ  п приказалъ  пытать  тамъ  человѣка,  а потомъ  распо- 
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])ядіілся  состаізтгть  задним';,  числом'ь  іг[)іпч)Т5()|)'і,  (‘(‘иата  об'і,  З'гом'і,. 
Петръ  боролся,  сколько  могь,  с;і.  различными  злоуиотр(‘.бл(чііями 
бліикайиіих'і.  сіюих'г.  сотрудііикогп.,  по  ото  (‘Ліу  мгиго  уданалосч., 
иесмот])Я  на  строгія,  ііодчас/ь  яа^стокія  м'Ь|)ы,  которыми  оігь  думал'ь 
обуздать  „п|)еяшюіо  глуиость“.  С(знато[п>  ниц(‘-каіиі.л(‘р'ь  II.  II.  ІІІа- 
фироБ'ь  был'ь  отдан'ь  подъ  суд'ь  за  и[)иииску  б|)а'гу  лиіипяі’о 
жалованья,  за  брань  въ  сетнггѣ,  лолпіое  толковав і(з  указа  о ві.і- 
ходѣ  ]іЗ'і>  засѣданія  сенато|)ов'ь  во  время  слуиіанія  д'І  л'і.  об'г, 
ихъ  ])одственниках';.  и за  неиоко|)ство  обер'ь-іі[)окурору,  т[)(збо- 
вавшему  отъ  ІІ[афи])Ова  на  основаніи  этого  указа,  ѵггобы  оігь  по- 
кинулъ залу  засѣданій.  Суд'ь,  в'ь  котором'ь  судіиги  ссчгаторы  и 
назначенные  царем'ь  генералы  и офггцеры  гва[)діи,  и[)игонори:п, 
ІІІафирова  к'ь  лишенію  имуіцес'гва,  чиновн.  и къ  сме|)Тной  казни. 
Государь  утвердил'ь 'Приговор';,  в';.  первых';,  двух'і.  ' частях'].,  ;;о 
смерт;;у;о  іиізнь  замѣнилг;.  сначал;а  сс;.іл;а)й  т>  Сибігрг.,  ;;а  Лену, 
а ;;отом'ь  оті;рав;;л'ь  строит;;ваго  се;;атора  ;іод';.  ст[)о;’ій  іиірау.';';. 
В'Ь  Новгород'!.. 

Не;;р;;вычпые  ;гь  „регуля]);юму“  водеі;і;о  дѣлъ,  се;;аторы  ;;лохо 
усва;;вал;;  самое  ио;;ятіе  заі^оп;;ост;;  веденія  дѣл';.  и больше  ;іредио- 
ч;;тал;;  вер;и;;ть  дѣла  ;;о-старому,  „ка;гь  ихъ  Позл.  В})азулигг;.“, 
вмѣсто  того,  чтоб;.;  руководствоваться  строго  и точно  бу;шой  за- 
іѵона.  Любі;ліі  господа  сенаторы  ;;о- старому  отговар;іваться  не- 
вѣдѣпіемъ  указовъ,  когда  эт;;  указы  ;ім'ь  ;;очему-либо  не  ;;ра- 
в;;л;ісь.  Самъ  Петръ  неуі^осн;;тельно  ;;одчерк;;валъ  во  всѣхъ  сво;;хъ 
посту ;ікахъ  законность  і;  собл;оденіе  регламентовъ  и уставовъ. 

Неуста;;по  „шиит  и паіт“  подтверждалъ  о;;ъ  сенату  сво;і  тре- 
бованія и 'ТО  ласішіо  и угрозам;;,  то  уі^азаніемъ  на  крайню;о  госу- 
дарственну;о  нуледу,  взывая  къ  совѣсті;  сенаторовъ,  ;;онуждалъ 
ка^;адаго  дѣйствовать,  „яі^о  доброму  и честному  человѣзѵу  .падле- 
Лѵ;іт'ь“,  заботясь  об'ь  ;;ст;;нной  „государству  пользѣ^.  Довольный 
одн;ім'ь  рас;;оряженіем'ь  сената,  царь  і;;і;петъ:  „за  исправленіе 
дѣлъ  благодарству;о,  въ  чемъ  ;;  впредь  надлелп;тъ  вамъ  тру- 
д;;ться  ;;  все  заранѣе  со  временемъ  і;зготовлять,  понелге  пропу- 
іценіе  време;ііі  смерти  невозвратной  подобно“.  А когда  сенаторы 
В';,  чем'ь-либо  ;;оступа^;и  „і;е  таісь“,  то  ;;мъ  ;;р;;ход;;.т[ось  в;.;слу- 
иі;;вать  рѣ>зіше  замѣчаніе  въ  родѣ  ;;р;;слан;;аго  ;;мъ  ;ъ;говора  ;;о 
поводу  неудачной  мѣ.ры  о'г;іос;іте.т;ьпо  китайскаго  торга:  „;;л;; 
см'І’.ху  для,  ;;ли  дачи  (т.-е.  взятки)  отъ  оп;.;хъ  (1суп;;овъ,  торгу;о- 
іцпх'ь  С'].  ІСп'гаем';.)  учин;;л;;  по  ста[)і.;м'ь  глу;іостям'ь“;  по  ;юзвра- 
іценіи  сліоем';,  П(зт[)';.  обѣ.пцкзт';.  сп])ос;тть  съ  гос;;од'ь  сенаторов';, 
за  ;іх'і.  „оплоиіісу“  „весл.ма  ;п;ако“.  Посі.ілая  ;гь  сенат';.  рас;іоря- 
лачііе  о 'і'ом'ь,  чтобі.1  ко})пус';.  ІПереме'гева  б;.;л';.  дос'гаточно  спаб- 
ллчі'ь  п|)овілн'гом';.,  п,арь  за;сліочае';ч.  свое  распо})іілшііе  таігь: 
„а  олсе.іи  они  (т.-е.  со^ГдатI.^  ]а)|)иуса  ПІерс'метева)  не  будут';,  до- 
ііо.іыіы,  а нулсд,а  их'і.  тр(збовать  буделч.,  'гогда,  не  ліине'ге  ;;е  толыш 
ла'СтокоГі  о'гв'І'.'гь  дд/гь,  но  и ис'Гіізаны  буд(зте“.  ІІов(‘Л'1.вая  В'ь  на- 
ча.1'1,  17 1Г)  г.  сона'гу  ириго'говить  інчз  для  снаблачіія  флота, 

о'т|);іи. іясм;іі'()  ісі.  (()инеіа)му  иоб(‘.|)(чкыо,  ІЬзтр'ь  особенно  подчерки- 
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ваетъ  важность  своевременнаго  п достаточнаго  снабженія  кораблей 
и обращаетъ  вниманіе  сенаторовъ  на  то,  что  „ипако  вігнны  будете 
потерянію  всей  кампаніи^.  Кампанія  1715  г.  удалась  не  вполнѣ,  п, 
готовя  новую,  Петръ  снова  приказываетъ  сенату  позаботпті.ся  о 
провіантѣ  и запасахъ  для  кораблей;  ставя  въ  вину  сепатора^мъ 
неудачу  предшествовавшаго  года,  онъ  пронпческп  добавляетъ  въ 
концѣ  письма:  „только  не  усните  такъ,  какъ  въ  нынѣшней  кам- 
паніи, что  адмиралъ  прппуяедеіп>  былъ  поворотиться^.  Пъ  сенатѣ 
Петръ  присутствовалъ  самъ  довольно  часто,  когда  находился  вт> 
Петербургѣ,  отправляясь  на  засѣданія,  обыкновенно,  съ  верфи. 
На  засѣданіи  Петръ  участвовалъ  въ  преніяхъ  и,  чтобы  не  терять 
времени,  часто  тутъ  же  утверждалъ  и подіпгсывалъ  поста- 
новленія сената.  Слѣпымъ  формалистомъ,  обоготворяіощюгі) 
букву  закона,  Петръ  не  былъ  и умѣлъ  птти  навстрѣчу  далее 
непріятному  для  законодателя  сознанію  пзлпшностп  и необдуімап- 
ности  того  пли  иного  закона,  и ради  пользы  и блага  отечества 
былъ  готовъ  па  исправленіе,  далее  отмѣну  неудачнаго  закона. 
Не  разъ  онъ  гласно,  въ  указѣ,  отмѣнявшемъ  изданное  поста- 
новленіе, сознавался  въ  необдуманности  и поспѣпіностп.  Из- 
вѣстенъ разсказъ  о томъ,  какъ  горячій  характеромъ  князь  Яковъ 
Долгорукій,  не  присутствовавшій  въ  сенатѣ,  когда  тамъ  было 
принято  и утверждено  государемъ  одно  постановленіе,  ознако- 
мившись съ  нимъ  на  другой  день,  въ  пылу  спора  съ  сенаторами 
разорвалъ  царскій  указъ.  Петръ,  вопіедшій  вслѣдъ  за  отимъ 
въ  залу  засѣданій  сената,  вспылилъ  и съ  угрозами  обратился 
къ  Долгорукому;  но,  когда  князь  Яковъ,  повинившись  въ  за- 
пальчивости, объяснилъ,  почему  онъ  противъ  принятаго  поста- 
новленія, Петръ  сказалъ:  „Теперь  это  дѣло  пусть  такъ  останется; 
я еще  подумаю  п тогда  дамъ  сенату  рѣшительное  мое  повелѣпіе“. 
Указъ  былъ  отмѣненъ  и составленъ  новый,  согласный  съ  мнѣ- 
ніемъ Долгорукаго. 

Въ  перепискѣ  царя  съ  сенатомъ  часто  звучитъ  недовольство 
государя  господами  сенаторами,  не  рѣдки  выговоры  за  ихъ  оилопіки 
и дал^е  угрозы,  но  все  это  только  частные  случаи,  а вообще  сенатъ 
пользуется  полнымъ  довѣріемъ  Петра,  и царь  всегда  подчеркиваетъ 
авторитетъ  и правительственное  значеніе  сената,  и,  когда  лица 
высшей  администраціи  спрашивали  его  о руководящихъ  указа- 
ніяхъ, царь  неизмѣнно  предписывалъ  не  поступать  „ни  по  какимъ 
указамъ  кромѣ  моего,  а въ  дальнемъ  моемъ  отъѣздѣ  по  указу 
изъ  сената “. 

Вся  дѣятельность  сената  шла  подъ  строгимъ  и неустаннымъ 
наблюденіемъ  царя;  но  сенаторы  Петра  были  его  дѣйствительно 
довѣренными  слугами  и совѣтниками,  а не  только  слѣпыми  испол- 
нителями монаршей  воли.  Сенатъ  имѣлъ  право  принимать  рѣше- 
нія, не  сносясь  предварительно  съ  царемъ,  когда  онъ  былъ  въ  от- 
сутствіи, могъ  даже  пріостанавливать,  когда  находилъ  это  нулгнымъ, 
указы  царя,  но  всегда  и обо  всѣхъ  своихъ  поступкахъ  п распоря- 
женіяхъ долліепъ  былъ  увѣдомлять  государя. 
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Ца|)і>  іи*(‘гда  сообщала,  слліату  о исѣха,  паѵаиыха,  собьггіиха., 
110  скрыпа^аа.  ота,  „господа,  с(міа;га“  своиха,  ік^удама.,  урЬлился  ра,- 
Д0СТЯМ1Г.  ІІяві,ща,я  сляпгга.  о прутскоіі  неудачѣ,  когда-  иртп.аосч, 
согласиться  на  требованіе  турока.  отдать  има.  об[)атно  всѣ  ввятьв; 
|)аныне  города  и авовское  ііоб(‘.ре‘/КЬ(і,  а новоііост|)оеліны(і  та,ма. 
і’оро7иі  разорить,  царь  птписал,:  „и  тако  тота,  слѵн'.ртный  гіи[)а,  сльма, 
окончился...  Сіе  дѣло  есть  хотя  и не  бева,  печали,  что  (пришлось) 
лиіииться  тѣха,  мѣста.,  гдѣ  столько  т{)уда  и убыткова,  иолоиаяю, 
однако^кь,  чаю,  симъ  лииіеніема,  /ціугой  сто{)Онѣ  великое  укр'і',- 
иленіе  (т.-е.  бо[)ьбѣ  на  балтійскомъ  иобеціежьѣ),  кото[)ая  нес[)ав- 
нителыюіо  іцяібылыо  намъ  есть“.  О побѣда, ха,,  оба.  удачныха, 
дипломатическихъ  событіяхь,  о радостныхл,  событіяха,  въ  семьѣ 
своеіі  ца[)ь  Петра,  немедленно  сообщалъ  сенату.  „Сею  новиною  вама, 
иовдравляемъ“,  пли  „сими  добрі.іми  вѣдомостьми  вамъ  ио8Д[)а- 
вляемл.“,  вакаичиваета.  онъ  обычно  свои  [іадостныя  посланія  сенату. 
П сената.,  іцяінося  ва,  отвѣта,  на  эти  письма  „рабское  благода[)еніе“ 
госуда|)ю,  желаета.  „впредь  его  величеству  ка.  вящиіей  славѣ  и 
сугубѣйшее  получить  ириращеніе“ . 

Нзява.  ва.  1722  г.  Дербентъ,  царь  ио  обыкновенікз  извѣстила, 
(лчіата.  оба.  этой  удачѣ,  прггслава.  полную  реляцію  и „7ку[)нала. 
о исходѣ^.  „Вашего  Величества  всемилостиоѣйшеа  писаніе,  — 
писали  царю  ва.  отвѣта,  сенаторы, — отпущенное  ивъ  /(ербеня  іцю- 
ше/циаго  августа  80  д.,  куино  съ  ирило^кенныма.  при  ономъ  жур- 
налѣ о походѣ  Вашего  Величества  съ  арміею  ивъ  Астрахани  въ 
азіатскія  страны  (получили)  и хотя  о многотрудномъ,  токмо  о бла- 
гополучном!., ва.  Персію  вступленіи  и полученіи  тамъ  основанія 
черезъ  подданство  Вашего  Величества  высокодер^кавнѣйшей  власти 
дву  ха.  главныхъ  городовъ,  особливо  жъ  о вступленіи  и торя^е- 
ственномъ  входѣ  (какъ  гпеторія  повѣствуетъ)  въ  созданный  отъ 
Александра  Великаго  града.  Дербень  и о порая^епіп  противныхъ 
владѣльцевъ  войска,  п о разореніи  ихъ  земель  здѣсь  мы  черезъ 
курьера  получили  28  сентября  съ  превеликою  радостью,  за  что 
воздава.  Всевышнему  Побѣдодавцу,  при  молебномъ  пѣніи,  доля^ное 
благодареніе,  отправили  пиршество,  при  которомъ,  какъ  Вашего 
Велич(‘.ства  вѣрные  подданные,  духовнаго  и мірскаго  чина  знатныя 
ие[)Соны,  такояп.  иза.  чуяшетранныхъ  его  высочество  герцога, 
голшгинскоіі  со  свитою  своей  и чужестранные  министры  присут- 
сзаювали  и за  здравіе  Іііго  Величества  Петра  Великаго,  встуіш- 
вшаго  на  стези  Алекса, ндра  Великаго,  всерадостно  пили  и симъ 
всашокорнѣііше,  за  всемилостивѣйшее  увѣдомленіе,  наипаче  яш 
ва  та, ІЙ  я,  ік;  токмо  ка.  высочаіішей  и безсмертной  сплавѣ  великаго 
іішчіи  Ва,ш(Ч’о,  но  и для  ирослаішчіія  подданнаго  Вашего  всерос- 
с,іііс!ѵа,го  ііа,род,а,  и расирост})а,ііеиія  госуда^ютва,  и ради  полученія 
іі|яі  помощи  ій.ішияго  ивь  того  впредь  неив[)еченной  всенародной 
иольві.і,  ва,  і{еліііае  иода.ятые  труды  неуслаино  1ѣ  П.  В.  благо- 
д,а|)(*'і’вусм'ь  и '/ісела,ем'ь,  да  благоволить  Всевышній  неиобѣдилюе 
І>.  II.  В.  о|)уяй(‘,  II  віі|)(ь'і,і,  вяіцшими  сча,стливыми  побѣдами  бла- 
гословить  и ув'І',ііча'гі.“... 
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Но  поздравленіе  — поздравленіемъ,  а дѣло  — дѣломъ,  и свое 
нѣсколько  высокопарное,  но  проникнутое  сознаніемъ  пользы  общей 
посланіе  сенаторы  заключаютъ  прозаическимъ  извѣщеніемъ,  что  у 
нихъ  БЪ  сенатѣ  по  указамъ  „о  дѣлахъ  отправленіе  чинится;  о 
томъ  нынѣ,  БЪ  настоящихъ  Н.  В.  военныхъ  трудахъ,  утруящать 
не  дерзаемъ,  а по  окончаніи  оныхъ  Вашему  Величеству  доносить 
будемъ^ . 

Черезъ  сенатъ  шла,  слѣдовательно,  вся  тял^елая,  разнообраз- 
ная и многосторонняя  дѣятельность  Петра,  и сенатъ  является  дѣ- 
ятельнымъ и отвѣтственнымъ  сотрудникомъ  царя,  умѣющимъ  бо- 
лѣть его  горемъ,  тор^кествовать  его  радости,  „яко  сущія  на  пользу 
и къ  прибытку  общему Не  всегда  и не  во  всемъ  эта  работа 
царя  * съ  сенатомъ  и черезъ  сенатъ  шла  гладко,  было  много  не- 
терпѣливой требовательности  отъ  царя  по  отношенію  къ  сенату  и 
много  проволочки  въ  рѣшеніи  дѣлъ  сенатомъ.  Царь  сердился  въ 
такихъ  случаяхъ  на  своихъ  „сенаторей“  п слалъ  пмъ  строгія  вну- 
шенія, сенаторы  представляли  свои  оправданія,  и до  новой  за- 
минки добрыя  отнопіенія  обыкновенно  устанавливались  довольно 
скоро.  „Надо,  впрочемъ,: — говоритъ  историкъ  сената,  проф.  А.  Н.  Фи- 
липповъ,— если  не  въ  оправданіе,  то  БЪ  объясненіе,  сказать,  что  по- 
лоя^еніе  сената  при  выполненіи  повелѣній  Петра  временами  было 
весьма  не  легко.  Не  говоря  уяш  о томъ,  что  сенатъ  часто  самъ  не 
могъ  добиться  отъ  подчиненныхъ  ему  учреяаденій  и лицъ  выполне- 
нія его  указовъ,  на  него,  благодаря  порывистой  натурѣ  царя,  тре- 
бовавшаго быстраго  приведенія  въ  исполненіе  всего  предписан- 
наго, нерѣдко  безъ  соображенія,  возмояшо  ли  это,  а равно  и бла- 
годаря измѣнчивости  его  плановъ  и рѣшеній,  возлагалась  масса 
тяжкихъ  и разнообразныхъ  порученій,  предъявлялся  рядъ  труд- 
нѣйшихъ задачъ  для  разрѣшенія.  При  этомъ,  едва  успѣвалъ  се- 
натъ вникнуть  въ  одно  порученіе  пли  приступить  къ  выполненію 
другого,  какъ  отъ  государя  шло  уже  новое  повелѣшіе.  Все  это 
вмѣстѣ  держало  сенатъ  въ  постоянномъ  напряя^еніи,  создавало 
внутреннюю  близость  учреященія  къ  монарху,  Дсше  если  ихъ  раз- 
дѣляло очень  большое  разстояніе “,  дая^е  если  возникало  у царя 
недовольство  на  сенатъ,  а у сената  боязнь  отвѣтственности  за 
вольную  или  невольную  неисправность  п промедленіе. 

Эта  близость  отношеній  царя  и сената,  пониманіе  сенатомъ 
высокихъ  идей,  одушевлявшихъ  дѣятельность  царя  Петра,  сказа- 
лись особенно  отчетливо  въ  ту  минуту,  когда  совершилось  счастли- 
вое окончаніе  Пиштадскимъ  миромъ  двадцати  лѣтней  военной  тя- 
готы, въ  несносныхъ  условіяхъ  которой  шло  такъ  долго  все  упра- 
вленіе государствомъ,  вся  жизнь  русскаго  общества  п народа.  По- 
лучивъ извѣстіе  о заключеніи  мира,  „сенаторп“  приговорили  под- 
нести государю  на  радостяхъ  титулы  отца  отечества,  импера- 
тора всероссійскаго  и Великаго.  Этотъ  сенатскій  приговоръ  инте- 
ресенъ отзвуками  искренняго  чувства,  которые  слышатся  въ  отдѣль- 
ныхъ вырая^еніяхъ  мотивировки  сенатскаго  предложенія,  и чув- 
ствомъ сознанія  высоты  своего  собственнаго  значенія  въ  государ- 
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ствѣ,  какъ  вт>тсіііаго  „уп[)авіт'.лі>тгаг()“  мѣста.  Соііа/п.  ігиіпот'і, 
государю  въ  сво(зм'].  іі[)иговорѣ  о иодисссніи  тіові.іхт.  тлтуловт),  что 
опъ  рЪтіітглъ  сдѣлать  это  ііодпоіпевіе  „съ  іі{)икладу  д[)евиихъ, 
особливо  ясъ  римскаго  и греческаго  иа,родовт,“,  „кака»  обыкновенно 
отъ  римскаго  сената,  ва  знатныя  дѣла  имие[)атоу)ова,  ]іхт>,  татсіе 
титулы  публично  івгъ  въ  7ИЧ)Ъ  и[)Нноінені.т  и на  статуа,хт.  для  па- 
мяти въ  вѣчные  ])оды  иодиисываны“...  ІІредлоя^еніе  стчіа/га  было 
представлено  государю  кн.  А.  Д.  Ментниковымъ;  іір(ж;і,с  чѣмт> 
дать  свое  согласіе,  государь  иояаміалт»  „сл>  нѣкотоі)ыми  чл(чіа,ми 
сената  ііаире;т;ь  о томъ  гово[яіть“  и со  гласил  сл  ирпнятт>  титулы 
послѣ  того,  какъ  „долго  отрека,л[ся“  „ио  свосіі  обыкнов(чіной  и 
достохвальноГі  модестіи  шит  умѣ[)енности“,  внява)  „ир(‘.длоя^еннымт> 
ваяаіымт>  и[)ед ставлен! ямъ“  госиодт,  сенаторовъ,  іѣль,  которую 
игралъ  сенатъ  въ  этомъ  „признаніи  благодѣяній,  иокаланныхТ) 
отечеству“  царемъ,  — замТгіаетъ  истортгкъ  сената,  — заюлгуяаівасггъ 
вниманія,  такъ  какт>  ею  наглядно  яитвописуется  иолоя^епіе  сената 
въ  государствѣ  къ  концу  царствованііі  Ійзтра,  а равно  и близость 
его  къ  государю,  какъ  дѣйствительно  высшаго  „уиравителыіаго“ 
или  „правительствуіощаго“  учреяедепія  имікзріи. 

Пособіемъ  при  составленіи  статьи  слулсили  кьшт:  Полное  собраніе  законовъ, 
т.  Л" — УІІ;  Доклады  и приговоры  сената  въ  царствованіе  Пет^ш  Великаго,  т.  I — Ѵ; 
С.  М.  Соловьевъ,  Исторія  Россіи,  т,  ХѴ!  — КУ Щ Сборникъ  Русскаго  ][сторическаго 
Общества,  т.  XI;  С.  Петровскій,  О сенатѣ  въ  царствованіе  Петра  Великаго; 
„Исторія  правительствующаго  сената  за  200  лѣтъ“,  т.  I,  статьи  С.  Ѳ.  Платонова, 
„Введеніе“,  и А.  Н.  Филиппова,  ПравительствуюнЦй  сенатъ  въ  царствованіе 
Петра  Великаго,  и др.  книги  и статьи. 


Рѣзная  рама  съ  мѣдными  барельефами  времени  Петра  I. 


Коллегіи  Петра  Великаго. 

Во  главѣ  управленія  отдѣльными  вѣдо:мствамп  н мѣстностями 
Московскаго  государства  стояли  приказы,  зависѣвпііе  отъ  боярской 
думы.  Приказы,  завѣдуя  отдѣльными  статьями  государственнаго 
управленія  и хозяйства,  были  устроены  такъ,  что  вѣдомства  от- 
7і,ѣлыіыхъ  приказовъ  не  были  строго  разграничены.  Одинъ  и тотъ 
же  разрядъ  дѣлъ,  напримѣръ,  судъ,  вѣдался  во  многихъ  приказахъ; 
нерѣдко  одинъ  приказъ  завѣдывалъ  какимъ-либо  городомъ  въ 
одномъ  отношеніи,  а другіе  прріказы  вѣдали  этотъ  городъ  въ 
другомъ;  одинъ  приказъ  велъ  какой-либо  одинъ  порядокъ  дѣлъ 
во  всей  странѣ,  а другой  приказъ  всѣ  дѣла  только  въ  какой-либо 
одной  мѣстности.  .'Посольскій  приказъ,  напримѣръ,  ведя  дитюма- 
тическія  сношенія  и разрѣшая  слояшые  международные  вопросы, 
завѣдывалъ  въ  то  же  время  отдачей  па  откупъ  крулгечныхъ  дворовъ 
въ  Смоленскѣ;  а приказъ  тайныхъ  дѣлъ,  по-нашему  сказать — соб- 
ственная его  величества  канцелярія  — завѣдывалъ  и придвор- 
ной охотой.  Къ  каледому  приказу  было  приписано  нѣкоторое 
количество  городовъ,  съ  которыхъ  данный  приказъ  собиралъ  до- 
ходы въ  видѣ  особыхъ  сборовъ  и судебныхъ  пошлинъ;  доходы  эти 
шли  на  веденіе  хозяйства  самихъ  приказовъ.  Въ  приказъ  же 
обыкновенно  поступали  и всѣ  вообще  государственные  сборы  съ 
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ііріііпіоагіііьгхъ  іп>  тіому  городовъ,  ]і  пргік,а:гі>  сам7»  ваііргівлвл'і, 
отл  сборі>і  въ  пад;іг(‘жаіція  учр(3ікдсііія.  Л таіс7>  катп^  число  вс'Ь.ѵі, 
приказовъ  в'ъ  ХѴ'ІІ  вѣкѣ  заходило  за  соіиягв,  то  можно  себѣ  пред- 
ставить, какая  путаница  и волокита  пропсходпла  вч,  дѣлѣ  упра- 
вленія страной.  Да  и въ  каждомт^  отдѣлыіомт»  п[)пказѣ  было  трудно 
])азобраться  просителю  или  тяліуіцемуся.  Судебная  часть  не  бі.кы, 
отдѣлена  отъ  .уп{)авленііі;  каждьп’і  іцнгказч.  вѣдь  был'ь  судыи’і  и 
упраінітелемъ  надъ  подчиненными  (‘му  людьми  и надч>  лк»дьми, 
жившими  вч>  городахъ,  которыми  данныГі  приказч,  завѣдыіныі'ь. 
Судьи  п[)пка,зовч>  ])ѣпіали  дѣла  таігь,  какъ  имъ  1)ог7>  на  дуіиу 
положитъ,  толкуя  закоігь  по  своей  волтк  11зяточнич(Ч*тво  и лице- 
пріятіе господствовали  въ  прпказахч»,  п московскіе  люди  XVI  и 
ХѴП  вв.  считали  для  себя  бояп'.скпмъ  наказаніелп^,  когда  нуясда 
гнала  ихъ  за  чѣм'ь-либо  вч»  прикжгь, — ото  всегда  стоплю  много 
денегъ,  много  в|)емепп,  а въ  случаяхъ  трудных'ь  грозило  запутать 
до  скончанія  лпівота. 

П})авптельство  московскихъ  в])ем(чіТ)  все  это  хорошо  знало  п 
не  разъ  пробовало  ввести  больше  порядка  въ  приказный  сгрой,  п 
кое-что  въ  этомъ  направленіи  дѣлало,  особенно  для  уменьшенія 
волокиты  II  взяточничества;  но  самая  основа  приказнаго  строя 
оставалась  неизмѣнной — то  одна  и та  же  сто])она  государственнаго 
хозяйства  оказывалась  })азбптой  по  вѣдомствамъ  отдѣльныхъ  при- 
казовъ, то  все  хозяйство  и управленіе  какой-либо  одной  областью 
сосредоточивалось  въ  одномъ  праказѣ — „приказывалось“  въ  вѣдѣніе 
того  или  иного  судьи.  Интересно,  что  казенныя  бумаги  тѣхъ  временъ 
никогда  не  адресовались  „ігь  такой-то  прііказч/‘,  а всегда  на  имя 
су.дыі  приказа:  „такому-то  съ  товарпіци“.  Пропзволч>  и властность 
приказныхъ  на  этой  почвѣ  только  крѣпли  и росли  все  больше. 

ІМосковское  правительство  середины  ХѴП  в.  въ  борьбѣ  съ  не- 
удобствами Э!Ой  раздробленности  сисгемы  управленія  стало  стя- 
гивать однородные  приказы  въ  болѣе  крупныя  дѣленія;  для  этого 
или  подчиняли  одному  приказу  нѣсколько  другихъ,  или  ставили 
одного  начальника  во  главѣ  нѣсколькихъ  однородныхъ  приказовъ. 
Посольскій  приказлэ,  напримѣръ,  завѣдывалл>  во  второй  половинѣ 
X \‘І1  в.  девятью  /другими  приказами.  Приказъ  счетныхъ  дѣлъ, 
уч[)елѵі,енный  при  царѣ  Алексѣѣ,  велъ  счетъ  доходамъ  и расходамъ 
веете  государства  и стягивалл^  къ  себѣ  всѣ  денелшыя  суммы, 
какія  оставались  отл>  текущихъ  расходовъ  во  всѣхЛ)  учреліденіяхъ 
веів'о  госуда})Ства;  прикаяЛ)  этотч>  какл.  бы  надзиралч>  за  финансовой 
;і;І>ят(-.лыіосты<)  отдѣлыіыхч>  п|)пказовч>  и контроля ровалч>  ее. 

При  ІЬл'рѣ  еще  ярче  сказалась  необходимость  собрать  все 
уп|)ач{Л(чп(‘,  страной  и ея  хозяйствомл>  въ  опредѣленныя  большія 
г[)уипы,  с/грого  отграіпгч(чшыя  одна  отч>  другой  ха, рактеромл»  дѣлЛ). 
Но  Пс'гру,  іса,кч>  и московскому  правительству,  трудно  было  сдѣлать 
э'і'о  сісоро  и (чіоро.  Мѣшала  война  сл>  (чі  неолшдачіными  ново[)Отамп 
(оюс'гьи  на  ііос/іаптье,  удачи  на,  неудачу,  кчнѵіа  за  білстрой  и не- 
о'/Ші;і,аііііоГі  (‘М'І.ііоіі  с<)бытій  не  было  ни  В])(}менн  ни  возмолаіости 
сог,р(‘;іоточпгв(*я,  об;і,ума'іч>  нлаігь  [)(‘(|)ормы  и тихо  и мирно  провести 
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ее  неуклонно  и послѣдовательно.  Война  не  ждала  и властно  тре- 
бовала людей  и денегъ. 

Вся  сознательная  дѣятельность  Петра  съ  тѣхъ  поръ,  какъ 
онъ  началъ  себя  помнить,  имѣла  своей  исходной  точкой  интересы 
военнаго  дѣла.  Сначала  это  была  игра  въ  солдатики,  потомъ  болѣе 
серьезныя  занятія  новымъ  солдатскимъ  строемъ  и повоіі  военной 
наукой.  Отъ  Кожуховскихъ  маневровъ  Петру  пришлось  итти  „играть 
йодъ  Азовъ“,  а тамъ  не  замедлила  и Великая  Сѣверная  война, 
задавшая  Петру  работы  чуть  не  на  всю  жизнь. 

Петру  съ  его  новымъ  войскомъ  и незнакомымъ  московскому 
времени  флотомъ,  при  новыхъ  способахъ  и пріемахъ  войны,  ири- 
, ходилось,  особенно  первое  время,  добывать  средства  на  все  это 
путемъ  старымъ,  который  теперь  не  всегда  и годился.  Пока  шла 
война,  нечего  было  и думать  о плапоі^гѣрной  ломкѣ  стараго 
и систематическомъ  устройствѣ  новаго  управленія,  и Петръ, 
подъ  давленіемъ  военныхъ  нул^дъ,  насколько  можно  было,  поль- 
зовался старыми  учрежденіями  для  добычи  средствъ  па  войну, 
а когда  старыя  учрежденія  не  отвѣчали  своей  новой  задачѣ,  они 
подвергалрісь  у него  ломкѣ,  передѣлкѣ,  уничтол^енію:  то  возролг- 
дались  йодъ  новыми  названіями,  то  исчезали  совсѣмъ  и безпо- 
воротно. 

Въ  устройствѣ  управленія  до  1715  года  господствовала  удиви- 
тельная пестрота.  Въ  первые  годы  Сѣверной  войны  бояре,  околь- 
ничіе, думные  дворяне  управляли  приказами,  собирались  въ 
блилшей  канцеляріи  или  въ  столовой  палатѣ  и судили  иопрел^нему 
о дѣлахъ,  получали  царскіе  указы,  клали  приговоры.  Но,  при- 
смотрѣвшись блил^е,  іможно  увидѣть,  что  возлѣ  царя,  кроіѵіѣ  старыхъ 
родовитыхъ  людей  большихъ  чиновъ,  занимаютъ  первыя  мѣста 
люди  или  безъ  всякихъ  старинныхъ  чиповъ,  въ  родѣ  А.  Д.  Мен- 
шикова, или  такіе  несановные,  молодые  люди,  какъ  стольникъ 
Ромодановскій.  Старые  чины  не  въ  увшкеніи,  и самъ  царь  про- 
ходитъ слул^бу  съ  бомбардирскаго  чина. 

Эти  новые  ЛБЦцт,  новыхъ  чиновъ,  по-новому  распорял^ались 
и дѣйствовали  въ  старыхъ  учрелщеніяхъ  и сообщали  ихъ  дѣй- 
ствіямъ новый  характеръ.  Стольникъ  князь  Ромодановскій  сталъ 
во  главѣ  думы,  и къ  нему  ѣздили  ио  царскому  указу  бояре.  Рвардіп 
капитанъ  МеншиковТ)  расиорялтлся  чуть  ли  не  всѣмъ  военнымъ  упра- 
вленіемъ страны,  а стольникъ  Апраксинъ  былъ  назначенъ  началь- 
никомъ морского  вѣдомства.  Для  новыхъ  нулщъ  не  только  выдви- 
гались во  главѣ  старыхъ  учрелщеній  новые  люди,  по  и сами 
старыя  учрежденія  мѣнялись  на  новый  ладъ.  Въ  1701  году  при- 
казы иноземскій  и рейтарскій  были  соединены  въ  одинъ  при- 
казъ военныхъ  дѣлъ;  стрѣлецкій  приказъ,  за  уничтол^епіемъ 
стрѣльцовъ,  переименованъ  въ  приказъ  земскихъ  дѣлъ,  и ему 
поручено  вѣдать  полицію  страны,  что  было  только  одной  изъ  обя- 
занностей стрѣлеіщаго  приказа.  Для  новыхъ  дѣлъ  возникли  но- 
вые приказы — морской,  артиллерійскій,  рудокопныхъ  дѣлъ,  про- 
віантскій; рядомъ  съ  приказами,  возникли  присутственныя  мѣста 
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меііыітаго  об7>сма  ті  пііач(‘ліія  — |)ааіг],тя  капціміяріи:  муіідігрііпя, 
баішаЛ,  пжорская,  кот()|)ая  по  г*по(‘,іму  уотроііотиу  іі  ііпдігі'.домотіяяі- 
пому  ей  кругу  дѣлгп  яппю  напоминала  прпкаяі.т  типа  каааиеі:аго 
дворца,  т.-е.  вѣдала,  уп[)авляла  п судила  всѣми  дД.ламп  одной 
мѣстности — завоеванной  у ніведовъ  І1нг(‘[)малгландіи. 

]^ъ  созданіи  новыкл,  уч})ежденііі  ІІ(!Т[)Л>  ;ѵ(»йствовалъ  очеіи, 
и очень  110- старому;  зашітый  войной,  онъ  стацался  всякую  нуяіду, 
втлдвтшутуіо  событіями п т[)ебоіяініями  войны,  удов,летіюрять  слч'ічасъ 
л^е,  об})азуя  для  этого  новое  вѣдомство,  (ісліі  новая  ну‘/кда  ін; 
входила  ВЛ)  кругъ  пуясдл,,  вѣдавшихся  ста,рыміг  учр(чкденіями,  и 
не  очень  заботился,  если  тшвое  уч[)(чкдені(і  вносило  нѣкото[)ый 
безиоря/дж'ь  въ  работу  старыхл>.  Нъ  этой  иодчасл,  торопливой, 
иодчасл^  мало  продуманной  смѣнѣ  и замѣягѣ  однихл»  учрсяк/цчіій 
другими  старые  и[)нказы  те|)яли  свой  нре‘/кній  характе[)Л,  и прі- 
обрѣтали новыя  че])ты,  мѣнялся  круги  вѣдомства  от/рЬльныхл. 
приказовъ,  измѣіиілись  и самые  пріемы  и|)Ика;знаго  хозяйства 
вл>  сторону  большей  иодчиненности  судей  цент{)алыіому  учре- 
яданію,  пхъ  большей  подотчетности  и большей  р(чѵіаментаціи 
самой  дѣятельности  • приказа:  изъ  порученія,  даннаго  госу/рі- 
ремъ,  вѣдать  такое-то  дѣло  такому-то  лицу,  и[)иказы  становятся 
все  больтие  правительственными  мѣстами,  каяодое  ст>  опредѣлен- 
нымъ кругОхМъ  дѣлл>,  кото[)Ыя  поручаются  не  лицу,  а учреяѵі;енію 
во  главѣ  съ  отвѣтственнымъ  передъ  закономъ  исполнителемъ  воли 
монаршей,  обязаннымъ  дѣйствовать  не  „какъ  ему  Богъ  в})азу- 
митъ“,  а по  щ)авила]\гь  и реглаліентамъ,  монаршей  властью  утвер- 
жденнымъ. Но  все  это  пока  только  нахмѣчалось  и было  я^елатель- 
н[)імъ,  сознаннымъ,  по  еіце  не  осуществленнымъ  требованіемъ 
жизни.  На  дѣлѣ  господствовала,  моя^етъ-быть,  еще  большая  пута- 
ница вѣдомствъ,  чѣмъ  въ  московское  время.  Но  вся  эта  перета- 
совка приказовъ  и пхъ  вѣдомствъ  указывала  властно  одно  — 
необходіъмость  преобразованія  государственнаго  строя  на  основѣ 
замѣны  личныхъ  приказныхъ  порученіи  постоянно  дѣйствую- 
иціми  уч[)еящепіяміг,  которыя  вѣдаютъ  каящое  опредѣленный  ему 
круг7>  дѣлъ,  руководясь  правплами  и законами,  утверя^ денными 
мояарніею  властью. 

ІНяиивъ  ввести  въ  своемъ  государствѣ  „порядочное^  и „ре- 
гулярное“  управленіе,  Петръ  обратился  за  образцами  туда  же, 
откуда  ОПТ)  взялъ  образцы  для  своей  арміи  и флота,  т.-е.  па  Западъ. 
Кще  ігь  1098  году,  находясь  въ  Англіи,  ошь  много  думалъ  о иере- 
у(ѵгрг)йствѣ  уи[)авлеиія  въ  своей  странѣ  по  иност[)анпому  образцу 
и тог;і,а  яш  [)азговари]{алъ  объ  этоімъ  со  свѣдущими  людьмгг.  Нѣкто 
й>реигшс'і)  Ли  ио  личной  и[)осьб1>  ца|)я  составилъ  и подалъ  ему 
„іцмѵ’уіо/Кшіія  о правильной  о|)і^анизаціи  его  правительства^,  въ 
кото|л.іх'ь  на.м'йчал'ь  учр(ѵцтгі>  семь  „комитетовъ  или  коллегій^.  Въ 
мани())(;ст'('>  1702  года  о вызовѣ  иностранцеігь  В'ь  Россію  Петръ 
Охообщао/гь  о (•г,о(‘М'і,  р'ІяіішГиі  уч|)едигь  „порядочное  тайной  іюин- 
(ч:ой  д,у.мы  ісол.юі'іум'ь  или  соб|)аніе“  съ  коллегіалі)Нымъ  составомъ, 
іг/>  которое  іьчодили  бы  ирезидсяггь,  совѣтники,  секретари  идіод- 
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чтгненпые  имъ  канцелярскіе  чины;  вѣдая  все,  что  касается  воен- 
ной слуя^бы  иностранцевъ,  тайная  военная  коллегія  доля^на  была 
обезпечить  иностранцамъ  судъ  „по  законамъ  боя^ескимъ,  ^ііге  сіѵіИ 
готапо  и инымъ  обыкностямъ  рориіогипі  тога1іогит“.  Въ  1711  г. 
„рудокопный  офіщеръ“  Іоганнъ-Фридрихъ  Блигеръ  подалъ  Петру 
меморіалъ,  въ  которомъ  для  правильнаго  развитія  горнаго  дѣла 
предлагалъ  „опредѣлить  коллегіумъ,  который  состоитъ  въ  искус- 
ныхъ сему  художеству  особахъ,  которому  полную  дирекцію  сего 
дѣла  повѣрить“.  Въ  началѣ  1712  г.  ГІетръ  снова  занятъ  предло- 
я^еніемъ  какого-то  неизвѣстнаго  учинить  коммерцъ-коллегіумъ  и 
ревизіонъ-комиссіонъ;  коммерцъ-коллегіумъ  предлагалось  создать 
такъ:  „взять  изъ  Амстердама,  изъ  Англіи  и изъ  Гамбурга  по  два 
человѣка  меконтантныхъ  (недовольныхъ)  купцовъ,  которымъ  бы  въ 
тамошнихъ  мѣстахъ  кривда  учинена  была;  къ  нимъ  же  умнаго 
мужа  придать  въ  презиты  и нѣсколько  асессоровъ  изъ  своихъ  при- 
родныхъ подданныхъ^;  ревизіонъ-коллегія — по  проекту — пересмо- 
трительный  прітазъ,  „который  бы  во  всемъ  государствѣ  па  вся 
годы  всѣ  приходы  и расходы  свыше  всѣхъ  приказовъ  считать  могъ 
подробно,  ибо  оттого,  что  въ  приходахъ  и расходахъ  не  всюду  счетъ 
бываетъ,  къ  воровств}^  много  случай  даетъ;  и надлеяштъ  въ  такихъ 
дѣлахъ  президентомъ  знатному  и весьма  вѣрному  быть,  и въ 
чемъ  на  кого  о какихъ  неисправностяхъ  донесено  будетъ,  надле- 
яштъ въ  ономъ  же  прішазѣ  разыскивать^... 

12  февраля  1712  г.,  согласно  съ  предлоя^еніемъ,  Петръ  издалъ 
указъ  „учинить  коллегіумъ  для  торговаго  дѣла  исправленія,  чтобъ 
оную  въ  лучшее  состояніе  привесть“.  Согласно  ука%,  „взяты  были 
къ  Москвѣ  иноземцы  нарвскіе  жители^  два  человѣка  и одинъ  Дерпт- 
скій купецъ,  къ  нимъ  присоединили  нѣсколько  человѣкъ  знатныхъ 
московскихъ  купцовъ  и шестерыхъ  слободскихъ  яштелей,  и по- 
ручили имъ  выработать  правила  или  пункты  о коллегіи  коммерціи. 
Комиссія  эта  работала  около  двухъ  лѣтъ,  сочинила  пункты  и заня- 
лась пересмотромъ  таможеннаго  устава.  Свѣдѣніемъ  объ  этой  ея 
работѣ  кончаются,  однако,  всѣ  извѣстія  о ней. 

Такъ  понемногу  обозначался  характеръ  и самое  названіе  тѣхъ 
учреяеденій,  которыя  доляшы  были  замѣнить  собой  приказы.  Пер- 
вые шаги  къ  этому  переустройству  были  вялы  и случайны,  но  съ 
1715  года,  когда  болѣе  пли  менѣе  опредѣлился  благополучный 
исходъ  войны  со  ПІвеціей,  Петръ  много  и пристально  начинаетъ 
интересоваться  дѣлами  внутренняго  благоустройства.  Въ  своей  за- 
писной книяшѣ  подъ  14  января  1715  г.  Петръ  заноситъ  замѣтку 
на  память  о трехъ  коллегіяхъ.  Къ  23  марта  того  же  года  относится 
его  собственноручная  записка  „о  коллегіяхъ,  къ  соображенію^,  въ 
которой  бпъ  перечисляетъ  шесть  коллегій.  Эта  записка  Петра  со- 
ставлена имъ,  по  мнѣнію  П.  Н.  Милюкова,  вѣроятно,  во  время 
чтенія  одного  проекта  объ  устройствѣ  коллегій,  который  онъ  полу- 
чилъ отъ  неизвѣстнаго  теперь  лица. 

Авторъ  проекта  предлагалъ  царю  ввести  въ  Россіи  семь  кол- 
легій, въ  которыхъ  бы  сосредоточились  всѣ  дѣла  по  управленію 
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госу;і;арстпомъ,  раздѣлсзииыя  на  сомі,  болыпііхч,  отуѵіѵіоьч,.  Неиз- 
вѣстный авторъ  указыізалТ)  на  ІІІооцііо,  гдѣ  проіиздено  такое  устроГі- 
ство,  снитаюіцееся  ліучіпнмъ  вт,  Ь]в])опі>.  1І[)0(*к'гі,  налгіѵіал'ь  слѣ- 
дующія семь  коллегій;  іостпцъ-колл(згію,  калщеляріп)  иност[)анііых'і, 
дѣлъ,  коллегію  адмп ралтеііскую,  кри гс/і>-ко,:гл(‘гі ю,  кам(і[П)-колл(і- 
гію,  нітатсъ-коллегію  и комм(у)Ц']>-колл(;гію;  уіі[)аил(‘,ні(і  ко^гл^егіямII 
предполагалось  раздѣ>,лить  лі(*яі/^у  отдѣлыіі>іми  сенаторами.  Зт(лЯ) 
проектъ  Петръ,  кажетсіг,  и полъжилгь  іл.  осліову  ігр(ѵчиринятаі’о 
переустройства  центральнаго  уіі[)аі',л[енія.  Но  на  одномл,  отомч>  оігь 
не  остановился. 

Пъ  намалгѣ  апрѣлгя  1715  го/ді  онъ  приказалъ  ч(‘,резъ  И.  П.  Пгу- 
лапіекаго  ])усскому  послу  іцні  датскомъ  королгѣ,  князю  І>.  Л.  Дол- 
горукову, достать  печатные  или  ппсьм(чінг>і(з  уставы  датскихт,  колг- 
ліегій,  „дабы  вест>  анінталітъ  окономііі  короліевства  датскаго  сыскалгь 
печатніле,  а чего  въ  печати  нѣті>^ііпсьменные,  такл.  лні  чего  и 
въ  письмѣ  пѣтъ  длія  того,  что  ул^е  обыкло,  и то  написать  лач.. 
конечно  бы  трудил сіі  достать...  всѣ>  колілкзгіи  и чиновъ  званія  и 
долпкностп  каладой  коліліегіп  и калщаго  вл,  оной,  таігъ  ла^  земскихл, 
п ііротчихчз  управителіей  долъкность  и чинл,  и ззее,  что  къ  тому  над- 
ліелліъь,  ибо  мы  сліыпіимъ,  что  и шведы  отъ  нихч>  взялги“...  Пл> 
декабрѣ  1716  года  ІІет[)ъ  принялгь  на  сліул^бу  голшітпнца  Фика, 
отправліявшаго  вл>  городѣ>  Экенфеліьдѣ  „юстицкія,  экономическія  и 
полицейскія  дѣліа“  и славившагося  своими  познаніями  какъ  по 
грііжданскому  и государственному  праву,  такъ  п въ  области  устрой- 
ства присутственныхъ  мѣстъ.'.  Этого  Фика  Петръ  отправилгъ  въ 
Швецію  изучать  на  мѣстѣ  тамошнее  устройство  управленія. 

Тогда  л^е,  въ  декабрѣ,'  царь  приказалгь  нашему  резиденту  въ 
Пѣнѣ  Абраму  Веселіовскому  прігглашать  на  русскую  гражданскую 
слулібу  приказныхъ  людей  цесарской  службы,  знаюіцихъ  сла- 
вянскій языкъ.  Веселовскій  доллшнъ  былъ  исполнить  и еіце  одно 
по|)ученіе  царя.  „Сыщите  книги, — писалъ  ему  Петръ, — лексиконъ 
универсалисъ,  который  печатанъ  въ  Лейпцигѣ  у Симона,  и другой 
ліексиконъ  унііверсаліисъ  л^е,  въ  которомъ  есть  всѣ  худол^ества, 
который  выданъ  въ  Англііи  на  ихъ  языкѣ,  и оной  сыщите  на  ліа- 
тинскомъ  или  нѣмецкомъ;  таколш  сыщите  книгу  юриспруденціи; 
и кагл,  ихъ  сыщешь,  тогда  надобно  тебѣ  съѣздить  въ  Прагу  и 
'і'ам'ь  вт>  ('зуитскихль  школіахъ  учителямъ  говорить,  чтобы  они  по- 
мянуті>ія  кшптт  перевели!  на  славянскій  языкъ  и о томъ  съ  ними 
д,оі’о]іорит(‘Сг.,  ІИ)  чему  они  возьмутъ  за  работу  отъ  книги,  и о томъ 
к'ь  иадгь  шипите;  и понелш  нѣкоторыя  ихъ  рѣчи  несходны  съ 
вашіім'і.  славшгскіімт>  іізыкомъ,  и длш  того  молн^мъ  къ  нимъ  прп- 
(•ла'гі>  ііз'ь  русдчсих'ь  ігѣсгсоліько  чх'.лшвѣкъ,  кото|)]>іе  знаюгі>  по-ліатынп, 
и оні,и‘  .іучпи^  моіуіч*  шнзходныя  рѣчи  іга  нашем'і>  языкѣ  изъ- 
шзіить.  В'ь  (‘(гм'ь  і^ораздо  иостараііся,  попела'  нам'ь  зічло  нулшо“. 
Прііі’.'вііші.ііі  зііающих'ь  чішовнііков'ь  и шгь  іч^рмансічИхЧ)  ст])анъ; 
1Ь‘'і’р'ь  іи*  сіазіііліся  об'Ьщять  согліасіівшимся  Х()|и)Ш(‘е  вознагра- 
ѵіыгіГи*.  Отъ  ти)(траиц(*ігь,  сдіс/гоявшііх'ь  на  |)усск()іі  сліулФѢ,  затре- 
бова,:ш  (•вѣ,дТ>іГія  об'ь  ііх'і)  отігк'с/гвепнілх'ь  учрежденіяхъ.  Эти  свѣ- 
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дѣнія,  получаемыя  отъ  людей,  япавіііпхъ  дѣло,  Петръ  цѣнилъ  болѣе, 
чѣмъ  ішшішыя  извѣстія,  „понеже, — какъ  онъ  говорилъ, — всѣхъ 
цпркумстанцій  въ  книгахъ  не  ппшутъ“  п „съ  одной  бумаги  такъ 
нельзя  выразумѣть,  какъ  изъ  разговору“. 

Слѣдующіе  два  года,  1718  и 1717,  Петръ  почти  сплошь  про- 
велъ за  границей,  и безъ  пего  дѣло  устройства  коллегій  какъ 
будто  стало.  Но  это  только  такъ  кшкется.  На  самомъ  дѣлѣ  шла 
подготовительная  черновая  работа.  Работаютъ  сотрудники  Петра, 
и самъ  онъ,  какъ  ни  занятъ  за  границей  текущими  дѣлами,  нахо- 
дитъ время  сидѣть  въ  датскихъ  коллегіяхъ  въ  Копенгагенѣ,  про- 
сматриваетъ тамъ  дѣла  и списываетъ  правила  дѣлопроизводства. 
Въ  январѣ  1717  г.  къ  Петру  въ  Амстердамъ  пріѣхалъ  Фикъ, 
покончившій  свое  изученіе  шведскаго  государственнаго  устройства. 
Ознакомившись  съ  докладомъ  Фика,  Петръ  направляетъ  и докладъ 
и докладчгіка  къ  Брюсу  и пишетъ  ему,  чтобы  онъ  съ  Фикомъ  прежде 
всего  „въ  генеральныхъ  терминахъ  положилъ,  какія  дѣла  къ  какой 
коллегіи  прннадлежатъ“.  Изъ  Спа  тому  же  Брюсу  Петръ  далъ 
распоряженіе  объявить  черезъ  сенатъ  и губернское  начальство 
тѣмъ  шведскимъ  плѣнникамъ,  которые  у себя  на  родинѣ  были 
знакомы  съ  граящанской  сл}чкбой,  чтобы  они,  буде  по  хотятъ,  шли 
на  гралщанскую  службу  въ  коллегіи.  Въ  нѣкоторые  города  были 
отправлены  особые  гвардейскіе  офицеры  „уговаривать“  шведскихъ 
„арестаптовъ“  поступать  на  царскую  слулФу  въ  коллегіи.  Такъ 
какъ  несчастные  „арестанты“  жили  „въ  великомъ  убожествѣ“,  то 
соглашавшимся  обѣщали  дать  денегъ  на  подъемъ  и первое 
обзаведеніе. 

Въ  Гамбургѣ  русскій  резидентъ  Беттихеръ  представилъ  Петру 
нѣкоего  Альбрехта  Фюрена,  который  подалъ  царю  „Размышленія 
объ  экономіи  россійскаго  государства".  Фюренъ  выдалъ  себя  за 
автора  размышленій.  Петръ,  очень  заинтересовавшійся  содер- 
жаніемъ рукописи,  вступилъ  съ  авторомъ  въ  оялівленную  бесѣду 
и засыпалъ  его  вопросами  о разныхъ  подробностяхъ.  Не  ожидавшій 
такого  экзамена  (Рвзренъ  смутился,  не  сумѣлъ  отвѣчать  и,  въ 
концѣ  концовъ,  до  л Ліенъ  былъ  сознаться  Петру,  что  авторъ  размыш- 
леній не  онъ,  Й>юренъ,  а баронъ  Ананія-Христіанъ  Поттъ-фонъ- 
Люберасъ. 

Сынъ  этого  Любераса  былъ  полковникомъ  русской  службы 
и стоялъ  съ  полкомъ  въ  Ревелѣ,  ішгда  на  его  имя  была  получена 
бумага:  ѣхать  немедленно  въ  Германію  въ  тотъ  городъ,  гдѣ  его 
величество  изволитъ  находиться.  Петръ  много  разспрашивалъ  Лю- 
бераса-сыпа  объ  отцѣ  и предложилъ  полковнику  поѣхать  къ  отцу 
въ  Силезію  и убѣдить  его  постуиігть  на  русскую  службу.  Неиз- 
вѣстно, насколько  краснорѣчиво  убѣлодалъ  своего  отца  полковникъ 
Люберасъ,  но  убѣдилъ,  видно,  не  сразу,  потому  что  осторожный 
нѣмецъ,  прежде  чѣмъ  дать  согласіе,  послалъ  предварительно  ио 
почтѣ  въ  Амстердамъ  царю  проектъ  условій,  на  которыхъ  онъ 
могъ  бы  перейти  на  русскую  слулібу.  Петръ  черезъ  Ягулшнскаго 
предлолшлъ  старику  самому  пріѣхать  для  переговоровъ  въ  Гол- 
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лапдііо.  ОтариШ)  ЛІ]обе])ас;і,  моД'ЛШгь,  Тогда  ІІ(‘Тр'і,  паном іпіжггі, 
сыну  Ліобе[)асу,  нтобы  оігь  то|)оііи.]гі»  отца.  Ліоб(Ц)ас/ь-от(зц'і»  нако- 
нецъ поѣхалъ,  нодождалч»  ш.  Лахенѣ  царя,  ізоанраіцаиінагосн 
изъ  Иаршка,  и с/і.ѣхалгся  сл>  ннма>  на  мин(з|)алыіыха,  иода, ха.  іп, 
Спа  около  конца  іюня  1717  года. 

Петра.,  ііовпдаіпиійея  у^ке  съ  <1>пкома>  и рѣніпипііЦ  на.  основѣ 
планъ  устройства  коллегій,  должно-быть,  уяге  ліеныііе  интерес.о- 
вался  взгліідамп  Любераса,  а можета.-быть,  п С(зрдился  па  (зго 
медленные  сбо])Ы,  но  только  разговаривать  са.  Люберасома,  ста.га. 
не  сама»,  а поруятгла.  1ІІа(І)И|)ову.  Мереза,  1ІІа,фп})Ова  яаз  Ліобе[)аса, 
полупилъ  п})пказаніе  составить  очерка,  устройства  коллегій  ва. 
регулярпома.  государственнома.  хозяйствѣ.  ]1ъ  два  дня  Ліобе[)аса. 
исполнилъ  заданную  ему  задачу.  ІІет])а.  прочелп.  персзіюда.  и[)оекта 
и назпачплгь  Любераса  дѣііствителыіымъ  таііныма.  сов'іѵгникома.. 
Длія  начала  Петра,  поручила.  Люб(‘])асу  подыскивать  п нанимать 
иностранцевъ,  го/ціыха.  длгя  слізчкбы  ва.  коліліегіяха.. 

Въ  Гамбургѣ,  Любекѣ,  Гя‘рліинѣ,  Гессенѣ,  Саксоніи,  ^Іехіи, 
Силезіи  Любе])асъ  набрали,  околю  150  „каиабели.пыха.  суба.ектова.“. 
Во  время  своихъ  ])азъѣздова.  онъ  иродолькалгь  разрабатывать  и ліаны 
устройства  коллегій,  сочинилъ  обіцій  планъ  дѣйствія  всѣхъ  колі- 
легій  и регламенты  для  кая^дой,  иравиліа  открытія  ихъ  дѣятель- 
ности и канцелгярскаго  распорядка.  По  его  сліовама.,  онъ  паиисалп. 
„до  тридцати  различныхъ  пьесъ,  въ  существенныха.  чертаха.  со- 
ставленныхъ ІЮ  шведскоіяу  образцу,  но  не  списанныхъ  прямо  съ 
иностранныхъ  формуляровъ,  а провѣренныхъ  практикой,  пріобрѣ- 
тенной долголѣтнтгь  ирилежаніемъ“.  Въ  ноябрѣ  1718  г.  Любераса. 
больной  п|)іѣхалъ  въ  Петербурга,  и,  не  имѣя  возмояшости  лично 
представиться  царю,  пере/щлгь  ему  свои  работы  черезъ  Ягужинскаго. 
Планы  Любераса  были  приняты  во  вниманіе  при  устройствѣ  кол- 
легій, и сама,  онъ  много  поработалъ,  особенно  при  устройствѣ  бергъ- 
и ману ({іактуръ-коліліе ГІИ,  вице-президентомъ  которой  онъ  былъ  назна- 
ченъ въ  1719  году. 

Фикъ,  въ  свою  очередь,  собрала,  „нѣсколько  сотъ  регламен- 
товъ и разныхъ  вѣдомостей“.  Весь  этотъ  матеріалъ  поступилъ 
сначала  ка.  Бі)юсу,  іюмоіцникомъ  котораго  былъ  назначенъ  Фпка.. 
Дѣ.ятелыіое  участіе  въ  подготовкѣ  реформы  принималіи  Шафировъ 
и Ягуяиінскій.  Ва^  октябрѣ  1717  года  вернуліся  иза.-за  границы 
самч.  Петра,  и рѣінителіыю  двинулъ  впередъ  переустройство  цен- 
тральнаго уиравліенія.  На  основаніи  всего  собраннаго  матеріаліа 
была,  сос'гавліеігь  реестръ  и штата,  всѣхъ  коллегій  и утверяадепъ 
ІІ(‘Т[)ом'].  11  декаб[)я  1717  г.  Указомъ  15  декабря  были  назначены 
и{)ези;існты  коллизгій  и нѣкоторые  вице-президенты.  Канцлеръ  Го- 
лоія^л на.,  (|)(зл і.;і,мариіалгі. Мізниіикова. иадмиралгь Лираксиігь остались 
начали. никами  (чияіх'і.  канцеліярій,  кото[)ыя  теиері.  были  иереиме- 
інязяны  в'і.  і:о.  ілкзгіи:  1)  иностранныха.  дѣлгь,  2)  воинскую,  8)  адми- 
|);игг(зГнч;ую;  из'і.  старі.іх'і.  (зудні.іхч.  ириказова.,  помѣстнаго,  сыскного 
и 3(;м(Ч':яго  обр.азоииласі.  4)  юстііца.-коліліегія,  іЦ)езидентома.  ко- 
торой Петръ  назначилгь  Л.  А.  Матвіячза.  5]  1ъаме])а.-колілегія  са. 
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президентомъ  іш.  Д.  М.  Голицынымъ,  6)  інтатсъ-коллегія  съ  пре- 
зидентомъ гр.  И.  А.  Мусинымъ-Пушкинымъ,  7)  ревизіонъ-коллегія 
съ  княземъ  Я.  Ѳ.  Долгорукимъ,  8)  коммерцъ-коллегія  съ  П.  А.  Тол- 
стымъ и 9)  бергъ- II  мануфактуръ-коллегія  съ  Я.  В.  Брюсомъ  должны 
были  формироваться  и устраиваться  вновь.  Въ  1722  году  была 
учреждена  еіце  одна,  десятая — вотчинная  коллегія,  которая  замѣ- 
нила собой  во  многомъ  старинный  помѣстныіі  пріжазъ  и вѣдала  всѣ 
дѣла  по  землеустройству  и судъ  ио  спорнымъ  земельнымт»  вопро- 
самъ. По  штату  коллегій,  утверліденному  11  декабря,  полагались 
въ  ка?кдоіі  слѣдующія  доллиіости: 

Русскіе:  президенты,  вице-президентъ  (русскій  или  иноземецъ), 
4 коллегіи  совѣтники,  4 коллегіи  асессоры,  1 секретарь,  1 нотарій, 
1 актуарій,  1 регистраторъ,  1 переводчикъ,  подьячіе  трехъ  статей. 
Иноземг^ы:  1 совѣтникъ  или  асессоръ,  1 секретарь.  „Начать  надлен 
жнтъ, — гласитъ  указъ  Петра, — всѣмъ  президентамъ  съ  новаго  года; 
сочинять  свои  коллег  и,  и вѣдомости  отовсюду  брать,  а въ  дѣла 
не  вступаться  до  1719  г.,  а съ  будущаго  году  конечно  зачать 
свои  коллегіи  управлять^...  „Президентамъ,  которые  нынѣ  не  въ 
сенатѣ,  сидѣть  въ  сенатѣ  съ  будущаго  1718  году“.  Тогда  л^е 
данъ  былъ  указъ  президентамъ  коллегій,  чтобы  они  совѣтниковъ 
и асессоровъ  выбирали  не  изъ  своихъ  сродниковъ  и не  „собствен- 
ныхъ креатуръ“.  На  калщое  мѣсто  предлагалось  выбрать  по  два 
или  по  три  кандидата  и потомъ  представить  ихъ  въ  собраніе  всѣхъ 
коллегій  и выбирать  „балатиромъ“,  т.-е.  баллотировкой  шарами. 

Учинивъ  начало  коллегіямъ,  Петръ  уѣхалъ  въ  Москву,  оста- 
вивъ новымъ  президентамъ  распорял^еніе,  чтобы  они  „сочиняли^ 
свои  коллегіи  и всѣ)  свѣдѣнія  для  этого  брали  у Брюса.  На  это 
сочиненіе  и собраніе  нулгныхт)  вѣдомостей  давался  президентамъ 
годичный  срокъ,  въ  теченіе  котораго  коллегіямъ  велѣно  было 
„въ  дѣла  не  вступаться “,  и управленіе  должно  было  итти  пока 
„ стары  м ъ манеромъ  “ . 

Брюсъ  скоро  отказался  отъ  руководства  устройствомъ  кол- 
легій, и Петръ  велѣілъ  тогда  обращаться  за  указаніями  прямо  къ 
Фику.  Этотъ  отказъ  Брюса  и отсутствіе  самого  Петра  были  при- 
чиной того,  что  устройство  коллегій  очень  плохо  подвигалось 
впередъ,  и когда  Петръ  возвратился  изъ  своей  поѣ^здки,  то,  по  его 
словамъ,  нашелъ,  что  „въ  нѣкоторыхъ  сдѣлано  немного,  а въ  иныхъ 
ничего  “.  Господамъ  президентамъ  при  этомъ  случаѣ  накрѣпко  было 
подтверждено,  „чтобы  коллегіи  свои  съ  ревностью  въ  дѣло  произво- 
дили“,  и не  безъ  скрытой  угрозы  дубинкой  напоминалось,  что  это 
уже  второй  указъ;  для  „побулщенія“  господъ  президентовъ  ге- 
нералъ-майору Ягуяиінскому  ире/щисывалось  часто  напоминать  въ 
коллегіяхъ  указъ  и требовать,  чтобы  президенты  рапортовали 
ему  каждый  мѣсяцъ  о себѣ — „сколько  которая  коллегія  въ  который 
мѣсяцъ  аваішшровала,  дабы  іиідѣть  ревностнаго  и презорца“. 
28  апрѣля  1718  г.  всѣмъ  коллегіямъ  рѣшительно  было  указано 
сочинять  свои  регламенты  на  основаніи  шведскаго  устава  „во  всѣхъ 
дѣлахъ  и порядкахъ  ио  пунктамъ“,  а которые  пункты  въ  швед- 


192  — 


ском'Ь  |юглам(‘ігг]>  ік'удобны  \\ли  ел,  сптуад'кДі  сл'го  гог*,уд;і[к-ті5гі 
несходны,  и оные  стннить  но  слкх^му  і)алсулуі.(лміо  и,  постаня  оба, 
оныха,,  дошпідышіті),  таіл.  ли  нлгь  быті»“.  По  у налу  17  іюни 
1718  г.  выработанные  ігь  коллкитиха,  реі’лам(*иты  иноснлисл,  іл, 
сепат'ь,  гді)  н доліжно  было  ])ѣінаться,  что  ііер(;мѣиить  іі[)отііігь 
шведскаго  о])Пглшала  н какіілгь  обралом'ь  быті>.  Ссліалл,  о спосамч, 
мнѣніи  докладывалп>  государю,  которіліг  п ставилъ  окоичал'сліьное 
|)ѣінетпе. 

Несмотря  на,  напоминанія  Пгулшнскаго,  іір(;сиденты  ш?  очен[> 
торопились  кончать  иоручетіное  имл,  дѣлю,  и ско|)0  стало  ясно, 
что  въ  годъ  нмъ  не  кончить.  Можно  себ^б  и[)едстапитг>,  какъ  С(5|)- 
диліся  и гпѣваліся  ІІет[)ь;  20  октяб[)я  1718  года  он'ь  разраяилгся 
такимъ  гігѣвнымъ  укавом'ь  на  имя  г()сііодл>  ирешід(мгговт>  колглегіП: 
„I Гонение,  какъ  я слышу,  что  сѣло  ліѣниво  съѣ’л,жаются  для  вру- 
ченнаго имъ  дѣ>ліа,  что,  кака>  я сюда  пріѣхалъ,  пи  о/цюго  не  быіяхліо; 
того  для  симъ  накрѣпко  об'ьявляется,  чтобт»  неи[)е.мбнни  два  дня 
въ  педѣлгѣ,  а именно:  вто[)никт>  да  четвергъ,  съѣлзжаліисі.  длгя  сего 
дѣла,  не  мѣшая  никакихъ  д1>лть  иныхъ;  также,  сл/ѣхався,  как'ь 
длгя  сего  дѣліа,  такъ  и въ  сенатъ,  лшшшіхъ  сліовъ  и чтобъ  болі- 
танья  не  быліо,  но  то  время  пи  о чемъ  иномъ,  только  о настоя- 
щемъ говорить;  также  кто  станетъ  говорить  рѣчи,  другому  не  ііе- 
])ебивать,  но  дать  окончить,  и йотомъ  другому  говорить,  какъ  чест- 
нымъ людямъ  надлел^итъ,  а не  какъ  бабамъ  торговкамл>“. 

Но  потеряннаго  вреліени  не  возвратить,  и Петръ  скрѣпя 
сердце,  объявилгь,  что  и въ  будущемъ  1719-мъ  году  /рѣліа  по 
управленію  государствомъ  иртгдется  вести  старымъ  порядкомъ, 
„ионел^е  новымъ  манеромъ  еще  не  управилиісь“.  Одновременно  съ 
подготовительными  работами  къ  устройству  коллегій  ІІетръ  поза- 
ботился оповѣстить  подданныхъ  о готовящейся  реформѣ.  Это  онъ 
сдбліалгь  въ  особомъ  указѣ),  отмѣнявшемъ  старый  обычай  подачи 
и])ошеній  обо  всемъ  на  имя  государя  и въ  собственныя  его  руки. 
„Легко  разсудить  можно,  что  всякому  своя  обида  горька  есть  и 
несносна,— гласилъ  указъ, — но  при  томъ  калщому  (челобитчику) 
разсулщать  надлел^итъ,  что  какое  ихъ  мнол^ество,  а кому  бьютъ 
шеломъ,  одна  персона  есть  и та  коликими  воинскими  и прочими 
іиюносными  трудами  объята,  что  всѣлгь  извѣстно  есть;  и хотя  бы 
и ташіхъ  т[)удовТ)  не  быліо,  возмол^но  ль  одному  человѣку  за  такъ 
многими  усмот[)ѣть?  Ноистину,  не  точію  челговѣ>ку,  ниже  ангелу, 
иоислю  и оные  мѣстамт)  описаны  суть,  ибо  гдѣ  присутствуетъ,  а 
иид,1',  нѣгь“...  І1[)иведя  въ  порядокъ  воинскую  часть,  его  вели- 
'ия'тио  трудится  іцшжюти  ВТ)  ио[)ядокъ  и земское  справедливое 
ир;іилиміі(‘,  „ч(‘Го  |)ади  учіиіеШ)!  колілегіи,  то-есть  соб[)аніе  многихъ 
ис,рс.оігі.  (і',мі,сто  ириказоігь),  иъ  котоі)ыхъ  президенты  илги  пред- 
с'()Ддт(‘ліи  іі(‘  т;іі:ую  мочь  имѣл(ггі>,  как'ь  ста[)ые  судьи:  дѣ>лаліи,  что 
хотѣ./іи.  П'ь  (юлглкч’іяхТ)  ла^  ир(‘ЛзидеігП)  не  молаѵгь  безъ  соизволіенія 
тоісірииіии'ь  (Ч5оих'і.  іигкч’о  учини гь.  Та,іаке  и и|)очія  обязателіь- 
с'іиы  інмикін  (-уті.,  чі'о  отымаіот'і)  ста,|)ыя  иоііолізіювенія  дѣиіать, 
как'і,  о том'ь  іичю|)ѣ,  р(Ч’ліа,М(чіті)і  (і і ли і уставы)  будутъ  иублиікованы. 


Петръ  I Великій. 

СЪ  портрета,  писаннаго  сЪ  натурЬі  неизв'ЬстнЬімЪ  художникомъ 
между  1 7 1 1 и 1716  гг. 
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и всѣхъ  коллегій  должности,  для  вѣдѣнія  сего  полезнаго  дііла 
народу“... 

Еще  въ  1718  году  былъ  почти  законченъ  наборъ  низшихъ 
слуя^ащихъ  - канцеляристовъ  коллегій,  взятыхъ  изъ  иреяшпхъ  при- 
казовъ. Въ  1719  г.  были  закончены  составленіемъ  и утве])Яхдепы 
Петромъ  штаты  и регламенты  большинства  коллегій,  и въ  17-20  году 
вышелъ  генеральный  регламентъ,  содерятцій  общія  правила  кол- 
лея^скаго  устройства.  Созданіемъ  коллегій  заполнился  тотъ  отчаян- 
ный пробѣлъ  въ  государственныхъ  учреяеденіяхъ,  благодаря  кото- 
рому верховное  учреященіе  странгт — сенатъ— было  положительно 
затоплено  массою  мелкихъ  дѣлъ,  входившихъ  сюда  изъ  всѣхъ  гу- 
бернскихъ центровъ  и отъ  частныхъ  лицъ;  теперь  всѣ  дѣла  стали 
разбиваться  по  коллегіямъ,  и сенатъ  получилъ  возмоя^ность  поза- 
ботиться о томъ, чтобы  ограничить  своб^  дѣятельность  лишь  общимъ 
направленіемъ  и руководствомъ  правительственныхъ  дѣлъ  или 
рѣшеніемъ  только  важнѣйшихъ  и чрезвычайныхъ  вопросовъ  прак- 
тики управленія. 

Каждая  коллегія  состояла  изъ  присутствія  и канцеляріи,  и 
всѣ  имѣли  еще  въ  Москвѣ  общую  контору.  Присутствіе  коллегіи 
составляли:  президентъ,  вице-президентъ,  четыре  или  пять  совѣт- 
никовъ и столько  же  асессоровъ.  Президентъ  коллегіи  назначался 
самимъ  государемъ,  а вице-президента  опредѣлялъ  сенатъ  съ  утвер- 
жденія государя.  Остальные  члены  коллегіи  назначались  сенатомъ. 
Президентъ  былъ  главнымъ  лицомъ  въ  коллегіи  и наблюдалъ  за 
быстротой  дѣлопроизводства,  въ  особенности  за  исполпеніеіЛгь  ука- 
зовъ государя  и сената.  Во  время  засѣданій  передъ  президентомъ 
всегда  лея^али  двѣ  книги:  въ  одной  онъ  доля^енъ  былъ  записы- 
вать указы  исполненные,  а въ  другой,  всегда  паходіпипейся  на 
столѣ  присутствія,  отхмѣчались  указы  еще  неисполненные. 

Являясь  первымъ  лицомъ  въ  коллегіи,  президентъ,  но  регла-, 
ментамъ,  не  былъ,  однако,  „какъ  прея^ніе  суді>и  бывали“  и ни- 
чего не  могъ  рѣшить  самъ,  не  поговори  съ  присутствіемъ:  „дліі 
того  коллегіи  и устроены, — объяснялъ  Петръ, — дабы  кшкдая  съ 
совѣту  и приговору  всѣхъ  дѣла  своей  коллегіи  дѣлала“.  Вице- 
президентъ  былъ  помощникомъ  президента,  остальные  члены  на- 
блюдали каящый  за  порученной  ему  частью  дѣлопроизводства.  При- 
сутствіе коллегіи  собиралось  въ  особой  назна^іенной  для  того  ком- 
натѣ, убранной  коврами  и хорошей  мебельвз.  Посреди  комнаты  йодъ 
балдахиномъ  стоялъ  столъ,  покрытый  алымъ  сукномъ  и украшенный 
зерцаломъ.  Вокругъ  стола  размѣщались  члены  коллегіи  ио  стар- 
шинству своихъ  ранговъ.  Въ  той  же  комнатѣ  за  особььми  столами 
сидѣли  секретарь  и нотаріусъ.  Никто  изъ  постороннихъ  во  время 
■засѣданія  не  смѣлъ  войти  въ  комнату  присутствія  безъ  доклада, 
приглашенный  я^е  иросігтель  доля^енъ  былъ  излагать  свою  просьбу 
стоя,  и только  людямъ  высшихъ  ранговъ  подавали  въ  такихъ 
случаяхъ  стулъ.  Присутствіе  коллегіи  собиралось  каящыіі  день, 
кромѣ  праздниковъ  и воскресныхъ  дней.  Засѣданія  лѣтомт>  начи- 
нались съ  6 часа  утра,  а зимой  съ  8-ми,  и длились  обыкновенно 
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ііятг>-ііто,сть  масонъ.  Когда  какое-либо  дѣло  касалось  и1’>сколі>кііха. 
коллегіГі,  то  ианііамалгосі)  соедиіичпіое  іі|)іісутстиі(*  наііит(‘[)есоиал- 
пыхъ  коллегііі. 

Во  главѣ  Канделяріи  каждоГг  колл(‘гіи  стоила.  с(‘К[)(ггарь  или 
оберъ-секретарТ).  Онъ  вѣдала,  все  письмоводство  кскиниаи;  всѣ  ва'/К- 
пьтя  бумаги  онъ  составлялъ  сама.,  м(‘иѣе  важныя  ио[)учала.  со- 
ставлять иода,  своима.  надпо^юмъ  другиха.  иинама,  канд(‘ЛЯ[)іи;  С(о 
кретарь  должена. была,  принимать  и всѣ  линію  ио7иаваемыя  просьбы. 
Кромѣ  секретаря,  ва>  канцеляріи  коллегіи  находились  (‘иці  нота- 
ріуса., актуаріуса.,  переводчика.,  регистратора,  и еіце  нѣсколько 
болѣе  імелкиха.  чиновъ.  На  должности  нота,ріуса  лічкало  вести  и[)о- 
токола.  всѣма.  дѣлама.,  уіѣтнавиіимся  ва.  коллегіяха.;  каяѵдыіі  день 
она.  .доллгена.  была,  сдѣлаті.  на  особома.  листѣ  сиисока.  всѣха.  дѣла., 
которр.ія  докладывались  ва.  присутствіи,  и отмѣтить  тѣ  рѣиичіія, 
которыя  присутствіе  положило.  Ка/КдыГг  мѣсяца,  всѣ.  эти  листы 
переписывались  набѣло  и переплетались  ва.  особыіі  иереиліта..  Но- 
таріусъ вела,  сиисока.  и всѣхъ  иерѣиіенныха,  дѣла.,  а с(чсрета[)Ь 
ва.  этомъ  спискѣ  отмѣ.чала.,  у кого  ива.  нленова.  присутствія  какое 
дѣ.ло  находится  па  разсмотрѣ.ніи.  Этота.-то  сиисока.  н лея^алъ  всегда 
на  столѣ  ирпсутствія  передъ  президентома.,  чтобы  онъ  могъ  всегда 
видѣть,  сколько  въ  его  коллегіи  нерѣттіенныха.  дѣлъ.  Актуаріуса, 
велъ  дневной  списокъ  всѣмъ  бумагамъ,  которыя  приходили  ва. 
коллегію,  и завѣздывала.  заготовкой  писчей  бумаги,  чернилъ,  сур- 
гуча, дровъ,  свѣ.чей  и т.  и.  Переводчикъ  занимался  иереводома. 
па  русскій  языкъ  иностранныхъ  бумага.,  поступавшихъ  въ  колле- 
гію; регистраторъ  заносилъ  въ  особыя  книги  всѣ  бумаги,  прихо- 
дятція  въ  коллегію  и отправлявшіяся  изъ  нея.  Кромѣ  этихъ  чинов- 
никовъ, въ  коллегіи  было  еіце  много  канцеляристовъ  и копіистовъ,  ' 
которые  исполняли  все  то,  что  имъ  прикажутъ  высшіе  чиновшти. 

При  каждой  коллегіи  состояли  еіце  „око  государево“ — про- 
курора.—и фискалъ.  Прокуроръ  былъ  подчиненъ  генералъ-проку- 
рору, и главноѣі  обязанностью  его  было  наблюдать  за  правиль- 
ны ма.  и безволокитнымъ  рѣшеніемъ  дѣлъ  въ  коллегіяхъ;  въ  слу- 
чаѣ замѣченныхъ  имъ  неисправностей  онъ  доносилъ  объ  этомъ 
генералъ-прокурору.  Фискала,  несъ  ту  Яѵе  доля^ность,  что  и фи- 
скалы при  сенатѣ.,  т.-е.  наблюдалъ  тайно  тама.,  гдѣ  прокуроръ 
дѣ.йствовала.  явно. 

Поря  дока,  производства  дѣлъ  въ  коллегіяхъ  былъ  такой:  всѣ 
ііакеті.і,  адресованные  на  имя  коллегіи,  сдавалист.  дея^урпому  чи- 
новнику. Она.  расписывался  въ  полученіи  ихъ  и,  не  распечаты- 
вая, ир(;д,ставляла.  ва.  присутствіе.  Псѣ  указы  государя  и сената 
ршчівчатывал'ь  ирезидетггь,'  а другія  бумаги — старшій  послѣ  него 
ч.ичі'ь  і:олл(чаи;  (*екретарь  ва.  это  в[)емя  отмѣ.чала.  на  бумагѣ  но- 
мор'ь  и в|М‘.мя  иоса’уил(чіія  ея  и сдавала,  актуаріусу  /цгя  записи  ва. 
яа'рна.і'і,;  іп,  то  ѵіѵ<‘  вр(‘мя  сдчсретарь  назначала,  и столъ,  гдѣ.  бу- 
магу ;ю.і/іиіы  бы.іи  разобрать  и сдѣлаті.  вс(ц  что  она  требовала, — 
э'іо  івви.іва. іьсі.  „ироизиодцті.  бумаі\у“. 

Послѣ,  'і’оі'о,  ісаъ'і,  дѣ.ло  бі.іло  ])азобра,но  ва.  канцел)іріи,  секре- 
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таръ  докладывалъ  его  присутствію,  читалъ  его  тамъ  цѣликомъ  или 
въ  изложеніи  вмѣстѣ  съ  канцелярскими  данными  и справками  о 
немъ.  По  прочтеніи  дѣла,  члены  коллегіи,  начиная  съ  младшаго, 
подавали  голоса  за  то  или  иное  его  рѣшеніе,  „не  впадая  одинъ 
другому  въ  рѣчь“,  и большинствомъ  голосовъ  дѣло  рѣшалось. 
Если  голоса  раздѣлялись  поровну,  то  перевѣсъ  брала  та  сторона, 
па  которой  былъ  президентъ.  Постановленное  такимъ  образомъ  рѣ- 
шеніе нотаріусъ  вкратцѣ  вносилъ  въ  протоколъ,  означая  при  зтомъ 
мѣсяцъ  и число  ДНЯ  засѣданія  и проставляя  имена  присутствова- 
вшихъ. Несогласный  съ  обіцимъ  постановленіемъ  могъ  требовать, 
чтобы  его  мнѣніе  занесли  въ  протоколъ  отдѣльно.  Протоколъ  въ 
тотъ  я^е  день  подписывался  всѣми  членами  коллегіи.  Пъ  канцеля- 
ріи послѣ  рѣшенія  дѣла  составляли  буліагу,  гдѣ  это  рѣшеніе  про- 
писывалось, и потомъ  отсылали  ее  по  ирішадле.жности. 

Тѣ  дѣла,  которыя  коллегія  не  могла  рѣшить  сама,  доллиіы 
были  съ  мнѣніемъ  коллегіи  направляться  въ  сенатъ.  Всѣ  рѣшен- 
ныя дѣла  по  истеченіи  извѣстнаго  времени  сдавались  въ  архивы; 
всѣ  дѣла  счетныя  шли  въ  архивъ  ревизіонъ-коллегіи,  а всѣ  дру- 
гія— въ  архивъ  коллегіи  иностранныхъ  дѣлъ. 

Всѣ  коллегіи  считались  подчиненными  сенату  и получали  отъ 
него  указы;  во  всѣ  прочія  мѣста  коллегіи  сами  писали  указы,  а 
получали  рапорты  и доношенія.  Мелшу  собой  коллегіи  всѣ  были 
равны,  и калодая  имѣла  право  суда  надъ  своими  чиновниками. 
Таково  было  въ  обіцихъ  чертахъ  устройство  петровскихъ  коллегій. 

Когда  дѣло  устройства  коллегій  подошло  къ  концу,  Петръ 
былъ  чрезвычайно  доволенъ  и старался  внушить  всѣмъ  это  свое 
удовольствіе.  Въ  письмахъ  и указахъ  этого  времени  онъ  постоянно 
возвращается  къ  своимъ  коллегіямъ  и старается  всѣмъ  объяснить 
больпіія  преимущества  новаго  строя.  Талантливый  сотрудникъ  Петра, 
архіепископъ  новгородскій  Ѳеофанъ  Прокоповичъ  въ  предисловіи 
къ  составленному  имъ  духовному  регламенту  особенно  яхзко  разви- 
ваетъ мысли  Петра  о выгодахъ  коллежскаго  устройства.  Коллегія, 
по  мнѣнію  Ѳеофана,  можетъ  скорѣе  и легче  постигнуть  истину, 
такъ  какъ  „извѣстнѣе  взыскуется  истина  соборнымъ  сословіемъ, 
нел^ели  единымъ  лицомъ“;  дѣло  въ  томъ,  чіо  въ  коллегіи  „иред- 
лолшнную  нулщу  разбираютъ  умы  многіе,  и что  единъ  не  постиг- 
нетъ, то  постигнетъ  другой,  а чего  не  увидитъ  сей,  то  оный  уви- 
дптъ“;  въ  опредѣленіи  коллегіальномъ  сила  большая  есть,  чѣмъ 
въ  единоличномъ,  потому  что  „вящиіе  ко  увѣренію'  и повиновенію 
преклоняетъ  приговоръ  соборный,  нел^ели  единоличный  указъ“. 
„Еще  же  и се  важно  есть,  что  въ  единоличномъ  правленіи  часто 
бываетъ  дѣлъ  продолженіе  и остановка  за  случающимися  прави- 
телю необходимыми  нулщами  и за  не/щсугомъ  и болѣзныо“.  „Но 
се  наипаче  полезно,  что  въ  коллегіумъ  не  обрѣтается  мѣста  при- 
страстію, коварству,  лихоимному  суду“,  потому  что  калщый  членъ 
коллегіи  дѣйствуетъ  подъ  наблюденіемъ  своихъ  товарищей,  и,  если 
одинчэ  увлечется  какимъ-либо  нечестнымъ  побуледеніемъ,  другой 
можетъ  его  остановить;  устройство  коллегіи  таково,  что  если  дал:е, 
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И наоборотъ,  бо.ігыпинстно  члгеііоігі.  уи.іичсутси  іір(‘до(*удит(ѵчі.иым’і, 
дѣломъ,  Г/Г)  расліоридачіін  мепыііинотііа  ос/п,  (^рсдгтиа  иоогчтіі  ото 
на,  чистую  году  ііут(‘,мл.  подачи  осопі.іхЛ)  миіміііі,  аа.я]5Л(чііи  ссчіа/гу 
и монарху.  „К‘олл(чаумЧ)  пмѣс/гь  гп,  с(ѣѣ  сіиюодігіч'ііиі/і  духа,  іп, 
ііраиосудію‘‘,  ибо  (‘,диноличні)ііг  праъитель  мочалЛ)  бояться  гігбпа, 
сіг/гыіыхТ);  но  таіп»  удобно  сильному  [)адыскт{ать  нообраяаіомал’о  пи- 
ногнпка  (*гю(ч’і  неудачи  ср(‘,ди  рааносталччіныхл)  особЛ),  соста,нляю- 
іцих'ь  гагллегію.  Очоні)  наяшо,  на,ісон(чі,л,,  то,  что  і:олл(Ч’ія  яіьлжлся 
иреісрасноіі  нпазлгоіі  для  ігодічггоіьжчіія  іі|)алиітел(ч’і,  потому  что 
ічаяідый  ногілй  чл(чгь,  г^стуиая  і/ь  ісо.ллеі^ію,  находптл.  тамл,  оіи.іт- 
ныхъ,  іісл:усиінііихся  г/ь  дѣлѣ  тонариіцол'і,  іа)То[)Ы(;  иомогутЛ)  (ьму 
бьгстро  гіріоб[)ѣстгг  нуяшьгіі  паін>гкЛ)  г/ь  д'І')Лахл>. 

ТагшмЛ)  об|)аяомЛ)  ІІотрЛ)  Иолгиг^чй  г/ь  Г'соллогіалыгомл>  уст[юй- 
ствѣ)  управлгенія  ыгдѣ)ЛЛ)  валогь  вага>ііности  уііра,і5ленія,  болі>ііі(‘л'і 
независимости  установленій  и бо/іынеіі  обезпеченности  ингер(‘СО]/ь 
государственной  власти.  ІІетрл.  считалЛ)  гакллегіальную  ())Орму  обя- 
зательной даяче  ВЛ)  воепномл.  дѣлгі)-.  „ггонеясе  все  лгуѵілнее  устроеніе 
черезЛ)  сог/ѣті>г  білваеъь,  — гласигь  одіга  ггзлч  статей  воинсг^діго  устава, — 
того  ])адгг  гіовелгѣчваемЛ),  дабТ)Г,  г^иікЛ)  вл.  гегге[)а,литетѣ,  таісь  и вЛ) 
иолг^ахъ  совѣты  о всякихЛ)  /рѣлахЛ)  заранѣе  имѣли“.  1'лавногсоман- 
дугоггі,ему  арміей,  гшторглй,  по  вГ)Гра,жеггіго  устава,  влч  армігг  „дуніѣ> 
человѣчесгсой  ізЛ)  тѣлѣ  уиодобляется“,  стігого  запрещено,  гго/рь  стра- 
хомъ бТ)Гть  зѣло  гнтра(1)Ованнглмъ,  „чинить  главныя  и ве/гигйя  дѣ/га 
іг  всягля  начгіпанія  безл,  гагнси/гігг  генеі)аловЛ)  собственнглмл)  своимЛ) 
гізволеггіемъ“.  Даяніе  въ  случаѣ  вггезаинагю  появленія  неггріят(іля 
ИстрЛ)  регюмеггдуетл,  свогімъ  геггераламЛ)  отирав/гять  „слговесный 
ічоггспліумъ,  хотя  гг  на  лошадяхъ  сггдя“.  Таг/ія  лаз  уг^.азанія  со- 
дерлгитЛ)  въ  себѣ  гг  .лгорсг^ой  уставл^  Петра,  гщѣ  гене[)алЛ)-адмиралу 
иредигтсглвается  гг  гге  дерзать  чггггггть  главнг,тя  дѣла  гг  воиггсг^ія  на- 
чіінаггія  безъ  гюнсгглігг  гіггсглгенной,  развѣ  толыю  ігечаянно  атако- 
ваггь  будетЛ)  отЛ)  неггріяте/гя. 

Премя  Петра  было  вреліенемъ  слѣпой  г/Ьргл  въ  учрелщенія. 
Тогда  и гга  Паггадѣ  государствовѣды  гг  фгглосоіДл,  гдігсъ  Лейб- 
ницЛ)  и Ио/гь(|)Л),  бы/ги  убѣждеігГ)Г,  что  стоиъь  въ  ст[)анѣ  ввестгг 
хоіюніія  ггі)авите/гьствеиньгя  уч])елщепія,  и рай  земной  настанетЛ) 
в ь царствѣ.  ЛейбшіцЛ),  уг^азглвая  Петру  гзтч  однохіъ  гигсы\і1’)  гга  ггользу 
іа),ілегіа/Г[>наго  устройства,  ол^идаллч  всяг^іггь  благь  оъь  осуггщствле- 
нія  іахыегій.  „Оііілть  достаточно  ггоіахзалЛ), — гигсалЛ)  Лейбигпрь, — 
что  ічя:ударство  мол^лго  ирив(‘стіі  г/і)  • ці/1>тущее  состояггіе  толглю 
ііоср(;дс'іл5омл.  уч[)(зжденія  хо|)оінихЛ)  гшл/гегій,  ибо  г^агсь  вл>  часахл. 
од, не  колесо  и|)Иводптся  і/ь  дви/іачііе  д[)угимЛ),  тагсГ)  гг  вл»  гиьліиѵоіі 
1 осуд.арс'паяпіоіі  машинѣ)  одна  Гѵол/кчля  до.ллша  ігрііводиті>  іп>  двіі- 
‘/іс<чііе  друі'уіо,  и (чдіи  1500  устросчю  С/Ь  ТОЧНОЮ  соразлгйрностыо  и 
г;ірмоніе/'і,  'і’о  с,тр9),ііі':а  лінзіиі  будетЛ)  гюказыі5ать  ст})анѣ)  счастли- 
вые ча(ч,Г‘. 

Пе'ірь,  Ліобіі'ічмь  І5СЯК01І  М(‘ХаН11Ь'.11,  быЛЛ),  вѢ)рОЯТНО,  ВЛ)  вос- 
'горгі,  о'іл.  'і’;іі:о[і  іаір'гіінноіі  (|)разі>і,  и коіѵрі,  ко.'К'са  ноі5аго  госу- 
, ырс'гвеіііы Го  мех.лнііг.ма  Поссііі  ііос/іѣ)  долгаго  іі  унорнаіч)  труда 


Зданіе  государственныхъ  коллегій  въ  первой  половинѣ  ХѴЛІ-го  вѣка.  (Съ  гравюры  М.  Махаева). 
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стали  італаяіііБатьея  іп.  дѣйстпііо,  отгі,  т()])‘/КОствоаа.’гг.  іп,  о‘/КПдам'т 
г1’)ХЪ  иасоіть  благодоіістіпя  свгха’і  страиіл,  которі.к*.  долаяіы  иастаті». 
„На  ііослѣдиелгь  ііраадтік:]), — ииііклл»  ())раяцувскі[і  |)(;пид(аггь  іѵ\> 
Петербургѣ,-  -его  царское  величество  ігрово:згла,си.ч'і,  тот»  ва,  то, 
чтобы  1719  года»  была»  така»  я^е  ва,мѣчат(‘Л(чгь,  кака»  іі  т’ода»  1709, 
навѣки  памятный  битвой  иода»  Полтавой.  Патѣма»,  обоар1'»вая  са» 
іюречыо  старыіі  русскій  мі[)а»,  она»  выраяила.  надеяіду,  что  посред- 
ствомъ учре>кдеііія  коллегій  ему  удастсіі  иридаті»  новый  вида» 
отому  міру“. 

\]'ь  1724  году  для  коллегій  начали  сгроитв  ио  плану,  утвер- 
жденно:\іу  да, рема»,  грандіовііое  вдапіе,  ванимаемое  теперь  е.-ін;- 
тербургскимъ  униве^кчітетома».  До  са:\га,го  уііравдікчіія  ішллеіай  это 
вданіе  являлось  с[)едоточіема»  уираізленія  і'осударствома».  Паіі[)Отива» 
коллегій  помѣіцался  гостиный  дво})а),  а посреди  (и.тгоіцади  ізоввы- 
иіался  особый  столба»  съ  нав.сома»;  на  столбѣ  вывѣінивалис]»  для 
всеобщаго  свѣдѣнія  укавы  іцзавительства,  послѣ  прочтенія  иха» 
здѣсь  са»  барабанныма»  бое.ма»  и ва»  щ)исутствіи  ка[)аула. 

Устроттва»  колеса  новаго  мехаліивма  государственнаго  уи[)авл(о 
нія,  Петра»  са»  1720  года  пустила»  иха»  ва»  хода»,  и Россія  „зачала  упра- 
вляться по  новому  манеру Три  коллегіи— иностранныхъ  дѣла»,  воин- 
ская и адми])алтейская -доляшы  были  вѣ»дать  внѣшнія  сношенія 
и національную  обо[)ону  на  сушѣ  и на  морѣ;  три  другія  — госу- 
дарственное хозяйство:  камеръ-коллегія  должна  была  завѣды- 
вать  „всякіыгь  расиолояѵеніема»  и вѣдѣніемъ  доходовъ  денеж- 
ныхъ всего  государства^,  штатсъ-конторъ-коллегіи  иринадле- 
Яѵало  „вѣдѣніе  всѣхъ  государственныха»  расходова»“,  ва»  ревизіона»- 
коллегіи  сосредоточивался  контроль  государственныхъ  доходовъ  и 
])асходова^.  Двѣ  коллегіи  несли  заботы  о торговлѣ  и промышлен- 
ности: коммерцъ-коллегія,  которая  „смотритъ  надъ  всѣми  торгами 
и торговыми  дѣйствіи“,  и мануфактуръ-  и берга»-коллегія,  впослѣд- 
ствіи распавшаяся  на  двѣ,  вѣдавшая  заводы,  фабрики,  горное 
дѣло;  одна— іостицъ-коллегія — стояла  во  главѣ  судебныхъ  учрея:- 
деній  государства  и зпвѣдывала  поземельными  дѣлами.  Число 
коллегій  впослѣ»дствіи  то  увеличивалось,  то  уменьшалось;  во 
второй  іюловтгнѣ  ХУНТ  в.  считалось  12  коллегій. 

На  первыхъ  яш  порахъ  Петра  ящало  разочарованіе  въ  спаси- 
телг»ной  силѣ  новаго  механизма.  „Колеса  въ  новыхъ  машинахъ,— 
]’ово|)]ггь  исто[)икъ  С.  Ч.  Солоізьеьъ, — не  пошли  вдругъ  хорошо: 
вмѣсто  того,  чтобы  приводить  взаимно  друіъ  Д})уга  въ  двіикеніе, 
они  иногда  зацѣплялись  другъ  за  друга  и мѣшали  общему  дѣй- 
сті;ііо“.  Палки  іп»  колеса  новаго  механизма  иоиадали  и со  стороны 
и ігп,  гамой  машины.  Дѣйствіе  финансовыхъ  коллегій,  наіцяімѣръ, 
:{авие/1-,ло  оті»  (‘во(чц)(‘М(чіной  и[)исылки  изъ  губерній  и Д[)угихт»  учре- 
ящнній  в, і,домост(‘й  ояиідаемых'ь  и иостуиившихъ  доходовъ  и иред- 
(•тняііі.их'ь  и сд,ѣ>ланныха»  расходов'!».  Рагио[оіяіепіе  об'ь  этомъ  было 
с.д'іьіано  (чім‘  ІП.  171Н  і\  Пв'ь  і’уберній  не  было  ни  гласа  ни  ио- 
слушанія.  1>'ь  мар'гі»  17  19  г.  иос.'іѣдовал'ь  в'го^юй  повторительный 
уі:ав/ь  об'ь  э'і’ом'ь.  I Ів'ь  і'уб(‘рній  опять  ничего.  Тогда  сена'гь  послалъ 
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въ  губерніи  і’вардейскихъ  офицеровъ  съ  приказаніемъ  „непре- 
станно докуиать“  губернаторамъ  о доставкѣ  приходо-расходныхт> 
книгъ  за  І716 — 1718  гг.  въ  камеръ-  и штатсъ-коллегіи.  Ослуш- 
никамъ грозило  разореніе,  наказаніе,  ссылка  и даже  лишеніе 
лшвота.  Губернаторамъ  предлагалось  виновныхъ  въ  медленности 
чиновниковъ  „сковать  за  ноги  и на  шею  положить  цѣпь  и дер- 
жать въ  приказѣ  потамѣстъ,  пока  не  изготовятъ  ііуяшыя  вѣдо- 
мости“.  II  все-таки  прошелъ  весь  1719  годъ,  а вѣдомости  въ  фи- 
нансовыя коллегіи  доставлены  не  были,  и Петръ  принуяеденъ  былъ 
еще  на  годъ  отсрочить  открытіе  дѣйствій  финансовыхъ  коллегій. 
Разосланнымъ  по  губерніямъ  офицерамъ  даны  были  исключитель- 
ныя полномочія,  чтобы  торопить  медлительное  губернское  начпльство. 
Но  отвѣты  и отъ  офицеровъ  получались  неугыиительнрле:  изъ 
Московской,  Архангелогородской,  Смоленской  и Сибирской  губер- 
ній они  доносили,  что  вице-губернаторы  и воеводы  одни  еще  не 
доконшілп  составленіе  вѣдомостей,  „а  другіе  и ничего  не  учи- 
нтш“.  Посланный  въ  Азовскую  губернію  подпоручикъ  Селивановъ 
попробовалъ-было  посадить  подъ  арестъ  виновныхъ  въ  медленности 
чиновниковъ,  но  они  „изъ-за  караула  пошли  сильно^.  Камеръ- 
коллегія  слагала  съ  себя  отвѣтственность  за  то,  что  и въ  1721  г. 
не  состоится  открытіе  ея  дѣятельности  за  неприсылкой  вѣдомостей, 
Сенатъ  шлетъ  снова  грозные  указы  губернаторамъ,  но  и это  не  по- 
могало: новая  отчетность  не  устроилась  и въ  1721  году. 

Не  получая  вѣдомостей  и не  имѣя  потому  возмолшостн  соста- 
вить общихъ  отчетовъ,  камеръ-  и штатсъ-коллегіи  останавливали 
контрольную  дѣятельность  ревизіонъ-коллегіи.  Дѣятельность  свою 
ревизіонъ-коллегія  открыла  съ  1719  г.,  позанималась  пока  исклю- 
чительно повѣркой  отдѣльныхъ  суммъ  по  отдѣльнымъ  вѣдом- 
ствамъ. Это  была  чисто-случайная  и безсистемная  работа.  Общей 
Яге  отчетности  она  не  могла  вести  по  неимѣнію  нужныхъ  свѣдѣній. 
„Хотя  ревизіонъ-коллегія  по  должности  своей  прочимъ  государствен- 
нымъ коллегіямъ  черезъ  посланныя  памяти  дваящы  уже  напоми- 
нала, чтобы  оныя  о приходѣ  и о расходѣ  денежныя  казны  подчинен- 
нымъ своимъ  счеты  заблаговременно  готовить  приказали,  токмо 
какъ  ітзъ  коллегій,  такъ  и изъ  канцелярій  по  тѣмъ  требованіямъ  вѣ- 
домостей ниоткуду  не  прислано,  кромѣ^  иностранной  и бергъ-кол- 
легіи  нѣкоторыхъ  вѣдомостей,  и слсеты  прошлаго  1720  году  о при- 
ходѣ и расходѣ  денегъ  и всякой  казны  въ  готовности  ли,  о томъ 
ниоткуду  неотвѣтствовано “ . 

Открытіе  дѣйствій  коллегій  не  замедлило  вызвать  нуящу  опре- 
дѣлить ихъ  отношеніе  къ  сенату.  Пока  не  было  коллегій,  сенатъ 
собственно  сосредоточивалъ  въ  своихъ  рукахъ  всѣ  тѣ  дѣла,  которыя 
теперь  очутились  въ  главномъ  завѣдываніи  коллегій.  Теперь  я^е 
рядомъ  съ  иравительствуюіцимъ  сенатомъ  стали  тоже  прави- 
тельствующія коллегіи.  Получилась  двойственность  въ  ходѣ  дѣлъ, 
одни  и тѣ  же  ді:ла  шли  и въ  сенатъ  и въ  коллегіи.  Сенатъ  долженъ 
былъ  понукать  всѣ  учреященія  посылать  скорѣе  отчетныя  вѣдомости 
въ  коллегіи,  а коллегіи,  чувствуя  себя  въ  этомъ  отношеніи  на 
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])атпі()Гг  ногѣ  гъ  геііа,т()М'і.,  іг(‘,  ііогьтліяліг  туда,  нііка,і:ііха.  (‘іг['.д'1'»лі(і 
о ходѣ  дѣла.  іп.  ииха,.  7 іюли  17^21  года,  ІІот|п.  })а,піо|)идилси,  чтобы 
ігь  сотіатл>  7і,остат5Лиліі(*г>  оиа‘М'1’>оячт.іи  и (оіач’одиыи  доіктаиіія  ии'і. 
всѣхл.  кол.легііі  іг  каііц(\ли])ііі,  „дабы  о ясолгь  і5С(Ч’да,іітос  ігимѣ(ті(‘ 
безъ  сіі[)агюкл>  ел.  к.оллгегіями  ігь  е(чта,тѣ  тгѣ.лоеі)“.  Когда  лея  отжгг- 
тгость  Т13Л.  коллегііі  стала,  ііаіі|)а,іхляться  гл.  сената.,  оказалосл.  Г'з- 
ліпігніімъ  суіцестлоганіе  рег.пзіопа.-іѵоллегіи,  и ІЬлра.  указояа.  1 2 яі[- 
вари  1722  г.  раеію[)ядіілся  „реіигзіоігь-гіоллегііі  был.  ва,  слчіатѣ, 
ікяіеже  едино  дѣло  естг.,  что  стяга, та.  дѣлаглл.,  и гн*,  ра,зсмот[)и  тогда 
учинено  было“.  Тог.да  ясе  ІІет[)а.  повелѣлъ,  ча’обі.і  ир(‘Зпде,нті)Т  кол- 
легііі не  засѣдали  въ  сенатѣ.  Исѣ  зтн  расііо|)Ииаяпя  вт.ідг.инуліі 
сенатл.  на  первое  мѣсто  іл.  унраішяііи  государствома.,  и колглегііа 
сдѣлалгпсь  (|»аг:тігческн  іВ)Д\і и ікчпіыміг  сенату. 

Каре  ва.  1719  г.  ГІ(УГ|)а.  дол.кена.  былл.  датг^  стр(яліі  указъ  гл. 
іостгг]і,ъ-гсоллеілі<г,  гдѣ  началінч.  імеиіду  членамгг  гіоллегііг  „б(‘зсоіоз,- 
ство,  разности  гг  сва])ы“  на  ііочігі.,  каза.тгосі.  бг.г,  даіто  позабытаго 
]\іѣстничества.  Іѵо.ллетая  эта  оказалгась,  к|)омѣ  того,  заігаленноіг 
дѣ.ламгг,  поступившими  сюда,  пзл.  елями  ирежнпха.  и[)Иказовъ — изъ 
помѣстнаго,  г.сѣхл.  суднг.іхл.,  сг.ісіѵЛіого,  земскаіл),  да  сбгди 
наиравлялисі.  еще  всѣ  (І)исгѵалі.скія  дѣла.  ІІ|)езидегіт7>  к^стгщт.- 
коллегіи  Андреіг  ДІатвѣевл,  взмолился  огъ  такого  „несноснагю  брг^- 
мегіи“.  „Ізсягѵую  ггедѣлго,— писалъ  он'ъ  дарю, — ио  три  дня  всѣмл. 
іг[)езидента:\гл^  ои])едѣленъ  съѣздъ  ва.  сената.,  а два  дни  на 
расправу  г^оллеуксг^уго;  илеггама^  же  гсоллегігг  одпима.  во  время 
отлучки  моей  ва.  сената,  рѣитатг.  дѣла  нельзя,  ота.  чего  ва^  такиха. 
і\[ігогочггслепнт.гха.  дѣлаха.  безпрестанная  останоігка  и на  коллегію 
нареканіе.  13а.  той  л^е  мггогодѣ.лгиюй  коллегігг  ньгггѣ  вии,е-презгі- 
дента  гг  добрыха^  гіо.моіцніткова.  нѣтъ...  Когда  при  коллегігг  бываю 
я,  то  |)аботаБГ  сгшльгго  могу  гго  ^іалыма.  моимъ  силамъ,  и дѣла 
рѣшаются;  гго  хотя  рѣгиаготся  онгг  гг  настояггцтлгъ  образомъ,  однако 
гге  тольгго  лгнѣ,  гго  гг  ангелу  безплотному  на  ггарода.  ггашъ  угодггть 
гг  безъ  уггрековъ  отъ  ггего  быть  шгкаггь  ггельзя,  каггь  ІЗагггему  Веліг- 
тгеству  само^гу  ггзвѣ.стпо.  Изъ  юстгггрь-коллегіи  ва.  тртг  года  дѣлъ 
С'ь  15  ггереггесегго  въ  сенатъ  гго  челобитьго  недосольні.іхъ,  да  гг  тѣ 
(яце  тамъ  гге  рѣгггеш.г  гг  нггчего  гга  коллегіго  (т.-е.  на  ея  неспрга- 
в(5;каивостт.)  гге  иог^азатго.  13а.  гіроггглг.іхъ  годахъ  гшязг.  Ягшвъ  Иедо- 
рогягча.  Долггорукігг,  ког7рі  сггдѣла.  ва.  московегшма.  су7Цгомъ  приказѣ, 
'Г'о  ВТ.  одина.  гт)7гг.  са.  гголто])аста,  7рЬлт.  по  челобггтг.яма.  на  его  вер- 
ішяп.е  бі.гло  ие|)(ягесегго  ва.  [)аси})а,внуго  ггалату:  гг  тому  слудьѣ  уго- 
дить па  паша.  нар07ѵь  бі.гло  невозмоллго.  Юстггца.-гшллегія,  исгголггяя 
пс(;  ігі'.рпо  и пе  уг’олѵрія  гііюизвола,ма.  нѣгшторьгхъ,  налшла  себѣ 
мпоітіхт,  іпяіріятідпч'г,  вегяуда  вре7і,ящгіхъ  таііпо  и явно;  особливо 
'ли‘,  пі’.по'гораи  знатная  особа,  га)ТО|)ая  валшое  имѣла  и])елуде  7гЬло 
у іппгі,  въ  і;<).тл(Я’іи  и п(‘  получила  лшласма,го  (яо  уіяіѣха,,  песета. 
п;і,  .м(чія  ЦП ртиіѵулярпо  (яюю  н(уук|)отимую  злобу,  и гурѣ  ігаірдета. 
я. іучпіі,  іямипііі  пр(7і;і.  ,мпй.  и[)ичипя(‘та.  и другиха.  къ  тому  лш 
ііодучпс'га,;  прппа,  эі'оіі  особі.і,  ;і,у,маю,  гг  самому  11а, тему  Неличеству 
и:я;'І.г'і'(яіа,.  Т;і ІЛ.  яа‘,  іі  друі'ія  зпа,тпі.ія  особы,  им'І.ющія  ио  фискаль- 
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сеймъ  дотіошетііямъ  на  себя  дѣла,  а ігныя  за  своихъ  сродниковъ 
и пріятелей  заступаясь,  увидавТ),  что  я имъ  безъ  поманки  и безъ 
всякой  корысти  по  дѣлаліъ  ихъ  іге  у голодаю,  всячески  съ  своими 
пріятелями  и фамиліями  намѣреваются  и угрол^аіотъ  у Ваиіего 
Величества  и въ  сенатѣ  всегдапіній  вредъ  мнѣ  причинять,  отчего 
я,  въ  такомъ  своемъ  крайнемъ  сиротствѣ  будучи  постоянно,  опа- 
саюсь ихъ,  ибо  и Геркулесъ  едва  ли  бы  могъ  противъ  двоихъ  стоять“ . 

Въ  коллегіи  иноіугранныхъ  дѣлъ  шли  свои  нелады.  Здѣсь 
вице-канцлеръ  П.  П.  ПІафировъ  былъ  въ  большихъ  контрахъ  съ 
канцлеромъ  Г.  ГІ.  Головкинымъ.  На  засѣданіи  коллегіи  19  мая 
1719  г.  канцлеръ  Головкинъ  предлолшлъ,  чтобы,  согласно  съ 
именнымъ  его  величества  указомъ,  дѣла  слушать,  рѣшать  и под- 
писывать всѣмъ  членамъ  коллегіи.  Подкатіцл еръ  баронъ  ПІафировъ 
на  это  возразилъ,  что  онъ  съ  находящимися  теперь  налицо  членами 
дѣлъ  подписывать  не  будетъ  и въ  томъ  протестуетъ,  причемъ 
одного  изъ  членовъ,  Петра  Куі)батова,  назвалъ  канцле])овой  креа- 
турой, добавивъ  еіце,  что  ему  съ  членами,  кото[)ые  изл>  подья^іихъ, 
и сидѣть-то  стыдно.  Канцлеръ  возразіыгь,  что  хотя  Петръ  К'ур- 
батовъ  и Василій  Степановъ,  дѣйствительно,  изъ  подьячихъ,  по 
теперь  они  коллегіи  совѣтники  и полноправные  ея  члены,  и что 
мнѣніе  каждаго  члена  коллегіи  полоягено  записывать  въ  протоколъ 
и крѣпить  приговоры  всѣмъ.  „И  съ  пауш пиками  и бездѣльниками 
дѣлать  дѣлъ  не  хочу! — сказалъ  на  это  съ  сердцемъ  подкапцлеръ, 
всталъ  и попіелъ;  по  въ  дверяхъ  остановился  и закричалъ  канц- 
леру:— „^Іего  ты  дорояѵишься  и ставишь  себя  высок(^?  Я и самъ 
такой  я^е!“ — „Какъ  ты  моей  старости  не  устыдишься  такими  словами 
мнѣ  досаждать  и кричать! “—замѣтилъ  ему  на  это  Головкинъ.  По 
ПІа'фіровъ  хлопнулъ  дверью  и,  вышедши  въ  переднюю,  передъ 
просителями  - гетман скігмъ  гіосланце.дгь,  калмыцкшіи  посланцами 
и Волохами,  говорилъ  служителямъ  канцеляріи,  что  канцлеръ 
хочетъ  коллежскія  дѣла  дѣлать  со  своими  креатурами  и хочетъ 
ихъ  заставлять  съ  собой  подписывать. 

Оставшіеся  въ  присутствіи  составили  обо  всемт>  случиынелгся 
протоколъ  и подали  его  государю  за  своими  подписями. 

Межъ  тѣмъ  ПІафировъ,  придя  домой,  потребовал']»  ігь  себѣ 
на  домъ  совѣтника  Степанова.  Тот'ь  не  поиіел'ь.  1Па(|)Иров'і)  ію/цілъ 
па  него  тогда  ткалобу,  обвиняя  в'ь  неиовиновенііг.  Степановъ  пред- 
ставил'ь  таісое  оправданіе:  „Я  не  пришелъ  по  слѣдуюіцим'ь  причи- 
намъ: 1)  19  числа  въ  коллегіи  подканцле])'г>  сказал'].,  что  оі]'ь  с'ь 
пауі]]никаі\]и  и безд'Ьл]Л]икам]г  дѣл'ь  дѣлать  не  будет'ь,  и называлъ 
меня  С'Ь  1]})оч]]М]]  креатурою  кан]ціеровой;  і]оэ'гол]у  кан]щер'ь  і\]Н'Г  и 
друг]]М'ь  членам'ь  кол.легіи  ходить  к'і»  і]ему  не  вел'Ьлъ;  2)  бо^]лся 
я того,  чтобы  меня  не  убил'ь,  потому  ч'го,  и[)ибиві]]и  I Шубина 
(тоже  члена  коллегі]]),  говорил'ь  оі]ъ,  чтобы  и мы  того  іке  о]]асались. 
Подкаі]]],лер'ь  иотом'ь  подьячему  Авра:\]ову  го]юр]]Л'ь,  что  оігь  звалъ 
меня  тогда  не  для  д'ѣла,  но  хот'Гл'ь  выв'іщат]^  о заи]]скѣ  і]ротокола, 
врученнаго  ІГа]пему  Величеству;  е]]і,е  и то  говорил'!»,  что  хотя  бы 
он'ь  и побилъ  меня,  то  бы  ]\]П'Ѣ  можно  за  его  ко  мн'І»  благо д'Гянія 
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то  слгесть.  Я о мооіі  іі(;|)С()ііѣ  іге  Г()П()|)іо,  тоішо  хл|)а,кт(і])’ь  ісаііцо- 
лярііі  соіЯѵглика  не  доиускангь,  что  ікі  тонмо  ііобоіі,  но  и брат, 
терпѣть  “ . 

^Тѣмъ  кончилось  это  дѣло  ліеиэиѣстно.  Ца[)скіімт,  [)аспранамч, 
протоколовъ  не  велось,  но  то  обстоятелі,с;гво,  что  это  дѣло  обо- 
])валось  и осталосГ)  б(‘;п,  видимаго  конца,  сип;ѵ1>те.тьствует'ь  о (Ч'<) 
ваверіненіи  въ  тока])ноіі,  гдѣ  ца|)ская  дубинка,  вД.роятно,  сдѣлала 
хорошій  „и])оменадч>“  но  упитанной  синий,  сі?а|)Линаго  ііодканцл(‘ра, 

Нсѣ  эти  мелкіе  и к])уііные  случаи,  то])мо;зивнііе  дѢят(іль- 
ность  коллегій,  наставили  Іклра  нѣсколько  инмѣнить  своіі  іцх^укній 
взглядъ  на  коллегіи,  какт,  на  лучшее  средство  'устроиті,  блаіъ- 
денствіе  страны.  ІІе  ])азувѣрившись  въ  уч})еяіденіяхъ,  Петра, 
лишиііі  разъ  убѣдился,  что  люди  могутъ  испортить  и лучшія 
учрежденія.  Къ  концу  жизни  Петру  стало  ясно,  что  возлагасьмыя 
имъ  па  коллегіальныя  начала  въ  уіі[)авл(чііи  надежды,  благодаря 
исполнителямъ,  далеко  не  всегда  ои[)авдываіотся,  и она,  сноі5а 
начинаетъ  больше  вѣрить  отдѣлыіыма,  лицамт,,  нежели  коллегіііма,, 
и тогда-то  особое  значеніе  наблюдателей  за  закон ностіяо  и и[)а- 
вильностыо  дѣлъ  въ  коллегіяхъ  иріобрѣтаюта,  іі|)Окуроры,  подчи- 
ненные генералъ-проку])ору  И.  II.  >Ігулшнскому.  Горькой  ироніей 
звучатъ  отдѣльныя  письма  Петра  ка,  Ягулшнскому  относительно 
необходимости  надзора  за  дѣятельностью  коллегій.  Петръ  реко- 
мендуетъ Ягулшнскому,  чтобы  онъ  внушилъ  своимъ  иодчипеипымъ 
„гораздо  с]\іотрѣть“,  такъ  ли  все  дѣлается  въ  коллегіяхъ,  какъ 
надобно;  „а  ел^ели  что  не  такъ,— пишетъ  въ  одномъ  письмѣ 
царь, — то  чтобъ  тебѣ  рапортовали,  и виновныхъ  бы,  сыскавъ  и 
освидѣтельствовавъ,  наказать,  ионел^е  за  глазами,  чаю,  много 
діпѵовігнокъ  есть“. 

Да  дішовинокъ  и не  могло  не  возникнуть.  Преобразованіе 
высшихъ  учрел^деній  проходило  ва>  общемъ  крайне  безсистемно 
и безпорядочно.  Никакого  предварительнаго  плана  реформы  со- 
ставлено не  было.  Въ  самую  работу  было  внесено  много  труда  и 
вдумчивости,  но  отсутствіе  общаго  плана  часто  сосредоточивало 
г, се  вниманіе  преобразователя  и его  сотрудниковъ  на  однѣхъ  сто- 
[)Онахъ  дѣла  въ  явный  ущербъ  другимъ.  Приступая  къ  реформѣ, 
не  опредѣлили  заранѣе  ея  границъ.  Заимствуя  съ  западныхъ 
образцовт,  коллеліское  устройство,  не  знали,  что  придется  пере- 
страивать сенатъ,  не  с])азу  пришли  къ  сознанію  того,  что  „всѣ 
іѵоллелчи  касаются  до  губерній,  и того  ради  потребно,  чтобъ  пра- 
іяіт(ші>стг,о  губ(Ц)нское  въ  извѣстной  мѣрѣ  ііоставнть“.  Одновре- 
мчпио  сч,  коллегіями  предприняли  переустройство  губернскихъ 
учр<“я:дгяіГі,  во  мало  думали  о необходимости  строгаго  согласованія 
отд'1>лыіыхч,  часъч'і  м^ізстнаго  и цеііт])алыіаго  управленія.  При  самой 
р(ч))0р.\г1',  часто  і{торост(чіеііііо(і  и мсчіѣе  іавкное  изготовлялось  и 
ііу(ч:а.іось  в'ь  ход'ь  раньше  уст|)оііства  основного  |)асііорядка.  Въ 
|И‘зульт;і,т'1’,  г)гс,у і'стіня  общаі'о  плача  ііреоб])азованій,  зараіг1',е  до- 
стнточно  |):ізработаннаі’о  іі  согласованналч)  сч>  другими  реформами, 
и явилікч.  проб'] „л  1,1,  недосмотры,  ошибки  и іцютиворѣчія,  ко- 
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торыя  приводили  на  дѣлѣ  совсѣмъ  не  къ  тому,  чего  хотѣлъ  до- 
стичь реформаторъ.  Нѣкоторымъ  наблюдателямъ  тогдашней  русской 
лшзни,  Фоккеродту,  наир.,  казалось,  что  съ  рее)()ормой  торопились, 
„что  только  больше  путаницы  ?^[олшо  ол^идать  отъ  нихъ  (коллегій) 
въ  дѣлопроизводствѣ,  а не  порядка  и точности“.  Это  такъ  и было  — 
и путаницы  и безпорядка  оказалось  достаточно,  но  Петръ  не 
почилъ  на  лаврахъ,  но  мѣрѣ  силъ  и возмол^ности  онъ  старался 
бороться  съ  недостатками  новаго  устройства 

Царь  Петръ  трудился,  не  покладая  рукъ,  въ  сознаніи  тѣхъ  вы- 
сокихъ цѣлей,  какія  онъ  себѣ  ставилъ  и въ  которыхъ  видѣлъ  „пользу 
обш;ую“,  „благо  государственное Безъ  преувеличенія  можно  сказать, 
онъ  былъ  самьъмъ  работящим'ь  и честнымъ  служакою  и слугою  отече- 
ства. Все,  что  происходило  въ  государствѣ,  совершалось  у него 
на  глазахъ,  подъ  его  неусыпнымъ  наблюденіемъ  и прямымъ  руко- 
водствомъ. Что  это  такъ — свидѣтельствуетъ  огромное  по  своимъ 
размѣрамъ  письменное  наслѣдіе  Петра,  необозримое  множество  на- 
писанныхъ самимъ  Петромъ  пли  подъ  его  диктовку,  помѣченныхъ 
и правленныхъ  его  рукою  писемъ,  указовъ,  всякаго  рода  доку- 
ментовъ. Эта  личная  работа  Петра  сосредоточивалась  въ  учре- 
жденіи, которое  было  его  личной  канцеляріей  и называлось  каби- 
нетомъ его  царскаго  величества.  Кругомъ  дѣлъ  и характеромъ 
дѣятельности  кабинетъ  Петра  Великаго  нѣсколько  напоминаетъ 
тайныіі  приказъ  царя  Алексѣя.  І^ъ  кабинетѣ  такъ  же,  какъ 
въ  тайномъ  приказѣ,  сосредоточивались  всѣ  нити  текуш,ей  на- 
иравляюіцей  и контролирую щеіі  дѣятельности  самодержца  по  упра- 
вленію государствомъ,  собственнымъ  его  хозяйствомъ  и особо  близ- 
кими вкусамъ  царя  пли  интересовавшими  его  временно  дѣлами.  По 
доношепію  начальника  этого  кабинета — тайнаго  секретаря  А.  В.  Ма- 
карова — предметами  вѣдѣнія  кабинета  къ  концу  царствованія 
были:  1)  корреспонденція  (т.-е.  сношеніе)  со  всѣми  россійскими 
министрами  и агентами,  обрѣтающимися  при  4}чкестранныхъ  дво- 
рѣхъ,  и немалые  счеты  съ  ними,  2)  корреспонденція  со  всѣми 
россійскими  губернаторами,  вице-губернаторами  и прочими  упра- 
вителями... 3}  челобитныхъ  въ  кабинетъ  входитъ  не  меньше  того, 
какъ  и къ  рекетмейстеру...  4)  съ  сенатомъ,  съ  синодомъ  и съ 
прочими  коллегіями,  канцеляріями  и конторами  по  разнымъ  дѣ- 
ламъ предлоя^енія,  сношенія,  справки,  5)  особливыя  строенія, 
которыя  изъ  кабинета,  въ  Ригѣ,  въ  Ревелѣ,  въ  Рогервикѣ,  въ 
Дубкахъ,  которымъ  присылаются  репорты,  а наипаче  счеты  не 
малые;  также  петергофскимъ  и стрѣлышнскимъ  строеніямъ  счеты... 
6)  расходъ  придворный  всякій,  въ  томъ  числѣ:  а)  содержаніе  при- 
дворныхъ слуяштелей  жалованьемъ,  платьемъ  и прочимъ,  б)  рас- 
ходъ по  токарнѣ,  по  партикулярнымъ  судамъ  (кораблямъ)  немалый 
всякимъ  покупкамъ,  в)  именинникамъ,  поз  драв  ляльщикамъ,  славель- 
щикамъ,  г)  посылающимся  въ  разныя  мѣста  курьерамъ,  д)  переводъ 
черезъ  векселп  за  море  па  обрѣтающихся  тамо  ученике  въ  и за 
покупныя  за  моремъ  огородныя  (т.-е.  садовыя)  деревья,  сѣмена  и 
за  прочія  вещи  и шкиперамъ  за  провозъ  заплата,  е)  за  объявле- 
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1ІІО  моиструмоіп.  ті  иа  родины  родилыіидгілгі,  и бпбкам'і,  и другі(‘ 
тому  подобные  мелочные^  раеходы,  которых'о  іа'Лѵх'і)  іП)Ч,|)обно  опи- 
сать не  мочно;  ігь  кабпік'тѣ  па;  1г]’,да1отсн:  7)  ініоіН)  ін>ініедіні(; 
изъ  Англіи,  Голландіи  и <1)[)аніии  мастероиькі  люди  дачею  жало- 
ванья, снабдепіемъ  мат(‘ріалоіг],,  ирпнадлелаицих'ь  ігь  пха,  ])або- 
тамъ,  8)  канцелярія  отч>  ст[)оеніГг  со  всѣм'і»  иггатом'і.  и расходом'!, 
государственныхъ  строен і(чгь...  9)  і)0)ѵис/!,  І1е[)онова,  (л,  огородными 
всякими  дѣлами,  сл,  мастеровы.ми  ліоді>ми,  ел,  слідовниісами  и г,]/І',- 
ровіцикаміг,  10)  о иолковыхл,  дѣлала,  таб(‘ли  и прочія  вѢдодкіс.ти. 

Ил>  кабинетѣ  состаіишлея  /курналл,  іісѣма,  событіяма,  ца[)Ствог,а,- 
нія  и писалась,  при  дѣятелыіома,  сотрудничестііѣ  саімого  іюсударя, 
„гисторія“  его  царствованія  и дѣянііі.  Г'абинелл,  ироизводцла,  иногда, 
слѣдствіе  ІЮ  дѣламл,  о раст|)атаха,  и казнок})адстг,ѣ  высиіиха,  чи- 
ноггь;  вл>  кабинета,  поступали  окст[)акты,  т.-е.  ивлояачііе  на,  вы- 
дерялаіхл,,  судебныхл,  ді’.ла,,  почему-либо  инт(;|)есоіаівиіиха,  госу- 
да[)я;  ва,  кабинета,  поступало  і\іного  доносова,  ио  дѣламъ  оба,  из- 
мѣнѣ, 110  злоумыіиленіяма,  и|)0тива,  зд[)авія  госуда,рева  и ио  на- 
рушенію кѣмъ-либо  казсчінаго  интерсл'у.  Эти  ;у1ша  отсылалисі, 
обыкновенно  для  разбора  ва,  Москву,  ва,  ир(‘об])аиюнскіГі  п[)иказа,, 
а сл,  1718  года  наи[)авлялись  вл,  уч|)(чкденнуі(і  тогда,  тайную  кан- 
ц(‘лярію  вл,  С.-Петербургѣ.  Пъ  кабине'га,  поступали  всѣ,  такл,  на- 
зываемыя, подметныя  письма,  т.-е.  анонимныя  осужденія  самого 
Петра,  его  дімлъ  и сотрудникова,.  Эти  безыменные  доносы  очень 
})а’зд[)а/кали  царя,  и оігь  велѣла,  вл,  1715  г.  особымл,  указомл, 
обл, явить,  что  „кто  пстігнн[,ій  христіанинлэ  и вѣрный  слуга 
своему  государю  и отечеству,  тотл,  безл,  всякаго  сумнѣнія  мо- 
укета,  явно  доносить  словесно  и письменно  о нуя^ѵпыхлз  и вшк- 
ныха,  ;ейлахл,  самому  госуда|)ю“.  Всѣ  эти  анонимные  доносы 
и письма  царь  прочитывалъ  и дѣлалл,  на  пихл,  своп  за.мѣтки.  На 
ряду  са,  подметными  письмами  поступали  въ  кабинетъ  п всѣ  про- 
екті,і  по  самымл,  разнообразнымъ  вопросамл,,  составлявшіеся  раз- 
личными доб])Овольцамп  п радѣтелями  о благѣ  общемл,,  разсчи- 
тыв,авиіпмп  ва,  случаѣ  удачи  своего  пре/длояюнія  на  милость  госу- 
даря. Многіе  эту  милость  п получали,  но  другпмл,,  неудачлпвыма, 
иіюягектс'.рамл,  приказывалось  оба,явпть,  чтобл,  впередъ  не  врали 
и дурость  свою  не  объявляли. 

Тзкіьма,  об[)азомл,,  дѣйствительно,  „всѣ  стихіи  дерлаівиой  вла- 
сти, со(‘Диняюіціяся  вл,  особ^І,  государя,  находили  свое  средоточіе 
ва,  іѵ'абиіК'тѣ  (ч^о  величества,  отраяаышсь  дѣятелыіості,ю  этого 
учре‘/ісдеиіз“. 

Тяііиый  кабиііеал,-с(чсретарь  Пет[)а  Великаго,  бывшііі  скром- 
ный ііоді.ячіі"!,  Л.  В.  Макаров'!,  до  коіі!і.а  царствованія  не  имѣла, 
д,аѵіа‘.  !!!!!:а!:о!'о  ч!!!!а  !!  (*амо(‘.  зва!!І(‘  кабі!Н(ѵг!,-С{Чі'.р(ча[)Я  іюлучи.ла, 
'!'()Л!,!:о  I'/!.  І72‘^-л!'!.  !'<>;!,>%  !!аходя(ч,  !!()  !’^!аіг1,  ка,б!Ш(;та  са,  170-1  года. 
Л.  В.  М.'иаіро!!'!,  !!(Ч)'!'луч!!()  со!іро!5оядрі. !а,  !1,<аря  кака,  ва,  еаю  иу- 
'П‘И!(‘СТ!іІИХ'Ь,  '!’;і!;'!,!!  !'/!.  ^!пр(•1'Л ! Ха,  И Су  ХО!!уТ1! !,!  Ха,  !!ОХОДаХа,.  С;ОВ])е- 
,\И*!!!І!!!Л!  и'!'3 ! .1  !'м‘І  Л ! И' | , О 1!('.\!а,,  !аИГ!,  О Ч (‘Л!0!{'І',!ѵ1’,  у^!ИОМа,  И М!!ЛОСТИ- 
!;((М'!,  I!  і:га.>!!.  ДОГ'І'У  1!ІЮД!'!,.  ІЛИЫ,  ! 1(4  !ОЛ  !!!  !аЧМ!  I ,!!!,!  ІІ , ТруДоЛ  !обИВЫЙ 
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чиновникъ,  чуледтлй  тѣгь  корыстоліобиізыхъ  поиолзновепііі,  ка- 
кими были  больны  многіе,  очень  многіе  изъ  сотрудниковъ  Петра, 
А.  В.  Макаровъ  удеряъалъ  свое  вліятельное  мѣсто  иррі  царѣ  за  все 
время  его  царствованія,  пользуясь  все  возраставшимъ  7^овй,ріем'і» 
и расиолоя^еніемъ  Петра. 

По  приказанію  царя,  Макаровъ  сносился  со  всѣ.лін  іи^ісшими 
учрелгденіями  государства,  и зти  иисілга  „за  рукою  секрета{)- 
скою“,  т.  - е.  написанныя  по  приказанію  царя,  но  подписанныя 
Макаровымъ,  имѣли  характеръ  высочайшихъ  иовелѣпій.  І^сѣ 
въ  правительствѣ  знали,  что  черезъ  Макарова  объявляется  вы- 
сочайшая воля,  да  и самъ 
царь  за  двадцать  лѣтъ  ра- 
боты и слулМы  Макарова  при- 
выкъ смотрѣть  на  него,  какъ 
на  человѣка,  который  все 
знаетъ  и отъ  котораго  всегда 
молено  получить  справки  и 
свѣдѣнія  ио  любому  вопросу. 

Въ  сознаніи  этого  своего  зна- 
ченія Макаровъ  пишетъ  въ 
1714  г.  ревизору  В.  Зотову, 
извѣстивъ  его  о полученіи 
писемъ  относительно  того, 
что  Кетлинская  гавань  „къ 
нынѣшней  зимѣ  не  иосиѣ- 
етъ“,  что  государь  „объ  этомт» 
ул^е  извѣстенъ  ирезъ  пись- 
ма высокоираіяітельзтвую- 
іцаго  сената^,  а онъ,  Мака- 
ровъ, проситъ  „ыіредь  о ну- 
л^нѣйшихъ  такихъ  дѣлахъ, 
подобныхъ  сему...  заранѣе, 
хотя  вкратцѣ,  сюда  писать 
для  извѣстія  его  царскому 
величеству,  а особливо  его 
царское  величество  изво- 
литъ спрашивать  у меня  извѣстія  о исполненіи  его  именныхъ 
указовъ,  что  ио  которымъ  уиинено  и зачѣмъ  не  учинено...  Прошу, 
дабы  и ви[)едь  меня  изволили  о вссхмъ  увѣдомлять,  дабы  я ио  тѣмъ 
вашимъ  письмамъ  могь  доносить  его  царскому  величеству,  и 
для  того  въ  тѣхъ  письмахт>  излишнихъ  куплементовъ  писать 
не  извольте  для  того,  что  я тѣ  письма  показываю  самому 
государю“...  который,  каш»  извѣстно,  терпѣть  не  могъ  много- 
словія и комплиментовъ,  требуя  только  дѣла  и яснаго,  точ- 
наго излол^енія. 

Черезъ  кабинетъ,  т. -е.  черезъ  тайнаго  кабинетъ  - секре- 
таря, высшія  учрелі^і,енія  государства  и чины  получали  по- 
хвалы и порицанія  за  свою  дѣятельность.  Въ  письмахъ  Мака- 


Тайнып  кабинетъ-секретарь 
А.  В.  Макаровъ  (1674 — 1740), 


— 206  — 


рова  встрѣчаются  сообщенія  о толп,,  что  ту  или  иную  в/ѣсть  т’о- 
сударь  „вѣло  на  іі|ютіівно  ііринялгі>“,  секрота[)Ь  порой  г[)ОЯіггі.  чп- 
новникамТ),  что  ва  неисправность  иіѵгь  іт[)идется  „жслстоко  отвѣ- 
чать“,  секретарь  кабімиѵга  бер('Ті>  на  с(ѣя  смѣлост[>  кое  о чема>  и 
не  докладывать  до  в|)еменіі  госуда[)ю;  „о  семт,  его  велііч(‘ству, — пи- 
шетъ А.  В.  Макаровъ,  — на  слабілмъ  его  вдо[)овьемъ  доносить  ін' 
равсудшгі»  на  б,лаго“,  а ііе|)(‘даъа,я  ра,сио|)Я/кеніе  государя, ікчгпгйн но 
добавляетъ;  „иііооному  ивволгьте  учинить  |)іяіі(чііе“.  Вт,  докладах'!, 
канцеля])іи  сената  господам'!,  се!га,то])амт,  .довольно  часто  вст{)'І',- 
чаіотся  отм'ѣтк!!,  ч'го  письма  Мака[)ова  на  имя  об(‘р'[,-сек[)етаря 
ссчіата  Щукина  или  на  і!мя  кого-н!!будь  Т!В'!,  с(чіаторов'і,  слуиагг!, 
основапіемт,  кт,  равсмотрѣнію  С(Ч!а'гом'ь  дѣ.ла,  окото[)ом'ь  идет'ь  усѣчі, 
В'ь  письмѣ;  гж),  конечно,  потому,  что  ва  скро?,гной  ііод!!іісыо  іагби- 
не'Г'ъ-секретаря  к])ылось  іктастное  рас!!0])яліеніе  или  предложеніе, 
самого  государя.  Но  Макаров'!,  и самт,  !н,іскавывает'ь  иногда  сво(і 
мнѣніе,  всет’да,  впрочемъ,  огова])И!шісь,  что  оігь  іпііне'гъ  то  „не 
В'Ь  укавъ“  гг.  сенаторамъ,  а отъ  себя  лично;  по  такт,  как'ь  вс/І',мт, 
было  вѣдомо,  как'ь  хорошо  и бліівко  ивв'Ьстпы  были  кабинет'ь-се- 
кретарю  ввгляды,  планы  и намѣ[)епія  госуда[)я,  то  скромныя  мігѣ- 
нія  кабинет'ъ-секретаря  всегда  іьдіѣли  большой  вѣс'ъ  и значепісз 
и,  конечно,  очень  и очень  принимались  вт,  расчетъ  тѣми,  кому  о 
томъ  или  иномъ  дѣл'Ь  вѣдать  надлел^ало.  Все  это  дѣлало  кабинетт, 
и его  секретаря  очень  валшыми  факторами  въ  ходѣ  текущихъ  дѣлт, 
по  управленію  государствомъ. 

Кабинетъ  получилъ  особенно  большое  значеніе  в'ь  правитель- 
ственной машинѣ  послѣ  1715  года,  когда  въ  казнѣ  его  стали  сосре- 
доточиваться для  оплаты  разныхъ  экстренныхъ  расходовъ,  как'ь 
личныхъ  государевыхъ,  такъ  п государственныхъ,  огромныя  по 
тому  времени  суммы.  До  1715  г.  кабинетъ  распорял^ался  суммами 
лично  государевыми — его  л^алованьемъ  по  слулгбѣ  въ  арміи,  во 
флотѣ  и по  корабельному  дѣлу  и подносными  деньгами,  т.-е. 
тѣми  суммами,  которыя  подносили  государю  въ  честь  и почесть, 
как'ь  „презентъ^,  монастыри,  города,  отдѣльныя  лица — должност- 
ні,ія  тг  частныя;  къ  подноснымъ  деньгам'ь  причислялся  и пере- 
бо [)'],,  т.-е.  тѣ  суммы,  которыя  губернаторамъ  удавалось  собрать 
со  своих'г,  губе])ній  сверх'ь  оклада.  Князь  А.  Д.  Меншиковъ  пи- 
са.!'!,  !гь  1719  г.,  что  оп'ь  такого  перебору  за  время  управленія 
ИМ'!,  1[!!!Чірманл[андіей  доставшгь  около  милліона  рублей.  Кабп- 
ш-'!’і!ая  сум.д!а  ва  десятилѣтіе  съ  1705-го  по  171-1-й  года  достигала 

г, 5і.ігі  [).  39  к.  и расходовалась  преимущественно  на  нуледы 
само!’о  !'()е.удпря  и д!50ра,  но  и на  государственныя— военныя  и 

д, И!!ло.\!ат!!Ч(‘Скія  — нулщы  })асхо7і,о!иілось  пв'і,  кабинета  немало. 

К'!,  1711— 17  15  !’!\,  когда  иачаласл,  д'1,я'гелі,ность  Петра  по  устрой- 
ст!'.у  !'рая:;!а!!ст!5а,  он'і,  хот'1’,л'!,  !!М'1[',Т!,  в'і,  сво(‘М'],  не!!ОС])едствеи- 
і!ом'!.  |);іс!!о|)Я‘/іоч!І!і  бб  іі,!і!Ія  сум]\!Ь!,  I!  'гогда  В'!,  кабпнетъ  начп- 
І!;ио'!''!,  (/!’ЧІ!С^!Я'!’і,еЯ  1!В’І,  !ГІ’,ДОіМеТВ'!),  С(»б!1|)а!П!!!!Х'],  года,[)Ственные 
Д,ОХО;іІ,!,  ео'іііп  тысяч'!,  руб,  !<ч'І.  Гл;і!5!!  І,!М'!,  !!СТОЧІ!ПКОД!'1,,  ПО!ІОЛНЯ- 

!ЯІ!І!М'!.  І.ябіІІІс'ІЧіую  !01,ВІіу,  бі,!,’!'І,  СОЛЯ!!(»Й  Сбор'!,,  НПЛОІЧ,  На  СОЛЬ,  В'Й- 
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давшійся  БЪ  особой  соляной  конторѣ.  Эта  соляная  контора  была 
изъята  изъ  вѣдѣнія  сената,  и суммами  ея  распоряя^ался  сам'і> 
государь  черезъ  свой  кабинетъ.  Ея^егодно  поступало  изъ  соля- 
ного сбора  въ  распоряя^еніе  кабинета  до  600.000  руб.  тогдашнихъ. 
Главная  масса  этихъ  денегъ  тратилась  на  выдачу  съ  возвратомт> 
или  безъ  возврату  на  нуяеды  преимущественно  военнаго  и морского 
вѣдомствъ.  На  счетъ  ея  шились  мундиры  и епанчи  солдатамъ  гвар- 
дейскихъ полковъ;  въ  1719  г.  адмиралтейству  было  выдано  заимо 
образно  изъ  кабинета  100.000  рублгей  „для  отправленія  нынѣшней 
кампаніи",  т.-е.  на  военно-морскія  нужды  по  организаціи  плаванія 
эскадръ;  камеръ-коллегіи  тогда  я^е  выдано  56.250  р.  на  покупку  про- 
віанта, тояге  съ  условіемъ  „возвратить  изъ  сбору  провіантскихъ  де- 
негъ, которыя  прпш лютея  изъ  губерній “.  За  всякой  денеяшой  нуждой, 
случающейся  отъ  замедленія  въ  получкѣ  денегъ  „съ  губерній^З  кол- 
легіи обращаются  въ  кабинетъ,  и кабинетъ  легко  удовлетворяетъ 
эти  требованія,  доходящія  до  милліона  на  наши  деньги  за  одинъ  разъ. 

Кабинетъ  имѣлъ  поэтому  очень  крупное  значеніе  въ  правитель- 
ствѣ, въ  ходѣ  текущихъ  дѣлъ  управленія  и суда.  Но  кабинетъ, 
сосредоточивая  у себя  свѣдѣнія  о текущемъ  дѣлѣ  управленія,  не 
могъ  имѣть  значенія  учреященія,  руководящаго  всѣмъ  правитель- 
ственнымъ дѣломъ.  Онъ  создался  и все  время  своего  существо- 
ванія былъ  именно  только  личной  канцеляріей  государя,  всегда 
готовой  представить  по  его  требованію  справку,  какая  была  нужна 
государю.  Кабинетъ  не  стоялъ  въ  ряду  государственныхъ  учреяъ- 
деній,  былъ  не  выше  и не  ниже  любого  изъ  шіхъ,  это  была 
личная  справочная  и исполнительная  канцелярія  самодержца,  че- 
резъ которую  и при  помощи  которой  онъ  изъявлялъ  свою  волю. 
До  учрежденія  коллегій  и вообще  до  эпохи  граящанскпхъ  рефорімт. 
кабинетъ  имѣлъ  болѣе  широкую  и могущестьенную  сферу  дѣя- 
тельности, но  и потомъ  эта  сила  его,  сократившись  въ  размахѣ,  не 
уменьшилась  по  существу;  кабинетъ  остался  орудіемъ  волеизъяв- 
леній самодержца. 

Въ  системѣ  петровскихъ  центральныхъ  учрежденій  не  хва- 
тало „ вышняго “ руководящаго  мѣста,  имѣвшаго  задачи  созидатель- 
наго свойства,  обладавшаго  правомъ,  напримѣръ,  законодательной 
иниціативы  и непререкаемымъ  авторитетомъ  для  всѣхъ  „низшихъ" 
мѣстъ.  Сенатъ,  который  по  идеѣ,  легшей  въ  основу  его  устройства, 
могъ  бы  быть  такимъ  „вышнимъ"  правительствомъ,  на  дѣлѣ  ока- 
зался обремененнымъ  текущей  исполнительной  и наблюдающей 
работой,  забравшей  все  время  п всѣ  силы  господъ  сенаторовъ. 

Кромѣ  сената,  при  Петрѣ  дѣйствовала  еще  „министерская 
КОНСИЛ  Ія" — довольно  безформенный  и неопредѣленный  по  своему 
составу  съѣздъ  „министровъ",  или  начальниковъ  важнѣйшихъ  от- 
раслей управленія;  вровень  съ  этой  неустроенной  коненліей  стоялъ 
сенатъ,  по  плану  своего  учреященія  представлявшій  лицо  государево 
на  время  отъѣздовъ  царя  и обладавшій  правомъ  издавать  временныя 
частныя  распоряженія  законодательнаго  характера;  коллегіи  вскорѣ 
послѣ  своего  возникновенія  стали  подчиненньпмп  сенату  органами,  но 
начальники  трехъ  ваяшѣйшихъ  коллегій— военной,  морской  и ино- 
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странпььхч,  діигь — были  и п(чі|)(‘мѢпііЫіМіі  члкчтмгі  коіісплііі  и сс- 
іісітораміі,  мѣмч.  как'і>  бы  укач.ьп^чліосі.,  что  чти  коллкч’іп  по  подчи- 
нены сенату.  ІІр(і:нід(чгті.!  этихч,  г:ол1Л.ег1й  (чіосиліпсі.  с/і,  і'ос.удар(‘М'і. 
ыимо  есчіата,  іі  бліагодарн  этому  па,  ііраістіікѣ  і5Ліа(‘/гі,  нхч,  ста, по- 
лилась лыпкптлаетн  сената,.  „Таким'ь  обра,чолгі>, — голорііт'і,  II.  II.  Ліп- 
ліокоіы»,  -меи:ду  тр(‘мн  ипстапі^іямп  іі,(чіт})а,ліьнаго  уііраллпчііи — 
консилііеіі  мііпистроігь,  (ачіатом'ь  п колглпч'іяміі— п(‘.  супрч-тлое.шю 
ііралллі)На.го  іера,[)хич(‘Скаго  отношенія;  ллга,сть  учр(!Дит(‘Л[ыіая, 
:законодат(‘Лі)На,я  и нсполшительпая  б(‘Яііо|)Ядочпым'ь  обра:юмч>  м^І'»- 
шались  нт.  ісалсдой  пая,  нііхя>“. 

ИетрЯ)  соапаізалТ)  это  и ііредіі[)іінялгг,  ня,  послѣдніе  мѣсяцы 
своей  лліани  нѣкото])ые  шаги  іп>  устраненію  этоіт)  недостатка. 
Среди  сотрудникоиЯ)  Петра  нілпі  радгоиоры  обя>  уч[)(жденіи 
,ЛѴіашгѣіішаго  іі[)авл(чіія‘С  „кабпнетя,-колгліегіума“  пліи  архикан- 
целіяріія  имперіи  тіодя»  ііредсѣдатсиіьствомЯ)  самого  царя,  нричемя, 
сенатъ,  ])а,адѣленный  на  д,р.а  отдѣла;  1)  (|)тіансоья>  и 2)  іостиціи 
и 1І0ЛІ11ЦІІІ,  нрелі)атііліся  бы  вя>  своего  })ода  обе ря>-коллегііо,  высшій 
надаііраюіцій  надя^  колтлегіяміго[)гаігь.  ІІетря>  умеря>  среди  этихя^  тол- 
ковЯ)  и и})оек,товя>,  и только  при  (чю  преемницѣ  сот[)удники  Петра 
учредили!  „Верховный  тайный  совѣтя.“,  который  частькл  удовлгетво- 
ряляэ  необходимости  ст|юйпой  о[)ганиваціи  верховнаго  управленія. 

Тѣмя>  не  менѣе,  несмотря  на  в(*Лз  трсчіія  и неио[)Ядки,  новыя 
начала  рѣшителіыіо  входили  въ  строй  государственной  ліиагіи  Рос- 
сіи, и колгліегіи,  несмотря  на  всѣ  свои  недостатки,  являются,  быть- 
молштяз,  наиболѣе  ярківмъ  выравителемяі  этихя^  новыхъ  паиалгь.  Пи 
отдѣліыіыя  зліоуиотреблеиія,  ни  косностг>  отдѣліыіыхя>  лиця>,  ни 
плохая  сорганивованность  ^іастей  не  долъкны  зателиіять  въ  нашемя, 
сознаніи  здравую  сущность  новаго  устройства  управленія,  покон- 
чившаго ель  безиорядкомя^  стараго;  эта  здравая  суіцность  новаго 
устройства  заключается;  1)въ  стремліеніи  къ  правильному  распредѣ- 
ленію частей  управленія,  2)  вя^  замѣнѣ  единоличнаго  приказнаго 
устройства  на  принципѣ  обычая  и „какъ  тебя  Богъ  вразумитъ” 
коллкчяальньвгь,  основаннымъ  на  законѣ,  и 3)  въ  стройномъ,  центра- 
лизованномя>  единствѣ  всего  распорядка  управленія.  Еслиі  все  это 
осуществилось  вполнѣ,  то  это  вина  не  учрежденій,  — въ  нихъ 
заключаліись  средства  къ  достиженію  порядка  и указывались  пути 
!ся.  нему;  изя>  дебрей  московскаго  приказнаго  строя  ся>  его  безпоря- 
;і,очні,ідгь  хозяйствовані(‘мяз  ироизволіа  ліиця,  онѣ  выводили  прави- 
'Г(;льс'іяячгную  дѣятеліытость  на  оиредѣлкчіную  и отчетлшвуіо  дорогу 
кя.  го(чіол,ству  закона  на/ѵі>  лищами  вя>  государственныхъ  учрелоде- 
ніяхя.  страны. 

Посооіем  і.  при  составленіи  оче])ка  служили:  Полное  собраніе  законовъ, 
'I  , \'  \ЧІ  ; II.  II.  7І/г4.ію/со(/?,,  І’осуларствеииое  хозяйство  Россіи  въ  первой  четверти 
Х\'ІІІ  в.  и р((|)орма  Петра  Великаго;  М.  ІІоіос.іовакгіІ,  Областная  реформа 
П(  ']  |)а  Г>сл и і:аі  (^;  А.  Ііиіі,ыпъ,  ІСраткій  очеркт.  управленія  въ  Россіи  отъ  Петра 
Ііслиі.аіо  ,іо  ()(ин,;и'о  учр<‘ж;і,снія  м и н нсл'е])ств'ь;  Л.  Д.  ГрадовскИі,  Начала  рус- 
сіліи^  1 ос,у  іарс  I вен  на  го  іі|)апа;  /До  же,  Высшая  адм  нн  ист{)аиія  въ  Россіи 
ХѴЧІІ  в.  и м‘іи  |м.і  1,-11  року |)орі.і ; И.  II.  Латкииъ,  ХЬюбиикъ  исторіи  русскаго 
Ирана  шріо.і.а,  имперіи;  Л.  II.  Фи.тііпооГіу  Учебннкі,  исторіи  руссіиіго  права; 
„2ЫКіІ,’ііс  І.'аЬіі  ііг'і  а ІЧо  1 1 м ие|)а'і'орск-аго  Р(Ѵіичс(:тва“;  „Исторія  Правнтель- 
с'і  иу  киііаго  (л'иа  іа  за  200  л'І.'і'  і,“,  и ;і,р. 


Видъ  С.-Петербурга.  Съ  гравюры  изъ  ^Брюсова  калепдаря“. 

Областная  реформа  Петра  Венинаго. 

Тотъ  самый  Генрихъ  Фикъ,  который  такъ  много  поработалъ 
при  устройствѣ  коллегій,  въ  особой  ваппскѣ  отъ  9 мая  1718  г., 
поданной  царю,  заявлялъ,  что,  разъ  „всѣ  коллегіи  касаются  до  гу- 
берній, и того  ради  потребно,  чтобы  правительство  губернское  на 
извѣстной  мѣрѣ  поставпть“,  иначе,  дѣйствительно, Чіа  чемъ  бы 
основывалась  вся  дѣятельность,  все  дѣлопроизводство  коллегій, 
если  бы  мѣстное  управленіе  осталось  не  приведеннымъ  въ  соот- 
вѣтствіе съ  новымъ  раздѣленіемъ  частей  государственнаго  хозяй- 
ства и высшеіі  администраціи.  Одновременно  съ  устройствомъ, 
коллегій  Петръ  предпринялъ  и переустройство  мѣстнаго  управленія. 

Предшественники  Петра  оставили  ему  провинцію  въ  такомъ 
Яхе  мало  приспособленномъ  для  отбыванія  новыхъ  иуягдъ  видѣ, 
какъ  и приказы.  Въ  XVII  в.  территорія  Московскаго  государства 
разбивалась  на  уѣзды— округа,  тянувшіе  къ  тому  городу,  съ  ко- 
торымъ данный  округъ  связывали  хозяйственныя  нуяда.  Во  главѣ 
управленія  каждымъ  такимъ  уѣздомъ  стоялъ  воевода,  присланный 
изъ  ѴІосквы.  Уѣзды  по  своему  размѣру  были  чрезвычайно  неравно- 
мѣрны—иногда  очень  крупны,  иногда  очень  мелки.  Число  уѣздовъ 
было  очень  велико:  въ  1625  году  насчитывалось.  146  уѣздовъ,  да' 
было  еіце  немало  волостей,  суіцествовавиіихъ  въ  качествѣ  само- 
управлявшихся  единицъ,  такъ  что  въ  обіцемъ  земля  Московскаго 
государства  была  чрезвычайно  раздроблена;  всѣ  мелкія  и крупныя 
дѣленія  сносились  непосредственно  съ  Москвой,  гдѣ  были  рЧбпты 
ІЮ  приказамъ,  пли  зависѣли  ио  разнымъ  статьямъ  отъ  разныхъ 
приказовъ.  Псе  это  дѣлало  крайне  сложнымъ  и запутаннымъ  отно- 
шеніе провинціи  къ  центру,  а самое  управленіе  уѣзда^ми  изъ 
центра — неуклюжимъ  и громоздкимъ. 
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Со  второй  половины  ХѴИ  вѣка  мооков.снос  ііравит(‘Льгтво, 
нтобы  нѣсколько  облегчить  дѣло  управлстіія  в'ь  Мосілг1’>,  стало  иод,- 
чинять  во(‘ВОдъ  мелкпх'1)  городовч,  воеводаш.,  уиравлявіііим'ь  і.руп- 
ными  городами,  вя.  родѣ  того,  таіл,  в'ь  столицѣ  мелкие  іцжісаяы 
отдавало  въ  вѣдѣніе  сравнительно  немногихъ  крупных'!,.  Такое 
соединеніе  стали  особенно  проводить  в,'ь  мѣстах'і,,  иограничні,іх'і, 
съ  Полыней  т[  Швеціей;  ту'гь  приходилось  вс(;гда  быть  в'ь  іѵггов- 
ности  заіциіцаться  или  нападать,  а потому  очень  важігым'і,  явля- 
лось, чтобы  иод'і,  |)укой  мѣстнаго  во(чіноначальника  было  болыік; 
средствъ  вовмолшо  чувстінітельнѣе  для  неи{)іятеля  устроить  обо- 
рону или  нападеніе.  Н'ь  царствованіе  С(‘дора  Ллеіссѣевііча  и[)едио- 
лагалось  раздѣлить  всю  т(*ррігго[)ііо  Россіи  на  восемр  обиіи[)ных'ь 
воепных'ъ  округов'!),  чтобы  В'Ь  каждом'!,  вести  особое  усилен !іо(з 
военное  хозяйство,  с'ь  цѣлью  им'ѣть  возможность,  В'ь  случа'й  нулгды, 
выставить  восемь  сіглі,ных'ь  армій.  ^)то  /дѣленіе  предполагалось 
провести  и В'Ь  видах'ь  ио7і,атні,іх'ь,  ч'гобі,і  облегчить  добыва- 
ніе денегь  па  уст})ойство  и содерліаніе  арміи,  ко'горую  предпола- 
галось устроить  ІЮ  западному  образ!  !,у. 

Когда  Петр'ь  завел'ь  армію  европейскаго  образца  и встуиил'ь 
въ  борьбу  С'Ь  первой  военной  дерлгавой  тогдаіііней  Е!фоиі,т,  еіѵіу 
пришлось  много  думать  н забот! гться  о добычѣ  средств'!,  на  войну. 
Одной  изъ  первых'ь  мѣр'ь  въ  этом'ь  направленіи  и б!,іло  устройство 
губерній.  18  декабря  1708  года  появился  коротенькій  указ'ь  Петра: 
„Велітій  государь  указалъ,  ио  именному  своему  велтшаго  госу- 
даря указу,  въ  своемъ  Велико-Россійскомъ  государствѣ,  для  все- 
народной пользы  учинить  8 губерній  и к'ь  пим'ь  расписать  го- 
рода“.  Эти  восемь  губерній  были:  Московская  с'ь  39  уѣздами, 
Пнгерманландская  съ  29,  Кіевская  с'ь  56,  Смоленская  съ  17, 
Архангеле  городская  съ  20,  Казанская  съ  71,  Азовская  С'ь  77  и 
Сибирская  С'Ь  30  городами.  1'уберніи,  таким'ь  образом'ь,  оказыва- 
лись очень  обширнььміг.  Московская  заключала  въ  себѣ,  нынѣш- 
нія: Московскую,  Калулгскуіо,  Тульскую,  Рязанскую,  Владимпр- 
сіѵую.  Костромскую  и часть  Ярославской  губерніи;  Сибирская  гу- 
бернія охва'гывала  не  только  всю  Сибирь,  но  ір  нынѣшнія  Вят- 
скую и Пермскую  губернію;  Пнгерманландская  губернія  тянулась 
от'і,  границ'ь  Лікііляндіи  до  Ярославля,  Каргополя  и Твери.  Впо- 
сл'ѣдствіи  Петръ  увеличил'ь  число  губерній  на  двѣ,  образовав'ь 
Рияютрую,  Астраханскую  и Ния^е  город  скую,  а Смоленскую  уничто- 
жив'!,, іиік'ь  самостоя'гел!,!іу!0,  иодѣлив'ь  ее  меярду  Московской  и 
Си /КС ко І1. 

Пз'і,  десят!!  эт!гх'ь  губсрній  ПЯТЬ — Пнгермапландская,  Рижская, 
Архаі{!’(‘,!0!’о|)одская,  Азовская  и Астраханская — приморскія;  всѣ, 
(»!!'!.  !!а  щпііо  С!!0!!Х'!,  губе[)!іій,  И к'1,  НИМ'!,  ирииисан'ь  ряд'!,  обла- 
с’!’сЦ,  !алюр!.і\!'і,  очеі!і,  !г  оме!!!,  далеко  о'гь  іморя.  С'1,  какой  ц'Ьлью 
О'ГО  сдъ.  !;іІІО?  Дн  Ч'Гоб!,І  сборами  С'і,  ОТ!!Х'!,  облас'геіі,  !!р!И1!!СаННЬ!Х'Ь 
К'!,  !ІІ)І!МО})С!И!,М'!,  !'() рОД,аМ'!,,  СОДСрЯѵаТ!,  флО'Г'І,;  С'!,  О'ГОЙ  Яч'е  цѣлью 
25  !'ОрО  ІОІ'/І,  С'І,  У'ІѴЗДД.М!!  П!,!.!!!!  !!])!!!!!! СПН!,!  К'!,  КО])абеЛЬН!,!М'Ь  Л'Ь- 

сом'!,;  М;і. і()]И)сеіи  !!.м'1,ла  (Чіое  !’(‘Тма!!Ское  у!![)а!5/!(Ч!І(‘,  і!о  В'і,  го|)0- 
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дахъ  края  стояли  русскіе  гарнизоны,  п въ  военномъ  отношеніи 
область  управлялась  русскшгь  губернато])омъ:  для  содержапііг 
войска  въ  Аіалороссіи  оказывались  какъ  бы  приписанными  къ 
пей  такія  чисто  - великорусскія  мѣстности,  какъ  Орловскій  край, 
часть  Тульскаго;  съ  этой  я^е  цѣлью  и къ  только-что  завоеван- 
ной Ригѣ  приіигсали  такой  искони-русскій  городъ,  какъ  Смоленскъ. 
Новое  расквартированіе  войскъ  вызвало  образованіе  новыхъ  гу- 
берній—Астраханской  и Ншке городской. 

Губернаторы  большинства  петровскихъ  губерній — люди  воен- 
ные; какъ  кажется,  они  командовали  располоя^енными  въ  губерніи 
войсками  и въ  то  я^е  врехія  были  главными  начальниками  гра- 
яаданскаго  управленія.  Эти  петровскія  губерніи  удобнѣе  всего 
сравнить  съ  нашими  военными  округами,  когда  съ  доляшостыо 
командуюитаго  войсками  округа  соединяется  доля^ность  генералъ- 
губернатора  для  тѣхъ  губерній,  которыя  входятъ  въ  военный 
округъ  и составляютъ  особое  генералъ-губернаторство.  Губернаторы 
другихъ  губерній  не  всегда  были  изъ  военныхъ;  эти  губерніи, 
какъ  Казанская  и Ніике городская,  напримѣръ,  несли  главнымъ 
образомъ  службу  по  снабягепію  флота  лѣсомъ  и поставляли  главный 
контингентъ  работныхъ  людей  для  работъ  ио  постройкѣ  гаваней  и 
крѣпостей  на  Котлинѣ  островѣ,  въ  Ревелѣ  и въ  С.-Петербургѣ. 
Пикакихъ  задачъ  ио  устройству  мѣстнаго  благосостоянія  на  губер- 
наторовъ не  возлагалось.  Счіи  доляшы  были:  собирать  со  ввѣрен- 
ныхъ имъ  губерній  всѣ  казенные  сборы,  блюсти  за  тѣмъ,  чтобы 
всѣ  повинности,  падавшія  на  губернію,  были  исполнены,  чтобы 
опредѣленное  съ  губерній  количество  рекрутъ  и работныхъ  людей 
было  доставлено  въ  срокъ.  Если  губернаторъ  объявлялъ  „приборъ^, 
т.-е  доставлялъ  денегъ,  запасовъ  и рекрутъ  сверхъ  назначеннаго 
числа,  его  ояшдало  царское  благоволеніе  „яко  презорца“;  если  я^е 
оказывался  недоборъ  или  замедленіе  въ  доставкѣ,  губернатору 
грозило  „я^естокое  истязаніе”  и штрафъ  по  рублю  за  каяодаго  не- 
досланнаго человѣка,  отписка  имѣній  въ  казну  и т.  и.,  „какъ  во- 
ра:\іъ  достоитъ^,  или  „яко  измѣнникамъ  и предателямъ  отече- 
сіва”,  — гласятъ  соотвѣтствующіе  указы  Петра.  Больше  всего 
губернаторы  должны  были  „о  депея^ныхъ  сборахъ  и о всякихъ 
дѣ)Лахъ  присхіатртіваться  и для  доношенія  великому  государю 
о тѣхъ  губерніяхъ  готов ьвіъ  быть,  гдѣ  онъ,  великій  государь, 
укажетъ”.  Еще  въ  1702  году  Петръ  отмѣнилъ  преяшія  доля^ности 
губныхъ  старостъ  и полномочія  ихъ  передалъ  воеводамъ.  По  вое- 
воды доля^ны  были  управлять  вмѣстѣ  съ  учрежденными  при  нихъ 
дворянскими  совѣтами,  члены  которыхъ,  въ  большихъ  городахъ -по 
три  или  по  четыре,  а въ  меньшихъ  по  два — избирались  ио  уѣздамъ 
помѣщиками  изъ  своей  среды  „изъ  добрыхъ  и знатныхъ  людей”; 
воеводамъ  и[)едписывалось  „всякія  дѣла  вѣдать  обще  съ  дворя- 
нами, и тѣ  дѣла  крѣпить  тѣмъ  воеводамъ  и /щорянамъ  всякому 
своими  руками”,  а одному  воеводѣ  „безъ  нихъ,  дворянъ,  дѣлъ  пи- 
какихъ не  /дѣлать  и указу  никакого  не  чинить”. 

Съ  1712  года  при  губернаторахъ  организуются  особые  совѣты 
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лаид[)атг)ігі>.  По  укалу  20  иііиаря  1714  г.  ііолаі’алооь  „лаіілратоі/і. 
іалбираті»  ігь  калкдомъ  т’ородѣ  или  ироииидіи  игѣми  диорит, і иа, 
и.ѵъ  рукаші“.  Но  ота  і\гІ){)а,  ооуіцсдтилгоиа,  іи;  была, — „уіаіиоігі,  о 
томъ  и е посла, по,  а іи>гбрат,г  (лалідііаты)  ио  разсмотрѣнію  с(иіатскому 
110  ирисланпымл,  изт,  губ(;|)нііі  росиис,ямч>“, — каісі,  значится  іп.  иріі- 
иискѣ  къ  иунктамч,  20- го  янияря,  сдѣлай  и о іі  іп>  сонатѣ.  (Сенату 
было  предписано  ич,  1710  г.  назіиічить  нт,  ландраты  о())Ицо[)ОР/і,, 
уиоленных'ь  отъ  службы  за  ранами  пли  за  старостью  и іи;  имідо- 
іцихъ  де[)евень.  Ландратскоо  жалоианье  являлось  какъ  бы  пен- 
сіей такимъ  отставнымъ,  „ибо  не  безъ  грѣха  есть  вт,  томч>, — пи- 
салъ царь, —что  'іакіе,  кото[)ые  много  слулліли,  тѣ  забыты  и ски- 
таются, а кото[)т>1(;  нигдѣ  не  слулхпліт,  тунеядцы,  тѣ  многіе  ио 
прихотямъ  губернаторскимч,  взысканы  чинами  и полу‘чаіотт>  ліало- 
вапье  довольное’й  Такими,  образомч,  ландраты  могли  быть  назна- 
чены сенатомъ  далш  не  іізт.  ср(‘ды  мѣстнаго  дг,орянства.  По  указу 
24  аіціѣля  1713  г.  ландраты  долліны  были  „всѣ  дѣла  си,  губе[)на- 
торомч,  дѣлать  и подписывать составляя  при  немч,  совѣть,  іц)и- 
чемъ  „губе[)натор'ь  у нихд>, — каки,  сказ, ано  ігь  указѣ, — ік;  яко  вла- 
ститель, но  ііко  ирезидентт,‘Ц  Дѣла  вт,  этомч,  совілѣ  ландратовт, 
при  губернаторѣ  /іоллѵны  были  рѣшаться  большинствомъ  голосовъ, — 
„куда  болѣе  голосовъ  явится,  такъ  и вершить  и подписывать  всѣмъ 
обіцуіо  сентенцію^.  Ландраты  ио  закону  считались  не  подчинен- 
ными губернатору,  а товаршцами.  По  па  самохгі,  дѣлі',  ландратскіе 
совѣты  оказались  въ  большой  зависимости  отъ  губернаторовъ, 
которі,іе,  являясь  во  всехгь,  что  касается  губернскихъ  дѣлт,,  отвѣт- 
ственными единолично  передъ  высшимъ  правительствомъ,  смо- 
трѣли па  ландратовъ,  какъ  на  своихъ  помоіцпиковъ,  которыми  и 
хотѣли  руководить  по  своему  усмотрѣнІБч. 

Съ  1715  г.  губернія  раздѣлялась  на  „долп“  по  5536  дворовъ 
въ  каждой,  и ка^кдая  доля  находилась  въ  завѣдываніи  особаго 
ландрата,  который  въ  предѣлахъ  своей  доли  „управлялъ  всяки.ми 
сборамгг  и 3 ^хіскітми  дѣлами^.  Въ  1715  году  было  приказано,  чтобы 
іаикдый  лапдратъ  ллілъ  въ  предѣлахъ  своей  доли,  въ  оііредѣлен- 
но:\[ъ  городѣ),  и имѣлъ  дворъ  для  помѣ)Тценія  „приказа,  тюрьмы  и 
хо[)о:\іт,,  гдѣ  можно  ему  яшть“;  уѣздные  воеводы  были  отмѣнены. 
При  губернаторѣ,  постоянно  находились  два  ландрата,  а ландраты, 
уіціавлявшіе  /долями,  доля^ги,!  были  съѣз?каться  въ  губернскій  городъ 
|)азТ)  ВТ,  годт,  „для  счета  и исправленія  дѣлъ“.  Въ  этой  роли  ландраты 
изт,  СОВІУГНИКОВТ)  очень  скоро  и перешли  на  иололгеніе  исполнителей 
губ(;рііаторскихт,  порученій  и ію/рь  ])уководствомъ  губернаторовъ  ве- 
дутт,  самыя  разягообразныя  дѣ)Ла  ио  губернскому  уи])авленііо — соби- 
ряютт,  ировіаптт,  на  армію,  налоги,  ])абочпхъ  людей  для  построекъ  и 
з,(;м.тяиі.іхт,  работт,  на  Іѵотлинѣ  островѣ  и вт,  С.-Пете[)бургІ),|высылаютъ 
ІГЬ  сто, Ніи, у ямііітіісовт,,  кузіі(чі,овт,,  илотниковт,  и камешциковъ, 
с()С'г.тг„ іяютт,  раз,. ІИ ч ІИ, ІЯ  отчілтіыя  и другія  вѣ,Д():\іости,  іі})ини- 
маю'іт,  учас'гіс  вт,  ра(яіредѣ,леніи  сборовт,  въ  губсцініяхт,,  въ  иере- 
иіич.Т,  и огиидѣ.т’імьзтвовяпіи  к.олич(;ства  дво[)овт,,  и т.  д. 

Ійиг  ст,  І6ЧЧ  г.  ирокіГк;  уѣзды  стали  именоваться  ііровиіі- 
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ціями.  Во  главѣ  провинцій  осталтгсь  прежніе  воеводы;  въ  1710  г. 
они  были  переименованы  въ  комендантовъ.  Воеводы  крупныхъ  гох^о- 
довъ  стали  называться  оберъ-коіяендантаміца  подниненные  оберъ-ко- 
менданту  воеводы  мелкихъ  городовъ — просто  комендантами.  С^і.  1 7 1 5 г. 
оберъ-комендантовъ  и комендантовъ  въ  городахъ,  гдѣ  не  было 
гарнизоновъ,  замѣнили  ландрихтеры.  П|)овипціей  называли  но  и])е- 
имуществу  такіе  округа,  которые  были  очень  у.далены  отъ  губерн- 
скаго города  и сами  по  себѣ  составляли  опредѣленный  хозяііствен- 
ный  и административный  округъ.  Такъ,  приписанные  къ  Петер- 
бургской губерніи  верхневоляѵскіе  города,  съ  Ярославлемъ  во  главѣ, 
составили  особую  Ярославскую  провинцію,  и это  была  единствен- 
ная провинція  Петербургской  губерніи,  другая  же  группа  городовъ 
ея,  приписанныхъ  къ  олонецкой  верфи,  не  называлась  и];)овиніцей. 
Такігмъ  образомъ,  правильнаго  раздѣленія  петровскихъ  губерній  на 
провинціи  въ  описываемое  время  сдѣлано  не  было,  и „ировинція“  — 
скорѣе  случайное,  чѣмъ  офиціальное  названіе  той  или  иной  группы 
городовъ;  административнымъ  дѣленіемъ  до  1715  года  была  доля. 
Въ  Архангелогородской  губерніи  были  двѣ  провинціи — Галицкая 
и Устюжская,  составившіяся  изъ  городовъ,  натгболѣе  удален- 
ныхъ отъ  двухъ  крупныхъ  средоточій  губерній — отъ  Архангель- 
скаго и отъ  Вологды.  Въ  Московской  губерніи  считалось  восемь 
провинцій;  въ  Кіевской  совсѣ^мъ  не  было  провинцій,  иотоліу  что 
АІалороссія  дѣлилась  ио-старпнному  на  полки. 

Это  первоначальное  петровское  раздѣленіе  террито])іи  госу- 
дарства на  восемь,  а йотомъ  па  десять  большихъ  губерній,  а каж- 
дой губерніи  на  доли,  имѣло  въ  виду  военно-финансовыя  нужды. 
Когда  выяснилось,  что  война  подходитъ  къ  концу,  Петръ  серьезно 
задумался  надъ  устройствомъ  страны  для  мирнаго  времени.  Съ 
1718  г.,  когда  шла  уяіе  подготоврітельная  работа  но  учрежденію 
коллегій,  Петръ  рѣшилъ  переустройство  и мѣстнаго  уи})авленія. 
Коллегіи  и колле^кское  управленіе  устраивались,  какъ  извѣстно, 
ІЮ  западнымъ  образцамъ,  преимущественно  по  наиболѣе  совер- 
шенному изъ  нихъ — шведскому.  По  шведское  устройство  колле- 
гій опиралось  на  областное,  иоэтому-то  одинъ  изъ  главныхъ  ру- 
ководителей коллея^ской  реформы,  Фикъ,  и заявилъ  Петру,  что 
надо  устроить  и области  въ  зависимости  отъ  новаго  коллежскаго 
распорядка.  Фикъ  составилъ  и описаніе  шведскаго  областного 
устройства. 

Въ  Швеціи  областное  раздѣленіе  имѣло  три  степени,  подчи- 
нявшіяся одна  другой:  низшіьмъ  дѣленіемъ  былъ  приходъ — кирх- 
ишиль,  среднею— герадъ,  округъ,  обнимавшій  собой  до  1.000  дво- 
ровъ сельскаго  населенія,  высшей  — ландсгевдпнгство.  УіЦ)авите- 
ляліи  кирхшииля,  герада  и ландсгевдингства  были  — кирхшииль- 
фохтъ,  герадсъ-фохтъ  и ландсгевдингъ,  затѣмъ  въ  герадѣ  и лан/Щ- 
гевдингствѣ  были  особые  судьи  — герадсъ-гевдингъ,  или  въ  при- 
балтійскихъ провинціяхъ  ландрихтеръ,  и лагманъ,  который  въ 
прибалтійскихъ  провинціяхъ  именовался  оберъ- ландрихтеръ.  Преяще 
чѣмъ  ввести  новыя  учрежденія  во  всѣхъ  губерніяхъ,  Фикъ  пред- 
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лагалТ)  сіюраа  для  опыта  ппоо/гіл  пхл>  только  тгь  од,ііо(і  і:ако(1-лпоо 
губерніи,  ІІ(‘.тр'і,  одоб|)іыгг.  іі))СД,лож(‘ИІ(‘.  <1>и1;а,  но  н(;  іір(‘.мпнул'і> 
яамѣтііть  ену,  что  іііпедекое  устіюііетно  „оті,  муяніка  до  іі[);і,пііт(‘ля 
уѣзда,  а потодгь  и до  ландогот5дтіга“  надо  проиодить  „с/г.  ))усскіім'і. 
слоя^а“.  Сенату  етце  раньше  бі.іло  сдѣлано  расііоі)Я‘/К(ші(М)бз.  отомл.: 
„Сколько  ландсгевдпнгог.г.  и надл>  сколькими  уЬз/Ргмн  одііігі,  и 
йодъ  НИНЪ  сколько  какпхлз  чиноігь  и какт.  он[.і(‘  снязані,і  послу- 
шаніемт.  іі  должностью,  то  выішсыьать  ті  приносить  ігь  сдяіатъ, 
гдѣ  надлежитл,  спускать  стСрусскіьмп  обычаи:  что  лгожегь  быть 
ио-ста[)ому  тг  что  перемѣнить,  то  все  ставить  но  ]нѣ[)1’.  вл.  сенатѣ 
и изготовить  ііъ  будут дей  осени  тгь  д;оідладл,“.  'Такимл.  об|)азомл, 
устанавлттвалось  начать  обсуяідетііе  новаго  туберпскаго  уст[)ойства 
с/ъ  осени  1718  г.  и за  ото  время  иодтютовітті.  слтічсяііе  руссішхлэ 
губерттскихъ  учреясдеттій  со  тпведскичи. 

КакЛ)  II  въ  военполгъ  /рЬлѣ,  шведы  7Д)Ля^тііл  бі.іли  статт.  на- 
шими учителтями  вл>  уст})ойстіт1>  управленія.  Не  надо  забт.івать, 
что  Швеція  ХѴ‘ІІ  в.  была  са:яымл.  моітіцественнымл.  государствомл> 
сѣвера  Европы;  ирп  тогдашней  склонности  дтіже  выдаютцихся 
мыслителей  успѣхи  госудаі)Стіта  приписывать  еію  учреяуденіямл., 
Петрлэ,  никогда  не  чуя^далипійся  поучиться  ді'.лу  хотя  бы  и у не- 
и])іятеля,  разл)  оно  у него  поставлено  ])азумно,  лет лю  ириптелл,  ігь  рѣ- 
шенію затіствовать  шведское  устройство.  Онл.  тюобтті,е  находшгь, 
что  по  самілмлі  ирпроднымлі  и бытовымлз  условіямл.  Швеція  наи- 
болѣе подходитъ  къ  Россіи.  Да,  наконетрь,  шведскія  учреяаденія 
білли  вл.  Россіи  лучше  другихъ  извѣстны.  Успѣхи  войны  отдали 
во  власть  Россіи  ттрибалтійскія  владѣнія  Швеціи,  и здѣсь  русскому 
начальству  иршнлось  па  практикѣ  звакомиться  съ  іттведскими 
учреяедепіяічтт.  Все  это  вмѣстѣ  создаттало  практическій  интересл.  для 
знакомства  ел.  учреяеденіями  Швеціи,  Упоя^гество  плѣтшыхл.  шве- 
довъ, которые  входили  БЪ  обп];еніе  ел.  русскими,  естественно,  зпако- 
]\іили  ихъ  со  своеті  страной,  а налип  нарвскіе  плѣнники  знакоми- 
лись невольно  съ  устройствомъ  шведскаго  государства  па  мѣстѣ. 
]Злаго7іаря  этому  легко  было  найти  людей,  которые  могли  ирово- 
7Ціть  въ  яиізнь  іИіТенно  іпведскія,  а не  какія-либо  другія  учре- 
яодеттія.  Такимлз  образом  л.  шведское  устройство  управленія  вовсе 
не  было  заимствовано  ІІет})Оігь  случайно  или  вслѣпую,  а выбрано 
очені.  и очень  сознательно. 

Л})ОстымЛ)  ио7фаяштелемл.  какимъ  бы  то  ни  было  образцамъ, 
вл.  сво(‘й  :мпоіюсторонней  преобразовательной  7іѣятелыіостп — каса- 
.лось  ли  д,ѣло  кораблей  или  устройства  губерній, — І1ет})ъ  не  біллъ 
и ]іС(‘і’7і.а,  ішсіѵолько  могл,  и умѣлл.,  изучалл.  7ЦІУЮ  и ириноравли- 
валеп  ігь  тѣмл,  обстоятелт.ствалчл.  и ^\Ъ  то:\іу  ліѣсту,  іѵіѣ  заимство- 
г.ышос  7і;1>ло  буд(лч.  улѣлатід'я.  Его  корабли  оказывались  ирлісио- 
г,об.ішіпымп  іл.  плаванію  іл.  пеглубокпхл.  ((шнскихъ  В07иіхЛ),  изрѣ- 
э.ыіііых'ь  шхерами,  и сіцдѣли  вл.  во;і,ѣ  меньше,  чѣмл.  образцовые 
і:ораб,іп  !’•>  л.і;ііідсі:аго  и англійскаго  флота/,  его  со/щатл.  былъ 
од.'іѵп.  вл,  (чцхяич’іскаію  об])азца,  по  безл,  лишпихл.  ііара;і;- 

иыхь  уі;рапп‘лій  п по  зак])ытому  своему  покрою  разсчитанную  на 
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климатъ  „парадиза“;  коллегіи  были  заимствованы  со  шведскаго 
образца,  но  не  цѣликомъ:  такъ,  учреледена  была  неизвѣстная  Шве- 
ціи юстицъ-коллегія,  и во  многомъ  иначе,  ближе  къ  условіямъ 
русской  лшзніі,  устроены  остальныя.  То  же  было  и съ  областнымъ 
устройствомъ:  сенату,  который  долженъ  былъ  обсуждать  проектъ 
преобразованія,  настоятельно  вмѣнялось  не  придерживаться  слѣпо 
шведскихъ  образцовъ,  а складывать  и сводить  русское  со  шведскимъ 
и,  не  стѣсняясь,  отсѣкать  въ  шведскихъ  образцахъ  то,  что  ввести 
въ  Россіи  оказывалось  бы  невозможнымъ. 

И сенатъ  очень  вдумчиво  отнесся  къ  порученному  ему  дѣлу. 
Разрабатывая  представленный  ему  проектъ,  сенатъ  выкинулъ  изъ 
проекта  низшую  шведскую  областную  единицу  — кирхшпиль,  или 
приходъ,  объясняя  свой  поступокъ  тѣмъ,  что  приходъ— слишкомъ 
непривычное  адхминистративное  дѣленіе,  что  болѣе  привычное  въ 
этомъ  отношеніи  — городъ,  а затѣмъ  сенатъ  указывалъ  на  слиш- 
комъ низкій  уровень  развитія  крестьянства  и высказывалъ  опасе- 
ніе, что  „въ  уѣздахъ  изъ  крестьянства  умныхъ  людей  нѣтъ“  для 
несенія  низпіигь  доляшостей  по  областному  управленія.  Два  дру- 
гихъ шведскихъ  провинціальныхъ  дѣленія — герадъ  и ландсгевдинг- 
ство— были  приняты  подъ  названіемъ  — дистриктъ  и провинція, 
только  получили  гораздо  болѣе  обширные  размѣры.  Въ  Швеціи  ге- 
радъ охватывалъ  не  болѣе  1.000  крестьянскихъ  дворовъ,  въ  Рос- 
сіи дистриктъ  предполагалось  устроить  вдвое  большимъ,  чтобы 
онъ  включалъ  до  2.000  дворовъ.  Точно  такъ  же  увеличена  была  въ 
своихъ  размѣрахъ  противъ  шведскаго  образца  и провинція.  Дѣло 
въ  томъ,  что  сенатъ  при  обсужденіи  проекта  новаго  губернскаго 
управленія  долженъ  былъ  имѣть  въ  виду  возможно  дешевое  устрой- 
ство управленія  и,  по  мѣрѣ  возмолшости,  не  выходить  изъ  стои- 
мости стараго  управленія.  Болѣе  дробное  дѣленіе  увеличило  бы  коли- 
чество чпповнітовъ,  а слѣдовательно  и количество  отдѣльныхъ 
содеря^аній.  Надо  было  считаться  и съ  трудностью  найти  людей, 
годныхъ  для  отбыванія  новыхъ  долялюстей. 

26  ноября  1718  г. 'Петръ  утвердилъ  опредѣленіе  сената  о вве- 
деніи шведскихъ  губернскихъ  учреяаденій  и назначилъ  годичный 
срокъ  для  окончательнаго  устройства  новаго  областного  управле- 
нія. Съ  1720  года  новыя  учреяеденія  доляшы  были  начать  дѣй- 
ствовать, „а  для  примѣра  лучшаго “ велѣно  было  въ  С.-Петербургской 
губерніи  „зачать  съ  іюля  1719  г.  по-новому “.  По  новому  учреяеде- 
нію  въ  С.-Петербургской  губерніи  были  образованы  14  провинцій. 
Каждая  провинція  дѣлилась  на  5 дистриктовъ,  состоявшихъ  каяедый 
изъ  1.500 — 2.000  дворовъ.  Въ  отличіе  отъ  губернскаго  и провин- 
ціальнаго, управленіе  дистрикта  носило  названіе  земскаго.  Во 
главѣ  каждаго  дистрикта  стоялъ  для  управленія  „земскій  компе-' 
саръ“;  при  каждомъ  земскомъ  комиссарѣ  состояли  подьуТчій  и трію ) 
разсыльш,ика.  Начальштоѵгь  провинціи  былъ  воевода  (ландегев- 
дингъ);  кромѣ  судебныхъ  чиновъ,  въ  провинціальномъ  управле- 
ніи значились  еще:  правитель  канцляріи  воеводы,  именовавшійся 
земскимъ  секретаремъ;  камериръ,  подчиненный  'камеръ-коллегіи — 
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казначоГі,  сопираіапііі  іг  храіпіиіиій  дсчіьги  іп.  р(‘ит(;|)еѣ  — кааііѣ. 
Лгъ  ііроиіііпі,іальному  уираилгенію  пршіад/ичіаиги  еще  аемскіе  ((аіс- 
'лѵалъ,  ;зе.ділеімѣ|гі>,  і5алі,дмеііст(‘рч.,  гсиалгьтлп'.ра»,  н.пі  „ета-роета  тіе- 
ремііый“,  и нѣкоторые  Д[)угіе  чипы.  Само  еобоГі  ])а:зумѣ(‘тея,  что 
при  ііС7ѣх’\>  отиха^  тіача.'іьшікахт,  должно  было  соетоить  достаточно 
писцовъ  II  иодвячихт». 

29  діая  1719  і\  Петръ  утв(Ц)діілт>  распредѣленіе  на,  тцювишри 
и другихъ  губернііі.  ,,1ѣі>  тѣх'ь  іі|)овтіціяхз>  ве.ігілю  быть;  нт,  ііо- 
])убеяшыха>  ва»  внатныха»  геие|)алама.-губерна,то[)ама,,  а на,  другиха. 
провинціяхъ — губернаторама,,  вііце-губе|)наторадгь,  оберъ-комендан- 
тадіъ  и кодіепдантадгі),  а ва>  іі[)очііха>,  окродія  Московской,  внутрен- 
нихъ во  всѣха»  ировіінціяха,  воічіодадгь  (лапдспчідингадгі.ус  По 
сдіыслу  этого  укава,,  кавалось,  ііровлиція  должна  была,  сдідлаться 
высліидгь  областныдіа.  дѣлеіііедгь,  но  этота»  укава>  ік;  отдіѣіілла> 
ирелгттха>  губерній,  которыя  лродоллкаліи  сдчцествовать.  Каггв  діожио 
дудіать,  Пет})а>  не  отмѣнилъ  губерній  лотодгу,  что  оігѣ  едіу  были 
нуяшы,  какЛ)  военные  округа,  л ігі>  эт()дгь  сдіьіслѣ  провинція  стала 
подраздѣленіедгъ  губерніи,  какъ  нынѣшняя  губернія  всегда  является 
частью  военнаго  ок])уга.  Провинціальный  воевода  не  былъ  иодчи- 
ліепъ  губернатору  іг  только  иногда  становился  ва>  иввѣстное  едіу 
подчиненіе,  какъ  къ  военному  начальству,  наіц)идгѣі)а.,  по  /цѣлахМЪ 
о рекрутскодіъ  наборід,  о высылкѣ  ва»  губернію  на  сдіотра.  недо- 
рослей и т.  и.  Затѣдіъ,  съ  1722  г.  воевода  была^  С/дѣланъ  иредсѣ- 
дателедіъ  п|)овинціалыіаго  суда,  а губернаторы  сдѣлались  ирези- 
дентадш  высишхъ  надворныха.  судовъ,  да  и въ  этодгь  судебнодгі> 
отношеніи  воевода  подчинялся  не  лично  губернатору,  а надворнодіу 
суду — цѣлодіу  коллегіальнодіу  учреяеденію,  иредсѣдателедПі  котораго 
состоялъ  губернатора.. 

Указъ  Петра  о тодіъ,  чтобы  новое  областное  управленіе  на- 
чало дѣйствовать  съ  1 января  1720  года,  така,  я^е  діало  осуще- 
ствился, кака,  и указъ  о начатіи  въ  опредѣленный  срокъ  дѣйствія 
коллегій.  Ва,  теченіе  всей  осени  1719  г.  сенатъ  зашкліался  назна- 
чен іядіи  и отправкой  ІЮ  провпнціядіа.  воевода,  и,  каяются,  успѣлъ 
назначить  ихз.  во  всѣ  предположенныя  ирювинціи.  Назначенія  на 
второстепенныя  доля^ности  производились  въ  коллегіяха.  и шли 
довольно  дгѣиікотпо:  по  крайней  мѣрѣ,  еще  въ  ((іевралѣ  1720  года 
сената,  не  имѣлъ  извѣстій  ота.  коллегій  ни  о назначеніяхъ,  ни 
іюобще  о ходѣ,  новаго  порядка  управленія  во  дшогиха.  провинціяхъ. 

Понедіногу  стали,  однако,  поступать  извѣстія,  и тутъ  выясни- 
лось, что  новый  иорядока.  не  вез/рѣ  установился,  иотодіу  что  въ 
од,н1,  ІІ1ЮВИНЦІИ  еще  не  были  назначены,  кродіѣ  воевощі.,  другіе 
чины,  а и'ь  другія  ироіяінціи  воеводы  еще  не  пріѣхали.  Въ  Туль- 
(ч:уіо  провинцію  воевода  іціибі.кп.  только  6 аіціѣ.ля,  т.-е.  ст.  запо- 
задніем'ь  на -1  мѣ.сица.  Воічюд'ь  іциіходилось  торопить  ѣхать  ва.  про- 
віініі,ііі,  II  ссіыть  назначііл'ь  даяіе  особаго  сек|)(‘таря  „ионуящать“  не 
(чгіаіііівіііііх'ь  воічюд'ь  ѣ.хать  в'ь  их'ь  іі|)овинціи.  Посланньк'  ота.  гу- 
б<*ріиітороі/ь  драгуны  ])азыскіівали  назначенпы.хъ  на  воеводство 
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ліщъ  по  ііхъ  деревнямъ,  гдѣ  они  пролшвали,  откладывая  со  дня 
на  день  отъѣздъ  на  службу.  Еще  медленнѣе,  чѣмъ  воеводы,  со- 
бирались въ  провинцію  второстепенные  чпіи^.  А.страханская  про- 
винція въ  сентябрѣ  1720  года  л^аловалась,  что  въ  ней  пѣтъ  ни 
камерпра,  ни  рентмейстера  п ни  одного  комиссара;  въ  Галицкую 
провинцію  рентмейстеръ  не  явился  еще  и въ  іюлѣ  1721г.  Не  лучше 
обстояло  дѣло  и въ  другихъ  провинціяхъ.  Сенатъ  доял^енъ  былъ 
издать  строгій  указъ  воеводамъ — „сыскивать“  пеявившпхся  ка- 
мерировъ  и комиссаровъ,  и грозилъ  ослушникамъ  л^естокимъ  штра- 
фомъ и конфискаціей  имущества. 

Но,  когда  новые  назначенные  чины  и во-время  поспѣвали  на 
свои  мѣста,  они  не  всегда  могли  сейчасъ  же  начать  отправленіе 
своей  долл^ности.  Многіе  изъ  ландратовъ  были  назначены  на  но- 
выя доллшостп,  но  не  въ  своей  провинціи,  а въ  другихъ.  Межъ 
тѣмъ  имъ  было  запрещено  ѣхать  на  новыя  мѣста  до  тѣхъ  поръ, 
пока  они  не  сдадутъ  свои  должности  и казенное  имущество  подъ 
расписку  новымъ  назначеннымъ  чинамъ.  Что  было  дѣлать  такому 
ландрату?  Къ  нему  пришли  два  указа  — одинъ  приказывалъ  ему 
какъ  молшо  скорѣе  ѣхать  на  новую  доллшость  въ  ту  провинцію, 
куда  онъ  былъ  назначенъ,  а другой  указъ  предписывалъ  долш- 
даться  на  прелшемъ  мѣстѣ  новаго  воеводу,  который  къ  тому  л^е  иногда 
запаздывалъ.  Происходила  большая  путаница— одни  ландраты,  на- 
значенные быть  воеводами  или  камерирамп,  не  ѣхали  на  своп 
мѣста,  долшдаясь  себѣ  преемниковъ;  другіе  ѣхали,  и тогда  вновь 
прибывшіе  чины  никакъ  не  могли  разобраться  въ  той  кучѣ  дѣлъ, 
которую  имъ  оставили  въ  наслѣдство  повиновавшіеся  указу 
ѣхать. 

Бывали  и такіе  случаи,  что  ландраты  просто  не  хотѣли  сдавать 
должность  вновь  прибывшимъ  чинамъ.  Причины  тутъ  были  разныя. 
Угличскій  ландратъ  Нарышкинъ  долго  не  хотѣлъ  сдавать  свою 
долл^ность  новому  угличскому  воеводѣ  Бутурлину,  своевременно 
прибывшему  въ  Угличъ,  а самъ  не  ѣхалъ  въ  Ярославль,  куда 
былъ  назначенъ  воеводой.  Причина  оказалась  простой:  Нарышкинъ 
растратилъ  казенныя  деньги,  что  при  сдачѣ  доллшости  неминуемо 
и обнаружилось.  Сенатъ  предписалъ  вновь  назначеннымъ  воеводамъ 
арестовывать  упрямыхъ  ландратовъ  и подъ  карауломъ  въ  оковахъ 
посылать  въ  Петербургъ.  Благодаря  такимъ  затрудненіямъ  „все 
стало  въ  остановкѣ,  — доноситъ  сенату  московскій  губернаторъ, — 
нынѣ  не  точію  по  новому  манеру,  но  и по  старому  сбирать  стало 
некому,  понел^е  ландраты,  которые  въ  Московской  губерніи  были 
у дѣлъ  въ  доляхъ,  и оные  указами  изъ  канцеляріи  сената  и изъ 
коллегій  разобраны  къ  разнымъ  дѣламъ  и въ  другія  губерніи,  а 
именно:  въ  камериры,  въ  рентмейстеры,  въ  комиссары  и въ  судьи, 
тогда  какъ  новыхъ  воеводъ  въ  Московской  губерніи  явилось  малое 
число,  и тѣ  еще  въ  дѣйство  не  вступили^. 

Но  понемногу  въ  теченіе  1720  и 1721  гг.  новое  мѣстное 
управленіе  устроилось.  Во  главѣ  провинціи  сталъ  воевода.  Воевода 
долженъ  былъ  въ  своихъ  дѣйствіяхъ  по  управленію  провинціей 
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_ руководстіюіит)СЯ  особоГг  „ітст|)укціеГі“.  -'Ѵга  инструкція — однп  для 
всѣхЧ)  воево/п»  — вовлагах'/гг,  на  нііха>  ожчіь  ііт]и)кія  обянанностн. 
Воеводѣ  ирея^де  всего  нрсѵцпісвняіетси  „ію  веема»  царскалѵ)  пе.іи- 
чества  іттересъ  п госуда])Ственнуі<)  нолі>ву  тіцат(‘Лыіо  ()ст('|)егаті»“, 
заботиться  о внѣшней  б(‘Зоііасностті  нроішігцііі  ота»  н('іірінт(‘Льска,го 
вторягепія,  не  допускать  въ  ііее  неи])іятельскііха>  нтіоноиа»,  „іц/Г,- 
ііостіт  провинціи  саккДі  ио  вѣрности  (‘го  ]оі])ско:\іу  ішличестиу  со- 
дерятть  и оныха»  никому  другому  н(;  С7і,ава,ть“;  во(‘Вода  долянчгь 
былъ  имѣть  надзо[)а>  ]і  за  шіут])енней  безопасностью  провинціи, 
смотрѣть,  „нтобі»т  никому  насилія,  і'])аб('яаі  чіпкчіо  н(‘.  было,  а 
воровство  бы  и ]?сякіе  разбои  іг  и])сстуиленія  іяччліа  бі>і  были  ире- 
краіцеііы  и ио  достоинстр»у  }іаказа.ны“;  особентіо  р(Чѵом(чідовалось 
воеводѣ  зорко  смот])ѣть,  чтобы  не  было  ва»  ирог.инціи  всякаго  ])Ода 
гуляіцихаі  людей  и иросителеіі  милостыни,  которыхъ  така»  не  тедшѣла^ 
Петръ;  этихъ  „бездѣлышкова>“  иредиисывалосг»  хватать  и отдавать 
въ  какую-либо  работу;  воевода  долянчіа,  бі>іла)  слѵютрѣть,  чтобы 
соблюдались  всѣ  права  и и|)еимуіцества,  дарован ні>ія  каявдому 
сословію;  іфѣиостиое  крестьянстію  поручалось  особой  заботливости 
воеводы — онъ  долженъ  былъ  брать  въ  опеку  деревни  тѣхъ  иомѣ- 
іциковъ,  которые  оказывались  „неиотребными  и безпутными  разо- 
рителямп“;  воевода  долженъ  былъ  заботиться  о матеріаліяюмъ, 
умственномъ  и нравственномъ  благосостояніи  населенія  своей  про- 
винціи, смотрѣть,  чтобы  „всякіе  заводы,  гдѣ  какіе  есть,  въ  добромъ 
состояніи  были  содержаны“,  и чтобы  тама»  достаточно  были  „удо- 
вольствованы работные  и рукодѣльные  людп“;  за  всѣма»  этимаэ 
воевода  не  только  до  лишенъ  слѣдить,  заботясь  лишь  о тома»,  что  есть: 
ему  вмѣняется  епі,е  въ  обязанность  представлять  въ  особыха»  за- 
пискахъ—меморіалахъ— въ  сената»  и коллегіи  свои  сообраяачіія  о 
способахъ  улучшеній  въ  торговлѣ  и мануфактурахъ;  наблюденію 
воеводы  инструкція  поручаетъ  сиротскіе  дома,  госпитали,  академіи 
и школы;  воевода  Яге  наблюдаетъ  и за  тѣма»,  чтобы  „прямая  каѳо- 
лическая вѣра  твердо  была  со дерятна“,  онъ  яге  до  икенъ  исполнять 
и всѣ  случайныя  порученія,  которыми  его  вздумаетъ  наградить 
центральное  правительство,  для  котораго  воевода  долягена»  у:\іѣть 
бі»ггь  и военноначальнпкомъ,  и экономистомъ,  и даяге  ученыма» 
архивистома»  аі  псторіпсома»,  долягенъ  п хлѣбныя  цѣпы  знать,  и 
соби])ать  „ку])іозныя  гисторііческія  иисі»ма“,  разыскивая  ихъ  ио 
.монастыряма»  и собораіма»  провинціи,  составлять  описи  древнівгь 
і’рамотама»,  снимать  копіи  са»  нихъ  и отсылать  ігь  сената». 

Такт,  высоки  и мпогооба»емлющи  бы  іп  задачи,  возлоягенныя 
заіѵонодатеж'мт,  на  воеводу.  ІІонуягдая  ізоеводу  бт»іть  так  тьма»  разно - 
сто})оннимт>  дТ,ител(гма,,  Петра»  точно  позабыла»  столь  ічѣтіго  ири- 
•м'і»шчіны;і  имт,  кт»  самому  себѣ  слова,  что  даяге  и ангеламт»  не- 
воггчѳжно  і'.е,юд,у  тг  Тіездѣ  все  дѣлатт»,  „ионеяге  и оные  мѣстама» 
оііисані.і  сутт»,  ибо  гд;1',  ирисутствуютт»,  а индТ»  ихт»  и нѣта»“.  Па- 
іштыо.,  імшип.імт.  образо.мт»,  заботами  о сбо[)ахт>  податей  и иовин- 
ност(;/1,  В0Ш50ДІ.І  и ігамериры  (‘Л(^  усігі»вали  си[)авляться  съ  этоіі 
частик^  своего  дѣла  и уягт»  совсѣма»  не  сиравлтілись  съ  такими 
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важными  отраслями  его,  какъ  обезпеченіе  безопасности  и право- 
судія. 8а  Суке дневными  заботами  и хлопотами  по  удовлетворенію 
настоятельныхъ  требованій  ка^геръ-  п пітатсъ-коллегій,  съ  угрозами 
не  только  штрафомъ,  но  п живота  лишеніемъ,  высылать  вѣдомости 
и сборы,  у воеводъ  не  хватало  ни  времени  ни  досугу  заботиться 
о христіанскомъ  воспитаніи  обывательскихъ  дѣтей,  о всеобщемъ 
обученіи  и составлять  меморіалы  о медицинѣ,  благотворительности, 
о развитіи  промышленности  и торговли. 

Въ  рукахъ  воеводы  преяще  всего  не  было  самостоятельныхъ 
средствъ  на  какое-либо  предпріятіе  въ  духѣ  инструкціи.  Все,  что 
поступало  въ  провинціальную  кассу,  все  выі^ачивата  изъ  нея 
камеръ-коллегія,  и въ  провинціальной  кассѣ  подчасъ  не  оставалось 
ни  гроіпа  на  мѣстныя  нужды.  Гдѣ  уя^ъ  тутъ  было  заботиться  о 
подъемѣ  благосостоянія  края,  о развитіи  промышленности  и тор- 
говли, когда  іптатсъ-кон торъ-коллегія  еле  оставляла  денегъ  даже 
на  ясалованье  .провинціальнымъ  чинамъ.  Въ  Елецкой  провинціи, 
напримѣръ,  въ  1726  г.  собрали  въ  рентереѣ  разныхъ  косвенныхъ 
сборовъ  15.502  р.  90  к.  Пзъ  этихъ  денегъ  израсходовано  было 
13.077  р.  15  к.,  а именно  12.149  р.  71  іг.  отослано  въ  Петербургъ, 
а на  мѣстныя  надобности  израсходованы  остальные  927  р.  44  к.; 
изъ  нихъ  73  р.  66  к.  пошли  на  нужды  провинціальной  и комис- 
сарскихъ канцелярій,  на  бумагу,  сальныя  свѣчи,  дрова,  чернила, 
сургучъ,  лубяные  коробья  для  храненія  дѣлъ;  145  рублей  были 
затрачены  на  содеря^аніе  круяѵечныхъ  дворовъ  — питейныхъ  заве- 
деній, и только  707  р.  85  к.  ушли  на  жалованье  ііровинціалтшымъ 
чиновникамъ. 

Многаго,  что  предписывала  дѣлать  воеводѣ  инструкція,  онъ  не 
могъ  исполнить  и по  рѣшительному  отсутствію  возмоя^ности  иріг- 
л ожить  свои  силы  къ  дѣлу,  котораго  не  существовало.  Воеводѣ 
предписывались,  напримѣръ,  заботы  о народномъ  здравіи,  онъ 
доля^енъ  былъ  ,щмѣть  попеченіе  о госииталяхъ“,  но,  іѵромѣ  столицъ 
и нѣ>которыхъ  большихъ  городовъ,  о болыіицахл>  и слыхомъ  не 
слыхали  на  тогдашней  Руси.^^  Врачи  были  рѣдкостью,  и только 
армія  была  оборудована  ^іедиципской  по.лющыо  сколько-нибудь 
сносно;  не  во  всякой  провинціи  мояшо  было  найти  фельдшера; 
точно  такя^е  не  могъ  воевода  проявлять  и предписываемую  ему 
заботливость  о сиротскихъ  домахл>— не  было  таковыхъ  ни  одного 
ІЮ  лицу  всей  русской  земли,  кромѣ  столицт>.  Гдѣ  также,  кромѣ 
Кіева  и Москвы,  существовали  академіи,  о благѣ  которыхъ  доляюнъ 
былъ  пеицгсь  воевода?  Не  во  всѣхъ  провинціяхъ  существовали  и 
простыя  школы,  заводимыя  образованными  архіереями,  иногда 
прямо  геройски  боровшимися  со  всевоз.моя^ными  затрудненіями  въ 
своемъ  иросвѣтителыю.лгь  дѣлѣ)— ничего  вѣдь  не  было:  ни  средствъ, 
ни  книгъ,  пи  учителей,  ни  учениковъ,  пи  охоты  учиться  у боль- 
шинства. Школы  гибли,  едва  начавъ  свое  суіцествованіе.  Пятскій 
воевода  Чаадаевъ  во  что  бы  то  ни  стало  захотѣлЛ)  имѣть  у себя 
въ  провинціи  цифирную  школу,  нашелъ  учителей  и одну  изъ 
комнатъ  своей  канцеляріи  отвелъ  подъ  школу.  Дѣло  стало  за 
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мальпгь — :за  учениками.  Собирали  ііхч>  по- 1 к лро  ноли  г.  по  уѣпду  бі.і.іп 
разосланы  солдаты  носч^одскоіі  іаінц(‘лнріп  сл,  п|)пк<глані(‘м'і.  хнатал  і, 
Бсѣхл>  юнцоігь,  годных'і.  дли  обуч(чііи  и'ь  ппѵ-олѣ,  п за  карауломл, 
доставляті>  ігь  Нитку.  К'оіи'чно,  таки;  учсчіпкп  полі)Зоиалисі>  п(‘|)- 
вькдгі)  случаем'і),  чтобы  бѣжать  пзл.  школы.  І^ізуміч'тси,  уч(чіі(‘  не, 
ладилось,  и ^Іаадаевъ  кончилл,  т'Г.мл»,  что  махнулл.  рукоіі  на  сио(; 
и])освѣтптелыю(;  предп[)іитіе.  Іѵоі'да.  ыіослі>дстіпп  п,п(()прні.ш  школы 
въ  ировпнціихЛ)  вс(;  же  основались,  учігими  е.исемі.снчно  |)апорто- 
вали  іюеводамЛ)  объ  успѣхахл»  уч(чтковл>,  кто  изл,  нпхл>  іаікую 
науку  выучплл»  и кто  какую  изучал'тл,. 

Лишенныіі  возможности  заболоться  о :\іѣстныхл,  нуждахл», 
ировинціаліиіыи  воевода  п(‘тровскпхл>  врсьмсчгь  понев>олі'>  огранп- 
чпваетл>  свою  дѣятельность  ъ]>мл>,  что  заботпті^си  только  о воз- 
молиюй  исполнптелыюстп  п(‘редл>  лѣлиі,  кто  шл(*тл,  сему  строгіе*  и 
строікаіішіе  указы  и прсѵдппсаніи.  І)Мѣсто  того,  чтобы  бытьяпівымл, 
дѣятелемл>,  п])обу;кдаюіцпмЛ)  провинцію  ісъ  новой  яцізнп,  кл,  вопло- 
щенію всѣхъ  тѣхъ  блаіЛ),  пеіцись  о которыхл>  велптл>  (‘му  „ин- 
ст])укція“,  воевода  превращается  въ  слѣпого  исліолнпте'ля,  безл> 
указа  не  рѣшающагося  ни  на  какой  иостуиокЛ).  Нл»  1723  г.  Соли- 
камскій воевода  доносилл)  сенату,  что  вл>  Соликамскѣ  „ті()])е.дініл1і 
острогъ  іг  избы  весьма  иоітіпли  тг  стоякъ  на  иодио])ахл,,  такл>  что 
арестанты  того  и гляди  ])азбѣгутся,  а о строеніи  тюіеемнаго  острогу 
II  избл>,  — сирашпваетъ  воевода, — указомъ  вашего  пмпе|)аторскаго 
величества,  что  иовелѣію  будетъ,  а безъ  указу  ст[)оить  не  смѣіо“. 
^Госковскій  губернаторъ  тоже  не  осмѣливается  безл^  указу  царскаго 
величества  чинить  деревянную  мостовую  въ  Москвѣ,  на  Болотѣ, 
меящу  Балчугомъ  іі  Пятницкой,  снесенную  полой  водой.  І^ся 
дѣятельность  воеводы  сводилась,  въ  концѣ  концовъ,  і-гь  тому,  что 
онъ  получалъ  указы  и расііоряя^енія  центральнаго  правительства 
и обл>являлъ  пхъ  во  ввѣренномъ  ему  воеводствѣ,  разсылая  копіи 
земскимъ  комиссарамъ  ио  дистриктамъ  и бурмистрамъ  ио  городамд>; 
оти  копіи  Приказывалось  „иублііковать“,  т.-е.  вывѣшивать  на  пло- 
іцадяхъ  па  видныхъ  :\іѣстахъ. 

БТ)  качествѣ  простого  исиолпптеля  приказаній  свыше,  лишен- 
ный возмояпіости  проявлять  доброе  яселаніе  „къ  насаященію  бла- 
годенствія“,  воевода  петровскихъ  временъ  мало  чѣмъ  отличается 
ио  харак'геру  своей  дѣятельности  отъ  воеводъ  Х\1Г  в.  Самое  мѣст- 
ное уиравл(*ніе  временъ  Пет})а  единообразнѣе,  стройнѣе,  живѣе 
и .лучше  и|)псиособлено  кт,  своеліу  дѣлу,  но  духл,  и направленіе 
;гі’,йствіи  .чтоі'(>  новаго  устроііства  — и])еяпііе:  сдѣлавшись  болѣе 
пос.лушпі>імл,  и бі,істрымл>,  благода])я  внесеннылгь  вл>  его  устроіі- 
стг.о  п:',м'І,іі(чііямл,,  оно  продоляаи'тл,  быть  такіьмл,  яа;  слѣпымъ  ору- 
діе.мл,  пцптралі.ноіі  власти,  какпмл,  бы.то  и преяще.  П еяацщевная 
;і'Г,ите.'П,ін»сть  і5оеводы  шчроискпхл,  врелкчгь  такая  яа*  скучная  и 
сѣрая,  „бу.маяоіая“,  ка,і:л,  п у его  иредпіестіачііпіка. 

11а  оглшнаніп  доісумшгговл,  Лопк'хопской  ироінпщііі,  псторикл, 
М.  М.  Ьоі’ос.іоіячѵіГі  да,(;тл,  такую  картину  обі>ічной  еяѵедневпой  дѣя- 
тельности ііоеводы  этой  провинціи,  подполковника  Матвѣя  Ивано- 
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вича  Хитрово.  Воспитатіикъ  петровскаго  полка,  воевода  рано 
утромъ  учке  у себя  въ  канцеляріи  за  присутственнымъ  столомъ. 
Здѣсь  онъ  преяіде  всего  приказываетъ  земскому  секретарю  доло- 
жить себѣ  указы,  припіедіпіе  изъ  коллегій.  Прочитывая  указы, 
секретарь  помѣчаетъ  на  нихъ  резолюціи  воеводы.  Указовъ  на 
описываемый  день  было  прислано  нѣсколько.  Военная  коллегія 
писала  о высылкѣ  въ  нее  капраловъ  Азовскаго  пѣхотнаго  полка, 
проживавшихъ  въ  отпуску  по  своимъ  де];)евнямъ.  Воевода  кладетъ 
резолюцію:  „Послать  о томъ  указы  земскимъ  компссарамъ“.  Ко- 
миссары каяцлый  въ  своемъ  дист[)иктѣ  разыіцутъ  нуяшыхъ  военной 
коллегіи  капраловъ  п вручатъ  имъ  копіи  указа.  Далѣе  секретарь 
прочелъ  указъ  сената  обвцаго  законодательнаго  характера,  ко- 
торымъ опредѣлялись  правила  о взиманіи  пошлинъ  при  отдач ѣ^» 
изъ  правительственныхъ  мѣстъ  бѣглыхъ  людей  п крестьянъ  ихъ 
помѣіцикамъ.  Воевода  постановилъ  записать  указъ  въ  книгу;  съ 
этихъ  поръ,  какъ  случится  воеводѣ  выдавать  помѣщику  пойман- 
наго начальствомъ  бѣглаго,  воевода  будетъ  поступать  по  этому 
указу.  Слѣдующій  указъ  былъ  изъ  штатсъ-конторы,  которая  тре- 
бовала разъясненій,  почему  это  при  отсылкѣ  въ  Петербургъ  со- 
бранной съ  провинціи  казны  рентмейстеръ  недослалъ  46  рублей 
22  алтынъ  и 3 денегъ?  Воевода  приказалъ  записать  запросъ  въ 
книгу, — дѣло  терпитъ:  во-первыхъ,  надо  переговорить  съ  рентмей- 
стеромъ  и камерпромъ,  а потохмъ  штатсъ-контора — начальство  не 
изъ  важныхъ,  подоящетъ;  раньше,  какъ  по  второму  или  третьему 
указу,  воевода  не  отвѣтитъ  штатсъ-конторі).  Камеръ-коллегія  при- 
слала правила  для  руководства  ими  при  обработкѣ  пеньки;  пра- 
вила эти  тояш  записали  въ  книгу.  Послѣдній  указъ  былъ  изъ 
герольдмейстерской  конторы,  спрашивавшей  прислать  ей  списокъ 
прояпівающпхъ  въ  провинціи  отставныхъ  дворянъ,  которые  еще 
могутъ  быть  годны  „къ  посылкамъ  и дѣламъ“,  т.-е.  на  доляшостн 
по  граящанской  сл}чкбѣ.  Покончивъ  съ  „интересными “ дѣлами, 
какъ  тогда  назывались  дѣла,  присланныя  изъ  коллегій  и сената, 
потому  что  они  всегда  касались  „пнтересовъ“  его  величества, 
воевода  подписалъ  двѣ  бумаги,  составленныя  въ  канцеляріи, — 
это  были  два  донопіенія  въ  Ярославскій  надворный  судъ. 

Пока  воевода  былъ  занятъ  въ  присутствіи,  въ  канцеляріи  его 
уя^е  ждали  просители,  имѣвшіе  надобность  до  воеводы  по  казен- 
нымъ пли  по  частнымъ  дѣламъ.  Просіттелямп  являлись  по  большей 
части  люди  маленькіе— крестьяне,  ихъ  выборные,  старосты,  при- 
казчики, появится  иногда  и какой-нибудь  мелкій  помѣщикъ  не- 
вая^наго  чина.  Да  выдающагося  дворянства  и нѣтъ  въ  провинціи, — 
оно  все  на  слуя^бѣ  въ  арміи  пли  на  граящанскпхъ  доляшостяхъ. 
Родовитый  дворянинъ,  богатый  землевладѣлецъ,  выслужившій  пол- 
ковничій, а то  и бригадирскій  рангъ,  слишкомъ  ваясенъ  для  того, 
чтобы  самому  явиться  въ  воеводской  канцеляріи,  и въ  случаяхъ, 
когда  безъ  воеводы  не  обойтись,  посылаетъ  своего  повѣреннаго— ста- 
росту, приказчика  пли  мелкопомѣстнаго  родственника. 

ГІервымъ  изъ  просителей  обратился  къ  воеводѣ  „человѣкъ “ 
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капіітаи'г,-лгеГітенатші  Преображенскаго  полка  Муратіа,  Г^аеппій 
Егуиоьъ;  опъ  ііодал'ь  іііхоюдѢ  челобиті(‘.  о тожь,  что  іл,  прошлую 
ночь  напали  разбоііникп  на  мхѵіыпіцу,  п|)тіадл(“/іаііцуіо  е,г()  гоеііо- 
дпну,  мельника  Макара  избили,  мучп.іи,  жімп  (Ч'о  огіичгі»  п,  :ѵ,і- 
бравъ  его  пожитки  и деньги,  екіъілись.  ІІ|)П  ч(‘7іобіггноіі  ЕакиліГі 
Егуновъ  прпложікгь  опись  ]}сего  погра^бленнаго  па  м(‘тіыіип;І’,, 
привелъ  II  самого  избитаго  мельника  Мака|)а.  Ій.іслуіпаг/ь  /Калобу, 
воевода  приказалъ  заіиісаті>  ее  ігь  книгу,  а і\і(*лп>ііика  „осмотрѣть 
и |)аны  и макеніе  опмсать“.  Патѣмъ  выступил'і,  „ч(‘Лов1’.кч,“  кппзи 
Касаткина-Ростовскаго,  Ѳедора»  Кропаѵичть,  котоі>ыіі  пода/гь  во(Ч50д;Г> 
копію  съ  производства  московскаго  надво[)наго  суда  по  дѣлу  о 
бѣглоімъ  крестьянинѣ  и ходатайство валЧ)  записать  итого  бѣгла, го, 
согласно  рѣшенію  суда,  за  кпязем'ь.  І^іевода  постановил'!,  копію 
принять  и „выппсать“.  П'го  зшічпгі,,  ч'го  челобп'гчпкъ  долго  епд* 
будетъ  „имѣть  хождсчгіе  по  дѣлу‘‘  ігь  воеводскую  кашр'лярію,  пока 
тамъ  не  составятъ  выписку  пзт>  подлиннаго  дѣла,,  и пока  не  дой- 
детъ до  нея  оче])едь  .доклада  у воеводы  п получится  его  иригово[)'ь. 
Третьимъ  и послѣдншгь  был'ь  селіюкііі  выбо|)ныі'і,  ко'горый  привелт, 
СЪ  собой  въ  канцеля])ію  бѣглаго  ])ек[)ута,  котоі)аго  воевода,  ст, 
]\иіной,  не  обѣіцавпіей  несчастному  ничего  хорошаго,  п|)пказалъ 
„допроспть“.  Допрашивать  будутъ,  конечно,  „с'ь  пристрастіемъ^, 
и обывателя:\гъ  предстоіггь  долго,  крестясь,  прислушиваться-  къ 
ругани  солда'гъ,  исполнителей  допроса,  а за'гѣмъ  и къ  воплямъ 
допрашиваемаго,  спину  котораго  полосуетъ  кнуть  или  батоги. 

И такъ  день  за  днемъ  шла  дѣятельность  прошгнціалыіаго 
воеводы,  разнообразись  только  тѣмъ,  что  иіюіі  разъ  придетъ  больше 
указов'ь  изъ  коллегій  н придется  дольше  просидѣть  въ  іашцеляріи, 
принимая  болѣе  многочпсленных'ь  просителей.  Дѣятельность  вое- 
воды нѣсколько  ослояшялась  въ  тѣ  дни,  когда  къ  нему  поступала 
куча  бумагъ  изъ  камерпрской  конторы;  тогда  предстояло  продол- 
жительное и утомительное  совѣіцаніе  съ  камерироімъ. 

Для  веденія  всего  податного  дѣла  въ  петровской  провинціи 
хотя  и былъ  учреяеденъ  особый  чиновникъ — камериръ,  но  и вое- 
водѣ приходилось  отдавать  много  времени  и силъ  этой  обязанности. 
По  инструкціи,  воеводѣ  принадлеятлъ  главный  надзоръ  за  финан- 
совымъ, управленіемъ  провинціи.  Преледе  всего  оігь  долженъ  былъ 
наблюдать  за  правильностью  взиманія  съ  населенія  иололіенныхъ 
сборов'!,,  за  исправностью  храненія  собранныхъ  суммъ  в'ь  казна- 
чейс'ыіѣ  и хлѣбн!,іх'!>  запасовъ  в'ь  провіантскихъ  ]\!агазипахъ,  для 
че!’о  во(!вода  имѣлі>  право  ревпзо!іать  и рентерею  и ,^!а!Тізпны; 
!50(чюлд,  д,о/Г/не!!Ъ  б!,!ля,,  далѣс,  наблюдать  за  псполненіем'ь  всѣхъ 
раеход.оіг!,,  і:о'!Ч)[)!,!е  дол, лита  была  нести  іЦ)овинція,  наблюдать  за 

(Ч{0(ЧЦИ‘>!«Ч!!ІОС  !'!,!<)  !І  !{Ѣ])!ЮСТ!,Ю  ОТЧСЛТЮСТ!!,  П1^!ѢТЬ  ВЫСПІІЙ  НаДЗО[)Ъ 
3,;і  !Ѵ)Су;!Д,рСТ!ЯЧ!!!І,!.\!!1  !!Му!!!,еСТ!ЯІ,М!І  !Г!,  ПроВП!ПЦ!1  И ПХ'Ь  ЭКСПЛОН- 
Т;П!,І<‘Г!,  С^!0'!’р'ЙГЬ,  Ч'!4)б!,г  Л'1’,Са  1!е  б!,!Л!!  „!юсі>ма  искоренен  !,Г‘, 

с.Л'йіит!,  за  (фібр!!кам!і  !|  за!юдам!і,  получаВ!!!!!М!!  казе!іную  суб- 
(Ч!;іію,  !1  Т.  !І. 

I ІІра!5(>І!  ру!:оіІ  |{0(Ч5()Д,!,!  !І  !’ЛаШ!  I,!  Д!'!,  ! !(Ч  !ОЛ  !П  !'ГелеМ'!,  ПО  фі!НаН- 


— 223  — 


совой  части  въ  провинціи  былъ  камериръ^  который  „совѣтъ  и 
мнѣніе  воеводы  до  лишенъ,— гласитъ  инструкція, — въ  надлея^аиі,ее 
разсуяаденіе  иринимать“.  Камериръ  — по  инструкціи  — является 
знатнѣйшимъ  камернымъ  слуяштелемъ  провинціи.  Онъ — „ландбух- 
галтеръ“  провинціи  и непосредственный  завѣдующій  казеннымъ 
имуществомъ.  Какъ  бухгалтеръ,  камериръ  требуетъ  отчетности  отъ 
подчиненныхъ  ему  рентмейстера  и провіантмейстера  и земскихъ 
комиссаровъ  и контролируетъ  ихл^,  свѣряя  ихл^  отчеты  съ  подлин- 
ными документами.  Инструкція  предписываетъ  камериру  вести  че- 
тыре книги  по  подвѣдомственному  ему  провинціальному  хозяйству: 
переписную,  земскую,  вычетную  и главную.  „Переписная  книга“ — 
эта  та,  въ  которую  занесены  всѣ  деревни,  дворы,  перечислено, 
сколько  гдѣ  людей  л^иветъ,  сколько  земли  они  ])асиахпвавзтъ,  ка- 
ковы угодья  ИТ.  и.  На  основаніи  данныхъ  этой  книги  происходитъ 
разверстка  податей;  въ  „земскую  кнпгу“  вносятся  приходо-расход- 
ныя вѣдомости  земскихъ  комиссаровъ  послѣ  п])ОБѣрки;  въ  „вы- 
четную книгу“  записываются  недоимки  и,  наконецъ,  въ  „главную^ 
всѣ  окладные  и неокладные  доходы  провинціи.  Въ  опредѣленные 
сроки  камериръ  составляетъ  по  этимъ  книгамъ  общіе  отчеты  ио 
финансамъ  провинціи  для  отсылки  въ  тѣ  коллегіи,  „въ  кои 
надлежитъ^ . 

Въ  качествѣ  завѣдующаго  казеннымъ  имуиі,ествомъ  камериръ 
обязанъ  ревизовать  казначейство  и провіантскіе  магазины,  наблю- 
дать, чтобы  не  было  убытковъ  казнѣ  при  подрядахъ  и поставкахъ 
провіанта  и (|)урал^а  въ  армію,  производить  самые  торги  на  ка- 
зенные подряды  и т.  и. 

Камери рекой  конторѣ  по  всѣмъ  этимъ  статьямъ  масса  дѣла. 
Здѣсь  пишутся  ордеры  въ  казначейство  къ  рентмейстеру  на  пріемъ 
и выдачу  денегъ,  къ  завѣдующему  провіантскими  магазинами  на 
пріемъ  и выдачу  хлѣба;  пишутся  указы  къ  земскимъ  комиссарамъ; 
камерпрская  контора  въ  олшвленной  дѣловой  перепискѣ  по  денел^- 
нымъ  дѣламъ  СЪ  дворцовымъ  и синодальньвіъ  управленіями  въ 
провинціи,  съ  городскшіи  управленіями— магистратами,  съ  кол- 
легіями, особенно  со  своей — камеръ-коллегіей. 

По  вал^ности  своего  дѣла  камериръ — второе  лицо  послѣ  вое- 
воды въ  провинціи.  Самостоятельно  онъ  отправляетъ  только  те- 
кущія дѣла,  а все  болѣе  валшое,  не  калщо дневное  рѣшаетъ  не 
иначе,  какъ  по  совѣту  съ  воеводой,  и они  оба — воевода  и ка- 
мериръ—подписываБзтея  подъ  всѣми  донесеніями  по  финансовьвгь 
дѣламъ  въ  коллегіи  и подъ  указами  комиссарамъ.  Земская  канце- 
лярія— царство  воеводы,  и „контора  камерирскихъ  дѣлъ“— мѣсто 
дѣйствій  камерира,  ио  закону  должны  были  помѣщаться  въ  одномъ 
зданіи,  по  сноситься  одна  съ  другой  должны  были  только  пись- 
менно. Совмѣстное  иостановлепіе  ио  какому-нибудь  дѣлу,  произве- 
денное воеводой  и камериромъ,  гласило  оченыіыишо:  „Канцелярія 
провинціи  такой-то  и контора  камерирскаго  правленія,  слушавъ 
сей  выписки,  согласно  ііриговоршт...“  и т.  д.,  хотя,  въ  сущности-то, 
приговаривали  всего  двое;  воевода  и камериръ. 
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ТреТМіМЪ  большимъ  ЧНИОИІПІКОДГІ)  бьГ-ГІ)  ІГІ)  ІІрОИИІІЦІіІ  )»(‘ИТ- 
мейстеръ — каипаѵіеГг,  іюдчишчіный  каліе})іі|)у.  1Чштм(и'к‘Т(‘()01п.  пашіа- 
чала  Iитатс'ь-К(шт01)7)-К()^[^[егія.  Долиліость  |)(чіт.м(ч'іст(‘і)а  по  ті(*т|)уі;- 
ціп  состояла  въ  том'ь,  чтобі.і  іі[)іпгіімат[>  д(чіьги,  ііос/гуііалоідія  огь 
илателыциковъ,  отъ  жчіских'ь  коміісса.роіг[,  и маічіс/гратоич,,  и ш.і- 
давать  суммы  но  ва, коннымъ  требов>аніямъ.  Оігі,  долиаигь  была, 
х])аіінть  деньги  „въ  к[)ѣнкомъ  б{‘Пона,сном'ь  мѣсгі’,,  вч.  сундукахч, 
съ  вамкамн  н нонатяміг,  ва  добрым'ь  ка,рауломЧ)“.  Кліочіі  отъ  |)(чі- 
тереи  н ея  сундуковъ  находнлнсі»  у воеводы,  кам(‘рнра  \\  рентмеіі- 
стера.  Получкамъ  н ]5ыданамч>  тр(‘боиалосі>  ^ вести  строѵкайтіую 
отчетность,  для  котороГг  устаінівлниалось  пять  к.ііііг'ь.  Іѵаѵкдый 
годъ  ВТ)  /декабрѣ  доляліа  была  н])онсходить  ревивЛя  р(чітеі)ен;  ва 
нохніценіе  кавенпыхч,  денегч.  рснтм(‘йсте[)у  гровило,  „яко  государ- 
ственному татіо“,  лишеніе  имущества,  чести  и ялівнн. 

По  главѣ  унраіьленія  днсчщнктамн  стояли  вемсіл(‘  комиссаіъі. 
До  1724  г.  комиссары  назпача,лнст>  ка\[е[)Ч)-коллегіеі4.  Сч,  1724  г. 
рядомъ  съ  этими  навначеннымн  кохмнссарами  начннаіогь  дѣйствовать 
такЧі  навываемые  „колгиссары  отЧ)  ве:\глн“,  ивбнраемые  уѣвдными  в(ьм- 
левладѣльца:\иі  шъ  своеіі  средг.і  на  оірхьдѣлепный  срокч>.  14ь  инструк- 
ціи назпаченно:\гу  ко.диіссару  на  него  так'ь  яш,  какч>  на  воеводу 
ІЮ  отношенію  къ  провинціи,  вовлагалось  широкое  попеченіе  о 
благосостояніи  и и})осігЪщеніп,  нравственномъ  и матеріальномъ, 
населенія  его  дист|шкта.  Въ  вѣдѣніи  комиссара  находилась  вы- 
борная сельская  полиція  — старосты,  сотскіе  и десятскіе,  которые 
избирались  на  годъ,  на  особыхч^  избирателыіыхч>  сходахъ,  состоя- 
вшихъ изъ  старостъ  и выборныхъ.  Избранные  на  этихч^  сходахъ 
отправлялись  въ  воеводскую  канцелярію,  гдѣ  ихъ  приводили  къ 
присягѣ  и выдавали  имч^  инструкцію.  Наблюденію  сотскаго  пору- 
чалось около  сотни  крестьянскихъ  дво])овъ,  составлявшихъ  иногда 
цѣлую  небольшую  округу.  Изъ  яштелей  деревень,  входившихъ  въ 
составъ  сотни,  изби})алось  девять  десятскихъ,  подчиненныхъ  сот- 
скому. Сотскій  и десятскіе  несли  обязанности  низшихъ  иолицей- 
скихч>  слуягіітелей  при  коліиссарѣ — они  должны  были  слѣдить  за 
появленіемъ  подозрительныхъ  лицъ  въ  округѣ,  арестовывать  ихъ, 
ловить  |)азнічхъ  лихихъ  людей,  сторояиіть  арестантовъ,  конвоировать 
ихч>  при  пересылкѣ  и т.  и. 

Являясь  начальникомъ  полиціи  въ  дистриктѣ,  зе:мскій  ко- 
ліисса|)ч,  становился,  естественно,  прикосновеннымъ  и къ  судебнымъ 
учреждоніямч,.  Губернская  реформа  Петра  впервые  въ  Россіи  на- 
.\г1/іила  равд4>леніе  власти  ио  уп])авленію  отч>  іьласти  суда  и про- 
вод.ила  это  раздѣленіе  низшихЧ)  ступеней  администраціи,  иред- 
іііич,іі5аи  в,о.мсіа)му  гсомііссару  „до  юстиціи  дѣ.'га  не  имѣть“.  Земскііі 
і:оми(‘(‘И))Ч,  'голычо  содѣйстііоіиигь  судебноіі  власти  иутемч>  поимки 
іір<*стуішііі:оігі.  и достгіігкчіія  суду  всякихч>  требуемыхЧ)  судебною 
ігиіс'іью  (чір;іі',оі:ч,;  оич.  былч,  толі>ко  всиоі\іогат(‘ЛЫіі.імч»  и испол- 
ни гс.іыіымч.  орі'яиомч.  суда,,  ка,кЧ)  по  управл(чГпо  являлся  исиол- 
іигга.ісмч.  |)а(чю|)Я‘/іачіііі  во(Ч5од,ы  плп  каме])П|)а. 

„К'оіѵіа  п|)оішіііі,іа.ііыіа,я  а;і,мпппст|>ація  получаетЧ)  какоіі-либо 
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указъ  верховной  власти,  сената  или  коллегіи, — говоритъ  историкъ 
областной  реформы  Петра, — она  разсылаетъ  его  въ  копіяхъ  или  въ 
печатныхъ  экземплярахъ  земскимъ  комиссарамъ  для  публикаціи 
въ  дистриктахъ.  Точно  такъ  я^е  земскій  комиссаръ  доводитъ  до 
всеобщаго  свѣдѣнія  о распоряженіяхъ  самихъ  провинціальныхъ 
властей:  когда,  напримѣръ,  камерирская  контора  производитъ  торги 
на  отдачу  въ  откупъ  какихъ-либо  оброчныхъ  статей,  пли  на  какіе- 
либо  казенные  подряды,  онъ  публикуетъ  въ  дистриктѣ  о вызовѣ 
къ  торгамъ  желающихъ  торговаться.  Онъ  совершаетъ,  далѣе,  вся- 
каго рода  исполнительныя  дѣйствія:  передаетъ  казенныя  оброчныя 
статьи  лицамъ,  за  которыми  онѣ  остались  на  торгахъ,  вводитъ  во 
владѣнье  имѣньями  тѣхъ,  за  кѣмъ  они  утверждены;  то  и дѣло 
тревожатъ  земскаго  комиссара  указы  изъ  провинціи  отъ  воеводы, 
камерира  съ  требованіемъ  сыскать  и выслать  разнаго  рода  лицъ, 
находящихся  въ  дистриктѣ,  которыя  за  чѣмъ-либо  понадобились 
провинціальной  администраціи,  или  которыхъ  надо  пересылать 
повыше  — въ  коллегіи  или  даже  въ  сенатъ;  то  ему  поручается 
разслѣдовать  справедливость  заявленія  о запустѣніи  помѣстья  и 
о невозможности  владѣльцу,  подавшему  о томъ  заявленіе,  платить 
подати  по  окладу:  земскому  комиссару  надо  въ  такихъ  случаяхъ 
произвести  „повальный  обыскъ",  т.-е.  сдѣлать  опросъ  сосѣдняго 
съ  помѣстьемъ  населенія;  то  отъ  него  требуютъ  выслать  въ  каме- 
рирскую  контору  свѣдѣнія  объ  урожаѣ  въ  дистриктѣ  и хлѣбныхъ 
цѣнахъ,  о чемъ  запрашиваетъ  камеръ-коллегія;  то  возлагается  на 
него  какое-нибудь  экстренное  порученіе:  зазимовали  на  рѣкѣ,  въ 
части  ея,  находящейся  въ  дистриктѣ,  барки,  груя^еныя  корабель- 
нымъ лѣсомъ  и направляющіяся  въ  Петербургъ,  — и комиссаръ 
долженъ  принять  всѣ  мѣры  къ  охранѣ  казеннаго  груза  отъ  расхи- 
щенія и поврежденія.  Словомъ,  во  всѣхъ  тѣхъ  случаяхъ,  когда 
высшее  правительство  требуетъ  исполненія  отъ  воеводы,  послѣдній 
передаетъ  исполненіе  ближе  стоящимъ  къ  населенію  земскимъ 
комиссарамъ" . . . 

Комиссаръ  долженъ  былъ  заботиться  о добромъ  состояніи 
-дорогъ  и мостовъ,  прокладывать  и строить  новые,  „ставить  по 
верстамъ  столбы,  а на  перекресткахъ  руки  съ  подписаніемъ,  куда 
которая  лежить".  Когда  камеръ-коллегія  распорядится  о постройкѣ 
на  дорогахъ  постоялыхъ  дворовъ  и гостиницъ,  комиссаръ  долженъ 
позаботиться,  чтобы  гостиницы  были  построены  гдѣ  слѣдуетъ, 
имѣли  бы  достаточное  число  помѣщеній  для  людей  и лошадей  и 
были  бы  снабжены  „съѣстными  харчами  и конскими  кормами"  и 
находились  бы  въ  рукахъ  добрыхъ  хозяевъ,  такъ  чтобы  проѣз- 
жаюпщмъ  никакой  нужды  и обиды  не  было.  Особенно  много  было 
хлопотъ  земскому  комиссару,  когда  черезъ  его  дистриктъ  прохо- 
дили полки  или  назначались  на  винтеръ-квартиры.  Постой  войска 
и прокормъ  его  были  повинностью  населенія,  и комиссаръ  долженъ 
былъ  смотрѣть,  чтобы  повинность  эта  падала  на  всѣхъ  обывателей 
подвѣдомственнаго  ему  дистрикта  равномѣрно.  Для  этого  предпи- 
сывалось комиссару  избрать  себѣ  въ  помощь  особыхъ  помощниковъ 
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изъ  „дворянъ  доб[)ыхъ  тг  іп.  такому  дѣлгу  заобт,імаГпіых'ь“  и в.\гІ,ггІ’, 
съ  ними  составить  расііпсаиі(‘  мѣстъ  остановокъ,  полковъ,  и отію- 
дить  имъ  квартиры,  соб[і|)ать  провіантъ.,  іи.іставляті.  нужныя  нод- 
водр.т.  Комиссаръ,  доляаніъ.  бі.ілт.  лично  вст[)ѣтиті.  воііска  на  гра- 
ницѣ. своего  дистрикта  и сон|)(Я5(ькдаті.  ихъ.  но  ввѣ.репноГі  (ьму 
мѣстности.  II  всѣ.  отн  нредннсанія  шли  снѣніно,  ікѵиірѣнлгяе^мы’я 
уг])озоі'і:  „А  ежеліи  въ  маршѣ  учинится  остановка,,  то  яшстоко  на 
тебѣ  взытцется“.  Тутъ  возникала  масса,  хліонотъ.и  переписки  съ.  вое- 
водой, съ  команди|)ами  нрнбліикаюіцихся  и іцюходяіцнхъ.  полковъ., 
съ  земскими  комиссарами  д])угихъ  /цістриктовъ. 

Тімѣ.ть  на  своей  шеѣ  |)а,змѣіц(чіныя  на  винтеръ.  - ква[)тиры 
войска  было  7уія  іліѣстнаго  наиали.ства  большой  обузой.  ІІ(*тров- 
ское  войско  хотя  и отлгичалгось  дисциилиной,  но  на  зимнихъ,  квар- 
тирахъ. извѣстная  разнузданность  солдатъ  быліа  неизбѣжна,  и 
з(‘МСкому  комиссару,  правда,,  и])едиисьтвалгось  „заиухмііаті.  и ш; 
допускать  всѣ  насильства  и самоволп.ства,  которыя  жителгямт. 
при  такихъ  случаяхъ  імогутъ.  ириклгіочаться“,  но  средствъ,  (‘му 
для  этого  никакихъ  не  давалюсь,  съ.  сотскими  и десятскими  ун;іть 
расходившуюся  роту  нечего  было  и думать,  а военное  началь- 
ство было,  какъ  всегда  и всюду,  не  безъ,  склонности  покрывать 
г[)ѣ.хи  своігхъ,  если  отъ  этихт.  грѣ.ховъ  ст[)адаетъ  толіько  „му- 
жичье“.  Комиссары,  зная  все  это,  стараются  какъ  можно  мсчіыие 
войска  разставить  на  квартиры  у себя  въ  дтгетриктѣ  и какъ  мояию 
боліъше  отослать  къ  сосѣднему  ко:\іиссару.  „Бліагородный  господинъ 
Семенъ  Степановичъ! — пишетъ  при  одномъ  изъ  такихъ  случаевъ 
одинъ  комиссаръ  другому:  — посланъ  ко  мнѣ.  указъ  изъ  >ллич- 
ской  провинціи,  повелѣно  мнѣ  разставить  на  винтеръ  - квартиры 
Слгютенбургскій  (шлиссельбургскій)  батальонъ,  а лв^дей  въ  немъ 
718  человѣкъ.  А въ  моей  долѣ,  который  батальонъ  Тобольской 
опредѣленъ  въ  вашу  долю,  и онаго  баталіьона  поставили  вы  въ 
мою  долю  въ  село  Молоково  130  человѣкъ,  а вамъ  сего  указомъ 
не  повелѣно,  дабы  ваше  благородіе  повелѣлъ  изъ  нашей  доли 
вышеупомянутаго  Тобольскаго  батальону  солдатъ  вывести  и по- 
казать имъ  въ  своей  долѣ  квартиры.  И о томъ,  ваше  благородіе, 
къ  нами,  отвѣтствовать  поволь  письменно.  Слуга  вашъ,  государя 
моего,  С.  ІІзвѣковъ“. 

По  самымъ  важнымъ  и самымъ,  такъ  сказать,  заобычнымъ 
дѣломя.  комиссара  было  заботиться  о своевременно.мъ  поступленіи 
и сбо[)ѣ  всякаго  рода  казенныхъ  повинностей— денежныхъ  и нату- 
|)яльиыхъ.  Инструкція  комиссару  считаетъ  это  „главнѣйшей  долж- 
иос;гы(/‘  земскаго  комисса})а.  За  неисправность  и недоимки  въ 
и[)Оизво;і,имыхя.  имя.  сб()])ахя.  земскому  комисса])у  грозила  тяжелая 
отвѣтстіиміиость,  и ]5Сяко(і  порученіе  поторопить  тѣ  или  иныя  по-, 
стуилеиія,  (•()браті.  тѣ  или  иныя  іювинности  неизмѣнно  кончалась 
вя.  ироыіші,іалі.ііомя.  указі'.  уг|)Озой:  „А  елачш  твоимя.  послабленіемъ 
и исрад;Г.иі(‘Мя,  за,иустится  вя.  сбо[)ѣ  какая  доиліка,  и та  доимка 
д,ои[)гіи.ісіі;і,  ші,  те.б'Г.  будотя.  изя.  собственныхъ  твопхя.  ио;китковъ“. 
Пе,(‘,  что  с()би()алі()с,ь  вя.  дистриктѣ,  комиссаръ  долл>:енъ  былъ  до 
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послѣдней  копеечки  сдать  въ  провинціальную  рентерею.  Никакихъ 
сборовъ  на  нуледы  самого  дистрикта  не  производилось,  не  было 
дал^е  установлено,  на  какія  средства  должно  содерл^аться  дист[)икт- 
ное  управленіе;  земскому  комиссару  предписывалось  при  всѣхъ 
его  разъѣздахъ  на  обывательскихъ  лошадяхъ  платить  прогоны,  но 
откуда  было  комиссарамъ  брать  деньги  на  зто,  въ  законѣ  не  было 
сказано.  Ъздили  поэтому,  не  платя  прогоновъ;  конечно,  законъ  за- 
прегцалъ  всякіе  поборы  съ  обывателей  на  нужды  самого  дистрикт- 
наго  управленія,  но  эти  поборы  установились  сами  собой,  по 
гривнѣ  за  всякую  справку,  „на  покупку  писчей  бумаги,  сургучу  и 
сальныя  свѣчи  и на  прочія  необходимыя  нужды,  безъ  чего  про- 
быть невозможно“. 

Такимъ  образомъ  земскій  комиссаръ  попадалъ,  въ  силу  ве- 
щей, въ  такое  же  полол^еніе,  какъ  и его  начальникъ — воевода:  у 
него  не  оказывалось  никакихъ  средствъ  и не  оставалось  времеші 
для  того,  чтобы  быть  самостоятельнымъ  въ  своихъ  дѣйствіяхъ, 
и онъ  являлся  поэто:^^у  на  дѣлѣ  такимъ  же  простымъ,  неразсу- 
лщающпмъ  псполпптелемъ  приказаній  воеводы  и камерира,  какими 
были  эти  два  правителя  по  отношенію  къ  коллегіямъ  и сенату. 

Съ  введеніемъ  подушной  подати  и расквартированіемъ  арміи, 
вся  Россія  оказалась  подраздѣленной,  кромѣ  существовавшаго  дѣ- 
ленія на  провинціи  и дистрикты,  еще  на  полковые  дистрикты  съ 
штабомъ  полка  въ  центрѣ  каждаго,  съ  разными  слободами,  съ  де- 
ревнями, въ  которыхъ  по  крестьянскимъ  избамъ  были  разставлены 
солдаты.  У этого  разряда  новыхъ  обывателей  — солдатъ  и офице- 
ровъ— было  свое  военное  начальство,  не  только  не  подчиненное  об- 
щему граледанско:\іу  начальству,  но  и стоявшее  выше  его.  Новое  воен- 
ное начальство,  обязанное  само  собирать  съ  гражданскаго  населенія 
средства  на  содержаніе  себя  п своихъ  подчиненныхъ,  сразу 
становилось  начальствомъ  и для  гражданскихъ  обывателей  и вер- 
ховенствовало надъ  гражданскимъ  начальствомъ.  Полковникъ  по- 
селеннаго въ  данной  мѣстности  полка  становится  наиболѣе  силь-"^ 
нымъ  и дѣйствительнымъ  для  обывателя  начальствомъ.  Вмѣстѣ 
съ  воеводой  онъ  не  только  обязанъ  созывать  дпстрпктный  съѣздъ 
дворянъ  для  избранія  земскаго  комиссара,  но  въ  случаѣ  мѣшкот- 
ности избирателей  полковникъ  долженъ  „понуждать“  ихъ  соби- 
раться, посылая  за  ншіи^  солдатъ.  Самая  дѣятельность  земскаго 
комиссара  ставится  подъ  прямое  „надзираніе  и смотрѣніе“  полков- 
ника, и полковникъ  можетъ,  по  соглашенію  съ  воеводой,  отдать 
комиссара  подъ  судъ.  ПолковншгЪ  становится  главой  мѣстной  по- 
шщіи,  ему  поручается  уѣздныхъ  людей  „отъ  всякихъ  налогъ  и 
обидъ  охранять “;  полковникъ  выдаетъ  паспорта  крестьянамъ,  же- 
лаюіцимъ  уйти  на  заработки  въ  другой  дистриктъ;  полковникъ, 
наконецъ,  судья  обывателей  во  всѣхъ  случаяхъ  ихъ  столкновенія 
съ  солдатами.  На  практикѣ  полковой  дворъ  вслѣдствіе  такихъ 
полномочій  полкового  начальства  быстро  становится  мѣстомъ, 
куда  обыватель  идетъ  за  судомъ,  расправой  и защитой.  На  полко- 
вой дворъ  обыватели  приводятъ  пойманныхъ  воровъ  и подозри- 
тельныхъ людей;  полковникъ,  снявъ  съ  нихъ  допросъ,  отсылаетъ 
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ихъ  къ  воеводѣ.  Распоряженія  цетітрпльнаіх)  ііравііт(мі,ства  хотя 
совѣтуютъ  и тіредііпсатвакзтъ  полковнику  д1'..іаті.  всѣ  /гіѵіа  сообща 
съ  воеводой  II  стараются  са»  во(‘водой  и по.іковником'ь  равговари- 
вать,  каісь  съ  ])авнымп  и сообща  дѣйств>ующпмп  чинами  прави- 
тельственной вла,стп,  но  на  практикѣ  [)аспоря>кающіігси  вооружсчі- 
ной  силой,  собп])ающіі[  съ  населічіія  податг»  и р(ясрутов7>  военный 
напалыітгіп>  рѣпгптелі>но  заслонж'гь  собоГі  гра/кданскаго  управпте/гя. 

Когда  полковому  начальству  было  укавомч,  поручено  „смо- 
трѣніе  за  іубеі)нато[)алііі  л воеводамп“,  чтобы  они  исполняли  указы 
сената  и коллегій,  г|)а?кданское  начальство  очутилось  соверпнчіно 
во  власти  военнаго.  Въ  случаяхъ  замѣчсчпыго  ими  нарадѣніи  или 
непсп[)авности  въ  исполненіи  указовъ,  полковники  обязаны  были 
доносить  въ  тѣ  уч])е5кденія,  откуда  указы  были  присланы.  По 
собственноліу  почину  военное  пачатьство  н(‘  имѣло  права  привле- 
кать къ  отвѣтственности  граящапскпхТ)  чиноігь,  но  пзт.  Пете[)бу[)га,, 
когда  устанавливался  или  иодоз[)ѣвался  случай  вины  воеводы  или 
иного  граягданскаго  чина,  полковнику  м1’>стпаго  полка  ірнтсылали 
обыкновенно  расиоря/кеніе  и|)оизвести  дознаніе,  и были  случаи, 
когда  капитанъ  драгунскаго  полка,  завѣдываніи ій  иолкома>  въ  от- 
сутствіе полковника,  приказывалъ  провинціальному  воеводѣ  или  ка- 
мериру  явиться  къ  не:\іу,  капитану,  на  полковой  двора»  и дать  от- 
четъ въ  томъ,  что  спрашиваетъ  полученное  изъ  1Іете[)бурга  пред- 
писаніе. 

„Трудно  себѣ  представить, — говоритъ  ЛГ.  М.  [богословскій,— 
болѣе  унизительное  и зависимое  положеніе,  чѣмт»  то,  въ  какомъ 
очутилась  провинціальная  администрація.  Сфера  дѣятельности 
ея  была  сул^ена,  свобода  ея  дѣйствій  была  стѣснена...  Суіце- 
ственныя  измѣненія  потерпѣли  и самыя  орудія  ея  дѣйствія  на 
мѣстахъ  — земскіе  комиссары:  значительная  доля  ихъ  обязанно- 
стей, а именно  сборъ  подушной,  была  передана  другому,  новому 
институту  выборнымъ  комиссарамъ  при  полкахъ,  не  подчинен- 
нымъ провинціальнымъ  властямъ“. 

Земскій  комиссаръ  былъ  чиновникомъ,  назначеннымъ  камеръ- 
коллгегіей  на  всю  жизнь  или  пока  его  не  отставятъ, — новый  комиссаръ 
избирался  мѣстньпгъ  дворянствома»  изъ  своей  среды  на  одинъ  годъ. 
На,  отличіе  отъ  земскаго  комиссара,  новый  именуется  обыкновенно 
ігь  актахъ  комиссаромъ  отъ  земли.  Земскій  комиссара»  имѣлъ  въ 
сео(;ма»  вѣдѣніи  дистрикта»  провинціи.  Въ  вѣдѣніе  комиссара  отъ 
земли  былъ  отдана»  дистрикта»  расіюлол^енія  полка,  который  часто 
и(‘.  только  занималъ  нѣсколько  дистриктова»  одноіі  провинціи,  но 
и при  чватывала»  ота»  /ціугой  іцювинціи  одина»  или  два  дистрикта, 
ч'іобі,!  іі.\г[»ті»  достаточное^  количесаъо  душа»,  са»  которыхъ  па  со- 
а.  [іяашіс  ііолілі  соби|)алась  подать.  Така»,  наиримѣра»,  на  содер- 
яаіиіс.  Поиоречелго  полка  треаіовалось  50. ОТО  душа»:  часть  иха»,  а 
іі.м(чіііо  [2.001  души,  бі»іла  иза»  Тверской  и])овинціи,  а остальные 
іт,  5' іміічечѵоіі. 

Для  ішіяіл’о  і:оміі(*сара  была  издана  иь  1721:  году  инструкція, 
і:отор:ія  іміаішоіі  обязанностью  Комиссаров']»  о'гь  земли  называла 
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сборъ  подушной  подати,  причемъ  подробно  предпттсывала  самые 
пріемы  сбора.  Комиссаръ  отъ  земли  дол:кенъ  былъ  собирать  про- 
віантъ п фуралхъ  для  марши руюиі,пхъ  черезъ  дистриктъ  полков/і>, 
а главное— въ  его  завѣдываніе  поступалъ  рекрутскій  наборт>.  Ко- 
миссаръ отъ  земли— непремѣнный  участникъ  всей  яшзни  на  пол- 
ковомъ дворѣ:  онъ  присутствуетъ  на  судѣ  полковника,  въідаетъ 
паспорта  уходящимъ  на  промыслы  обывателямъ,  провѣряетъ  выда^іу 
жалованья.  Отъ  воеводы  и отъ  камерпра  онъ  совершенно  независимъ. 

Въ  результатѣ,  къ  самому  концу  царствованія  Петра  совер- 
шенно преобразился  характеръ  провинціальной  администраціи. 
Назначенные  около  1719  года  воеводы,  камериры  и зохмскіе 
комиссары  много  потеряли  въ  томъ  своемъ  значеніи,  какое  да- 
вала имъ  инструкція,  врученная  имъ  при  назначеніи  на  доляч- 
ность.  Въ  провинціи  послѣ  разселенія  въ  ней  на  „вѣчныя“  квар- 
тиры полковъ  выросла  новая  власть,  сосредоточившаяся  на  полко- 
вомъ дворѣ,  облеченная  даяче  правомъ  надзора  за  граящанской 
администраціей.  У воеводы  постепенно  осталась  одна  только  су- 
дебная власть,  да  и то  стѣсненная  судебной  властью  полковнги^а; 
у камерира  остались  незначительные  и невнятные  для  бюдя^ета 
сборы;  значеніе  земскихъ  комиссаровъ  совершенно  вытѣснялось 
значеніемъ  новыхъ  комиссаровъ  отъ  земли,  завѣдывавшихъ  теперь 
сборомъ  такой  вая^ной  для  всего  бюджета  государства  податью, 
какъ  подушная,  а слѣдовательно  получившихъ  съ  ней  вмѣси]’>  и 
чрезвычайныя  полицейскія  полномочія.  Такъ  постепенно  свелись 
на  нѣтъ  всѣ  благія  пожеланія,  вложенныя  Петромъ  въ  тѣ  инструк- 
ціи, какими  снабя-іались  сначала  чины  его  новаго  областного  устроіі- 
ства;  эти  пожеланія  остались  на  бумагѣ,  не  успѣвъ  войти  въ 
жизнь,  а вся  дѣятельность  новой  администраціи  Петра  свелась, 
въ  концѣ  концовъ,  къ  задачамъ  старой — быть  простой  исполни- 
тельницей указовъ  свыше  и сосредоточиться  на  одномъ:  на  воз- 
моя^но  быстромъ  и тщательномъ  собираніи  денегъ,  разныхъ  казен- 
ныхъ платея^ей  и повинностей  съ  населенія. 

При  жизни  Петра  выяснились  и тѣ  основныя  причины,  по 
которымъ  новыя  учрежденія  не  могли  оправдать  возлагавшихся 
на  нихъ  надеящъ.  Повыя  учреящепія,  во-первыхъ,  были  непо- 
сильно дороги  для  населенія;  во-вторыхъ,  требовали  сравнительно 
многочисленнаго  штата  для  своего  правильнаго  дѣйствованія; 
въ-третьихъ,  люди,  занявшіе  мѣста  въ  управленіи,  были  мало  къ 
этому  подготовлены  и по  своимъ  нравственнымъ  качествамъ  и по 
своему  культурному  уровню;  въ-четвертыхъ,  наконецъ,  культурный 
уровень  общества,  въ  которомъ  новыя  учреященія  призваны  были 
дѣйствовать,  былъ  настолько  низокъ,  что  изъ  среды  этого  обще- 
ства не  подымалось  ни  требованій  ни  я^еланій,  которыя  были  бы 
направлены  въ  сторону  тѣхъ  надеждъ  на  устройство  общаго  блага, 
осуществленія  котораго  ояягдалъ  отъ  преобразованія  Петръ. 

При  устройствъ  новаго  управленія,  какъ  извѣстно,  „сводили 
шведское  съ  русскимъ^,  оставляя  изъ  русскаго  то,  что  предста- 
влялось возможнымъ  оставить.  Прежде  всего  преобразователю  хо- 
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тѣлось  оставить  русскую  дсвіісітвііу  уирпв/вчпи.  Дѣ/іо  вч,  тг)мч,, 
что,  когда  стали  сравнивать  стопмостг»  ппи^дсіаілѵ)  обла,стноіч>  уст|)оіі- 
ства  съ  иредлол^епнымъ  кч>  отмД.нѣ  русскіімч,,  вынсіпыосв,  что 
шведское  устройство  стоитъ  но  много  равЧ)  до[)ожс.  |)усскаго.  <І)ііі:'ь 
втлчисліглъ,  что  іііведамч>  соде[)жаніе  одноГг  ЛІИ(|)лиігдскоіі  губерніи 
стоило  дорожке,  чѣмъ  соде[)яашіе  всего  [)усскаго  обла(*тноі;о  на- 
чальства— губернаторовъ  и ландратовъ.  Ли(|)линді;і  стоила  ии^едамч, 
200. 000  руб.,  а русская  администрація  всеГг  1'оссіи  ио  иітатамч, 
1715  г.  обходилась  казнѣ  въ  і 17.020  рублей!  УКеланіемъ  сок[)атиті> 
во  что  бы  то  ни  стало  расходт>т  ио  содер.жанію  новаго  устройства 
и надо  объяснить  тѣ  сокраіценія,  кото|)ыя  с/і,ѣлали  ІІет[)'ь  и его 
сенатъ  при  введеніи  шведскихъ  учрежденій. 

Сенатъ  стремился  урѣзать  сколько  можно  л^аловатгьи  чтшамъ 
областной  администраціи,  йчікъ  оч(яіь  осиа[)ивалъ  ото  намѣреніе 
господъ  сенаторовъ.  Онъ  доказывалъ,  что  л^алѣть  деньги  іш  ліа- 
лованье  губернскимъ  чинамъ  и убавлять  ради  экономіи  ихъ  число 
не  слѣдуетъ,  потому  что,  говоритъ  онъ,  во-иервыхТ),  всѣ  х[)истіан- 
скія  государства  честно  и ио  нуждѣ  ироіштываіотт>  своихъ  слу- 
л^аш,ихъ,  а Россія  имѣетъ  больше  прибытковъ  ио  природѣ,  чѣмъ 
слулштелей  пропитать,  нежели  Швеція;  во-вторыхъ,  лучше  дать 
100  рублей  лтлованья,  нел^ели  допустить  па  200  или  300  рублей 
подлогу;  въ-третыіхъ,  въ  милліонѣ  рублей  л^алованья  нѣтъ  госу- 
дарству ни  рубля  убыли,  ел^ели  всѣ  оныя  деньги  въ  государствѣ 
паки  удержаны  будутъ;  въ-четвертыхъ,  наконецъ,  только  наделц;ой 
на  хорошее  лтлованье  и на  повышеніе  чина  молшо  пррівлечь  спо- 
собныхъ людей.  Но  эти  доказательства  Фика  сенатъ  не  могъ  при- 
нять во  вниманіе, — стѣсненное  полол^еніе  казны  требовало  возмож- 
наго сокращенія  расходовъ,  и размѣры  годового  лшлованья  были 
назначены  довольно  скромные:  воеводы  получали  около  600  руб.  го- 
дового жалованья,  камерпры — 200,  зохмскіе  комиссары  и судьи — по 
120-ти  тогдашнихъ.  Въ  годовомъ  расходѣ  государства  содержаніе 
областного  управленія  составляло  не  болѣе  37о- 

Но,  при  огромныхъ  размѣрахъ  ел^егодной  недоимки  и расхо- 
довъ на  армію  и ((злотъ,  правительство  не  всегда  было  въ  состояніи 
во-время  уплачивать  и небольшія  жалованія  провинціальныхъ 
чиновъ.  Мало  того,  9 февраля  1723  года  объявленъ  былъ  указъ 
такого  содерліанія:  „Когда  придетъ  какая  нулща  въ  деньгахъ  на 
какое  дѣло  необходимое,  искать  способу  отколь  оную  сумму  взять; 
а когда  никакого  способу  не  найдется,  тогда  нулццы  ради  разло- 
Лѵить  оную  сумму  па  всѣхъ  чиновъ  всего  государства,  которые 
л'салованье  иолучаіотъ“.  Н указомъ  13  апрѣля  того  л^е  года  вычли 
у служаіцихт>  чиновъ  изъ  л^алованья  на  1723  годчэ  четвертую  часть! 
Ио  и оставшійся  выплачивали  очень  неаккуратно.  Въ  августѣ 
]723  г.  сенат'ь,  извѣстивіиись,  ^іто  „коллел^скіе  и капцелзірскіе 
слулштели  от'і>  неполученія  ліалованія  конечную  пріемлютъ  нулѵіу“, 
іп^лѣ.гі.  выдаті,  имь  лаілованье  за  январскую  и майскую  трети 
сибиргч'шми  м'Г)Хами,  потому  что  наличных'])  денегь  в'і)  казнѣ  не  было. 

Ваиаздьівало  лаілованье  не  'только  разным'ь  подьячшгь  и кан- 
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целярскимъ  служителямъ,  — даже  губернаторы  по  цѣлымъ  годамъ 
не  получали  присвоеннаго  имъ  содержанія.  Такая  важная  персона, 
какъ  оберъ-секретарь  сената  Анисимъ  Щукинъ,  вынужденъ  былъ 
жаловаться,  что  онъ,  не  получая  содержанія  и „изживъ  все  свое, 
ел^е  аіце  и малое  имѣнійце,  пришелъ  въ  крайнюю  тщету  и ми- 
зерію“...  Провинціальные  подьячіе  находились  въ  отчаянномъ  по- 
лол^еніи:  брать  плату  отъ  просителей  за  работу  имъ  было  стро- 
жайше воспреіцено,  казенное  содержаніе  просто  не  шло,  а межъ 
тѣмъ  дѣла  было  столько,  что  подьячіе  были  вынуждены  нанимать 
себѣ  помош,никовъ  изъ  церковныхъ  причетниковъ.  Орловскіе  подья- 
чіе жаловались,  что  имъ  съ  домашними  своими  кормиться  нечѣмъ, 
такъ  какъ  люди  они  непожиточные  и скудные,  одолжали  и пришли 
во  всеконечную  скудость,  и просили  опредѣлить  имъ  государево 
денел^ное  хлѣбное  жалованье  „по  ихъ  трактаменту,  дабы  имъ,  бу- 
дучи въ  государевыхъ  дѣлѣхъ,  голодомъ  не  помереть“.  Архангело- 
городскимъ приказнымъ  въ  1720  г.  не  было  еще  выдано  жалованье 
за  1717  годъ!  Воевода,  поддерлшвая  просьбу  подьячихъ,  писалъ, 
что  если  имъ  не  выдать  жалованья,  то  подьячіе  „побѣгутъ  врознь^, 
а одинъ  дал^е  и бѣжалъ  изъ  канцеляріи,  не  имѣя,  чѣмъ  жить. 

Къ  чему  привело  такое  состояніе  вознагражденія  приказныхъ 
за  слул^бу — ясно.  Не  получая  средствъ  для  л^изни  съ  казны,  при- 
казные стали  брать  эти  средства  съ  населенія.  Въ  1724  г.  въ  вот- 
чинѣ гофмейстера  Олсуфьева  поймали  подьячаго  земскаго  комис- 
сара, который  во  время  сборовъ  податей  съ  населенія  дистрикта  бралъ 
съ  крестьянъ  лишнее  и не  платилъ  за  подводы.  При  разборѣ  дѣла 
подьячій  показалъ,  что  онъ  „интересу  (т.-е.  казеннымъ  деньгамъ) похи- 
щенія не  чинивалъ  и съ  народу  никакихъ  излишнихъ,  сверхъ  указу, 
сборовъ  не  сбирывалъ,  а уѣздные  люди  давали  ему  для  его  неиму- 
щества на  пропитаніе  изъ  своей  воли  деньгами  и хлѣбомъ  по  ма- 
лому числу,  а именно:  деньгами  по  копейкѣ>  и по  г^ошу,  а хлѣба 
по  четвертой  долѣ  четверика  съ  вотчины “.  Другой  подьячій  объ- 
яснилъ, что  онъ  за  подводы  потому  не  платитъ,  что  комиссаръ 
ему  на  это  денегъ  не  выдалъ,  а не  выдалъ  ихъ  комиссаръ  потому, 
что  не  знаетъ,  гдѣ  взять  денегъ  на  это.  Въ  вотчинѣ  школьника 
Замятнина  староста  самъ,  безъ  всякой  просьбы  подьячаго,  а только 
видя  его  скудость,  далъ  ему  иолъ-осьмпны  овса  на  „пропитаніе“. 

Брали  всѣ— и комиссары,  и камериры,  и воеводы,  и судьи,  и 
всѣ  это  признавали,  когда  дѣло  доходило  до  слѣдствія.  Обык- 
новенно канщый,  обвиненный  по  этой  части,  показывалъ,  что 
онъ  взятки  бралъ,  а „сколько  не  упомнптъ“,  но  всегда  „въ  честь, 
что  принесутъ,  а не  изъ-подъ  неволи“,  да  и то  „за  неполученіемъ 
л:алованья“.  Брали  и тѣ,  кто  жалованье  получалъ,  но  они, — замѣ- 
чаетъ одно  слѣдствіе, — „я^алованьемъ  не  обнадеживаны,  понеже 
де  взяты  у нихъ  подписки,  что  ежели  то  Яхалованье  спросятъ,  то 
возвратить“.  Какъ  тутъ  было  не  брать  взятокъ,  благодарностей, 
почестей,  не  устанавливать  незаконныхъ  поборовъ  съ  населенія 
и т.  и.?  Все  это  въ  очень  солидныхъ  размѣрахъ  и производилось, 
а на  слѣдствіяхъ,  которыя  по  этому  поводу  возбуждались,  обви- 
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пяемые,  въ  свою  очеродт>,  сітраітіив<иги  слѣдователей:  „ Л жить 
намъ  чѣм'і>?“,  или  „кромѣ  того,  т.-е.  взятокъ,  брать  яеоткуда“. 

Наслѣдница  1Іет[)а  иримириласі.  со  злом'і>,  кото})0(і  искоренить 
не  позволііло  состояніе  казны,  и указомъ  вт^  1726  году  іі[)едііисала 
выдавать  л^алованье  только  президентамъ,  „а  ирііказн]»імт>  Л1<^днмч, 
не  давать,  а доволі>ствоваться  іып.  отт,  дѣлъ  ио  ирелиіему  обыкно- 
венію съ  челобитииковъ,  кто  что  дастъ  по  сіюей  волѣ,  ионелаз  и 
напередъ  сего  им7>  л^алованья  не  бьизало,  а пропитаніе  и беза» 
жалованья  имѣли Таким'ь  об^)азома)  взятка  оказалась  [заз рѣ- 
шенной. 

Приходилось  не  очень  пристально  всматрнізатг.ся  ва.  г[)ѣхи 
подьячихъ  и иха>  ирезитова>  и потому,  что  людей  не  было:  легко 
было  перехватать,  отдать  йодъ  судъ  и сослать  или  далаз  „весьма 
живота  лииіить“  взяточниковъ,  но  кого  на  ихъ  мѣсто  посадить, 
дѣлать  ]іхъ  простое,  ел^едневное,  необходимое  для  общаго  хода 
государственной  машины  дѣло?  Людіі  были  пулиіы  всюду  — ва. 
армію,  благодаря  двадцатилѣтней  войнѣ  нулщавшук^ся  въ  иосто- 
янноімъ  обновленіи,  во  флотъ  са^  его  вер(1зями  и лѣсньигь  хозяй- 
ствомъ, на  казенные  заводы,  въ  коллегіи  са^  ихъ  канцеляріями; 
въ  областныя  учреледепія  попадали  при  этиха>  обстоятельстваха^ 
оборыши  — тѣ,  кто  никуда  больше  пристроиться  не  могъ.  Новыя 
учрежденія  требовали,  кромѣ  того,  виде  и людей  подготовленныха,, 
прошедшихъ  хоть  нѣкоторую  выучку.  На  выучку  нужно  было 
время,  слѣдовательно  еще  болѣе  сокращался  нулшый  для  дѣла 
запасъ  свободныхъ  и годныхъ  людей.  Нъ  1720  г.  почти  іюловаіна 
всѣхъ  судейскихъ  мѣстъ  была  не  занята,  потому  что  некому  было 
эти  мѣста  дать:  юридически  „студерованныхъ“  людей  не  было. 

^Іосковскій  вице-губернаторъ  ничего  не  могъ  у себя  подѣ- 
лать— сидѣлъ  безъ  людей:  „При  губернскихъ  всякихъ  дѣлахъ  быть 
некому, — доносилъ  онъ  въ  сенатъ, — ибо  добрые  и заобыкновенные 
подьячіе  всѣ  разобраны  въ  разныя  коллегіи  и команды^,  а оста- 
лись старые,  плохіе,  которые  еле  ходятъ,  плохо  видятъ,  ничего 
не  слышатъ,  а иные  отъ  старости  изъ  ума  выжили.  Воевода  Углич- 
ской провинціи  писалъ  въ  сенатъ,  что  е'му  никакъ  нельзя  во-время 
сочинить  затребованныя  вѣдомости  „за  малолюдствомъ  по  дьячихъ 
ихъ  оставлено  у него  самое  малое  число,  да  и изъ  нихъ  „не  токмо 
могутъ  такія  вѣдомости  и репорты  сочинить,  но  и писать  иные 
мало  умѣютъ“.  Ту  же  жалобу  слалъ  въ  сенатъ  и астраханскій 
воевода,  и ярославскій,  іг  галицкій,  и рязанскій,  и калуя^скій,  и 
о|зловскі]і,  и многіе  другіе;  всюду  дѣлопроизводство  идетъ  „зѣло 
бѣдстізеіпіо  и иродоляиітельно“,  потому  что  всюду  подьячихъ  „са- 
мое малое  число  и тѣ  самые  худые  и ни  о чемъ  невѣдомые". 

ДТ>ло  доходило  до  того,  что  провинціальное  начальство  чуть 
не  СІІЛ01І  о'ічпьмало  другъ  у Д[)уга  подьячихъ.  Орловскій  камериръ 
„забр;і.  і'і>  к'іу  с(збТ/‘  всѣхч>  годпі>іхл>  къ  дѣлу  подьячихъ  воеводской 
шшцелярііца  і50(зводД.  оставшгь  однихъ  толіжо  „подьяческихъ  дѣтей 
и слуѵшшых'ь  р(збят'і>“,  т.-е.  мальм икоігь  - посыльныхъ,  не  умѣю- 
щих'і>  ліісаті>.  ІОімеріір'і,  Калулйской  провинціи  „отнялъ"  у воеводы 
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дѣльца-подьячаго  Тимоѳея  Астафьева  и,  несмотря  ни  на  какія 
просьбы  воеводы,  отказывался  выдать  ему  обратно  Астафьева; 
воевода  послалъ  тогда  просить  камерира,  чтобы  онъ  хоть  ппсца-то 
вернулъ,  взятаго  вмѣстѣ  съ  подьячимъ,  но  камериръ  встрѣтилъ 
посланнаго  „съ  неподобной  бранью,  кричалъ  на  него  и грозилъ, 
что  ежели  кто  писца  возьметъ,  того  онъ,  камериръ,  шпагою  на- 
сквозь просадитъ“.  Воевода  отрядилъ  тогда  военную  силу  вы|)у- 
чать  подьячаго  и писца:  послалъ  къ  храброму  камериру  кагштапа 
Тюнина  и рейтарскаго  сына  Анненкова.  Но  камериръ  отбіглъ  и 
это  нападеніе.  „Оный  камериръ  говорилъ  мнѣ,— доносилъ  воеводѣ 
капитанъ  Тюнинъ, — чтобъ  я нынѣ  впредь  по  онаго  подьячаго  не 
ходилъ,  а ежели  опять  придешь,  то  де  отъ  меня  цбезчещенъ  бу- 
дешь; оному  Анненкову  же  говорилъ:  ел^ели  де  ты  для  взятья 
онаго  подьячаго  придешь  опять,  то  я тебя  буду  бить  батолшемъ 
по  спинѣ  и по  брюху,  да  еш,е  возьму  дубину  и руки-ноги  тебѣ 
переломаю". 

Случаи  такого  рода  происходили  всюду;  всюду  камериръ  не  въ 
ладахъ  съ  воеводой,  и нигдѣ  нѣтъ  согласія  у господъ  презитовъ; 
всѣ  они  имѣютъ  разные  ранги,  бреютъ  бороды,  одѣты  въ  нѣмец- 
кое платье  и пудреный  парикъ,  носятъ  треугольную  шляпу  и шпагу, 
но  при  новыхъ  костюмахъ  полны  старыми  предразсудками;  все  это 
начальство,  грубое,  невѣжественное,  смотритъ  на  свои  должности  по- 
старому,  какъ  на  средство  и способы  подкормиться;  всѣ  они  дерзки  на 
слова  и тяжелы  на  руку;  постоянно  находимъ  въ  бумагахъ  того  вре- 
мени л^алобы  на  то,  что  воевода  обругалъ  въ  присутствіи  плош,ад- 
ными  словами  камерира,  или  камериръ  дерзнулъ  безчестить  побоями 
воеводу,  воевода  и камериръ  били  смертнымъ  боемъ  земскаго  ко- 
мііссара,  а земскій  комиссаръ  „имѣлъ  скорое  касательство"  до  уха 
и шеи  обывателя,  причемъ  брань  самая  отчаянная  и плевки  схо- 
дятъ чуть  не  за  милость  въ  глазахъ  и самого  комиссара  и обыва- 
теля, который  радъ,  если  его  не  окровянитъ  тяжелый  кулакъ  ко- 
миссара. Въ  сенатѣ  подканцлеръ  Шафировъ  бранилъ  воромъ  оберъ- 
прокурора  Скорнякова-Писарева;  въ  Соликамской  канцеляріи  рент- 
мейстеръ  Шетневъ  бранилъ,  выпивши,  „невѣдомо  съ  какого  слу- 
чаю" асессора  за  бѣдность,  а когда  асессоръ  сказалъ  ему  съ  до- 
стоинствомъ, что  онъ-де  богатъ  Болхіей  да  государевой  милостью, 
„понеже  рангъ  свой  заслужилъ  отъ  солдатства“,  то  пьяный  рент- 
мейстеръ  закричалъ:  „Чортъ  тебя  въ  оный  рангъ  л^аловалъ!".  На 
устюжскаго  камерира,  очень  сварливаго  и несдержаннаго  во  хмелю 
человѣка,  л^аловался  дал^е  мѣстный  преосвяіценный,  которому 
тоже  невтерпежъ  стало  отъ  „наглыхъ  нападеній  и тѣсноты",  чи- 
нимыхъ камериромъ.  Понятно,  что  такого  рода  чиновники, — а та- 
кихъ было  огромное  большинство, — врядъ  ли  даже  прочитали  дан- 
ную имъ  инструкцію  съ  внушеніемъ  пеш,ись  о благѣ  общемъ  и 
отечества;  для  нихъ,  какъ  для  ихъ  предковъ — воеводъ  и подья- 
чихъ ХѴІІ  в.,  всѣ  заботы  объ  общемъ  благѣ  сводились  на  заботу 
о своемъ  собственномъ  благополучіи. 

Населенію  отъ  новаго  начальства  приходилось  столь  же  туго. 
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„обріды  и разореиія“  посадскіе  люди  несли  тѣ  же,  пто  и их'ь  отцы. 
>^же  В7з  1720  г.,  т.-е.  Н'ъ  самый  год'ь  ніиідепія  новаго  уст])ойсті?а, 
ІІет[)у  пришлось  отдать  под'ь  судъ  нѣсколі>кихь  во(*вод'ь  за  лихо- 
имство п злостное  вымогат(;льство.  Это  „звѣрство“  огь  высіпихТ) 
чиповъ  пересдавалось  низшимъ.  Оудебнгія  хроника  того  времени 
сохранила  ужасающіе  п[)имѣры  „благоію  поііеченія“,  особенно 
мелкаго  начальства,  над7>  ввѣренным7>  елгу  обывателем']»;  обвиненія 
въ  смертном'ъ  боѣ,  битьѣ  до  безчувствія,  ис/гіізаніях'ь  такт»  и мелі»- 
каіот'ь  в'ь  этихъ  дѣлахъ  н несутся  отовсюду,  со  всѣх'ь  кі)аев'ь 
.многострадальной  І^уси.  Ста[)оста  села  Погоста,  вотчины  11а[)ыш- 
КИНЫХ7»,  доносилъ,  что  комиссаръ  АІуромскаію  дистрикта  Поііниковт» 
„для  своих'ь  бездѣльны х'ь  ко[)ыстей  и взятков'і»“  бьет'ь  смертно 
крестьянъ,  отчего  нѣкото])ые  умерли,  а иные  лежат'г»  и[)и  смерти. 
Воевода  послал'ь  иоді)Ячаго  провѣ[)ить  доносъ  старості.і;  дѣііс/гви- 
телыіо,  оказалось,  что  у нѣсколькихъ  К])естьян'ь  ноги  были  избиты 
до  сішнх'ь  и багровых'!»  пятен'ь  и вспухли;  у че'гверых'ь  ліе  совсѣм'ь 
переломаны,  и лел^атл»  тѣ  крестьяне  и])и  смерти.  Пострадавшіе 
говорили,  что  это  !гхъ  так']»  избили  солдаты  земскаію  комиссара 
110  приказу  своего  начальника  „/щя  его  прихотей  и взяткой'], “, 
так']»  как'ь  подати  они  всѣ  уила'гили  и недоимок'!»  за  ними  не 
числится.  Одшгь  изъ  избіггых'ь  умеръ  во  іціемя  ])азслѣдо]5анія 
подьячаго,  и мѣстн],ій  священник'!»  дал'ь  подьячему  свид'ѣтельство, 
что  крестьянинъ  умер'ь  отъ  побоев'ь.  Комиссар'ь  рѣшил'ь  отомстить 
священніжу:  напіел'ь,  что  онъ  не  илатил'ь  нѣсколько  лѣтъ  бан- 
наго сбора,  и нагрянула»  кл»  батюшкѣ  со  своей  ко.діандой.  Свя- 
іценникъ  не  мог'ь  заплаті!ть  всю  сумму,  и комиссар'!»  иосадил'ь  его 
на  С'ьѣзжуіо  подъ  караула»,  гдѣ  и держал'ь  цѣлую  недѣлю.  Ба- 
тюшка иообѣщал'ь  тогда  комиссару  в'ь  ирезент'ь  стоив  сѣна,  обя- 
зуясь привезти  этот'ь  дар'ь  на  двор'ь  комиссара  на  своихъ  лошадях'ь. 
Іѵомиссаръ  выпустилъ  своего  духовнаго  отца,  по  на  слѣдующій  же 
день  потребовалъ  вновь  уплаты  баннаго  сбора;  свяіценникъ  опять 
не  МОГ'Ь  уплатить,  его  опять  в'зяли,  и на  Э'готъ  раз'ь  комиссаръ 
посади л'ь  его  у себя  подъ  сѣнями,  вл»  свинарникъ,  „разд'ѣв'ь,  въ 
одномъ  пол^жафтаньѣ,  без'ь  шапки,  и морилъ  студеною  смертью 
трои  сутки“.  Священника»  внесъ  наконецъ  банный  сборъ,  по  ко- 
миссар'ь расписки  ему  не  далъ  и,  какъ  жаловался  потерпѣвшій, 
„взил'ь  пало  гою  своею  съ  меня,  попа,  арзамасскихъ  старыхъ  гусей, 
а именно:  гуся  да  двѣ  гусыни,  цѣною  въ  два  рубля  слишкомъ^. 

Населеніе  довольно  безропотно  несло  поборы  и,  по  памяти  отъ 
глубокой  старины,  в'ь  простотѣ  душевной,  считало  себя  еще  обя- 
заішым'ь  „кормить“  начальство,  и во  многпх'ь  лаілобах'ь  от'ь  опи- 
сыг,аемаго  времени  жалобщіиш  очень  о'гличаютл»  корм'ь,  который 
они  даііали  начальс'гву,  о'гь  ігзяток'ь,  котор]»ія  начальство  съ  ннх'ь 
вілмогало. 

Пііост|)аіщы,  наблюдгиииіе  'гоіѵмішнюю  русскую  жизнь,  въ 
одцігь  і’олос'ь  сітд'1ѵг(діі»с/гвую'Г'!>  о вымогательствах']»  и злоупо- 
тргблшііях'ь  чиііоыіиісов'ь  'гѣх'і»  вр('М(Ш'ь;  имл»  даіке  самая  система 
устройства  уіі|);івлшіія  каяаичлі  организоіиінным'ь  злоупотребле- 
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ніемъ.  „Вообще  Россія,  — пишетъ  французъ  Кампредопъ,  — го- 
раздо менѣе  разоряется  отъ  уплачиваемыхъ  народомъ  податей, 
нѣмъ  отъ  лихоимства  тѣхъ  лицъ,  на  которыхъ  возлол^ена  обя- 
занность собирать  эти  подати.  Царь  отъ  этого  ничего  не  теряетъ, 
потому  что  онъ  отъ  времени  до  времени  конфискуетъ  имѣніе  ули- 
ченныхъ въ  лихоимствѣ,  но  народу  это  не  приноситъ  никакого 
облегченія“.  Нѣмецъ  Веберъ  замѣчаетъ,  что  въ  Россіи  честный  и 
неподкупный  комиссаръ  встрѣчается  такъ  же  рѣдко,  какъ  трп- 
лшстшгкъ  о четырехъ  листкахъ.  Голштинецъ  Бассевичъ  сообщаетъ, 
что  зло  подкупности  и лихоимства  столь  велико,  что  и русскій 
герой,  т.-е.  царь,  не  мол^етъ  съ  нимъ  справиться,  „напрасно 
издаетъ  онъ  указъ  за  указомъ,  чтобы  поставить  прегра/щі  обману, 
обманъ  не  перестаетъ  гнѣздиться  попрежнему“. 

Петръ  прекрасно  зналъ,  что  за  слул^ебный  персоналъ  нахо- 
дится въ  его  распоряженіи;  не  питая  никакихъ  иллюзій  на  счетъ 
честности  и слул^ебной  опытности  своихъ  чиновниковъ,  онъ  прини- 
малъ рядъ  мѣръ  для  устройства  бдительнѣйшаго  наблюденія  за 
ними.  Не  довольствуясь  учрежденными  имъ  органами  контроля 
явнаго  и надзора  тайнаго  — прокуратурой  п фискалами,  дѣйство- 
вавшими постоянно,  Петръ  рѣшилъ  время  отъ  времени  назначать 
ревизіи  отдѣльныхъ  мѣстностей;  каждый  годъ  кто-нибудь  изъ  сена- 
торовъ, съ  цѣлымъ  штабомъ  представителей  отъ  коллегій,  долженъ 
объѣзліать  тѣ  или  иныя  провинціи  и смотрѣть,  „чтобы  во  всякихъ 
дѣлахъ  была  правда“,  какъ  гласилъ  указъ. 

Сенаторскія  ревизіи  не  осуществились  при  жизни  Петра,  и 
онъ  до  выработки  полол^енія  о ревизорахъ-сенаторахъ  посылалъ 
въ  провинціи  для  досмотра  злоупотребленій  и скорой  расправы  съ 
виновными  офицеровъ  своей  гвардіи.  Онъ  не  стѣснился  въ  1721  году 
назначить  гвардейскихъ  майоровъ  надзирателями  даже  за  сенатомъ, 
и эти  надзиратели  получили  у него  полномочіе  не  только  доносить 
прямо  ему  о замѣченныхъ  нарушеніяхъ  закона,  но  и сажать  соб- 
ственной властью  господъ  сенаторовъ  подъ  арестъ  въ  крѣпость 
въ  случаяхъ  несомнѣнной  вины.  Младшіе  гвардейскіе  офицеры  и 
даже  нижніе  чины — серл^анты,  капралы,  унтеръ-офицеры,  солдаты  — 
посылались  съ  чрезвычайными  порученіями  въ  провинцію.  Въ 
1724  г.  число  такихъ  командированныхъ  дозорщиковъ  изъ  гвардіи 
было  87,  причемъ  офицеровъ  было  всего  16,  а остальные — нижніе 
чины.  Посланные  по  провинціямъ  гвардейцы  снабл^ались  обшир- 
ными полномочіями.  Имъ  предписывалось  „губернаторамъ  непре- 
станно докучать чтобы  они  неотлолшо  исполняли  правитель- 
ственныя требованія,  въ  противномъ  случаѣ  офицеры  должны  были 
„какъ  губернаторовъ,  такъ  п вице-губернаторовъ  и прочихъ  под- 
чиненныхъ сковать  за  ноги  и на  шею  пололшть  цѣпь  и по  то 
время  не  освоболщать,  пока  они  не  изготовятъ  вѣдомостей“.  Такъ 
посланные  и дѣла  ш.ѴВъ  1723  г.  тверской  воевода,  камерпръ  и 
ихъ  подчішенные  за  упущенія  въ  сборахъ  долгое  время  содержались 
подъ  карауломъ  въ  цѣпяхъ  по  распоряженію  гвардейскаго  сол- 
дата, присланнаго  изъ  Петербурга  произвести  дознаніе. 


Страхъ  персд7>  птгімгт  тъардеГідалтгі  была,  такоігг,,  что  угЬдісо 
кто  даже  изъ  заелужсопіых'ь  ліодеГг  ]і[)об()и;ип,  им7>  іі(‘,|)ечить.  Мо- 
сковскій вице-губернато[)Ч>,  зас^гуж(оіні,ііі  бригадир'*»  Ио(‘йков'і., 
бранилъ  ирислапнаго  ііреоб[)аженскаго  сержанта,  высіллал'і,  елю 
вонъ  іт>  канцеляріи,  зама, хнва, лея  т[)остыо  биті>  и крпмалл,: 
„Я  не  токмо  тебя,  но  лучіііихл>  ваіних'ь  іЦ)еобра?к(‘нских7)  се|)/кан- 
товъ  біпнкгь  батоуКьемл>  и тебя  отио])і()  и в'ь  оковахл>  пошлю  в'ь 
Петербургъ! }1о  и 1]оейковл>  доллшігь  былъ  сми])иться,  когда  на 
мѣсто  струсившаго  сержанта  иослалги  из7>  ІІет(‘.рбурга  зне[)гич- 
наго  и суроваго  солдата  того  же  Преображенскаго  иолжа  ІІо- 
ликариа  Пустошкипа.  Солдата.  Пустошкинл.  остался  крайне  п(;- 
доволелгь  и состояніема.  дѣлъ  у московской  администраціи  и,  ио 
словамъ  случайнаго  свидѣтеля,  президента  іостицл.-коллет’іи  гра())а 
Матвѣеша,  ироѣзя^авшаго  ч])езъ  Москву  къ  себѣ  въ  имѣнье,  „учи- 
нила. я^естокуіо  передрягу,  всѣ  канцелиц)іи  опустошилъ  и всѣ.ма. 
здѣшнимъ  правите ляхма.  не  только  ноги,  но  и шеи  сми{)ила. 
цѣиями“.  Бригадиръ  (чина.  ста])иіе  полковничьяго)  Воейковъ  тоже 
былъ  ііоешкенъ  солдатомъ  Пустошкинымъ  на  цѣпь.  (Солдата,  со- 
вершенію не  разбирался  въ  томъ,  что  вѣдохмости  не  были  изтю- 
товлены  прежнимъ  составома.  московской  администраціи,  а только 
рвалъ  и металъ.  „П  тако  сбылося  одно  слово  иза.  древняго  иисьхма, — 
писалъ  АІатвѣевъ, — что  отцы  ядоша  квасное,  а ча7і,о.мъ  зубы  отер- 
поша,  а по  другому  старосвѣтскому  наказу  осьмьдесята.  лѣта, 
назадъ  сказанному:  и то  де  твоя  вина,  ^іто  загорѣлось  возлѣ  твоего 
двора.  Я тѣхъ  узниковъ,  по  должности  христіанской  посѣщая, 
воистину  съ  плачемъ  видѣлъ  въ  губернской  канцеляріи  здѣшней, 
что  множество  цѣпей  и желѣзъ  и честныха.  особа.,  сидящиха.  ва. 
нихъ,  и токи  слеза.,  превосходящіе  галерньпхъ  прямыха.  дворовъ“. 
Въ  концѣ  письма  Матвѣевъ  замѣчаетъ,  что  не  слѣдовало  бы  сол- 
дату давать  разрѣшеніе  беза.  особаго  ордера  отъ  военной  коллегіи 
„ковать“  бригадира. 

Въ  этихъ  „карательныхъ^  посылкахъ  гвардейскихъ  солдатъ  и 
офицеровъ,  моя^етъ-быть,  всего  ярче  сказалась  завѣщанная  москов- 
ской Русью  Россіи  императорской  основа  властвованія  страхома.. 
іѣзги  и побои  регулировали  семейныя  отношенія,  плеть  и плаха — 
отношенія  гршкданина  къ  государству.  Оно  всегда  въ  московское 
время  являлось  уст})ашаіощимъ  п карающпма.,  и инымъ  не  могло 
сдѣлаться  и за  время  господства  Петра.  Люди  не  такъ-то  скоро 
мішякп’ся,  кака,  ихъ  одеяща  и внѣшній  яштейскій  обиходъ.  На 
устраиичііи,  въ  концѣ  концова.,  было  построено  при  Петрѣ  упра- 
іі.іеліе,  на  устраиіеніи  былъ  устроенъ,  и судъ;  всякая  инструкція, 
іюякое  расиоряяюніе,  исхо/щщее  отъ  власти  къ  подчиненному, 
ііСіЧ'да  заключа(‘лч.  ва.  себі.  при  Петрѣ  угрозу  штрафомъ  или  даяю 
и:есл'оки.м'ь  истязал іОхМ^ь.  Опасеніе  является  ва.  тѣ  вреліена  осно- 
ііоГі  В'Ь  (Л ношеніи  лизиіаі'о  ю.  высшему,  и всякій  свой  иоступока. 
юі'/іщі.ііі  иодчиленлый  с/га])ается  обета, вить  така»,  чтобы  не  бі.іть  въ 
(Л’і{'Г,'і’'1>  и(‘|)(ѵі,і.  иос.лавшИіМ'ь  еіл).  Дѣ.лать  дѣло  не  така.,  кака,  ве- 
ли'гь  д.оліа,  и собс,ті;еллое  искреннее  разум'іяііе,  а такъ,  кака,  при- 
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казано  начальствомъ,  чтобы  преледе  всего  избѣл^ать  его  гнѣва,  а 
не  нарушенія  закона, — вотъ  основа  всѣхъ  поступковъ  подчиненнаго 
въ  московское  время,  такой  л^е  она  осталась  при  Петрѣ;  только 
теперь  все  это  болѣе  регламентировано,  вогнано  въ  рамки  инструк- 
ціи, разработанной  по  западному  образцу;  новыя  идеи  обитаго  блага 
и благоденствія  вводятся  однако  по-старому:  путемъ  „истязанія^  п 
„весьма  живота  лпшенія“. 

Вводя  новое  устройство  областей,  Петръ  разсчитывалъ,  что 
оно  будетъ  способствовать  развитію  людскостп  въ  его  странѣ  и 
установленію  стройнаго  порядка,  что  установленное  пмъ  началь- 
ство и „люди“  будутъ  одинаково  и вмѣстѣ  друлшо  заботиться 
объ  общемъ  благѣ.  Почитатель  Пуффендорфа,  корреспондентъ 
Лейбница  не  могъ  не  питать  такихъ  мыслей,  но  жестокая  дѣйстви- 
тельность создавала  другое.  Какое  сердечное  взаимодовѣріе  могло 
образоваться  у обывателя  и нищаго  земскаго  комиссара,  выколачи- 
вающаго гроши  на  свое  содержаніе  съ  обывателя,  а потомъ  пара- 
дирующаго въ  цѣпяхъ  вслѣдъ  за  присланнымъ  изъ  Петербурга 
солдатомъ  передъ  тѣми  самыми  обывателями,  которыхъ  онъ  истя- 
залъ? Пли  что  за  авторитетъ  могъ  быть  у воеводы,  котораго  тре- 
буетъ на  полковой  дворъ  драгунскій  капитанъ  п разноситъ  на 
чемъ  сві.тъ  стоитъ  во  всеуслышаніе,  грозя  выбить  воеводѣ  кишки 
и уморить  его  подъ  арестомъ?  Такъ  изъ  этого  круга  страха  и 
истязаній  и не  вышла  русская  правительственная  жизнь  петров- 
скихъ временъ,  а при  его  преемникахъ  она  и еще  больше  свер- 
нула на  московскіе  порядки,  причемъ  въ  цѣляхъ  удешевленія 
администраціи  было  устранено  задуманное  Петромъ  раздѣленіе 
властей,  и всѣ  отрасли  мѣстнаго  оправленія  оказались  по-старому 
сосредоточенными  въ  рукахъ  воеводъ. 

Въ  результатѣ,  отъ  петровской  реформы  мѣстнаго  управленія 
сохранились  только  ея,  такъ  сказать,  идейныя  основы,  которыя 
лишь  впослѣдствіи  сказались  практически  въ  яшзни,  рѣзко  под- 
черкнувъ отличіе  Руси  московской  отъ  имперіи  всероссійской  въ 
устройствѣ  ихъ  управленія.  ^Іерты  эти,  кромѣ  основной  заботы 
объ  общемъ  благѣ  п отечествѣ,  слѣдующія:  намѣченныя  Петромъ 
въ  его  устройствѣ  управленія  раздѣленіе  судебной  и администра- 
тивной властей,  раздѣленіе  военной  и граящанской  службы,  возна- 
гражденіе службы  я^алованіемъ  отъ  государства  и ея  большая 
устойчивость  и постоянность;  сдѣлавшись  трудомъ  вознаграящае- 
мымъ,  служба  не  моя^етъ  уя^е  приниматься,  какъ  источникъ  до- 
хода для  служащаго;  цѣлью  назначенія  на  слуя^бу  перестаетл> 
быть  прежнее  желаніе  правительства  дать  въ  награду  за  труд?)і 
тому  или  иному  человѣку  въ  теченіе  извѣстнаго  срока  возмоя^- 
пость  покормиться  отъ  доходовъ  со  слуясбы.  Воевода  и судья,  по 
узаконеніямъ  Петра,  чины  правительственно!'!  власт!і,  назначаемые 
ею  безъ  срока,  вознаграждаемые  ею  изъ  государственнаго  казна- 
чейства и дѣйствующіе  исключ!ітельно  въ  государственныхъ 
интересахъ. 
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Эти  новыя  черты  въ  уиравлЕоніи  сообща, лги  ігг»  ид(;ѣ  ст[)Оіо  іч)су- 
дарствешіогі  лшзпи  І^оссіи  біо|)ок[)ати носкій  ха|)акт(йп>  государ- 
ства въ  заііадно-евроиейсішм'і,  смысліѣ  этого  сліова.  И'і>  этом'ь  за- 
ключается та  суть  сдѣлгаиііаію  11ет[)ОМ^г>  іі[)еобразоі5анія,  гштораи 
рѣиіителгто  стала  осуществляться  вя»  строѣ  государсти(ніпой  жизни 
Россіи  ХУНТ  и XIX  вѣковъ. 


Пособіемъ  при  состаиленіи  очерка  служилги  слѣдующія  книги:  Полное 
собраніе  законовъ,  т.  V — Ѵ*І1;Ж.  7>огос.іО(?сл:гй,  Областная  ре(|)орма  Петра  Великаго; 
и.  Милюковъ,  Государственное  хозяйство  Россіи  вч,  первой  четверти  ХѴЛІ  ]к; 
М.  Клочковъ,  Населеніе  Россіи  при  Петрѣ  Великомъ  но  переписямъ  того  вре- 
імени;  Л.  Мрочекъ  ~ Дроздовскій,  Областное  управленіе  Россіи  въ  ХУЛІ  в.; 
В.  Латкипъ,  Учебникъ  исторіи  русскаго  права  временъ  имперіи;  А,  7/.  Филип- 
повъ, Исторія  русскаго  права;  В.  О. Ключевскій^  Курсъ  русской  исторіи,  ч.  ІУ,  и др 


Фейерверкъ  при  Петрѣ  Великомъ  (съ  гравюры  того  времени). 


Судъ  ВЪ  Роееіи  при  Петрѣ  Великомъ. 

Одновременно  съ  преобразованіемъ  центральнаго  іі  мѣстнаго 
управленія  Петръ  проводилъ  п реформу  суда.  Вопросъ  о судѣ  воз- 
нтсалъ  самъ  собой  съ  устройствомъ  коллегій  п новаго  управленія. 
До  этого  судъ  въ  Россіи  былъ  связанъ  съ  управленіемъ:  тѣ,  кто 
управляли  отдѣльными  мѣстностями  и приказами  въ  Москвѣ, 
являлись,  по  большей  части,  и судьями  управляемыхъ.  Новое  упра- 
вленіе, устраивавшееся  по  западнымъ  образцамъ,  не  оставляло 
своимъ  чиновникамъ  ни  времени  нп  досуга  нести  еш;е  и судейскія 
обязанности,  да  по  „регулярному “ государственному  строительству, 
началами  котораго  руководствовался  въ  своихъ  преобразованіяхъ 
Петръ,  этого  и не  полагалось. 

Своп  преобразованія  государственнаго  устройства  Петръ  на- 
чалъ, не  имѣя  заранѣе  составленнаго,  строго  разработаннаго  плана, 
который  предстояло  бы  выполнять  постепенно  и послѣдовательно. 
Но  въ  обпдихъ  чертахъ  онъ,  конечно,  зналъ,  что  дѣлалъ.  Не  имѣя 
въ  своемъ  распоряженіи  хоть  сколько-нибудь  организованныхъ  въ 
стройную  силу  исполнителей,  не  имѣя  и самой  машины  учрежде- 
ній, чрезъ  которыя  можно  было  бы  проводить  реформу,  Петръ  при- 
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пулсдепъ  былъ  палатъ  іт[)е()б[)а;ювані(з  государстпеіпіаго  строя  св(‘[)ху, 
съ  оу)ганіізаціи  исполнителей  и исііолііптсілыіой  машины. 

Принявъ  извѣстный  планъ  уи|)(‘лід(‘нія  коллгегій  по  пів^даіѵому 
образцу,  онъ  поручилъ  колглегіямТ),  т.-е.  собственно  намѣчсппіому 
имъ  составу  присутствій  калщоГг  коллегіи,  раз[)аботатъ  п провести 
систему  подвѣдомственныхъ  калгдой  коллегіи  низшихъ  уч[)елдаи1й. 
Вт>  руководство  коллегііімъ  ир(здоставлялся  шведскій  обі)азеід>  и 
проекты  разныхъ  дѣльцовъ.  ^Ілены  коллел^скпх'і»  присутствій, 
устраивая  свои  коллегіи  и подчиненныя  имъ  уч[)еліД(чіія,  доллиш 
были  /дѣйствовать  „ио  своему  разсулданііо“,  а не  слѣ>до ватъ  слѣпо 
образцу;  имЛ)  })екомепдовалось  „сводить“  шведское  съ  у)усскимъ 
согласно  „ситуаціи^  р у с с к а г о государства. 

Конечно,  раз/цѣленіе  судебной  власти  и власти  администра- 
тивной было  предрѣшено  Петромт»,  іг  въ  этомъ  предрѣшеніи  при 
устройствѣ  хода  самаго  преобразованія  сверху,  когда  оу)удія  ире- 
об})азованія,  оргапизуясі.  сами,  долл^ны  были  устраивать  и все 
имъ  подчиненное  хозяйство,  быть-мол^етъ,  слѣдуетъ  видѣть  при- 
чину учрел^денія  особой  іостицъ-коллегіи  съ  опредѣленной  задачей 
устроить  судъ  въ  странѣ  на  новыхъ  началахъ. 

Въ  Швеціи  судъ  былъ  устроенъ,  ио  описанію  Ліобераса,  слѣ.- 
дуюіцимъ  обузазомъ:  „По  деревнямъ  калѵц>тй  дистриктъ  своего  ланд- 
рихтера  имѣетъ,  который,  пуятсовокупя  нѣсколько  частныхъ,  въ 
правахъ  искусныхъ  крестьянъ,  судъ  деуикитъ.  Отъ  сего  суда  апел- 
лируютъ до  оберъ-ландрихтера  всея  провинціи,  а отъ  онаго  къ 
надворному  суду  всего  государства“ . Таковыхъ  надворныхъ  судовъ 
имѣлось  въ  Швеціи  шесть.  Никакого  учрежденія  въ  родѣ  іостицъ- 
коллегіи,  которая  вѣдала  бы  всю  судебную  часть  всей  страны,  въ 
Швеціи  не  было.  ^Жалобы  на  рѣшенія  надворнаго  суда  приноси- 
лись самому  королю,  который  и разсматривалъ  ихъ  при  помощи 
нѣсколькихъ,  имъ  самимъ  назначенныхъ  сановниковъ.  Въ  своей 
запискѣ  о шведскомъ  государственномъ  устройствѣ  Люберасъ  го- 
воритъ, что  Швеція  потому  не  нулодалась  ни  въ  какомъ  сосредо- 
точенномъ надзорѣ  за  судомъ,  что  тамъ  вездѣ  царилъ  строгій  по- 
рядокъ подчиненія  нижнихъ  судовъ  высшимъ,  законы  были  ясны, 
а исполнители  закона  — судьи  — отличались  своимъ  безпристра- 
стіемъ, знаніемъ  законовъ,  твеуздостью  въ  ихъ  примѣненіи  и были 
совершенно  независимы  отъ  мѣстнаго  начальства:  ландрихтеръ 
или  герадсъ-гёвдингъ,  оберъ  - ландрихтеръ  пли  лагманъ  и на- 
дворный судья  стоятъ  совершенно  независимо  отъ  чиновъ  по  упра- 
іь’кчгію:  ланд({)охта,  ландсъ-гевдинга  и губернатора. 

Ілце  в'ь  1713  г.  Пету)ъ  предписалъ  на  ка^кдую  провинцію, 
уіазумѣя  подъ  этимт,  названіемъ  тогдашнюю  губернію,  выбрать 
по  одному  ландрпхтеу)у,  подчинивъ  его  непосредственно  ланд- 
рат(ч:ому  праіілеиію.  Лапдрихтеузъ  являлся,  собственно,  помощ- 
иіпсом'ь  губерііато[)а  ио  судебной  части.  Онъ  не  былъ  судьей 
іѵи  том'ь  смыслѣ>,  что  постоянно  занимался  разборомъ  судебныхъ 
д;і>л'ь, — это  было  дѣло  ланд[)атов'ь  калсдаго  въ  его  долѣ;  но  если 
кто  из'і>  лаиду)атоі5'ь  „впал'ь  ігі>  какое  иу)егу)ѣиіеніе“,  или  не  могъ 


Петръ  І Великій. 

СЪ  портрета  работЬі  К.  де-Моора. 
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самъ  разобрать  какого-либо  спора,  то  губернаторъ  долл^енъ  былъ 
посылать  ландрихтера  провѣрить  судопроизводство  ландрата  или 
помочь  ему  кончить  дѣло.  Самый  судъ  надъ  провинившимися  и 
неисправными  ландратами,  какъ  судьями,  принадлел^алъ  губерна- 
торамъ и ландратской  коллегіи. 

Съ  1718  г.  появляются  указы  Петра,  намѣчающіе  новое 
устройство  суда.  Такъ  же,  какъ  и для  введенія  новаго  област- 
ного управленія,  для  введенія  новаго  суда  предназначалась  сна- 
чала одна  Петербургская  губернія.  Предполагалось  ввести  въ  ней 
съ  1 іюля  1719  г.  одного  оберъ- ландрихтера — главнаго  судью  гу- 
берніи, „высшаго  земскаго  судью“,  какъ  переводитъ  названіе  „оберъ- 
ландрихтеръ"  указъ  Петра.  При  оберъ-ландрихтерѣ  учреждалась 
должность  ландъ- секретаря — земскаго  дьяка,  по  переводу  въ  указѣ; 
въ  городахъ  губерніи  устанавливались  ландрихтеры— земскіе  судьи, 
и при  нихъ  ландшрейберы — подьячіе  земскіе.  Судебныя  доллшостп 
сразу  становились  самостоятельными,  и воеводамъ  съ  земскими  ко- 
миссарами предписывалось:  „до  юстиціи  не  касаться  и въ  судѣ 
участія  не  принимать^.  8 января  1719  г.  учреждались  „гофге- 
рихты“ — „суды  надворные “ въ  Петербургѣ,  Москвѣ,  Казани,  Курскѣ, 
Ярославлѣ,  Воронежѣ,  Нижнемъ,  Смоленскѣ  и Тобольскѣ.  Гофге- 
рихты — это  судъ  оберъ- ландрихтеро въ;  судъ  ландрихтеровъ  на- 
зывался нижнимъ  судомъ.  Такимъ  образомъ  получилась  система 
судебныхъ  мѣстъ,  очень  близкая  къ  шведской.  Въ  каждомъ  го- 
родѣ имѣлся  судъ,  „въ  знатныхъ  губерніяхъ"  состоялъ  судъ  болѣе 
высшій,  гофгерихтъ  или  надворный,  куда  и можно  было  я^ало- 
ваться  недовольнымъ  дѣйствіемъ  городового  суда.  Надъ  надворными 
судами  стояла  юстицъ-коллегія,  а еще  выше — сенатъ,  приговоры 
котораго  считались  окончательными  и на  нихъ  запрещалось  л^а- 
ловаться  подъ  угрозой  смерти. 

По  расписанію  12  декабря  1718  г.  юстицъ-коллегія  должна 
была  вѣдать  „судныя  п розыскныя"  дѣла,  т.-е.  дѣла  гражданскія, 
рѣшавшіяся  „судомъ" — состязаніемъ  сторонъ,  и уголовныя,  рѣ- 
шавшіяся до  1723  г.  „розыскомъ",  т.-е.  слѣдственнымъ  порядкомъ, 
когда  судъ  начиналъ  дѣйствовать  послѣ  „розыска",  учиненнаго 
преступнику  и полученнаго  отъ  него  признанія  въ  преступленіи 
и полнаго  его  раскрытія.  Юстицъ-коллегія  начала  свою  дѣятель- 
ность съ  того,  что  учредила  суды  во  всей  странѣ  и частью  назна- 
чила, частью  выбрала  къ  назначенію  весь  судебный  персоналъ. 
Это  обстоятельство  тогда  же  придало  юстицъ-коллегіи  характеръ 
такого  учрежденія,  которое  завѣдуетъ  назначеніями  судей  и является 
ихъ  начальникомъ.  Такъ  какъ  всѣ  суды  были  поставлены  въ  за-^ 
висимость  отъ  юстицъ-коллегіи,  то  она  по  отношенію  къ  этимъ 
судамъ  стала  высшимъ  судомъ  и руководителемъ  ихъ  въ  дѣлѣ 
отправленія  судопроизводства.  Ва  злоупотребленія  судебныхъ  чи- 
новъ коллегія  судила  ихъ  пли  просто  налагала  штрафы.  По  ге- 
неральному регламенту,  каждое  присутственное  мѣсто  обязано 
было,  получивъ  указъ  высшаго  присутствія,  немедленно  рапорто- 
вать туда  о его  полученіи,  не  долиідаясь  исполненія,  и надвор- 
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пые  суды  должны  были  иоукоснитс^лыю,  йодъ  ст{)ахом'ь  іпт|)а(|)П, 

ПСІІОЛІІЯТЬ  это  ТІО  ОТІІОПіепІіО  ІСІ)  ]ОСТIПI,Т>■'КО^ГЛ(И'ІИ. 

Сопатъ  БЪ  судебномъ  отнонкнііи  яішилсн  на,ііін,істо(і  сте- 
пешло,  куда  молшо  было  об[)аііі,атг>ся  съ  жалобами  на  рѣнюнія 
всѣхъ  другихъ  степеней  пли  инстанціГі  суда,  начиная  съ  іостиц'ь- 
коллегіи  и до  городового  суда,;  сенату  ватѣмъ  и[)инад.т(жало  іи.іс- 
піее  руководство  судебными  уч])ежденіями  и надворт,  ва  ихт>  дѣя- 
теліліостыо.  Юстидъ-ішллегія  и[)едстав.і[яла  въ  сенатя,  отчеты  о 
своихъ  дѣйствіяхъ;  сенатт>  утвсдтждалъ  ігг>  ихт.  дол,‘/Кностяхт»  лицъ, 
ивбранныхя>  въ  судьи  юстицъ-коллегіеГі.  Съ  1722  г.  (*[)едстг.ом7. 
для  надзора  за  дѣятельностью  судебпілхъ  учреяѵіеніП  дѣлаются 
прокуроры,  назначенніле  состоять  іі[)И  юстицъ-іа)ллегіи  и надвор- 
ныхъ судахъ  и подчиненные  генераля>-ирокурору,  состоящему  при 
сенатѣ.  На  рѣшеніе  сената  нельзя  было  я^аловаться,  „понеже,  - 
какъ  объяснялъ  уішзъ  Петра,  заиіяеіцавиіій  это, — тотъ  вышній  се- 
натъ отъ  его  царскаго  величества.  высокоиовѣреннымт>  есть  и въ 
особахъ  честныхъ  и знатныхъ  состоитъ,  которымъ  не  токмо  чело- 
битчпковы  дѣла,  но  и правленіе  государствомъ  повѣрено  есть“. 

II  сенатъ  и іостицъ-коллегія  въ  нѣкоторыхъ  случаяхъ  явля- 
лись судами  пе])вой  инстанціи,  т.-е.  такими,  въ  которыхъ  дѣло 
начиналось,  а не  поступало  къ  нимъ  изъ  низшаго  суда— изъ 
низшей  инстанціи.  Сенатъ  дѣлалъ  это  всякій  разъ  по  иовелѣнію 
государя,  слѣдовательно  исполнялъ  роль  первой  судебной  инстан- 
ціи" въ  чрезвычайныхъ  случаяхъ.  Юстиця.  - коллегія  станови- 
лась иногда  судомъ  первой  инстанціи  по  обычаю,  вілтекавшему 
изъ  стариннаго  стремленія  русскаго  человѣка,  которому  всегда 
хочется,  если  ужъ  пришлось  судиться,  итти  въ  самый  что  ни 
на  есть  вышній  судъ.  Въ  московское  время,  молшо  считать, 
было  правиломъ,  по  которому  высшая  инстанція  была  первой  для 
той  мѣстности,  гдѣ  находилась,  и лштели  Москвы,  напри- 
мѣръ, судились  прямо  въ  приказахъ,  которые  для  жителей  дру- 
гихъ городовъ  являлись  уже  высшей  инстанціей.  Въ  силу  этого 
обычая  случалось,  особенно  первое  время,  что  въ  юстицъ-колле- 
гію  попаджли  дѣла  о дракѣ  двухъ  петербужцевъ,  о кражѣ  на 
Сытномъ  рынігѣ  и т.  и.  Съ  учрежденіемъ  въ  Петербургѣ  надвор- 
наго суда  обраіценія  въ  іостицъ-коллегію  съ  такими  дѣлами,  ка- 
залось бы,  долл^ны  были  прекратиться,  но  обычай  гналъ  обыва- 
теля иопрелшему  въ  тотъ  судъ,  что  повыше,  и Петру  пришлось 
особілмяз  строгимъ  указомъ  запретить  об])аіцаться  съ  судебными 
л-іалобами  въ  іостицъ-коллегію,  не  бивъ  челомъ  въ  надворный 
судя,.  По  всѣхя.  иностранцевъ,  слулшвшихъ  въ  коллегіяхъ,  судила 
]остии;ь-коллегія;  че])езъ  посредство  ея  иностранцы  могли  возбу- 
ліддть  л^шлобы  /і,ругя>  на  /іруга  и на  русскихъ,  и русскіе,  ВЯ)  свою 
оче|)(5Д,ь,  тичьтгь  что-либо  съ  коллел^скаго  иноземца  могли  только 
вя,  юстии,я,  коллегіи. 

ІРач,  171В  г.  и|)оиі(хлъ 'вя>  устройствѣ  юстицъ-коллегіей  иод- 
в'І,д,омств(чтыхя,  еіі  областіи,іхя>  судовя:,.  Въ  1720  г.  по  указу 
П<‘Т|)а  ;і.оля:еігь  бі,іля.  бы  всюду  начаться  судя,  „ио  новому  манеру“, 
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но  вездѣ  онъ  не  начался;  помимо  общей  медленности  хода  дѣлъ, 
не  хватало  людей  для  замѣщенія  всѣхъ  судебныхъ  должностей: 
для  всего  государства  требовалось  по  проекту  371  человѣкъ  судей, 
а налицо  имѣлось  326,  да  и изъ  нихъ  назначенными,  почавшими 
отбывать  свою  доляшость,  къ  іюлю  1720  г.  считалось  только  199 
человѣкъ, — 172  судейскихъ  мѣста,  т.-е,  немного  менѣе  половины 
всѣхъ,  пустовало.  Члены  воронежскаго  надворнаго  суда  не  яви- 
лись въ  Воронежъ  даже  и въ  іюлѣ  1721  г.;  московскій  надворный 
судъ  долго  не  могъ  найти  мѣста  для  своихъ  засѣданій:  ему  отве- 
дено было  помѣщеніе  бывшаго  разряднаго  приказа,  но  военная 
канцелярія,  засѣвшая  тамъ  раньше,  отказывалась  выѣхать  и очи- 
стить зданіе  для  суда. 

Кромѣ  перечисленныхъ  уя^е  городовъ,  надворный  судъ  былъ 
учрежденъ  еще  въ  Енисейскѣ,  а въ  Ригѣ  сохраненъ  былъ  гоф- 
герихтъ  для  прибалтійскаго  края.  Такимъ  образомъ  вся  террито- 
рія тогдашней  Россіи  распредѣлилась  на  одиннадцать  судебныхъ 
округовъ;  во  главѣ  каящаго  округа  сталъ  надворный  судъ,  ко- 
торому, какъ  высшей  инстанціи,  подчинялись  „нижніе  суды“ 
округа. 

Надворные  суды  были  устроены  по  образцу  юстицъ-коллегіи 
и состояли  изъ  президента,  вице-президента  и нѣсколькихъ,  обык- 
новенно шести,  членовъ  въ  званіи  асессоровъ.  Президентами  на- 
дворныхъ судовъ  были  губернаторы,  вице-губернаторы  и воеводы, 
смотря  по  тому,  какое  изъ  этихъ  званій  носилъ  управитель  го- 
рода, гдѣ  засѣдалъ  надворный  судъ.  Этимъ,  конечно,  наруша- 
лось отдѣленіе  суда  отъ  управленія,  но  за  недостаткомъ  людей 
трудно  было  найти  отдѣльныхъ  президентовъ,  и Петръ  помирился 
съ  предсѣдательствомъ  въ  надворныхъ  судахъ  воеводъ  и губерна- 
торовъ „до  предбудущаго  вновь  о всемъ  томъ  опредѣленія“.  Та- 
кого опредѣленія,  однако,  не  послѣдовало,  и уже  въ  1721  году 
юстицъ-коллегія  находитъ  выгоду  въ  такого  рода  соединеніи  долж- 
ностей, заявляя,  что  отъ  этого  будетъ  „лучшее  въ  тѣхъ  дѣлахъ 
отправленіе  “. 

Дѣятельность  надворныхъ  судовъ  предполагалось  опредѣлить 
особой  инструкціей  или  регламентомъ,  который  обѣщано  было 
вскорѣ  опубликовать,  но  только  въ  1722  г.  юстицъ-коллегія  со- 
ставила регламенты  для  надворныхъ  и нижнихъ  судовъ  и пред- 
ставила ихъ  въ  сенатъ  для  утвержденія.  Въ  сенатѣ  какъ-то  не 
дошло  до  обсуященія  этихъ  регламентовъ,  а по  смерти  Петра 
произошли  такія  перемѣны  въ  судоустройствѣ,  что  регламенты 
эти  оказались  не  нуя^ны.  По  этимъ  не  утверяоденнымъ  регламен- 
тамъ мояпш  прослѣдить  до  нѣкоторой  степени  тѣ  начала,  которыя 
преобразователь  думалъ  положить  въ  основу  дѣятельности  своихъ 
судовъ. 

Нѣтъ  сомнѣнія,  что  отдѣльныя  части  этихъ  неизданныхъ 
инструкцій  все  я^е  сообщались  юстпцъ-коллегіей  надворнымъ  су- 
дамъ въ  разъясненіе  ихъ  запросовъ;  отдѣльные  пункты  регла- 
ментовъ постоянно  ссылаются  на  указы  Петра,  состоявшіеся  въ 
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различное  врохмя  и ка,саіоіціеся  тѣх'г,  г‘то[)Отгь  сущности  суда 
или  практики  судоироизіюдстпа,  о кото|)ых'ь  въ  даіпгома,  иуністЬ 
регламента  идеті>.рѣчь.  Поэтому  ]\іожно  думаті>,  что  извѣстное 
вліяніе  эти  неиздаліные  регламенты  на,  деятельность  суда  ока- 
зывали. 

11ѣкото])ыя  полол^енія  регламентовъ  впосятт>  сове[)иіенно 
новый,  болѣе  гуманныГі  іізглядъ  на,  задачи  и дѣятельность  суда, 
чѣмъ  тѣ  взгліідгт,  которые  лелтли  въ  основѣ  суда  московскихъ, 
врехменъ.  Инструкція  надво])ному  суду  іцищиисі.івш'ть  ему:  „въ, 
цѣлости  правду  содеіккать,  съ  вс(‘Соверіиенной  вѣ[)ностьк^  и со 
всемѣрной  прилежностью  безъ  всякаго  лицемѣрія,  невзирая  ни  на 
чье  лицо,  кто  бы  какого  званія  и имени  ни  былъ“,  „обидимьимъ 
всегда  оказывать  правосудіе  и безволокитное  ])ѣиіеніе“. 

Порядокъ  дѣлопроизводства  рекомендуется  сті)Ого  колле- 
гіалыіыГі,  и])ичемъ,  въ  случаѣ  ])аздѣленія  голосовъ  поровну  іцш 
рѣшеніи  гі)ал^данскаго  дѣла,  преимущество  отдавать  тому  рѣше- 
нію, на  сто[)онѣ  котораго  іцх'зиденть;  гцш  равенствѣ  же  голосовт, 
въ  уголовномъ  дѣлѣ  коллегія  доллша  иринИхМать  мнѣніе  той  сто- 
роіи,і,  которая  стотгтъ  за  болѣе  мягкій  и выгодный  для  подсуди- 
маго приговоръ,  „понел^е, — гласитъ  инструкція, — разумъ  на  ономъ 
основаніи  править  весЬхМа  повелѣваетъ,,  ибо  въ  сомнительныхъ  и 
не  въ  ясныхъ  дѣлахъ  сей  способъ  праведнѣе  и безопаснѣе  есть  — 
лучше  повиннаго  оправдать,  неліели  неповиннаго  безразсмотри- 
тельно  осулщать“ . 

Регламентъ  требуетъ  строжайшаго  контроля  и отчетности  огь 
судей,  калщое  дѣйствіе  суда  долл^но  оставлять  слѣдъ  на  бумагѣ; 
все  происходящее  въ  судѣ  и касающееся  дѣла  записывается  осо- 
бымъ чиномъ-— нотаріусомъ,  записи  котораго  предписывается  „по- 
мѣсячно набѣло  переписывать,  просматривая,  повсягодно  перепле- 
тать и съ  надлел^ащпми  реестры  хранить^. 

Для  засѣданій  надворнаго  суда  назначались  особые  дни, 
которые  были  бы  „всѣмъ  вѣдомы“,  равно  какъ  и часъ  начала 
засѣданій  долженъ  быть  строго  опредѣленъ.  Всѣ  члены  суда  обя- 
заны быть  къ  этому  часу  на  своихъ  мѣстахъ,  а тотъ,  кто  опаз- 
•дывалъ,  платилъ  штрафъ:  сто  копеекъ  за  каждый  часъ  опозда- 
нія. Если  кто  изъ  членовъ  суда  не  могъ  прійти  въ  судъ  по  бо- 
лѣзни, то  долженъ  былъ  прислать  о томъ  письменное  извѣщеніе 
на  имя  президента. 

ІІ[)езидентъ  суда — большое  начальство:  онъ  распоряжается 
ііссяі  канцеляріей,  наблюдаетъ  за  дѣятельностью  членовъ,  и 
если  замѣтитъ,  „что  нѣкоторый  изъ  нпхъ  малоразуменъ  или  по 
д,олжііости  чина  его  отъ  слабости  дѣла  своп  отправлять  не  мо- 
жеть“,  то  должент,  донести  о томъ  юстпцъ-коллегіи.  Президентъ 
назначает,  порядокъ  слушанія  дѣлъ,  строго  слѣдя  за  тѣмъ, 
чгобі,і  „иослѣд,иимъ  челобитчикомъ  уиреледеііія  передъ  пер- 
ш.іми,  і:ром'1',  іѵраГшихт,  и самьгхъ  необходимыхъ  причинъ,  не  было“. 
Мри  ироизводутий,  лѣла  онъ  ставитъ  вои[)осі,і  тяжущимся;  оираши- 
ваеть  сішд'Г,телеЛ1  или  обішшіемаго  тола^  только  президентъ;  про- 


— 245  — 


чимъже  членамъ  предписывается  слушать  молча  и подымать  голосъ 
только,  „когда  что  прппамятовать  понадобптся“;  въ  такихъ  слу- 
чаяхъ асессоръ  долженъ  „съ  надлея^аіцпмъ  почтеніемъ  президенту 
объявить“,  что  хочетъ  сказать,  но  говорить  на  судѣ  вообш,е  асес- 
сорамъ „безъ  крайней  нул^ды“  не  рекомендуется,  „дабы  честный 
порядокъ  и власть  того  суда  въ  добромъ  респектѣ  тѣмъ  состоя- 
лась, ибо  изъ  того  безстройство  и смущеніе  не  малое  приклЕЗ- 
чается,  если  бъ  всякъ  изъ  нихъ,  ч геновъ,  говорилъ  и другъ 
другу  въ  слушаніи  дѣлъ  мѣшалъ“.  Президентъ  по  обсужденіи 
дѣла  отбираетъ  голоса  членовъ,  начиная  съ  младшаго,  и самъ 
высказываетъ  свое  мнѣніе  послѣднимъ. 

По  окончаніи  разбирательства,  изъ  дѣла  составляется  выписка, 
излагающая  суть  его;  тяжущіяся  стороны  прочитываютъ  ее  и въ 
знакъ  согласія  своего  съ  изложеннымъ  подписываютъ.  Судьи, 
когда  совѣпі,аются,  имѣютъ  передъ  собой  эту  выписку,  и рѣчи  ве- 
дутся на  основаніи  ея  данныхъ;  подлинное  дѣло  лелштъ  тутъ  же, 
на  столѣ,  только  для  справокъ.  Въ  случаѣ,  если  члены  суда  не 
могутъ  прійти  въ  единоличному  рѣшенію,  мнѣніе  каждаго  съ 
разъясненіями,  почему  и отчего  не  согласенъ  съ  другими,  запи- 
сывается въ  протоколъ;  но  инструкція  очень  не  рекомендуетъ  упря- 
маго упорства  на  своемъ  мнѣніи,  „ибо  то  упрямство,— читаемъ  въ 
инструкціи, — есть  едина  изъ  самыхъ  большихъ  человѣческой  жизни 
злоба,  которая  натшаче  помрачаетъ  судью,  которому  весьма  надле- 
житъ свое  мнѣніе  и склонность  на  одну  правду  нмѣть“.  Судьи 
обязывались  свято  хранить  тайну  того,  о чемъ  говорилось  на  судѣ, 
и ни  въ  какомъ  случаѣ  не  давать  никому  никакихъ  выписокъ  и 
справокъ  о ходѣ  судебнаго  совѣщанія. 

Члены  суда — асессоры — не  только  присутствовали  на  судѣ, 
ошСимѣли  еще  „особливые  труды“.  „Одинъ  асессоръ  фискальскія 
и прочія  интересныя  дѣла  исправлялъ  даже  до  конечнаго  изслѣ- 
дованія, другой  же  всѣ  тѣ  дѣла  исправлялъ,  что  допросами  между 
тяжбу  имѣющихъ  и пріемомъ  ставочныхъ  челобптенъ  принадле- 
житъ“,  причемъ  эти  послѣднія  дѣла  асессоры  должны  были  вести, 
перемѣняясь  по  полугодіяіяъ  или  по  третямъ  года. 

За  правильностью  дѣлопроизводства  надворныхъ  судовъ  дол- 
женъ былъ  слѣдить  (съ  1722  г.)  состоящій  при  каждомъ  надвор- 
номъ судѣ  прокуроръ,  подчиненный  непосредственно  генералъ- 
прокурору,  которому  онъ  и доносилъ  о всѣхъ  замѣченныхъ  имъ 
неправильностяхъ  судоговоренія  и судебнаго  дѣлопроизводства. 
Для  того,  чтобы  ОНЪ  мгоъ  правильно  и послѣдовательно  отправлять 
свою  должность,  прокуроръ  п имѣлъ  право  и обязанность  при- 
сутствовать въ  судѣ.  Инструкція  о должности  прокурора  предпи- 
сывала ему  смотрѣть  накрѣпко,  „чтобы  судьи  безъ  потерянія  вре- 
мени всѣ  дѣла  порядочно  отправляли...  чтобъ  не  на  столѣ  токмо 
дѣла  вершились,  но  чтобъ  по  онымъ  самыя  дѣйства  по  указамъ, 
какъ  скоро  возможно,  исполнены  были";  ему  вмѣнялось  въ  обязан- 
ность „смотрѣть,  чтобы  коллегія  въ  судахъ  и расправѣ  праведно 
и нелицемѣрно  поступала".  Отдѣльный  указъ,  наконецъ,  возла- 
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галъ  па  прокуроропт,  обязатпіость  слѣдить  за  тѣмч.,  птобы  псѣ 
служащіе  пт,  судѣ — и плетіт>і  суда,  и ісапце.]г.яі)исты— с,дѣлгалн  себѣ 
выписки  изъ  генеральнаго  рсяміамепта,  о споихт,  обязанпостяхт,  и 
твердили  ихъ  ио  ираздникамт,  наизусть,  чтобі.і  крД.іічс,  помнить 
законы  и строго  ихъ  исліолнятг,.  За  послабленія,  если  бы  проку- 
роръ ихъ  позволилъ  себѣ  ио  отноіііепію  кт>  коліу-нпбудь  изт,  со- 
слулшвцевъ,  ему,  пъ  слуиа,ѣ  отк[)Ытія  иос.лаблнчіія,  г[)о:иіла,  слг(4)т- 
ная  казнь  или  ссылка  въ  вѣяную  като])гу  сл,  })ваньемт,  нозд[)ей  и 
конфискаціей  имущества.  Ліягскалы  не  и[)исутстповали  на  судѣ,  и 
ихъ  доляшость,  какъ  и пт,  другихт,  уч])еященіяхт,,  — со  стороны 
улавливать  преступленія  иротпігь  реглгаментовт,  и законовт,  сове})- 
піенпыя  членалит  суда,  и возбуящать  противъ  виновныхт,  судебное 
преслѣдованіе  черезъ  тѣ  мѣста,  которі>імъ  виновные  б],іли  подчи- 
нены по  своей  доляшости. 

Надворный  судъ  судтглъ  какъ  дѣла  „криминальныя т.-е. 
уголовныя,  такъ  и граящанскія;  особенно  много  поступало  въ  на- 
дворные суды  дѣлъ  и тяя^бъ  о крѣпостныхъ;  въ  надво])ныіі  же  судт, 
приводили  владѣльцы  пойманныхъ  біиѵіыхъ  крѣііостныхт,  за  тѣмт,, 
чтобы  „вышній  судъ“  утвердилъ  бѣглецовъ  за  ними.  Надворный 
судъ  судилъ  и мелкія  дѣла,  которыя  возбуящались  въ  тѣхъ  го- 
родахъ, гдѣ  находилось  его  присутствіе,  такъ  что  на  разсмот])ѣніе 
надворнаго  суда  попадали  иногда  дѣла  о дракѣ  въ  кабакѣ,  о краягѣ 
трехъ  рублей,  объ  оскорбленіи  на  словахъ  и т.  и.  Но  были  дѣла 
и изъятыя  изъ  вѣдѣнія  надворныхъ  судовъ,  напримѣръ,  полити- 
ческія: „объ  умыіпленііі  на  государево  здоровье,  о бунтѣ  и измѣпѣ“. 
Обвинителей  II  обвиняемыхт^  по  такимъ  преступленія^,  сказавшимъ 
за  собой  „еловой  дѣло  государево^,  надворный  судъ  долженъ  былъ 
посылать,  сковавъ  и за  крѣпкимъ  карауломъ,  въ  преобраяшнскій 
приказъ  или,  съ  1722  г.  въ  тайную  канцелярію,  гдѣ  вѣдались 
дѣла  этого  рода.  Изъ  вѣдѣнія  надворныхъ  судовъ  были  исклю- 
чены, кромѣ  того,  цѣлые  разряды  населенія:  Преображенскіе  и се- 
меновскіе солдаты  и офицеры  судились,  и какъ  истцы  и какъ 
отвѣтчики,  по  всѣмъ  дѣламъ  только  въ  Преображенскомъ  иргшазѣ; 
посадское  населеніе  городовъ  имѣло  своп  суды  при  городскихъ 
магистратахъ;  „синодальная  команда“,  какъ  называли  тогда  духо- 
венство и населеніе  церковныхъ  земель,  судились  въ  общихъ  су- 
дахъ только  по  важнѣйшимъ  уголовнымъ  дѣламъ  и по  всѣмъ  дѣ- 
ламъ съ  лицами  другихъ  состояній,  подвѣдомственныхъ  общимъ 
судамъ;  въ  дѣлахъ  я^е  грая^данскихъ  и ио  мелкимъ  уголовнымъ 
„синодальная  команда"  судилась  у своихъ  властей,  управляющихъ 
церковными  землями. 

Такимъ  образомъ  надворный  судъ  не  охватывалъ  своей  су- 
дебііоіі  властью  людей  всѣ.хъ  состояній  въ  государствѣ>;  благодаря 
такой  ])азобщенности  по  суду,  происходило  вт>  изігѣстныхъ  слу- 
чая Х'ь  миоію  путаницы  и замедленія  въ  ходѣ  судебнаго  дѣ^ла,  и 
тяжбы  лиц'ь,  судившихся  [)азными  судами,  стоили  тяжущимся 
мііояш(‘Тііа  времени  л донегТ),  уходившихъ  на  „мотаніе"  меясь 
судами. 
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Надворному  „вышнему “ суду  были  подчинены  суды  „нтикніе“. 
Въ  первые  три  года  существованія  введеннаго  Петромъ  судоустрой- 
ства „нияшіе“  суды  были  и коллегіальные  и единоличные,  или 
„провиниіальные“  и „городовые“.  Провинціальные  суды  находи- 
лись въ  нѣкоторыхъ  большихъ  городахъ:  въ  Москвѣ,  Петербургѣ, 
Смоленскѣ,  Казани,  Нижнемъ,  Симбирскѣ,  Новгородѣ,  Ярославлѣ 
и Вороне Лѵѣ.  Представители  этихъ  провинціальныхъ  судовъ  назы- 
вались оберъ-ландрпхтерами,  и судили  они  вмѣстѣ  съ  двумя  или 
четырьмя  асессорами  на  тѣхъ  же  основаніяхъ,  какъ  и надворные 
суды,  которымъ  они  были  подчинены.  Во  всѣхъ  остальныхъ  горо- 
дахъ судъ  сосредоточивался  въ  рукахъ  единоличнаго  городового 
судьи,  именовавшагося  иногда  и земскимъ  судьей, 
ѵ/  Вемскій  или  городовой  судья,  по  данной  ему  изъ  юстицъ-колле- ' 
ГІИ  инструкціи,  вѣдалъ  „дѣла  судныя,  розыскныя,  сыскныя  и про- 
чія земскія  дѣла,  принадлежащія  до  государственной  коллегіи  юсти- 
ціи“.ДѢла  простыя,  въ  которыхъ  было  ясно, кто  виноватъ  и кто  правъ 
или  не  правъ,  судья  рѣшалъ  самъ,  а въ  спорныхъ  случаяхъ  долженъ 
былъ  сноситься  съ  надворнымъ  судомъ.  Рѣшать  дѣла  судьѣ  пред- 
писывалось „безъ  всякой  своей  страсти,  въ  самую  правду,  безво- 
локитно, безъ  особой  склонности^  къ  той  или  другой  сторонѣ. 
Особенное  вниманіе  предписывалось  судьѣ  удѣлять  дѣламъ  татин- 
нымъ  и разбойнымъ.  Суду  городового  судьи  подлея^али  всѣ  сель- 
скіе обыватели  и тѣ  изъ  городскихъ,  которые  не  числились  въ 
разрядѣ  посадскихъ  людей.  Кромѣ  чисто-судебныхъ  обязанностей, 
городовой  судья  исполнялъ  порученія,  направлявшіяся  къ  нему 
изъ  надворнаго  суда,— онъ  производилъ,  напримѣръ,  описи  имѣнія 
и вводъ  во  владѣніе  наслѣдниковъ,  снималъ  допросы  по  поруче- 
нію надворнаго  суда;  онъ  же  былъ  начальникомъ  мѣстныхъ  нота- 
ріусовъ, которыхъ  назначалъ  къ  доллшости;  нотаріусы  должны 
были  „всякія  крѣпости  писать  правдиво  и въ  книги  записывать 
и пошлинныя  деньги  съ  крѣпостей  брать  ио  указу  и излишняго 
ничего  не  брать  и тѣ  пошлинныя  деньги  на  свои  домашніе  рас- 
ходы никуда  не  употреблять  и въ  займы  не  давать“.  Нотаріусъ 
назначался  всегда  за  поручителями,  которые,  въ  случаѣ  его  не- 
исправности, отвѣчали  за  него  своимъ  имуществоічъ. 

Такимъ  образомъ  система  судебныхъ  учреященій  1719 — 1722 
годовъ  слагалась  изъ  четырехъ  инстанцій:  сената,  юстицъ-коллегіи, 
надворнаго  суда  и ншкняго  суда,  который  въ  немногихъ  большихъ 
городахъ  былъ  коллегіальный,  а въ  большинствѣ— единоличный. 
По  этимъ  четыремъ  ступенямъ  судебной  лѣстницы  и доляшы  были 
восходить  дѣла;  но  этотъ  предустановленный  порядокъ  иногда  на- 
рушался, и иное  дѣло  шагало  черезъ  иромея^уточныя  ступени, 
благодаря  неопытности  судей  Гі  непривычкѣ  общества  къ  пра- 
вильному устройству  судебныхъ  инстанцій.  ІОстицъ-коллегія  по- 
стоянно дѣлала  наіюмпнанАя  нижнимъ  судамъ,  чтобы  они  о спор- 
ныхъ дѣлахъ,  которыхъ  имъ  рѣшить  будетъ  невозмояшо,  писали 
прежде  всего  въ  надлежащій  надворный  судъ,  а написавъ  въ  этотъ 
судъ,  въ  юстицъ-коллегію  не  обращались.  Но  указы  эти  мало  по- 
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могали,  тг  случаи,  когда  судьи  обраIца^гись  ва»  гыслиую  инстанцію, 
минуя  иромел^уточную,  бглли  довольно  часты.  Оба>яснить  это  можно 
только  неопытностью  судей  да  извѣстными  старинными  привычками, 
потому  что  въ  петровском']*  законодателг*ствѣ  довольно  ясно  иам1> 
чаются  тѣ  случаи,  когда  дѣло  иодлеяшкь  переносу  иза*  пішней 
ішстанцітг  ва^  высшую. 

Самой  частой  причиной  переноса  дѣла*  является  недовольство 
тяяхунціхся  рѣшеніемъ  судьи.  Этота.  переноса*  всегда  имѢл'і*  ха- 
рактера* обвиненія  судьи  низшаго  суда  переда*  вышпима*;  тота*, 
кто  переносилъ  дѣло,  всегда  указывала*,  что  рѣшеніе  судьи  было 
несправедливо,  потому  что  она*  вела*  дѣло  „корыстно“,  „изо  взят- 
ковъ“,  былъ  пристрастенъ,  „друяшлъ  и норовігла*  противнику “,  а 
его,  недовольнаго  судомъ  жалобіцика,  хотѣлъ  „изволочитг*  и из- 
убыточпть“,  а потому  и „ве[)піилъ  то  дѣло  не  дѣлома*“.  Еслті  выс- 
шая инстанція  находила  рф*иіеніе  дѣла  неправильнымъ,  то  ставила 
новое  рѣшеніе  п взимала  двойныя  пошлшны,  какія  доллшы  б]*іли  пла- 
тить тял^ущіеся — и выигрывавшій  дѣло  п проигравшій  его.  Вслѣд- 
ствіе ссоры  съ  судьей,  пли  родства  его  са*  противоположной  сторо- 
ной, одна  изъ  сторонъ  могла  просить  передать  дѣло  для  разбора 
другому  судьѣ,  и надворный  суда*  долженъ  былъ  такое  заявле- 
ніе удовлетворять. 

Важнѣйшія  уголовныя  дѣла,  которыя  несли  обвиняемому 
смертную  казнь,  были  вовсе  исключены  изъ  вѣдѣнія  городового 
суда,  и судья  въ  такихъ  случаяхъ,  произведя  слѣдствіе 
вивъ  проектъ  приговора,  отсылалъ  все  производство  и прес 
въ  надворный  судъ.  Городовому  судьѣ  въ  такихъ  случая 
было  соблюдать  большую  осторолшость:  если  надворный  су; 

ДИЛЪ  іфпговоръ,  представленный  изъ  нижняго  суда,  нет’ 
нымъ,  то  доносилъ  объ  этомъ  въ  юстпцъ-коллегію,  и тог 
нему  суду,  если  юстицъ-коллегія  соглашалась  съ  надворнымъ 
судомъ,  грозилъ  немалый  іптрафъ.  Судья  и самъ  могъ  направить 
дѣло  отъ  себя  выше,  когда  находилъ  какое-либо  затрудненіе  въ 
са:\іомъ  дѣлѣ  или  въ  примѣненіи  къ  нему  тѣхъ  или  иныхъ 
пололкеній  закона;  въ  коллегіальныхъ  учрежденіяхъ  дѣло  перено- 
силось въ  высіпую  пнстантдію,  если  возникало  непріширимое  несо- 
гласіе среди  членовъ  ко'и*гГІи,  такъ  что  нельзя  было  постановить 
приговора. 

і)']*  смоленсіюм^ь  іш;':  в*''рпомъ  судѣ  произошелъ  разъ  такой 
случай:  обіншялся  : Ііроксіговпчъ  въ  убійствѣ  нѣкоего  Гур- 

скаго.  й)акт'і*  убъ  г сіллъ  несомнѣнный,  и виновный  не  запи- 
])ался,  но  Гурскій  с лялся  на  тдьссісій  смотръ  въ  1722  г.  и 
пот()му  по  заганіу  под.і/с.  іла,  и убійство  его  было 

не  лаі:азуемо;  но  по  пр;,і;іЫ..;  ль  допросе»  сч*  убійцы  снять  было 
ну/Шіо,  а іюлаінлся  онъ  съ  пртіСтрь’С'ГЧ'мъ,  т.-е.  съ  пытіеой.  Воз- 
ннкнл'ь  іинірос/ь:  за  что  л-’о'  ітытоп*  чсловѣз'а,  если  все  равно 
лрид(‘тся  еі’о  (лі|)ав;ід,ті*?  (іуліл:  0;лліі  ра'-пілн'іго  мнѣнія  объ 
ЭТОМ'],  д,'і*л'і,.  І)С',1',  о'гд'1*лыіыя  МхіЪьля  іаііізка  :ашаго  дѣла  бьыш 
лалраіыелы  в'і*  юс'ітіц'і*  - коллегъес  ;стлд  с “ коллегія  запросила 
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судъ,  имѣлъ  ли  онъ  послѣ  слушанія  даннаго  дѣла  общее  разсу- 
жденіе, и сообщили  ли  другъ  другу  его  члены  свои  письменныя 
мнѣнія?  Судъ  отвѣтилъ,  что  общее  разсужденіе  у нихъ  по  этому 
дѣлу  было,  но  что  въ  общую  сентенцію  они  не  могли  согласиться. 
Юстицъ-коллегія  тогда  разъяснила  дѣло  такъ:  убитый  Гурскій  не 
явился  на  смотръ  потому,  что  сидѣлъ  въ  это  время  подъ  арестомъ, 
а слѣдовательно  „шельмованію^  и не  подлежалъ,  и убійцу  его, 
Прокоповича,  полагается  судить  по  всей  строгости  закона  я допросъ 
ему  чинить  съ  пристрастіемъ.  А за  то,  что  смоленскій  надворный 
судъ  отнесся  къ  дѣлу  явно  невнимательно,  разъ  упустилъ  изъ 
виду  такое  важное  обстоятельство,  лишившее  убитаго  возможности 
быть  на  смотру,  и обременилъ  юстицъ-коллегію  напраснымъ  тру- 
домъ, дѣло  же  благодаря  этому  затянулъ,— опредѣляется  взять  со 
смоленскаго  надворнаго  суда  штрафъ  въ  размѣрѣ  200  рублей  въ 
теченіе  мѣсяца,  подъ  опасеніемъ  взысканія  его  въ  двойномъ  раз- 
мѣрѣ при  неуплатѣ  въ  срокъ.  А двѣсти  рублей  тогдашнихъ  на 
наши  деньги  безъ  малаго  двѣ  тысячи  рублей! 

Дѣло  могло  быть  перенесено  изъ  низшей  инстанціи  въ  выс- 
шую и по  требованію  самой  высшей,  если  ей  казалось,  что  низшій 
судъ  не  можетъ  рѣшить  данное  дѣло  по  его  сложности  и важности. 
Въ  1721  г.  въ  Калугѣ  на  торгу  собрались  „ многолюдствомъ “ му- 
жики и,  „учиня  великій  бунтъ“ , напали  на  драгунъ  Астраханскаго 
полка  и избили  ихъ  „смертнымъ  боемъ“.  Унимать  свалку  выѣзжалъ 
^гггкадомъ  самъ  полковникъ,  причемъ  онъ  заарестовалъ  коно- 
. факи.  Арестованныхъ  зачинщиковъ,  какъ  и избитыхъ  дра- 
‘лковникъ  отослалъ  къ  воеводѣ,  а воевода  отправилъ  всѣхъ 
. Обвиненіе  говорило,  что  крестьяне  учинили  бунтъ  и из- 
•агунъ,  противясь  царскому  величеству;  дѣло,  слѣдова- 
было  политическое.  Судья,  разбираясь  въ  его  подроб- 

, пришелъ,  однако,  къ  рѣшенію,  что  „та  драка  учинилась 

отъ  пьянства,  а не  умысломъ  къ  бунту “,  къ  тому  л^е  п избитые 
драгуны  помирились  съ  мужиками,  о чемъ  и подали  судьбѣ  миро- 
вую челобитную.  На  томъ  дѣло  и кончилось.  Но  воевода  долженъ 
былъ  сообщать  въ  сенатъ  о всякаго  рода  столкновеніяхъ,  гдѣ 
можно  было  предполагать  политику.  Изъ  сената  отписку  воеводы 
передали  въ  юстицъ-коллегію.  Юстицъ-коллегія  постановила  пере- 
дать все  дѣлопроизводство  въ  московскій  надворный  судъ,  чтобы 
разсмотрѣть,  „подлинно  ль  оная  драка  къ  бунту  не  прилична, 
и судья  то  дѣло,  по  надлел^ащимъ  ли  указамъ  изслѣдовавъ,  рѣ-' 
шилъ“ . 

Такимъ  образомъ  причинами  двіикенія  дѣла  изъ  низшей  ин- 
станціи въ  высшую  было  пли  недовольство  сторонъ  производствомъ 
ихъ  дѣла  и рѣшеніемъ  суда,  или  неподсудность  дѣла  низшей  ин- 
станціи, или  сомнѣніе  низшей  власти  въ  своемъ  правѣ  и силахъ 
данное  дѣло  разрѣшить,  или  сомнѣніе  высшей  инстанціи  въ  спо- 
собностяхъ низшей  правильно  разсмотрѣть  и кончить  дѣло. 

Такимъ  образомъ  петровскій  судъ  отличался  и большимъ  ко- 
личествомъ инстанцій  и сравнительною  легкостью  перехода  дѣла 
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изъ  одной  въ  другую.  Но  ота  логкос/п,  по  столько  о0(ззііечивала 
правосудіе,  сколько  служила  іі))оводіпіко>п,  іг  сви;сІѵгел(‘М'ь  ік^устой- 
чивостп  суда  п плохой  гарантіи  правосудія.  Иѣдь  причиной  п(‘р(‘.- 
носа  дѣлъ  изъ  низшаго  суда  в'ь  выпініГі  во  всѣхч,  перечпслелііплх'ь 
случаяхъ  является  одно  толіжо  недовѣріе,  чувство  и(ѵіопѣ|)ія, 
исходящее  или  отъ  одной  изъ  тяжущихся  стороігь,  шьдонолініой 
рѣшеніемъ  судьи,  которому  она  не  довѣ])Я(жь,  пліг  огі,  шлсшей 
власти,  не  довѣряющей  рѣшенію  нпзішчі,  или  нпзпк'й,  ш;  довѣ- 
ряющей своему  праву  и способностямт,  рѣшить  пр(‘дставпвше(н*я 
ему  дѣло.  „ІЗозмолшо  ли  п|)аносудіе  тамч»,  гдѣ  судъ  лпшент,  тг.ердо- 

СТИ  и увѢі)еПГІОСТИ  въ  СВОІГХ'Ь  дѢіІСТВІЯХЪ,  — ГОВО|)ІГГЬ  ИСТ0[)ИК7> 

М.  М.  Богословскій, — гдѣ  каікдый  состоявшійся  приговоръ  моиштъ 
быть  тотчасъ  л^е  измѣнеігь,  гдѣ  самт,  судья  п])Оизносит'ь  ирнгово})'ь 
неувѣреннымъ  голосомъ?  Ікѣми  отпми  ^іертамп  и отличались  су- 
дебныя учрежденія  Петра.  Судья  того  ві)емени  дѣйствовалт.  съ 
той  лее  нетвердостью,  съ  какоГі  дѣйствуетъ  человілгь,  кото[)ому 
никто  не  вѣритъ.  Ему  не  вѣрило  общество,  которое  оиъ  судилъ: 
оно  не  видѣло  правды  въ  его  приговорахъ  и искало  ее  выше;  ему 
не  вѣрила  власть,  которая  его  поставила;  она  боялась,  хватитъ  ли 
у судьи  силъ  справиться  съ  иоручешіым']>  ему  /і,ѣлоліъ.  Кончалось 
тѣмъ,  что  менѣе  всего  судг>я  сталъ  вѣрить  въ  самого  себя,  и вотъ 
почему  онъ,  опасаясь  всякихъ  апелляцій  и ревизій,  предпочиталъ, 
принимая  челобитную,  не  давать  ей  никакого  дальнѣйшаго  дви- 
Лѵенія.  Просмотрите  любую  вязку  дѣлъ,  оставшуюся  отъ  судебныхъ 
учрелщеній  Петра:  значительно  большая  часть  судебныхъ  дѣлъ, 
въ  ней  находящихся,  не  окончены,  и на  многихъ  изъ  нихъ  вы 
встрѣтите  надпись,  сдѣланную  ул^е  при  разборѣ  ихъ  въ  царство- 
ваніе Екатерины  П:  „передать  въ  архивъ  къ  вѣчному  забвенію“. 

Пе  легко  проходило  въ  жизнь  и какъ-то  не  устанавливалось 
въ  ней  и то  самое  цѣнное,  что  несла  съ  собой  судебная  реформа 
Петра:  отдѣленіе  суда  отъ  управленія.  Ул^е  въ  первые  мѣсяцы 
дѣйствія  новыхъ  судовъ  были  сдѣланы  отступленія  отъ  этого 
правила,  когда  предсѣдателями  надворныхъ  судовъ  назначили  въ 
большинствѣ  случаевъ  мі^стныхъ  губернаторовъ,  а потомъ  это  при- 
няли и за  правило.  Заъѣмъ  произвели  цѣлый  рядъ  изъятій  изъ 
подсудности  общимъ  судамъ  отдѣльныхъ  разрядовъ,  лицъ  и дѣлъ. 
Упоминалось  ул^е,  что  изъ  вѣдѣшія  общихъ  судовъ  были  изъяты 
гвардейцы,  цеіжовные  люди  и посадскіе;  камеръ-коллегіи  были 
подсудны  торговыя  и вексельныя  дѣла;  каледая  коллегія  могла 
сама  судить  ііровнннвишхся  ея  подчиненныхъ,  и тогда  общій  судъ 
и[)ивл(ясался  развѣ  только  въ  качествѣ  слѣдователя  по  такимъ 
дѣлам'і.. 

Су;сь  поэтому  слишкомъ  часто  ириходтілъ  въ  такое  сопри- 
косиовсіпіе  с’іі  чипами  по  управленію,  іцш  которомъ  становился 
В'].  и1, которую  зависимость  оіч>  нихъ;  дѣло  въ  томъ,  что  чины 
управленія  ис  только  доллліы  были  оказывать  всякое  всиомол^еніе 
суду,  но  и в'і>  нѣіа)то})ЫХТ>  случаяхъ  коит[)олировали  и провѣряли 
дѣятельность  суда.  Напримѣръ,  за  веденіе  дѣлъ  судъ  взималъ  съ 
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тяжущихся  установленныя  закономъ  пошлины;  деньги  эти  шли  на 
содержаніе  канцелярій  надворныхъ  и городовыхъ  судовъ,  и судьи 
были  обязаны  ея^емѣсячно  рапортовать  камериру  о прихрдѣ-расходѣ 
этихъ  денегъ,  а самыя  деньги  хранить  въ  рентереѣ.’^оевода  еще 
блил^е  подходилъ  къ  нарушенію  самостоятельности  суда:  законъ 
предоставлялъ  воеводѣ  право  смотрѣть  за  городовыми  судьями — 
точно  ли  они  исполняютъ  инструкцію,  не  утѣсняютъ  ли  кого 
волокитой,  посылаетъ  ли  судья  протоколы  своего  судопроизводства 
въ  надворный  судъ.  По  отношенію  къ  надворному  суду  воевода 
имѣлъ  право  „ припоминать “ ему,  что  вотъ,  по  свѣдѣніямъ  его, 
воеводы,  остались  нерѣшенными  и давненько  такія-то  и такія 
дѣла;  исполненіе  приговора  по  криминальнымъ  дѣламъ  возлага- 
лось по  закону  на  воеводу,  но  при  этомъ  ему  еще  предоставлялось 
дѣлать  суду  представленіе,  если  онъ,  воевода,  не  былъ  согласенъ 
съ  приговоромъ  суда,  и судъ  могъ  „воспріять  за  благо  воеводскіе 
доклады  и резоны“. 

Какъ  и въ  какихъ  случаяхъ  воевода  представлялъ  свои  „ре- 
зоны“,  имѣлъ  ли  онъ,  напримѣръ,  право  требовать  себѣ  на  про- 
смотръ дѣло  или  производство  о немъ,— въ  законѣ  не  говорилось. 
На  этой  недоговоренности  создавалась,  разумѣется,  почва  для  вѣч- 
ныхъ натянутыхъ  отношеній  между  судомъ  и администраціей.  Хро- 
ника тѣхъ  временъ  полна  извѣстіями  о томъ,  какъ  эти  натянутыя 
отношенія  переходили  въ  открытую  вражду  и подсітлшванья  другъ 
друга.  То  воеводѣ  приходится  лтловаться  на  „противности“,  чини- 
мыя ему  судьями,  то  судьи  жалуются  на  притѣсненія  воеводы. 
„По  старымъ  обыкностямъ“  тогдашній  воевода  не  чуждается  и самъ 
производить  судъ  и разбирать  дѣла,  когда  къ  нему  за  этимъ  обра- 
щаются обыватели.  Ему  точно  и въ  голову  не  приходитъ  отослать 
ихъ  къ  городовому  судьѣ. 

П воеводы,  и судьи,  и обыватели  тѣхъ  временъ,  видимо,  съ 
трудомъ  воспринимали  новое  начало  раздѣленія  власти  суда  и 
власти  управленія.  Они  выросли,  воспитались  и сами  еще  слу- 
яшли  при  тѣхъ  взглядахъ,  когда  и судъ  и управленіе  находйлись 
въ  однѣхъ  рукахъ,  и всѣ  считали,  что  это  такъ  и надо;  и такъ 
какъ  въ  новомъ  раздѣленіи  новостью  являлась  самостоятельность 
судьи,  воевода  считалъ  себя  какъ  бы  обия^ениымъ  и не  уступалъ 
новому  судьѣ  своего  стариннаго  права,  а самъ  новый  судья  чувство- 
валъ себя  еще  слишкомъ  неловко  въ  своей  новой  роли  и рѣдко 
отстаивалъ  свою  самостоятельность,  тѣмъ  болѣе,  что  законъ,  провоз- 
гласивъ раздѣленіе  обѣихъ  властей,  на  практикѣ  не  всегда  достаточно 
рѣзко  обозначалъ  это  раздѣленіе.  Были  случаи,  когда  на  этой  почвѣ 
судьи  и воевода  вступали  въ  извѣстное  соглашеніе:  судьи  отда- 
вали на  рѣпіеніе  воеводы  нѣкоторыя  дѣла,  а воевода  „снабдѣвалъ^ 
ихъ  за  это  всякой  благостыней.  Тамбовскій  судья  „уступилъ^  вое- 
водѣ два  важные  процесса:  одинъ  уголовный,  другой  граяеданскій; 
уголовный  заключался  въ  томъ,  что  воеводѣ  понадобилась  свобода 
уличеннаго  разбойника  Чичаса,  и судья  отпустилъ  его  на  свободу. 
Воевода  предоставилъ  за  это  къ  услугамъ  судьи  шесть  человѣкъ 
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слоболсанъ  и нѣсколько  гаі)иікзонпт»іх7»  солдагз,  для  |)аб(лЛ)  іп>  домѣ 
ІГ  ІЮ  хозяйству  судьи  и устаііопшгь  ОСОбыГі  С-борЗ>  Д[)ОЬПМИ  и сѣ- 
номъ съ  обывателей  в'і>  пользу  судьи. 

Сами  обыватели  совершенно  не  усвоивали  сути  |)аздѣлепія 
властей,  и случаи,  когда  недовольные  |)ѣиі(чііем'і>,  судьи  вм'ізето 
того,  чтобы  л^аловаться  въ  надворный  су7п>,  об|)аиі,алисі)  іп»  вое- 
водѣ, были  очень  часті.і.  Нъ  1721  г.  стольниіп>  Сыбинъ  велъ  тялгбу 
съ  иомѣийікомъ  Верховскимъ  ііеуіедТ)  галидкимъ  судьс^іі  І1(‘.лидо- 
вымъ.  Обѣ  сто[)оны  остались  недовольны  рѣшеніемъ  и обѣ  подали 
прошенія  Галицкому  воеводѣ,  прося  его  разсмот[)ѣть  ихт.  дѣло. 
Воевода  по  ихт»  челобитью  приговорилъ  послать  судьѣ  указа,,  ва, 
которомъ  оба>явпть  ему,  чтобы  она,,  судья,  сдѣлана,  ;і;ля  С(і6іі  копію 
производившагося  у него  дѣла  Выбина  са,  і^ерховскима,,  самое 
дѣло  прислала,  въ  воеводскую  канцелярію  „ка,  })азсулгд(чГпо  и для 
лучшаго  въ  тома,  дѣлѣ  усмотрѣнія".  Ми  тял^уіцимся  ни  воевод'І,, 
очевидно,  и въ  голову  не  пришло,  что  они  дѣйствовали  совершенно 
незаконно. 

„У  судей  съ  воеводами, — говорита, историка,  областной  реформы 
Петра  Великаго,  М.  М.  Богословскій, — если  только  они  не  сумѣли 
устроить  полюбовное  размея^евапіе,  постояннг>ія  недоразумѣпія,  не- 
удовольствія, ссоры,  соировождаютціяся  обыкновенно  безчисленными 
доносами  другая  на  друга  и взаимными  л^алобами,  летѣвшими  въ  сто- 
лицу и наполнявшими  собою  архивъ  сената.  Тульскій  воевода  л^а- 
луется  на  алексинскаго  судью,  который,  при  объѣздѣ  воеводою  про- 
винціи, не  пожелавъ  съ  нимъ  встрѣтиться,  уѣхалъ  въ  свою  калужскую 
деревню  и,  несмотря  на  неоднократныя  приглашенія  воеводы,  не 
явился  къ  нему.  Въ  Переяславлѣ-Залѣсскомъ  воевода  по  прибытіи 
къ  мѣсту  службы  новаго  судьи  пригласилъ  его  принести  поло- 
женную присягу,  а судья  обидѣлся  на  это  и велѣлъ  отвѣтить,  что 
онъ  къ  присягѣ  не  пойдетъ,  потому  что  не  признаетъ  за  воеводой 
никакого  права  приводить  къ  присягѣ  его,  судью.  Владимирскій 
воевода  доносилъ  на  владимирскаго  судью,  что  онъ  въ  дѣлахъ 
чинитъ  волокиту  и продолл^еніе,  а его,  воеводу,  не  слушаетъ  и 
впредь  слушать  не  хочетъ,  не  только  не  сообщаетъ  воеводѣ  ничего 
о ходѣ  судебныхъ  дѣлъ,  но  и отказывается  сообщить  ему  инструк- 
цію. ІПіадимпрскій  судья,  въ  свою  очередь,  жаловался  на  вмѣша- 
тельство воеводы  въ  судебныя  дѣла.  Архангельскій  судья,  какъ 
только  прибылъ  на  мѣсто  службы,  началъ  перебранку  съ  вице- 
губернаторомъ  и грозилъ  ему,  что  „будетъ  сидѣть  на  его  мѣстѣ“. 
Великолуцкій  воевода  отказался  отвести  помѣщеніе  судьѣ,  отобралъ 
у него  команду  драгунъ,  назначенную  для  ловли  разбойнігковъ, 
самт,  [іазбиралъ  судебныя  дѣла,  а челобитчиковъ,  которые  обра- 
щались не  ігь  нему,  а кл>  су/щѣ,  „устращивалъ".  Новгородскій 
воіллща  ио(*сорилслі  С'ь  судьей,  и воевода  отказался  отвести  помѣ- 
щ<‘ліі(;  для  суда  и тюрьмы;  каігь  су^ѵь  пи  просилъ  перемѣнить 
гн'І.в'ь  на  милость,  воевода  точно  и не  слыиішгь  просьбъ;  за  тѣсно- 
той ііом'І>щснія  и|)ишлось  остановить  судопроизводство,  и многіе 
колодники,  какъ  доносилъ  су^ць,  „помирали  отъ  духоты“.  Когда 
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юстицъ-коллегія  прислала  воеводѣ  указъ  дать  суду  помѣщеніе, 
воевода  медлилъ  исполнить  это,  и только,  спустя  порядочное  время, 
извѣстилъ  судью,  что  онъ  можетъ  со  своими  асессорами  пере- 
браться на  старый  воеводскій  дворъ.  Судья  распорядился  тогда 
перевезти  въ  новое  помѣщеніе  дѣла,  а утромъ  на  другой  день  по- 
шелъ на  службу  по  новому  адресу,  но  у воротъ  ему  преградилъ 
дорогу  часовой  съ  ружьемъ,  который  объявилъ  судьѣ,  что  вое- 
вода „не  велѣлъ  судьѣ  имѣть  канцелярію  на  этомъ  дсорѣ“ . Воевода  не 
только  не  давалъ  суду  помѣщенія,  онъ  еще  строго  запретилъ 
ратушѣ  посылать  въ  судъ  какія-лпбо  справки  и преслѣдовалъ  тѣхъ 
изъ  обывателей,  которые  обращались  къ  судьѣ:  у посадскаго  Ще- 
колдина  схватили  жену  и посадили  въ  тюрьму  по  распоряженію 
воеводы  за  то,  что  самъ  посадскій  жаловался  въ  судъ,  а посад- 
скаго Попова  жестоко  избилъ  тростью  по  головѣ  камериръ  за  то  я^е 
„преступленіе".  Угличскій  воевода  отвелъ  судьѣ  такое  помѣщеніе, 
что  тотъ  только  руками  развелъ:  „Только  изба  одна,  и та  вся 
гнила,  и кровля  развалилась,  и течь  отъ  дояедя  великая,  и въ 
окошкахъ  окончинъ  нѣтъ";  подьячихъ  же  воевода  прислалъ  та- 
кихъ, что  судья  не  зналъ,  какъ  отъ  нихъ  избавиться,  потому  что 
они  были  всегда  безпросыпно  пьяны  п никакихъ  дѣлъ  дѣлать  не 
могли.  И такъ  было  всюду.  Всюду,  по  словамъ  одного  указа 
юстицъ-коллегіи,  мѣстныя  власти,  забывъ  велѣніе  генеральнаго 
регламента  быть  всѣмъ  властямъ  меящу  собой  въ  единеніи  и чи- 
нить другъ  другу  вспоможеніе,  „съ  яростію  и презрѣніемъ  тщатся" 
уничтожить  одна  сдѣланное  другою. 

За  два  года  дѣйствія  судовъ  создался  такой  сумбуръ  въ  отно- 
шеніи раздѣленныхъ  властей,  что  многіе  сторонники  раздѣленія 
стали  жалѣть  о прошломъ,  когда  одно  лицо  было  и управителемъ - 
іг  судьей.  Меншиковъ  и Апраксинъ  особенно  настаивали  на  не- 
обходимости соединить  и судъ  и управленіе  въ  однѣхъ  рукахъ, 
подчинивъ  суды  воеводамъ.  Юстицъ-коллегія,  ничего  не  имѣвшая 
противъ  назначенія  президентами  надворныхъ  судовъ  губернато- 
ровъ, не  протестовала  и противъ  предлоясенія  подчинить  нижніе 
суды  воеводамъ.  Петръ  согласился  на  это  послѣ  долгихъ  разсу- 
жденій и въ  1722  г.  рѣшилъ  сдѣлать  шагъ,  отодвигавшій  новые 
суды  назадъ  отъ  европейскихъ  образцовъ  къ  старымъ  русскимъ 
порядкамъ.  Двумя  указами  въ  мартѣ  и апрѣлѣ  1722  г.  онъ  поста- 
новилъ отмѣну  городовыхъ  судей  п учредилъ  въ  каящой  провинціи 
новый  провинціальный  судъ.  Новый  провинціальный  судъ  состоялъ 
изъ  пре дсѣдате ля-воеводы,  которому  въ  большихъ  городахъ  при- 
давались два  асессора,  а въ  малыхъ — одинъ.  Въ  городахъ,  отстоя- 
вшихъ отъ  главнаго  города  провинціи  болѣе  чѣмъ  на  200  верстъ, 
воевода  имѣлъ  право  по  своему  усмотрѣнію  учреждать  „меньшій 
нияіній  судъ"  изъ  особаго  асессора  плп  „судебнаго  комиссара"; 
понятно,  что  этотъ  назначенный  воеводой  „судебный  комиссаръ" 
доля^енъ  былъ  находиться  въ  „командѣ"  воеводы.  Надворные  суды 
сохранялись  въ  качествѣ  высшей  инстанціи  надъ  провинціальными 
судами. 
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Послѣ  ОТОЙ  рефоу)мьт  судебныя  учр(‘.жд(яіія  І1(‘Т[)я  полуяігли 
такой  видъ:  высіііимч»  судом'ь  и верхоіиіымт.  уст|)оите,і(‘,м7)  всоіѵ) 
судебнаго  вѣдомстіні  явлгнлся  сенагь,  от»  иадонрплгТ)  іг  ва  самимч, 
судомъ  и ва  судьями;  іостііцъ-коллся'ѣг,  ііодчиікяіиая  ссяіату,  (чя'іи'- 
доточпвала  у С(‘бя  ближайшее  вавѣдыианіе  судебными  уч|)(‘я:д(!- 
ніяміі  и ихТ)  составомъ  и вмѣстѣ  съ  тѣмъ  являлгась  второй  стеікяп^іо 
суда  послѣ  сената.  Третт>іо  ст(яіепі>  об|)авова.!іи  тгадворные  суды, 
находисші(‘СЯ  вт.  Москвѣ,  ІІетербу])гѣ,  1'игѣ,  П|)ославл1'>,  Пижіи'ма,, 
Казани,  Во])опелтЬ,  Курскѣ,  Смол(‘нскѣ,  Тоболіьскі»  и ІѣпісейсігІ,. 
"Петвертую  степень  составляли  провинціальные  суды,  уч[)(ы:депны(‘ 
въ  тѣхъ  провинціяхъ,  гдѣ  не  было  надворныхъ,  такт»  что  вт,  на- 
званныхъ городахъ,  гдѣ  были  надворные  суды,  они  являлись  су- 
дами первой  степени  снизу  и для  лштелей  сіюей  мѣстности  игралги 
роль  и провинціальнаго  суда.  Наконеіы»,  в/ь  нѣкоторыхъ  іХ)[)одахт>, 
отдаленныхъ  отъ  ировинціалгьныхъ  городовъ,  устанавливалась  пятая 
степень  суда— „менТ)Иіій  нилшій  судъ“. 

Итакъ,  послѣ  ре(()ормы  1722  года  для  равныхЯ)  мѣстностей 
устанавливалось  разное  числю  степеней  суда,  илиі  инстанцій.  Для 
л^ителей  тѣхъ  провинцій,  гдѣ  были  надворные  суды,  существовало 
три  степени  суда,  такъ  какъ  лштеліи  этиха>  гоу)одося,  прямо  начи- 
нали вести  дѣло  въ  надворномъ  судѣ,  надъ  которымъ  стоялрг  толіьгсо 
іостіщъ-коллегія  и сенатъ.  Для  лиітелей  осталыіыхя>  и{)овинцій 
число  судебныхъ  инстанцій  было  улю  четы])е,— первой  бг^тлгь  про- 
винціальный судъ,  надъ  которымъ  стоялъ  надворный.  Наконецъ, 
для  лѵіітелей  отдаленныхъ  угловъ  соз/іавалась  пятая  инстанція — 
судъ  „судебнаго  комиссара",  находящагося  въ  „командѣ"  у воеводы, 
предсѣдательствующаго  въ  провинціальномъ  судѣ.  От^і.  раздѣленія 
властей,  не  вполнѣ,  впрочемъ,  проведеннаго,  послѣ  реформы  17  22  г. 
осталось  немного,  развѣ  только  то,  что  воевода,  сосредоточивъ  въ 
своихъ  рукахъ  и судъ  и управленіе,  тѣмъ  самымъ  рѣзче  под- 
черкнулъ БЪ  глазахъ  обывателей  идею  раздѣленія  самыхъ  дѣлъ 
суда  и управленія:  судебныя  дѣла  воевода  слушаетъ  обыкновенно 
въ  присутствіи  асессоровъ,  а финансовыя  и важнѣйшія  по  упра- 
вленію рѣшаетъ  вмѣстѣ  съ  камерііромъ;  въ  своемъ  судебномъ 
значеніи  воевода  подчиненъ  надворному  суду  и юстіщъ-коллегіи, 
а ІЮ  /цѣламъ  финансовымъ  онъ  подчиняется  камеръ-коллегіи,  по 
важігМшимъ  ясе  дѣламъ  управленія  доноситъ  прямо  въ  сенатъ. 

Въ  1724  году  была  окончательно  установлена  самая  форма 
судопроизводства,  до  того  очень  колебавшаяся  въ  своихъ  видахъ. 
И граящанскія  и к[)1ьминальпыя  дѣла  велѣно  было  судить  однимъ 
судомт>.  Дѣло  начиналось  съ  того,  что  нуящавшійся  въ  судѣ  по- 
даі5ал'і,  прошеніе,  излояюнное  ио  пунктамъ;  судъ  іцшнпмалъ  про- 
ішяііс  и |)азсмат[)ивалъ  его,  и если  діую  не  касалось  государ- 
стівчшых'і.  и|)(ч;туіілеиій,  то  т[)ебовалъ  отігіѵгчика  и выдавалъ  ему 
і:оііііо  с'ь  ироіікчГш  истца;  на  выданной  копіи  судья  помѣчалъ 
сроігь — чигяо  дня,  навнашчінаго  для  суда.  Отігѣтчикъ  давалъ  суду 
у;іостов1’>р(чііе,  что  оігі,  к-оііію  ііолучікгь  и обязуется  явиться  на 
ра:{би|)а  г<мі,(‘тно  дѣла  н'і>  навнашчіное  і5р(‘мя.  Вели  судъ  уехгатри- 
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валъ,  что  у отвѣтчика  не  хватитъ  имущества  на  покрытіе  иска, 
бу  де  онъ  проиграетъ  дѣло,  то  требовалъ,  чтобы  отвѣтчикъ  пред- 
ставилъ по  себѣ  поручителей.  Истцу  посылали  особую  повѣстку 
съ  обозначеніемъ  срока.  Судъ  назначался  обыкновенно  въ  8 часовъ 
утра.  Если  кто-либо  изъ  тяжущихся  опаздывалъ  и не  приходилъ 
до  11  час.  утра,  то  судъ  откладывали  до  слѣдующаго  дня;  если 
тяжущійся  опаздывалъ  и на  слѣдутлцій  день,  то  его  задеря^ивали 
въ  судѣ  за  карауломъ  до  слѣдующаго  дня.  Законными  причинами 
неявки  считалось:  1)  „ея^ели  отъ  непріятеля  какое  помѣпіательство 
имѣлъ;  2)  безъ  ума  сталъ;  3)  отъ  водяного  и пожарнаго  случая  и 
воровскихъ  людей  какое  несчастье  имѣлъ;  4)  ежели  родители  или 
жена  и дѣти  умрутъ“.  О причинахъ  неявки  судящихся  судъ  произ- 
водилъ разслѣдованіе.  Для  удостовѣренія  въ  болѣзни  изъ  суда 
отправляли  къ  тяжущемуся  трехъ  членовъ  и съ  ними  доктора. 
Совсѣмъ  не  явившагося  челобитчика  „сыскпвали“  такъ:  немедленно 
публиковался  съ  барабаннымъ  боемъ  указъ,  чтобы  онъ  явился  въ 
теченіе  недѣли.  Если  онъ  не  являлся,  то  его  обвиняли.  Если 
имѣлись  поручители,  то  взысканіе  падало  на  нихъ,  если  же  ихъ 
не  было,  конфисковали  имущество  челобитчика. 

Все,  что  говорилось  на  судѣ,  записывалось.  Для  этихъ  за- 
писей изготовляли  двѣ  тетради,  прошнурованныя  и скрѣпленныя 
секретаремъ  по  листамъ.  Въ  одну  изъ  нихъ  записывались  слова 
истца,  въ  другую — отвѣтчика.  Начиналось  дѣло  съ  того,  что  про- 
читывали по  пунктамъ  прошеніе.  Когда  первый  пунктъ  былъ 
прочтенъ,  отвѣтчику  предлагали  высказаться,  непремѣнно  устно, 
и только  для  памяти  иногда  позволялось  деряшть  въ  рукахъ  спра- 
вочную записку.  Отвѣтчішъ  долженъ  былъ  отвѣчать  на  каждый 
пунктъ  особо,  не  касаясь  другихъ;  точно  также  и истецъ  не 
могъ  въ  своихъ  возраженіяхъ  сопоставлять  различные  пункты;  не 
порѣшивъ,  пли,  какъ  тогда  говорили,  не  очистивъ  одного  пункта, 
запрещалось  переходить  къ  другому,  кромѣ  тѣхъ  случаевъ,  когда 
требовалось  сложная  справка  по  тому  пункту,  о которомъ  шла 
рѣчь;  тогда  для  ускоренія  дѣла  разрѣшалось,  пока  искали  справку, 
перейти  къ  обсуященію  слѣдующаго  пункта.  Всѣ  рѣчи  записыва- 
лись, и каждый  изъ  тяжущихся  долженъ  былъ  подписать  запи- 
санную рѣчь  своего  противника.  Для  представленія  документовъ, 
если  при  ходѣ  дѣла  въ  нихъ  возникала  надобность,  назначался 
срокъ,  на  время  котораго  разбирательство  прекращалось,  но  ни 
отвѣтчику  ни  истцу  не  полагалось  давать  срокъ  для  того,  чтобы 
обдумывать  своп  возрая^еііія.  По  окончаніи  допроса  съ  обоихъ  тя- 
япчцпхся  брали  подписку,  что  они  до  судебнаго  приговора  ни- 
куда не  уѣдутъ.  Когда  дѣло  было  Різслѣдовано,  изъ  него  соста- 
вляли выписку,  тоя^е  по  пунктамъ,  подъ  которыми  тяя^ущіеся 
прикладывали  руки. 

Уголовный  судъ  велся  приблизительно  по  такой  же  формѣ. 
„Злодѣямъ^,  какъ  именовались  по  толкованію  сената  „смерто- 
убійцы, разбойники  и тати,  которые  пойманы  будутъ  пли  съ  по- 
личнымъ приведены“,  копій  съ  поданныхъ  на  нихъ  прошеній  не 
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выдавали,  а самого  такого  обвиняемаго  дор?кали  пъ  ваключепіи. 
Судебными  доказательствами  считались,  во-іифві,гхч>,  собственное 
іі])іізнаіііе,  которое,  но  оіір(ѵі,ѣлеііію  воинскаго  устава  1Іет{)а,  „есть 
лучшее  свидѣтельство  всего  свѣта“;  вторымч>  доказательством'ь 
были  свидѣтелиг  и письменныя  доказательства.  Сішдѣтельствовать 
доііускалист,  всѣ  люди,  безч>  })азлпчія  званія  и иола,  кромѣ  мла- 
денцевъ и несове|)шеннолѣтіпгхъ  и лии;ч>  „іиелт>мованпыхчз“;  отч> 
свидѣтеля  требовалось,  чтобы  онъ  былъ  дѣйствительно  очевид- 
цемъ происшествія  и бьугь  не  заинтересованъ  въ  дѣлѣ;  свидѣ- 
тельствовать по  слуху  не  допускалось.  Отказываться  оть  свидф>- 
тельства  пикто  не  имѣлч>  права;  издержки  для  вызова  свидѣтеля 
доляіенъ  былъ  нести  тотъ,  кто  на  даннаго  свидѣте;гя  ссылался. 
Т^)етьимъ  доказательствомчз  считалась  присяга,  которая  пуска- 
лась въ  дѣло  тогда,  когда  отвѣтчиісь  отводитъ  свидѣтеля,  а дру- 
гихъ доказательствъ  пѣтъ;  четвертое  доказательство— пытка — при- 
мѣнялось и въ  гра^кдапскихч>  и въ  криминальны  хч>  дѣлахч>.  Въ 
гражданскихъ  дѣлахъ  прибѣгали  кт>  иыткѣ  тогда,  когда  уличен- 
ный отвѣтчикъ  отказывался  п[)изпать  свою  неправоту;  въ  /дѣлахъ 
уголовныхъ  преступника  пытали  да^ке  въ  случаѣ  его  сознанія, 
чтобы  добиться  всѣхъ  подробностей  дѣла.  Огь  ііытки  были  изба- 
влены семидесятилѣтніе  старики,  недоросли  и беременныя  жен- 
пціны,  но  по  государственнымъ  дѣламъ  можно  было  пытать  и 
этихъ  лицт,;  по  важньпмъ  дѣламъ  предписывалось  пытать  съ  боль- 
шей ;кестокостью,  по  маловалшымъ — легче;  законодатель  пред- 
усматриваетъ, чтобы  людей  твердыхъ,  безстыдныхъ  и „худыхъ“ 
пытали  сильнѣе,  а тѣхъ,  которые  „деликатнаго  тѣла  и честные 
людп“,  пытали  бы  легче.  Пыткѣ  всегда  предшествовалъ  „раз- 
спросъ съ  пристрастіемъ “,  т.  е.  допросъ  по/дъ  угрозой  пытки. 
Пытку  позволялось  повторять  до  трехъ  разъ,  и если  обвиненный 
выдерживалъ  показаніе,  то  его  освобождали,  взявъ  съ  него  клятву, 
что  никому  не  будетъ  мстить  за  свое  истязаніе.  За  неоснователь- 
ную пытку  „безъ  причины  и подозрѣнія^  судьѣ  грозила  смерт- 
ная казнь,  если  преступникъ  умеръ  на  пыткѣ,  а если  оставался 
живъ,  судья  долженъ  былъ  заплатить  ему  денежное  вознагра- 
Яѵдепіе  въ  размѣрѣ,  опредѣленномъ  высшей  инстанціей. 

Ре({)ормой  суда  Петръ  думалъ  усовершенствовать  правосудіе, 
ускорить  дѣйствіе  суда  и обезпечить  его  правду  и справедли- 
вость. Суду  ставилось  задачей  „призирать  бѣдныхъ  людей,  вдовъ 
и си{)От^і.  безгласныхъ  и безпомопдныхъ,  которымъ  самъ  его  цар- 
ское величество  всеми лосер/і;ымъ  защнтителемъ  есть  и взыскате- 
лем'і>  оби;ць  ихъ  напрасных^іі,  несмотря  ни  на  какое  лицо“.Но  ни 
люди,  котод)ымд>  былъ  порученъ  су/дъ,  ни  тѣ,  которые  въ  судъ 
обращались,  ни  самое  судоустроііство  не  способствовали  проведе- 
нію ігь  /кизиь  благих^і>  ті)ебованій  законодателя  и не  могли  пре- 
сл'1ц1.ог,ать  возвышенной  цѣли,  поставленной  имъ  суду.  П одинъ 
из'і>  оч<‘ні>  умных'і>  и наблю/рітельных'ь  лю/і,еіі  петровскаго  вре- 
мони,  і:р(істі,нниігі.  Посюшковч»,  от’ля/^ываясь  на  дѣйствія  совре- 
меннаіч)  (;му  су;і,а  чер(;з'ь  нѣсколько  лѣтъ  послѣ  1722  г.,  писалъ, 
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что  состояніе  суда  въ  Россіи  „зазорно“;  „не  точііо  у иностран- 
цевъ, свойственныхъ  христіанству,  но  и басурманы  судъ  чинятъ 
праведенъ,  а у насъ  вѣра  святая,  благочестивая  и па  весь  свѣтъ 
славная,  а судная  расправа  никуда  негодная;  какіе  его  импера- 
торскаго величества  указы  ни  состоятся,  всѣ  ни  во  что  обращаются, 
но  всякъ  по  своему  обычатэ  дѣлаетъ"... 

И дѣйствительно,  петровскій  судъ  не  поборолъ  двуглавую 
гидру,  съ  которой  пробовалъ  бороться  еще  московскій  судъ  ХУІІ 
вѣка, — волокиту  и неустойчивость  судебныхъ  приговоровъ.  Въ 
1725  году  юстицъ-коллегія,  которой  надоѣло  понукать  подвѣдом- 
ственные ей  суды,  стала  жаловаться  на  нихъ  въ  сенатъ,  указы- 
вая, что  „зѣло  слабое  отправленіе  идетъ",  что  она,  коллегія,  на- 
лагала за  это  на  суды  установленные  закономъ  штрафы,  но  дѣла 
отъ  этого  не  ускоряются,  а штрафовъ  никто  не  платитъ.  Коллегія 
просила  сенатъ,  нельзя  ли  послать  ио  судамъ  расторопныхъ  гвар- 
дейцевъ, чтобы  они  „понуящали"  судей  скорѣй  дѣлать  ихъ  дѣло. 
А дѣла  дѣлались,  дѣйствительно,  съ  невѣроятной  медленностью, 
процессы  тянулись  такъ  долго,  что  не  хватало  человѣческой  жизни. 
Не  мало  виновато  было  въ  медлительности  движенія  процесса  и 
то,  что  время  Петра  было  временемъ  реформъ,  и судъ  испыталъ 
при  немъ  не  одну  передѣлку,  — но  все  л^е  не  это  было  главной 
причиной. 

Въ  1703  году  крестьяне  кашинской  вотчины  московскаго  Но- 
водѣвігчьяго  монастыря  убили  крестьянина  кашинскаго  помѣщика 
Кисловскаго.  Началось  дѣло.  Посланнаго  изъ  губернской  канце- 
ляріи для  арестованія  убійцы  солдата  крестьяне  встрѣтили  „всей 
волостью  съ  дубьемъ",  выдать  убійцъ  отказались,  и солдату  уда- 
лось схватить  только  нѣкоего  Ивана  Дворникова,  котораго  онъ 
привелъ  въ  губную  канцелярівз,  гдѣ  Дворникова  нехЛіного  подер- 
ліали,  но  скоро,  вѣроятно,  за  отсутствіемъ  уликъ,  отпустили;  къ 
тому  же  и истецъ,  собственникъ  убитаго  крестьянина,  недоросль 
Кисловскій,  былъ  очень  занятъ  хлопотами  по  поступленію  на 
службу  и „не  ходилъ  за  дѣломъ"  въ  губную  канцелярію.  Семна- 
дцать лѣтъ  лежало  это  дѣло  безъ  движенія,  пока  не  вспомнилъ 
о немъ  потерпѣвшій,  владѣлецъ  убитаго,  теперь  уже  поручикъ 
Кисловскій.  По  его  челобитью  кашинскій  городовой  судья  поста- 
новилъ снова  взять  Дворникова  подъ  стршку.  Прошло  еще  два 
года.  Дворниковъ  опять  очутился  на  свободѣ,  и поручикъ  Ки- 
словскііі  опять  проситъ  судъ  разсмотрѣть,  какъ  это  колодникъ 
Дворниковъ  гуляетъ  на  свободѣ?  „Знатно  за  взятокъ  отпущенъ", 
догадывался  поручикъ.  Но  дѣло  было  слолшѣе.  Дворниковъ  со- 
дерлгался  въ  тюрьмѣ  подъ  надзоромъ  двухъ  присяжныхъ  сторо- 
жей изъ  обывателей;  не  зная,  чѣмъ  его  кормить,  потому  что  де- 
негъ на  кормъ  колодника  не  отпускалось,  сторожа  стали  отпу- 
скать Дворникова  изъ  тюрьмы  по  утрамъ  на  весь  день  собирать 
милостыню  или  наниматься  на  работу  съ  тѣмъ,  чтобы  ночевать 
онъ  возвращался  къ  нимъ  въ  „подклѣть".  Дворниковъ  честно 
исполнялъ  условіе,  пока  до  него  не  дошелъ  слухъ,  что  къ  судьѣ 
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пришла  бумага,  требующая  его,  ^І,іюрпик{)ва,  т,  преобрЯ/гапіекКі 
пішказъ.  НееомігЬшю,  что  чадъ  ш^счастпымт»  „ііодклѣтиі,і\гі»“  узни- 
комъ кто-то  подіпутіілТ), — зачѣм'ь  страшному  іі[)еоб[)аженскому*  п[)и- 
казу  могъ  ііоиадобитьси  такоіі  малешжій  преступники ,?  Ио  Днор- 
никоБ'ь  таки»  пспугался  уя^асной  вѣсти,  что  бѣ^кали»  ни,  Мосіѵиу, 
въ  Новодѣ>вичій  монастырь,  и поселился  ви,  слободѣ»  поди»  монасты- 
ремъ. Здѣсі»  его  застала  первая  ревизія,  въ  сказки  кото[)ой  они» 
и попалъ.  Въ  концѣ  17  22  г.  Кисловскііі  разыскали»  бѣ)ГЛ(‘.ца,  и 
такъ  какъ  по  новому  закону  онъ,  какъ  монасты[)Скій  крсістьянини», 
находился  въ  синодальной  командѣ»,  1 кисловскій  били»  ч(^ло>ги»  ви» 
монастырскій  приказъ  на  Новодѣвичій  мопастьт^)ь,  каки»  укрыва- 
теля бѣглаго  колодника-убійці»!,  и требовалъ  вознагражденія  за 
убитаго  крестьянина.  Продержавъ  Дво])Никова  недѣ»ль  десять  у 
себя  въ  подклѣти,  монастырскій  приказъ  рѣшилъ,  что  дѣло  ему 
не  подсудно,  и отправили»  Дво|)нігкова  въ  кашинскую  судныхи»  и 
розыскныхъ  дѣлъ  канцелярію;  но,  пока  Дворникова  вели  туда, 
уничтожили  самую  канцелярію;  монастырскій  приказчики»,  къ  ко- 
торому привели  Дворникова,  повелъ  его  къ  земскому  комис- 
сару, но  комиссаръ  отказался  принять  его,  сказавъ,  что  ви»  Кашинѣ 
губныхъ  дѣлъ  ему  вѣдать  не  велѣно.  Пришлось  потребовать  изъ 
монастырскаго  приказа  новый  указъ,  какъ  быть  съ  Дворнико- 
вымъ. Приказъ  наконецъ  разобралъ,  что  криминальныя  дѣла 
ио  Кашину  велѣно  вѣдать  въ  Угличѣ  новому  провинціальному 
суду,  и приказалъ  отправить  Дворникова  туда.  Здѣсь  при  до- 
просѣ стали  Дворникова  пытать,  но  усталый  и измученный 
всѣми  злоключеніями  человѣкъ,  успѣвшій  состариться,  не  выдер- 
жалъ пытки  и умеръ  въ  ноябрѣ  1723  г.,  т.-е.  послѣ  20  лѣ»тъ 
волокиты.  Его  смертью  дѣло,  однако,  не  кончилось.  Гражданскій 
искъ  Кисловскаго  къ  монастырю  иродо лягался.  ^Іерезъ  пять  лѣтъ, 
въ  1728  г.  духовный  судъ  распорядился  отослать  дѣло  капитана 
ѣаісловскаго  въ  Кашинъ,  гдѣ  оно  началось  25  лѣтъ  тому  назадъ, 
къ  кашинскому  воеводѣ,  такъ  какъ  въ  Кашинѣ,  по  отмѣнѣ  област- 
ныхъ учреяеденій  Петра  Великаго,  было  возстановлено  воеводское 
управленіе.  Только  въ  1730  году,  т.-е.  черезъ  27  лѣтъ,  воеводская 
канцелярія  рѣшила  дѣло  въ  пользу  майора  Кисловскаго. 

Кромѣ  медленности,  судъ  временъ  Петра  отличался  трусли- 
вымъ безсиліемъ,  какой-то  безпомощностью,  не  только  передъ 
„сильными  персонами^,  но  и очень  простыми  смертными  въ  родѣ:» 
какогю-нибудь  „тикольника  математической  школы  навигацкихъ 
науіл»“  В.  П.  Зиновьева,  котораго  родной  братъ,  драгунъ  П.  Н.  Зи- 
новь(‘вт»,  обвинялъ  в^і»  [)азбоѣ»  іг  грабеяП]».  Храбрый  школьникъ  отбился 
от'ь  иосланнаіч)  за  нимт»  изъ  суда  подьячаго  съ  солдатами,  вытолкалъ 
(Ч’о  войт»  II  побилъ  полѣномъ;  подьячему  пришлось  потребовать 
„сику[яц'“,  дгі  и то  опт»  овладѣлъ  школьникомъ  не  сразу.  Послан- 
иыхт»  и:п»  (-уда  вт»  деревняхъ  то  и дѣло  встрѣчаютъ  „съ  дубьемъ, 
съ  цѣпы  II  с'і»  і;-()лі»и  заост|)енными,  съ  кручьи  яшгІ»зными“,  и по- 
сланные ніічею  не  могутт»  иодѣ»лалт»,  бѣгутт»  и приговоровъ  суда 
ВТ»  исиолн(‘ні(і  не  приводятъ.  По  всего  вѣрнѣе  было  не  драться 
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и отмалчиваться  отъ  суда,  а отбаливаться  и прятаться.  Нѣкая 
престарѣлая  вдова  Аксинья  Голенищева-Кутузова  выманила  деньги 
у фендрика  Преображенскаго  полка  Ліобохтина.  Тотъ  началъ  /уЬло. 
Судъ  требуетъ  вдову  къ  себѣ,  а она  или  больна,  или  къ  племян- 
нику уѣхала,  и ни  надворный  судъ,  ни  дал^е  юстицъ-коллегія  не 
могли  сладить  съ  изобрѣтательной  вдовицей.  Дѣло  ея  съ  фен- 
дрикомъ  такъ  и осталось  неконченнымъ. 

Грубые  люди,  грубые  нравы  превращали  самый  судъ  въ 
шумный  базаръ,  гдѣ  всѣ  крігчали  о своемъ  и никто  никого  не  слу- 
шалъ. Напрасно  законъ  предписывалъ  челобитчіжамъ  входить  въ 
судъ  „со  всякою  учтивостью  и приступать  съ  надлея^ащимъ  по- 
чтеніемъ“ ; московскій  надворный  судъ  никакой  учтивости  къ  себѣ 
не  видалъ,  наоборотъ,  „отъ  многолюдства  отъ  челобитчиковъ  бы- 
ваетъ многій  крикъ  и въ  дверяхъ  судейской  конторы  стукъ,  и 
всегда  ломятся  необыкновенно  съ  крикомъ  и съ  бранью  и съ 
^дракою “.  Сами  судьи  порой  бранятся  вслухъ  всѣмъ,  именуютъ 
одинъ  другого  слономъ,  проклятымъ  матерью,  воромъ;  „Ишь,  вы- 
голилъ  одинъ  глазъ  туда,  а другой  сюда,  воръ,  голову  тебѣ  отсѣчь 
надо,  казенные  сухари  воровалъ“, — бранился,  передразнивая  гри- 
масами голосъ  и ухватки  судьи  Квашнина-Самарина,  комиссаръ 
Крекшинъ.-  Въ  самой  юстицъ-коллегіи  простой  фискалъ  Косой, 
котораго  не  всякій  чинъ  коллегіи  къ  себѣ  въ  домъ  пускалъ,  раз- 
сердившись на  что-то,  „съ  измѣнившимся  лицомъ  и съ  крикомъ 
великимъ  приблизясь  къ  президентскому  столу,  ударяя  въ  столъ 
рукой,  говорилъ:  что  де  онъ  не  послушенъ  будетъ  никакому  суду 
до  прибытія  его  царскаго  величества“!  Въ  передней  же  комнатѣ 
юстицъ-коллегіи  разыгрывались  иной  разъ  сцены  „весьма  ярыж- 
ныя“.  4 мая  1719  г.,  около  одиннадцатаго  часа  дня,  когда  господа 
члены  были  заняты  разборомъ  какого-то  запутаннаго  дѣла, 
раздались  такіе  крики  и вопли  въ  передней,  что  вице-президентъ 
послалъ  узнать,  что  за  свара  приключилась.  Служитель  пошелъ 
и скоро  вернулся;  дѣло  оказалось  просто.  Губернская  канце- 
лярія узнала,  что  въ  передней  юстицъ-коллегіи  находится  тотъ 
посадскій,  который  грозилъ  жаловаться  на  дѣйствія  канцеля- 
ріи. Секретарь  губернской  канцеляріи  и послалъ  трехъ  дра- 
гунъ схватить  дерзкаго  жалобщика  въ  самой  передней  юстицъ- 
коллегіи  и привести  къ  нему  для  расправы.  Драгуны  явились, 
нашли  кого  было  приказано,  схватили  его  и потащили  съ  собой, 
проявляя,  конечно,  всю  драгунскую  вѣжливость,  подобающую  въ 
такихъ  случаяхъ.  Несчастный  челобитчикъ,  вкусивъ  отъ  драгунъ 
ліалую  часть  того,  что  его  ожидало  въ  канцеляріи,  и поднялъ  тѣ 
вопли,  которые  обезпокоили  присутствіе  юстицъ-коллегіи.  Но  эта 
„наглая  продерзливость“  канцеляріи  и ея  драгунъ  вывела  юстицъ- 
коллегію  изъ  терпѣнія,  и она  написала  жалобу  въ  сенатъ,  прося 
избавить  ее  впредь  отъ  такого  безчестья.  * 

Такимъ  образомъ  судебное  вѣдомство  временъ  Петра  Вели- 
каго являлось  всецѣло  порожденіемъ  грубой  среды,  изъ  которой 
оно  выходило  и въ  которой  должно  было  дѣйствовать.  Призванное 
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строго  исполнять  законъ,  по  згіпугаііііо(‘  іптра,фаміі  п иаказаніими 
п не  чузстБОвагписе  къ  собѣ  довѣрія  нп  сверху  ни  снизу,  оно  нп 
ВТ)  комъ  не  могло  наГггп  нравс/пиніноГі  поддерзскп  іі  тонуло  вт» 
обіцей  тинѣ  штрафованной  п запуганной  мнсгт»],  какт.  родстінні- 
пая  часть.  Не  могло  оно  найти  и достаточно  усто(ч/і)  для  сво(‘П 
силы  и авто|)птета  въ  законѣ,  потому  что  ін‘.  было  заісона,  кнкт, 
стройнаго,  яснаго  сборника  постановленіи,  ст[)ого  оііредѣлнкнцих'ь 
составъ  преступленій  и назначаіоііріго  соотвѣтствующія  наказанія 
за  каягдое. 

Петръ,  правда,  очень  думнл'ь  о составленіи  общаго  сбор- 
ника законовъ,  сведенныхъ  вТ)  ясныя  іг  краткія  ііо.лояашія,  но 
ему  не  пришлось  осуществить  ото  намѣреніе,  и судТ)  его  вре- 
мени не  получилъ  общаго  руководства  ігь  втідѣ  какоіі-либо  своді:и 
многочпслешп,іхъ  указовъ  п распоряяачііП.  ^тгояачііе  царя  Алексѣя 
ЯВІЮ  устарѣло,  а дополнявшіе  п замѣнявшіе  его  указы,  вихремъ 
несшіеся  изъ  Петербурга,  путали,  пугали,  піт[)а(І)Овалп,  отмѣняли, 
вновь  учреяудали,  но  не  создавали  той  прочной  почвы  закона, 
опираясь  на  которую  судъ  могъ  бы  стать  независимымъ,  скорымъ 
и правымъ.  Судъ  Петра  Великаго,  несмотря  на  всѣ  тяготѣнія  пре- 
образователя въ  эту  сторону,  склонялся  ВТ)  другукд  и какъ  судъ 
погибалъ,  превращаясь  въ  исполнительное  чиновничье  учреященіе, 
дѣйствовавшее  крайне  мѣшкотно  и волокитно  со  всѣми  грѣхами 
и темными  сторонами,  лицепріятіемъ  и взяточничествомъ,  укоре- 
нившимися въ  судѣ  и я^пзни  чуть  ли  не  съ  удѣльныхъ  временъ. 

Достойнаго  исторической  памяти  осталась  отъ  петровскихъ 
преобразованій  суда  только  попытка  Петра  провести  раздѣленіе 
власти  суда  отъ  власти  по  управленію,  да  тѣ  высокія  цѣли,  какія 
онъ  суду  ставилъ,  но  какихъ  судъ  его  времени  ни  по  своему  устрой- 
ству, ни  по  состоянію  нравовъ  въ  обществѣ,  достичь  не  могъ. 

Пособіемъ  про  составленіи  очерка  служили  слѣдуюш,ія  книги;  Полное 
собраніе  законовъ,  т.  V— VII;  Доклады  и приговоры,  состоявшіеся  въ  прави- 
тельствующемъ сенатѣ  въ  царствованіе  Петра  Великаго;  В.  О.  Ключевскій^ 
Курсъ  русской  исторіи,  ч.  IV;  М.  Богословскій,  Областная  реформа  Петра 
Великаго;  Ѳ.  Дмитріевъ,  Исторія  судебныхъ  инстанцій;  В.  Липгкииъ,  Исторія 
государственнаго  права  временъ  имперіи;  УЬ  Троцына,  Исторія  судебныхъ  учре- 
л;деній  въ  Россіи;  К.  Кавелинъ,  Взглядъ  на  юридическій  бытъ  древней  Россіи,  и др. 


Петровскій  рубль  1726  г.,  такъ  называемый  „крестовикъ“. 


Фйвавсовыя  реформы  Петра  Великаго. 

Доходы  Московскаго  государства  дѣлились  тогдашними  финан- 
систами на  два  большихъ  разряда — на  доходы  окладные  и не- 
окладные. Подъ  окладными  разумѣли  тѣ^,  которые  можно  было 
ввести  въ  опредѣленный  окладъ,  т.-е.  въ  обязательный  для  пла- 
тельщиковъ размѣръ,  заранѣе  опредѣленный.  Неокладными  дохо- 
дами называли  тѣ,  которые  нельзя  было  втиснуть  въ  опредѣлен- 
ный размѣръ,  заранѣе  извѣстный  казнѣ,— это  были  разныя  пошлины 
съ  судебныхъ  и приказныхъ  дѣлъ  и частью  таможенные  сборы; 
большинство  таможенныхъ  сборовъ  отдавалось  на  откупъ  за  опре- 
дѣленную сумму,  и тогда  эти  откупные  доходы  считались  оклад- 
ными. Окладные  доходы  возніжали  изъ  тѣхъ  сборовъ,  которые 
правительство  устанавливало  для  покрытія  расходовъ  на  возникшія 
новыя  государственныя  нужды.  Необходимость  устройства  отрядовъ 
войска,  вооруя^енныхъ  огнестрѣльнымъ  оружіемъ,  вызвала  сборъ 
пищальныхъ  денегъ;  на  покупку  пороха  собирали  емчуяшыя  (се- 
литренныя)  деньги,  па  выкупъ  плѣнныхъ — полоняничныя  пт.  д. 
Сначала  деньги  шли  дѣйствительно  на  тѣ  нуяеды,  на  которыя 
указывало  ихъ  названіе,  но  потомъ  сборы,  сохранивъ  первоначаль- 
ное названіе,  распредѣлялись  согласно  нуждамъ  государства  въ 
данный  моментъ;  правительство  перестало  заботиться,  чтобы  на 
полоняничныя  деньги  непремѣнно  выкупать  плѣнныхъ,  а на  ем- 
чужныя  покупать  порохъ,  и стало  разсчитывать  иначе:  согласно 
нуждѣ,  часть  полопянпчныхъ  денегъ  шла  на  покупку  орул^ія, 
часть  емчуяшьтхъ — на  выкупъ  плѣнныхъ,  какъ  когда  представля- 
лось необходимымъ.  Понятно,  что  при  такомъ  способѣ  назначенія 
особыхъ  сборовъ  на  каледый  случай  государственной  нужды  обра- 
зовалось довольно  много  ихъ  названій. 

Въ  первой  половинѣ  ХУП  в.  всѣ  эти  многочисленные  оклад- 
ные сборы  были  сведены  въ  три  крупныхъ  оклада — деньги  данныя, 
полоняничныя  и деньги  оброчныя.  Самыя  названія  окладовъ  давно 
потеряли  свой  прежній  смыслъ.  Данныя  деньги  начали  собирать 
еще  во  времена  татарскаго  ига  въ  дань  хану,  деньги  полоняничныя 
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собирались  сначала  время  огь  врем(чіч,  а потомъ»  постоянно,  для 
выкупа  илѣнных'ь,  уведенныхъ  крымцами  и каванцамп;  оброком'ь 
навываліісь  тѣ  сбор[>і,  которые  іі])іг  царѣ  Иванѣ  были  устапов.івніы 
съ  тѣхъ  городов'ь  и уѣ>вдов7і,  гдѣ  было  введено  самоуиравлсчііе 
и отмѣнены  кормы  намѣстниковъ  и волосіч^лей;  управленіе  на- 
мѣстнггковъ  и волостей  было  само  ио  себѣ  налогомч>  на  обывате- 
лей, сиособомтз  содержанія  слул^илыгГ)  людей,  которые  получали 
съ  об[>івателей  „кормъ“  за  свое  управленіе;  замѣна  ихъ  выборными 
земскими  старостами  и цѣловальниками  и вызвала  ікфеложеніе 
иреікнихъ  кормовъ  на  деньги,  которыя  и стали  взиматься  съ  обы- 
вателей въ  дополненіе  къ  дани. 

Въ  1681  г.  окладные  сборія  были  еіце  болѣе  округлены  и све- 
дены въ  два  разряда  ио  сословіямъ.  Горожане  и вообще  все  тор- 
гово-промышленное населеніе  доля^но  было  платить  стрѣлецкія 
деньги,  а крестьяне — земледѣльческое  населеніе — платили  ямскія 
и полоняничныя  деньги.  Конечно,  эти  названія  тоже  не  имѣли 
ул^е  того  первоначальнаго  значенія  сборовъ  на  содерл^аніе  стрѣль- 
цовъ или  ямскоіі  гоньбы,  какое  имѣли  и[)и  своемъ  возникновеніи. 

Сборы  неокладные  отличались  въ  Московскомъ  государствѣ 
ХУІ  в.  и первой  половины  ХУВ  в.  необычайной  пестротой  и слож- 
ностью. Безъ  преувеличенія  молшо  сказать,  что  пошлиной  былъ 
облол^енъ  калщый  шагъ  московскаго  человѣка  тѣхъ  временъ.  "Чего, 
напримѣръ,  стоило  привезти  товаръ  на  рынокъ  и устроиться  на 
торговлю?  По  дорогамъ  стояли  заставы  у перевозовъ  и мостовъ, 
гдѣ  съ  проѣзжаго  взыскивали  мостовое;  при  въѣздѣ  въ  городъ,  гдѣ 
купецъ  хотѣлъ  торговать,  надо  было  уплатить  за  мытъ,  т.-е.  за 
право  торговли;  за  заявленіе  товара  въ  таможнѣ  взыскивалась 
явка,  за  наемъ  лавки  для  товара— гостиное,  амбарное  и полавочное; 
за  складку  товара  взимали  свальное,  при  взвѣшиваніи — вѣсчее; 
за  право  купли-продалш  взималась  тамга,  и т.  д.-МЗъ  1654  г.  всѣ 
эти  мелкіе  разнообразные  сборы  были  отмѣнены  и замѣнены  рубле- 
вой пошлиной,  которая  взималась,  какъ  извѣстный  процентъ  съ 
рубля:  съ  продавца — 57о,  а съ  покупателя — 2У27о- 

Правительствомо  сковскихъ  временъ,  назначая  окладъ  подати, 
всегда  имѣло  въ  виду,  что  плательщики  данной  мѣстности  сами 
мелщу  собой  разверстаютъ,  по  скольку  придется  на  калщаго.  Эта 
черта  древне-русской  финансовой  практики  осталась  долго  незыбле- 
мой въ  русскомъ  податномъ  быту.  Мѣнялись  размѣры  податей, 
способы  ихчз  назначенія,  но  то,  что  правительственныя  подати  и 
(общественные  сборы  постоянно  раскладывались  мелщу  собой  са- 
мими плательщиками,  это  оставалось  неизмѣннымъ.  Правительство 
могло  назначать  какія  угодно  подати,  называть  ихъ  какъ  угодно, 
но  ])аз'ь  их'ь  назначеніе  падало  на  извѣстную  группу  илателыци- 
коігь,  то  ііла'ічдіыцііки  сами  распредѣляли  плаіччки  мелщу  собой, 
(•ооб|)азііо  ісапиталамч,  и доходамъ  калщаго.  Совокупность  податей, 
платим ілх'ь  цѣлыми  обществами,  ио  общественно!'!  раскладкѣ,  со- 
ставляла тяі’.'іо,  и люд, и,  несшіе  эти  платежки,  именовались  тяглыми. 
Подат!>  шла  с'і,  з(‘мли  и дво[)оіп>. 


ііолуполтиыыикъ  Ц'-АО  г. 


Долгое  время  окладной  единицей  іѵи  Московеколгі.  государствѣ 
служила  „соха“.  Это  очень  старое  обозначеніе  единицы  ок.:іада. 
Татары  брали  дань  ст.  дѣйствительной  сохи,  каігі.  земледѣльче- 
скаго орудія  при  двухъ-трехъ  лошадяхъ.  Московское  княжество 
называетъ  „сохой“  группу  въ  8‘2  копных'і.  рабочихт».  Нъ  1550  г. 
установлена  была  новая  податная  единица.  сох[)а,нивиіая  старое 
названіе  „сохп“.  Сохой  стали  называть  оіЦ)едѣленное  количество 
распаханноіі  земли.  Соха  дѣлилась  на  четверти.  По  величинѣ  разли- 
чашісь  сохи:  слулпілая — 800  четвертей  лучшей  земли,  церковная — 
600  четвертей  лучшей  земли,  черная  — 4О0  четвертей  лучшей  земли. 
Земли  похуже  считалось  в^і>  сохѣ  больше.  Поэтому  различію  сохчѵ 
видно,  что  тяжесть  обложенія  падала  на  „черныя  сохи“,  т.-е. 
крестьянскія,  которыя,  при  одинаковомъ  качествѣ»  земли,  были 
обложены  вдвое  тял^еле  служилыхъ  и въ  полтора  })аза  тял^ело 
церковныхъ.  ^Іетверть  тгліг  четь— это  іц)()странство  земли,  засѣян- 
ное четвертью  ржи.  Сѣяли  тогда  такъ,  что  пространство  земли, 
засѣянное  двумя  четвертями  зерна,  равнялось  нашей!  десятинѣ; 
значитъ— четь,  какъ  мѣра  обработанной  земли,  равнялась  нашей 
полдесятпнѣ,  а всего  въ  трехъ  поляхъ— полуторымъ  десятинамч,. 

Чтобы  узнать,  сколько  „сохъ“  во  всемъ  государствѣ,  была 
устроена  перепись  п измѣреніе  податныхъ  земель.  Но  тогда  же 
отъ  посошнаго  обложенія  стали  дѣлать  отступленія  и нарушать 
его  однообразіе.  Прежде  всего  „обѣлили",  т.-е.  освободили  отъ 
уплаты  подати  тѣ  четверти,  которыя  служилый  человѣкъ  пахалъ 
на  себя.  Затѣмъ,  до  начала  XVII  в.  крестьянинъ,  лпівшій  и рабо- 
тавшій на  землѣ  служилаго  человѣка,  какъ  и крестьянинъ,  жившій 
на  своей  землѣ  или  государственной,  платили  одинаково  съ  каждой 
четверти  распаханной  плп — по-тогдашнему — „живу  идей  “земли;  но  въ 
началѣ  ХУІІ  в.  подъ  выраженіемъ  „живуп];ая  четверть"  стали  разу- 
мѣть въ  нѣкоторыхъ  случаяхъ  не  настояпдуіо  четверть  распаханной 
служилой  земли,  а по  нѣскольку  цѣлыхъ  крестьянскихъ  дворовъ, 
изъ  которыхъ  каждый  распахивалъ  не  одну  четверть. 

Это  было  сдѣлано  въ  интересахъ  служилыхъ  людей— на  ихъ 
земляхъ  установилась  живупдая  четверть  въ  10 — 16  дворовъ.  Если 
теперь  предположить,  что  каждый  дворъ  такой  четверти  распахи- 
валъ по  4 четверти,  т.-е.  по  двѣ  десятины,  то  въ  такой  живуіцей 
четверти  будетъ  отъ  40  до  64  дѣйствительныхъ  четвертей  распа- 
ханной земли.  Слѣдовательно  съ  40  или  64  четвертей  служилой 
земли  брали  столько  же,  сколько  крестьянинъ,  жившій  на  своей 
пли  государственной  землѣ,  платилъ  съ  одной. 

Такимъ  образомъ,  главную  тяжесть  податей  несли  тѣ  сохи, 
которыя  состояли  въ  землѣ,  принадлежавшей  государству  или 
крестьянам!^.  По  государство  своей  землей  платило  за  службу  слу- 
жилым!, ЛЮДЯМ!,  и,  съ  цѣлью  имѣть  ихъ  всегда  подъ  рукой,  давно- 
ужъ  израсходоі^ало  на  помѣстныя  дачи  почти  всю  землю  около 
Москвы,  К!,  югу  и западу  отъ  нея, — тутъ  въ  XVII  в.  почти  вся 
гя‘М.!я  была  уяи)  служилая;  земли  государственныя  и крестьянскія 
отодвинул  ПС!,  далеко  на  сѣверо-востокъ.  Такимъ  образомъ  по  луші- 
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лось,  что  болѣе  плодородная  середина  страны  и югъ  несли  военную 
повинность  на  государство  тѣмъ,  что  кормили  служилыхъ  людей 
п поставляли  войско,  почему  они  п платили  меньше  податного 
сбора,  а мало-земледѣльческій  и больше  промысловый  сѣверо- 
востокъ  давалъ  усиленные  сборы  денегъ  на  военныя  нужды  со 
своихъ  промысловъ  и торговли,  которые,  по  естественнымъ  усло- 
віямъ, процвѣтали  въ  этихъ  краяхъ  больше,  чѣмъ  земледѣліе. 

Но  такое  раздѣленіе  и устройство  государственнаго  тягла  скоро 
оказалось  неудачнымъ.  Въ  ХУ II  вѣкѣ  рѣшительно  мѣнялся  ха- 
рактеръ военной  службы.  Служилое  ополченіе  отживало  свое  время, 
и значительную  часть  московскаго  войска  уже  составляли  полки,  обу- 
ченные иноземному  строю  и набранные  изъ  служилыхъ  людей 
низшаго  разряда,  изъ  охотниковъ  и изъ  даточныхъ  съ  крестьянства  и 
посадскихъ.  Крестьянское  населеніе  страны  такимъ  образомъ  все 
больше  вовлекалось  и въ  военную  службу.  При  такомъ  положеніи 
дѣла  оказывалось  неудобнымъ  сохранять  податныя  пьготы  служилымъ 
людямъ  и приходилось  подумать  о болѣе  равномѣрномъ  обложеніи. 

Это  требованіе  государственной  справедливости  поддеряліва- 
лось  невыгодой  сохраненія  прежняго  порядка.  Благодаря  тягости 
и обилію  податей  и налоговъ,  тяглое  населеніе  оказывалось  не  въ 
состояніи  уплачивать  пхъ  и бѣжало  съ  тѣхъ  мѣстъ,  гдѣ  его  закрѣ- 
пили писцовыя  книги  царя  Михаила,  составленныя  во  время  переппсп 
тяглаго  населенія  послѣ  смуты.  Благодаря  этому  повальному  бѣг- 
ству, все  больше  п больпіе  участковъ  распахиваемой  земли  пусто- 
вало. Правительству,  правда,  не  было  дѣла  до  того,  что  записанная 
въ  писцовыя  книги  „живуш;ая“  земля  не  обрабатывалась,  оно  одина- 
ково назначало  оклады  на  всѣ  сохи,  занесенныя  въ  книги,  пустовали 
онѣ  или  обрабатывались.  Вновь  распахиваемые  участки  правитель- 
ство тоже  не  упускало  изъ  виду  п обязывало  мѣстныхъ  воеводъ  всѣ 
новые  распаханные  участки  записывать  и подать  съ  нихъ  брать. 

Такъ  какъ  остававшимся  на  мѣстахъ  приходилось  платить  за 
тѣхъ,  кто  бѣжалъ,  а это  увеличива;іо  и безъ  того  „несносныя  бре- 
мена" податей,  то  плате лыцики  стали  настойчиво  просить  пра- 
вительство брать  подать  только  съ  нашічныхъ,  дѣйствительно 
обрабатываюгцихъ  землю  дворовъ.  Для  правительства  тоже  не  все 
обстояло  благополучно,  когда  ту  подать,  которая  шла  съ  пяти  запи- 
санныхъ вт>  книги  плательщиковъ,  приходилось  взимать,  за  бѣгствомъ 
двоихъ,  всего  съ  трехъ.  Два  плательщика  „избывали",  значитъ, 
уплаты  совсѣмъ,  а трое  несли  больше  тягости  и могли  обѣднѣть 
до  того,  что  прекратили  бы  своп  платежи  и безъ  бѣгства.  Недо- 
имка и такъ  росла  неудержимо.  Въ  силу  всего  этого  правительство 
рѣшило  брать  подати  съ  каждаго  жилого  двора.  Съ  этой  цѣлью 
въ  теченіе  1678 — 79  гг.  составили  новыя  описи  тяглаго  населенія — 
переписныя  книги,  куда  п занесли  всѣ  жилые  дворы,  а оклады 
податей  стали,  производить  по  количеству  дворовъ  въ  данной  мѣст- 
ности, т.-е.  всѣ  подати  съ  сохи  и живущей  четверти  перелолшли 
на  дворъ  и произвели  уже  упомянутую  сводку  самыхъ  налоговъ 
въ  два  разряда  по  сословіямъ.  Сошное  число  было  замѣнено  но- 
вымъ основаніемъ  податного  обсіоя^снія — „дворовымъ  числомъ". 
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Устройство  ()[)инансоваго  управленія  московских']»  времен']» 
отличалось  больпіой  ваиутанносгью  и раздробленност},]о;  оно 
было  разбито,  как'ъ  суд']>  тг  управленіе,  по  отд'ІУіьні.]М'ь  іірііка- 
замъ,  причем'ь  В'ь  кал^дом'ь  приказ'!»  вѣдалос]»  ііМ'йстѢ  с'і»  судом']» 
и управленіем'ь.  Очень  отчетливую  картину  уст[)ойства  (()Инансо- 
ваго  управленія  московскихъ  времен']»  начала  XVII  в,  дает'ь  в'ь 
своих'ь  запискахъ  (І)ранцуз'ь  Марл^ерет'ь,  начальник'ь  иноземной 
гвардіи  сначала  царя  Бориса,  а потом'ь  названнаго  Димитрія. 
„Источники  государственных'!»  доходовъ  Россіи, — говорить  он'ь,  - 
сл'йдуіопце:  \ъо-первых'ь,  царская  отчина,  у]іравляемая  особым'ь 
вѣдомствомъ,  или  дворцомъ,  подъ  главным'!»  надзором'!»  дворецкаго, 
который  распоряжается  дѣлами  при  помоиці  /двух'ъ  дьяков'ь;  во- 
вторыхъ,  подати,  взимаемыя  со  всего  государства,  раздѣленнаго 
на  пять  вѣдомствъ,  именуем і»іхъ  четями,  куда  вносятся  постоянные 
доходы.  Это  суть  учрежденія,  изъ  которыхъ  уплачиваются  всѣ  жа- 
лованья и пенсіи  большинства  военныхъ  людей.  За  этими  вѣдом- 
ствами наблюдает'ь  болы]!Ой  приходъ,  собираюпдій  налоги,  въ  осо- 
бенныхъ случаяхъ  опредѣляемые  по  царскому  повелѣнію  со  всего 
государства“ . . • 

Таким'ь  образомъ,  въ  началѣ  ХѴТІ  в.  во  глав'ѣ  финансоваго 
управленія  Московскаго  государства  стояли  два  учрежденія — одно 
старинное  вотчинное  управленіе,  возникшее  еп];е  во  времена 
удѣльныхъ  московскихъ  князей,— ихъ  дворецъ,  который  вѣдалъ 
всѣ  доходныя  статьи  княжества- хозяйства  уд'Ьльныхъ  временъ, 
какъ  простое  приказчичье  вѣдомство  князя-хозяина.  Теперь  этотъ 
приказъ  называю'гъ  большой  дворецъ,  и со  временъ  Ивана  Грознаго 
онъ  вѣдаетъ  только  царскими  личными  доходами,  а для  завѣды- 
ванія доходами  государственными  выдѣляется  приказъ  большого 
прихода.  Такъ  какъ  одному  большому  приходу  досматривать  все 
ф!інансовое  хозяйство  почти  всей  страны  было  довольно  затрудни- 
тельно, то  вѣдомство  его  раздѣлили  на  четыре  „четверти“,  или, 
по-тогдашнему,  чети;  во  главѣ  каждой  стали  наиболѣе  заслуженные 
дьяки.  Къ  каждой  четвертіі  были  приписаны  извѣстные  города,  такъ 
что  и вся  земля  раздѣлилась  на  четверти,  получившія  названія  отъ 
главныхъ  городовъ — Владим!іра,  Устюга,  Галича,  Новгорода.  Такъ 
образовались  владимирская,  устюжская,  галичская  и новгородская 
четверти.  Не  надо  думать,  что  эти  финансовые  округа  представляли 
собою  цѣлыя  области  в’ь  родѣ  провинцій  или  губернаторствъ.  Въ 
каждую  четверть  входили  города  изъ  всѣхъ  концовъ  тогдашней  цен-  " 
тральной  и сѣверной  Россіи,  и въ  областномъ  смыслѣ  всѣ  эти  города 
бі.іли  безнадежно  перем'ѣшаны  между  четвертями.  Каждый  городь 
самостоятельно  сносился  с'ь  Москвой,  съ  той  „четвертью",  къ  которой 
б],іл'ь  ]]р]піисан'!»,  п на  мѣстахъ  никакого  обитаго  финансоваго 
у]іра]]лешія  не  су]цествовало.  Нетверти  сначала  были  въ  подчине- 
ні]]  бол  і»!  и ому  II  [)  и ходу,  но  С'Ь  20-х'ь  годов'ь  ХѴ*П  в.  этого  подчи- 
ненія не,зам'[',тно,  и четверти  сосредоточиваю'гь  каледая  у себя  всѣ 
финансовые  сбо|)Ь].  Сам]»іх'ь  „четвер'гей"  стало  больше.  Дѣло  въ 
том'ь,  ч'го  іі[)и  разд'І'».і(‘ніи  на  четверти  финансоваго  управленія 
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остались  не  внесенными  въ  эти  раздѣленія  города  недавно  поко- 
ренныхъ царствъ  Казанскаго  и Астраханскаго.  Для  завѣдыванія 
ими  былъ  учрежденъ  прітазъ  казанскаго  дворца,  который  и вѣ- 
далъ финансовую  и военную  часть  въ  новопокоренномъ  краѣ.  Ка- 
занскій дворецъ  завѣдывалъ  и дѣлами  Сибири  до  1637  г.,  когда 
былъ  учрежденъ  особый  сибирскій  приказъ.  Съ  половины  XVI  и 
въ  ХѴ'П  вв.  происходило  усиленное  заселеніе  мѣстности  къ  югу 
отъ  Оки.  Возникавшіе  тутъ  города  тоже  не  попали  въ  „четверти^. 
Города  эти  вырастали  около  крѣпостей,  которыя  строило  прави- 
тельство. Крѣпости  находились  въ  вѣдѣніи  „разряда^ — военнаго 
министерства  тѣхъ  временъ,— естественно,  что  подъ  военное  начало 
попали  и посады,  выросшіе  подъ  заш,итой  крѣпостныхъ  стѣнъ. 

Каждый  приказъ  вѣдалъ  подвѣдомственные  ему  города  вполнѣ 
и во  всѣхъ  отношеніяхъ:  собиралъ  подати,  судилъ,  управлялъ, 
завѣдывалъ  и военной  стороной,  если  подвѣдомственная  приказу 
мѣстность  находилась  на  военномъ  положеніи.  Такимъ  образомъ 
дѣла  въ  Московское  время  были  распредѣлены  не  по  характеру 
ихъ,  какъ  это  дѣлается  теперь,  когда  военное  дѣло  сосредоточи- 
вается въ  вѣдѣніи  одного  учрежденія,  судъ — въ  вѣдѣніи  другого, 
управленіе — третьяго,  финансы — четвертаго  и т.  д.  Въ  Московскомъ 
государствѣ  жители  города  вообиде  вѣдались  по  всѣмъ  дѣламъ  въ 
томъ  приказѣ,  къ  которому  городъ  былъ  приписанъ.  Это  значитъ, 
что  распредѣленіе  дѣлъ  въ  Московскомъ  государствѣ  было  тер- 
риторіальное, а не  сіістематическое.  Что  такое  распредѣленіе  было 
крайне  неудобно,  сознавалось  уже  и тогда,  и московское  правитель- 
ство изъ  середины  ХѴП  в.  дѣятельно  занято  вопросомъ  упрош,енія 
устройства  управленія.  Къ  концу  ХѴП  в.  уничтожаются  четверти, 
и денежные  сборы  сливаются  въ  одну  обш,ую  кассу — въ  особый 
приказъ  большой  казны.  Съ  другой  стороны,  въ  XVII  в.  разрослось 
населеніе  южныхъ  городовъ-крѣпостей,  и военная  практика  указала 
тѣ  города,  которые  могли  бы  служить  сборными  мѣстами  для 
войскъ.  Такихъ  городовъ  намѣтилось  три:  Новгородъ— противъ 
шведовъ,  Сѣвскъ — противъ  Литовско-Польскаго  государства  и Бѣл- 
городъ— противъ  Крыма.  Въ  этихъ  трехъ  городахъ  стали  держать 
постоянные  военные  корпуса,  или,  какъ  тогда  называли,  „полки“, 
„разряды“.  Для  набора  служилыхъ  въ  эти  полки  и для  сбора  денегъ 
на  содержаніе  полковъ  къ  Новгороду,  Сѣвску  и Бѣлгороду  при- 
писывали порядочное  количество  сосѣднихъ  каяедому  городовъ. 
Разрядъ,  такимъ  образомъ,  распался,  и подвѣдомственные  ему  го- 
рода разбились  на  три  группы,  довольно  тѣсно  сплоченныя  геогра- 
фически; получились  какъ  бы  три  цѣльныя  военныя  области  на 
югѣ,  юго-западѣ  и сѣверо-западѣ  страны;  центръ  же  и сѣверъ 
остались  попрежнему  разбитыми  въ  вѣдѣніи  отдѣльныхъ  прика- 
зовъ, причемъ  всѣ  сборы  съ  городовъ  этой  части  Россіи,  преиму- 
и],ественно  таможенные  и кабацкіе,  сосредоточились  въ  рукахъ 
одного  приказа — большой  казны. 

Таково  было,  въ  обіцихъ  чертахъ,  устройство  финансоваго 
управленія  Россіи  къ  концу  ХѴП  в.  Оно,  видимо,  развивалось  и 
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соверпіеігствопало  свой  мсхатііівмъ,  поготгиемое  все  вов[)лстаюпі.(*(1 
ігуждоГг  въ  деньга, х'ь.  >Ѵ*/г|)ойстР)0  фииаітсов.чго  ховлйства,  ігь  сво(гм'і> 
раввитіи  явно  направлялось  В'ь  сто|)ону  іі,ент|)алп;заціи  (фінансоіни'о 
ул])авлеііія  и {)авііоі\іѣу)Ностп  распре дѣлел Гія  іілатілкеГі,  или,  ио- 
тогданінему,  „нтобы  пикто  ва,  ивбылых'ь  ін^  бьтла,‘‘  и „чтобы  ниьто 
ни  за  кого  лишнихъ  доходовъ  не  илати/гіГ‘.  По  иад'ь  всѣма,  господ- 
ствовала одна  цѣль:  какъ  добыть  вовмояшо  больше  п ско|)і,(!  денеіа> 
на  ііогашені(і  все  вовраставшиха)  шютлояшыхъ  нужда». 

Правительство  старалось  достичь  отой  цѣли  двоякима>  иугеяа>; 
оно  или  іНІшяло  порядокъ  облоягснія  податями  іілателыциіѵова., 
или  прямо  увеличивало  равмѣуіы  и количество  самыхъ  иода,теіг., — 
надо  іцяівпать,  что  послѣднюю  мѣру  правительство  московскихъ 
времена,  примѣняло  чатце  и не  очень  стѣснялось  размѣрами  уве- 
личенія. Иъ  1635 — 1636  гг.  стрФ.лецкая  подать  была  повышена  са. 
96  руб.  съ  сохи  на  120  р.;  въ  1636 — 1637  гг.  этотъ  окладъ  увели- 
чиваютъ вдвое— назначаютъ  въ  240  руб.  ст.  сохи.  Но  депега.  все 
равно  не  хватало,  и тогда  московское  правительство,  съ  согласія 
земскатю  собоуіа,  а то  и безъ  этого  согласія,  назначало  чрезвы- 
чайные сборы  съ  населенія,  съ  его  доходовъ  и капиталовъ.  Па 
двадцать  пять  лѣтъ,  съ  1654  по  1680  гг.,  московское  правитель- 
ство два,  раза  собирало  пятую  деньгу  (207о  сборъ)  или  „иятиііныя 
деньги^,  пять  разъ  десятую,  одинъ  разъ  пятнадцатую  и одинъ  разъ 
рублевый  сборъ  съ  двора  торговыхт.  людей;  собирали  и попросту 
кто  сколько  дастъ — это  были  такъ  называемыя  „запросныя  деньги 
тогда  ЯчИ  стали  собирать  эти  сборы  и съ  дворовъ  духовенства  и 
служилыхъ  людей;  въ  1670  и 1678  гг.  съ  нихъ  взимались  еіцс 
отдѣльно  полтинныя  и полуполтинныя  деньги. 

Кро^ііѣ  устройства  чрезвычайныхъ  сборовъ,  правительство,  при 
настоятельности  и спѣшности  денея^ной  нужды,  рѣшалось  на  порчу 
монеты,  когда  тогдашнему  счетному  серебряному  рублю  принуди- 
тельно давали  стоимость  рубля,  хотя  по  цѣнѣ  металла  составлявпіихз. 
этотъ  рубль  серебряныхъ  копеекъ  онъ  рубля  не  стоилъ.  Въ  1654  г. 
изъ  иностранныхъ  „ефимковъ“,  стоившихъ  около  42  копеекъ  каяі- 
дый,  начеканили  „рублей^,  т.-е.  сдѣлали  себѣ  прибыль  1387о* 

Тогда  же  выпустили  мѣдныя  деньги — полтинники.  Съ  1656  г. 
выпускъ  мѣдныхъ  денегъ  усилили.  Но  вѣдь  недостаточно  напи- 
(•аті>  пли  начеканить  на  монетѣ,  что  опа  стоитъ  рубль  или  пол- 
тиннніл.,  чтобы  всѣ  и всегда  давали  за  такую  монету  товара  на 
|)ублі>  или  полтинникъ.  Цѣну  за  товары  купцы  стали  брать  соот- 
вѣле/гвеппо  выше;  правительство  выгадывало  только  на  уплатахъ 
я:а.і()иаііій,  которыя  новыми  рублями  уплачивались  въ  старомъ 
ря:г\г1>|)4'>.  Вс(;  это  породило  острое  недовольство  въ  народѣ,  раз- 
|Я!:шіши‘(‘ея  бунтомъ.  Правительство  отмѣнило  мѣдныя  деньги, 
и ту'г'і>  г/ь  попсісах'і,  средств^])  началось  кидангчС  изъ  стороны 
г'ь  гто|)()ііу.  І1р(‘‘/іціг  вс(чч)  стали  часті)  податей — стрѣлецкія  день- 
ги бр:і'і  ь х.і'Г.бом'ь  с;і,  тіьм'і.,  чтобы  и слуяшлымз»  .людямъ  платить 
х.іѣбом'ь  яз‘  ИИ  р:і, счету  іогол ыю  деіш‘Вому.  1 Іо  хліюніля  цѣпы  стояли 
выше,  чѣ.м'ь  ои,Ыиіга;'іо  хлѣб'ь  и|)и  требова,нііі  подати  правитель- 
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ство,  и потому  во  многихъ  мѣстахъ  населеніе  откавг>твалось  давать 
въ  подать  хлѣбъ  вмѣсто  денегъ.  Правительство  вынуладено  было 
взять  назадъ  свое  распорялііеніе  и согласилось  снова  „хлѣба  не 
пмать“,  а взять  деньгами  по  настоящей  рынопной  дѣнѣ.  По  такой 
цѣнѣ  окладъ  съ  сохи  равнялся  8.675  мѣднымъ  рублямъ.  Это  тол^е 
было,  очень  много,  и „посадскіе  люди,  — читаемъ  въ  одномъ 
тогдашнемъ  документѣ, — денегъ  не  платили  и били  челомъ  госу- 
дарю, что  имъ  денегъ  платить  нечѣмъ:  отъ  хлѣбныя  дорого вл  . и 
отъ  многихъ  податей  охудали“... 

Въ  1663  г.  оцѣнили  хлѣбную  подать  по  дѣйствительной 
цѣнѣ  хлѣба  — 2 р.  35  к.  за  четверть  ржи  и четверть  овса, 
окладъ  получился  все  равно  очень  большой— 822  р.  50  к.  Резуль- 
таты были  самые  плачевные:  недоимки  росли  съ  угрожаюгдей  бы- 
стротой. По  одной  устюл^ской  четверти  въ  1664  г.  недоимки  равня- 
лись 1.888  руб.,  а въ  1671  г.,  т.-е.  черезъ  семь  лѣтъ,  она  рав- 
няется уже  29.907  рублямъ.  Уменьшили  окладъ  стрѣлегц^ой  по- 
дати до  2-хъ  рублей.  Но  и это  небольшое  уменьшеніе  мало  по- 
могло дѣлу.  Попробовали  вернуться  къ  откупамъ  въ  кабацкоімъ 
дѣлѣ,  уничтол^еннымъ  въ  цѣляхъ  покровительства  трезвости  въ 
1652  г.  Въ  1663  г.  боярскимъ  приговоромъ  постановили  дать  ка- 
баки на  откупъ  на  три  года.  Съ  1679—1681  гг.  ввели,  какъ  было 
уже  сказано,  новыя  подати  взамѣнъ  всѣхъ  старыхъ.  Но  и это, 
конечно,  тоже  не  увеличило  плательныхъ  способностей  населенія; 
для  облегченія  плательвдиковъ  всѣ  недоимки  сложили,  воеводъ 
отъ  сбора  податей  устранили  совсѣмъ,  и собирать  „велѣно“  было 
„посадскимъ  и уѣзднымъ  людямъ  самимъ но  финансовое  поло- 
женіе и отъ  этого  не  улучшилось,  вырастали  новыя  недоимки,  пла- 
тельщ,ики  иопрельнему  бѣльали  „въ  сибирскіе  городы“,  а оста- 
вшіеся вопили  въ  челобптьяхъ,  что  платить  имъ  нечѣмъ,  „охудалп, 
оскудали  и разорились  въ  конецъ^. 

Отъ  1680  года  сохранились  свѣдѣнія  о количествѣ  государ- 
ственныхъ доходовъ  рі  расходовъ.  Распредѣляются  они  такъ: 

I.  Окладные  доходы: 

1)  Таможенные  и кабацкіе  . . . 650.223  руб.  ( 53,з7о) 

2)  Стрѣлецкіе  .........  101.468  „ ( 8,^  „) 

3)  Данные  и оброчные 146.150  „ ( 12  „) 

4)  Ямскіе  и полоняничные  ....  53.453  „ . ( 4,4  „ ) 

951.294  руб.  ( 78  ѴД 

II.  Чрезвычайные  доходы.  : . 

Пятинная  и десятая  деньга  и др.  235.338  „ ( 19,з7о)- 

III.  Неокладные  доходы: 

33.735  руб.  ( 2,,  „). 

Всего  1.220.367  руб.  (100  7п. 

Расходы  лье  были  таковы:  700.000  руб.  > шло  на  содерльаніе 
арміи;  224.366  руб. — на  дворцовое  управленіе;  67.767  руб. — на  ка- 
зенныя предпріятія;  на  остальныя  потребности  государства  оста- 
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валось  всего  120.000  руб.  Рубль  второй  половины  ХѴТІ  вѣка  рав- 
нялся 17  НЫПѢіІІШШ7>. 

Приведенныя  цифры  краснорѣчиво  укавываютъ  на  очень  не- 
блестящее финансовое  состояніе  Московскат'о  государства,  когд«‘і, 
во  главѣ  его  стала»  ІІетрв»  Великій.  Пи  свободных!,  деііега,,  ни 
просто  /денегъ  ва,  казнѣ  не  было,  и средств!,  не  хватало  на  удо- 
влетвореніе многиха,  государственныха,  потребностей,  которыя  не 
уменьшались,  а возрастали. 

Всю  свою  лиізнь  Петръ  провелъ  въ  постоянныхъ  заботаха,  о 
томъ,  „чтобы  деньги  берелшы  вездѣ  были  на  нулшые  ва,  военный 
походъ  расходы“,  чтобы  „денегъ  какъ  возмол^но  собираті,,  ионел^е 
деньги  суть  арте^)ія  войны“.  Начало  новаго  войска,  постройка  флота 
въ  Воронелсі,,  два  азовскіе  похода — все  это  стоило  страшнаго  на- 
ирял^енія  илателшыха^  силъ  населенія,  которымъ  готовилось  еицз 
и новое  испытаніе,  превзошедшее  по  своей  тягости  всѣ  перелш- 
тр>ія  до  сііха,  по|)а,:  начиналась  Велик^ш  Сѣверная  война,  послѣ- 
довала» нарвскій  погрома»,  лишившій  Петра  чуть  не  всей  арміи  и 
артиллеріи.  Новый  наборъ,  литье  новыхъ  иушека»,  лихорадочное 
укрѣпленіе  Новгорода  и Пскова,  постройка  кораблей, — все  это  стоило 
денегъ ^и  опустошило  казну  така,,  что  когда  Петръ  въ  силу  дого- 
вора съ  Августомъ,  королемъ  польскимъ,  долл^ена,  былъ  послать 
ему  въ  1701  году  200.000  е()()имковъ,  или  100.000  рублей,  то  ему 
пришлось  для  выполненія  условія  не  только  опустошить  большую 
казну,  отобрать  свободную  наличность  въ  нѣкоторыхъ  приказаха», 
но  и брать  взаймы  у Троицкаго  монастыря,  у гостя  Филатьева  и 
дал^е  у поручика  Меншикова,  не  брезгуя  и такой  сравнительно 
малой  суммой,  какъ  420  золотыхъ,  которые  далъ  Меншиковъ. 

При  сборѣ  этихъ  денегъ  съ  приказовъ  выяснилось  хаотиче- 
ское состояніе  отчетности— ни  дума  ни  большая  казна  не  могли 
сказать,  какія  суммы  находятся  въ  движеніи  по  приказамъ.  Петръ 
распорядился  тогда,  чтобы  всѣ  приказы  ел^емѣсячно  и ежегодно 
доставляли  въ  ближнюю  канцелярію  отчеты  о тѣхъ  деньгахъ,  ко- 
торыя находятся  у нихъ  на  рукахъ,  и какія  суммы  куда  напра- 
влены и откуда  получены,  „чтобы  ему,  великому  государю,  о тѣхъ 
дѣлаха»  извѣстно  было  всегда^.  Ближняя  канцелярія — это  канце- 
.аярія  іц)и  боярской  думѣ,  или,  какъ  ужъ  начинаютъ  выражаться, 
при  консиліп  бояръ.  Теперь  на  эту  канцелярію  возлолшли  обязанно- 
сти контроля  ((яшапсоваго  хозяйства  государства.  Въ  1702  году  но- 
вый контроль  представилъ  отчетъ  о состояніи  приказнаго  хозяйства 
за  1701  года».  Еще  раньше,  въ  январѣ  1699  г.,  Петръ  произвелъ 
іи‘[Н‘уст])оііство  в'ь  сборѣ,  стрѣ,лецкихъ  денегъ,  т.-е.  въ  сборахъ  са, 
го  род  с іал  'О  н ас(  ‘ л е н і я . 

По  (|шваисовоі1  ре({)0})мѣ>  1679 — 1681  гг.  плательщики  - горо- 
/ншіе  были  связаны  круговой  отвѣтственностью  въ  сборѣ  налоговъ, 
и самый  сбо|)'ь  ВОЗЛОЛЩ1ГІ»  былз»  на  ихъ  выборныхъ.  Для  большеіг 
Иг4.дся:ііос'ги  сбора  мосжовское  іі])а,внтельство  всегда  стремилось  по- 
|)учать  его  лііцам'і,  состоятелыіыма»,  которыя  могли  бы  отвѣтить 
за  иед,обор!,  собствеііныма»  имуществомъ;  наиболѣе  за^киточнымъ 
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являлось  московское  купечество — гости  и люди  гостиной  и сукон- 
ной сотенъ.  Въ  1681  г.  пробовали,  но  неудачно,  привлечь  весь 
составъ  высшаго  московскаго  купечества  къ  отвѣтственности  за 
полноту  казенныхъ  платежей  во  всемъ  государствѣ. 

Указомъ  1 марта  1698  года  царь  Петръ  подтвердилъ  указы 
отца  и брата  на  право  городовъ  собирать  стрѣлецкія  и оброчныя 
деньги  „самимъ  тѣхъ  городовъ  земскимъ  старостамъ  и волост- 
нымъ судейкамъ  и цѣловальникамъ  въ  земскихъ  избахъ,  мимо 
воеводъ  и приказныхъ  людей,  за  выборомъ  всѣхъ  градскихъ  и 
уѣздныхъ  людей“;  воеводамъ  же  того  сбора  вѣдать  не  велѣно 
„для  того,  что  по  ихъ  воеводскимъ  прихотямъ  были  многіе  съ 
посадскихъ  людей  и съ  уѣздныхъ  крестьянъ  ненадобные  сборы  и 
держаны  въ  расходѣ  на  ихъ  прихоти,  и тѣми  своими  прихотьми 
и сборами  они,  воеводы,  настояіціе  денежные  сборы  останавли- 
вали и запускали  многую  доимку 

Тогда  же,  въ  1698  г.,  Петръ  переименовалъ  земскихъ  старостъ 
въ  земскихъ  бурмистровъ,  а таможенныхъ  и кабацкихъ  вѣрныхъ 
головъ — въ  таможенныхъ  и кабацкихъ  бурмистровъ;  въ  Москвѣ  онъ 
учредилъ  особое  центральное  присутствіе — бурмпстерскую  палату. 
Съ  17  ноября  1699  г.  бурмпстерскую  палату  велѣно  было  „писать“ 
ратушею,  и присутствію  ея  была  присвоена  особая  печать. 

Ратуша  состояла  изъ  выборныхъ  отъ  московскихъ  купцовъ  и 
была  подчинена  большой  казнѣ;  ратуша  вѣдала  земскихъ  бурми- 
стровъ всѣхъ  городовъ;  эти  земскіе  бурмистры  наблюдали  за  сбо- 
рами и оброчными  статьями  въ  городахъ  и уѣздахъ  и посылали 
подчиненныхъ  имъ  таможенныхъ  и кабацкихъ  бурмистровъ  для 
отчетности  въ  Москву.  Въ  вѣдомство  ратуши  были  переведены  всѣ 
сборы,  которые  собирались  съ  1681  г.;  ратушѣ  вмѣнялось  въ  особую 
обязанность  заботиться  о томъ,  чтобы  собирать  свои  доходы  „съ 
приборомъ^,  и ратуша,  дѣйствительно,  уже  за  первый  годъ  своего 
дѣйствія  показала  приборъ  въ  168.434  р.  противъ  оклада.  Всего 
она  собрала  1.302.016  рублей. 

Учрежденіе  ратуши  внесло  большія  перемѣны  въ  устройство 
прітазнаго  хозяйства.  Большая  казна  потеряла  главный  источ- 
никъ своего  дохода  — тамоя^шнные  и кабацкіе  сборы,  и вся  ея 
дѣятельность  сосредоточивается  теперь  на  перечеканкѣ  иностран- 
ной монеты.  Старинныя  четверти  — устюлшкая,  костромская,  вла- 
димирская и Галицкая  — прекратили  свое  супдествованіе,  потому 
что  подвѣдомственные  имъ  прежде  сборы  съ  городовъ  были  пере- 
даны въ  ратушу,  куда,  за  уничтоженіемъ  воеводъ  и порученіемъ 
управленія  и суда  бурмистрамъ,  отошли  и управленіе  и судъ  въ 
городахъ.  Другіе  приказы,  въ  родѣ  посольскаго  и нѣкоторыхъ 
другихъ,  остались  безъ  всякаго  собственнаго  дохода,  хотя  сохра- 
нили свое  вѣдомство;  деньги  на  свое  содержаніе  они  стали  полу- 
чать изъ  ратуши;  третьи  приказы  — казанскій  дворецъ,  большой 
дворецъ,  разрядъ — сохранили  кое-какіе  сборы  п штаты  собствен- 
ныхъ канцелярій  могли  содержать  на  тѣ  доходы,  которые  были 
имъ  оставлены. 
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Всѣ  эти  перемѣны  не  создали  пикякого  новаго  источника 
дохода  II  не  уничтонліли  ни  одного  стау)аго.  Вен  рефо|)ма  заг:.'ііо- 
ча.іась  толТ)КО  вт.  новомъ  устроГютг/Ь  сб(>])ог/і.  и (фінансоініго  упра- 
вленія. Никакой  обдумаліноГі  систе.мы  іп,  отиха.  ііервоначальнілх'ь 
финансовыхч>  [)е()(к)|)мах'ь  Петра,  не  было;  не  видно  ва,  ни  ха,  ваботл, 
общаго  характера  о поднятіи  народнаго  благосостоянія,  это  вслі 
были  расио])Яікенія,  сдѣланныя  иода,  і5ліяніема,  ноиоср(‘дственной 
нулады.  Вся  (Ішнансовая  мыслі,  и смѣтка  тогдашни  ха,  дѣльцова,  и 
самого  Пет])а,  пока  была  напраакаена  на  одну  заботу:  и|)истроить 
новыіі  расхода,  къ  ста})ыма,  источніп:а:\гі,  дохода,  новое  вѣдомство 
КЛ)  ста})ому  учрелгденію,  только  бы  у него  нашлись  средства  на 
покрытіе  новаго  расхода.  ІСогда  лг(;  оказывалось  невозмол^нымл, 
пристроить  покрытіе  новаго  ])асхо7і,а  къ  старому  источнику,  то 
устраивали  новому  учрелуйвнііо  каіѵоіі-ііибудь  источника,  дохода  на 
покрытіе  его  нул^дъ. 

Новыя  пулѵ];ы  госуда})Ствѳнноіг  л^изни  Россіи  создавались 
новыми  орудіяічи  и пріемами  войны  сначала  сл>  турками  иода, 
Ааовомъ,  а иото.ма,  со  шведами.  Эти  новыя  орудія  были  новая 
регулярная  армія  и (|)лотл,,  созданіе  ихл>  и вызвало  кл,  жизни 
рядл^  новыхл,  учрел^деній,  на  которыя  возлагалась  обязанность 
заботиться  о новыхл,  нуждахл,  и покрывать  ихл,  иза,  тѣхл,  новыхл, 
или  старыхл,  іісточниковл,  дохода,  которые  /навали  имл,  вл,  вѣдѣніе. 
Эти  новыя  учреледенія  были:  военный  приказл,,  соединившій 
вл,  себѣ  прелшіе  иноземскій  и рейтарскігі;  приказъ  аріиллеріи, 
преобра^кенскій  приказъ,  вѣдавшій  устройство  Нреобралшнскаго  и 
Семеновскаго  полковъ,  адмиралтейскій  приказъ  и военный  морской 
и^)иказъ,  вѣдавшій  иностранный  персоналъ  русскаго  флота. 

Эатѣ,мъ  продолжали  существовать  такіе  приказы,  какъ  яічской, 
монастырскій,  патріаршій,  аптекарскій  и печатный  дворъ.  Вся  эта 
слол^ная  и пестрая  машина  оживлялась  кипучей  дѣятельностью 
Петра  и давала  довольно  сносные  результаты  для  казны:  къ 
іУг  милліонамъ  стараго  государственнаго  дохода  прибавилось  еще 
столько  же,  такъ  что  обицй  доходъ  государства  возросъ  до  трехъ 
милліоновъ,  размѣръ  же  расходовъ  достигалъ  272  милліоновъ. 
І^оепный  расходъ  попрелгнему  играетъ  самую  важную  роль  и погло- 
щаетъ почти  Ѵб  всѣхъ  доходовъ:  съ  627о  всего  дохода  въ  1680  г., 
онъ  возросъ  кт,  1701  г.  до  787о;  зато  сильно  сократились  дворцовые 
расходы,  уменьшившіеся  въ  ДѴз  раза:  на  дворцовое  хозяйство 
^і[)атилась  въ  1680  г.  Уб  ^^‘^сть  всѣхъ  доходовъ, — теперь  же  этотъ 
[)асхс>д;],  не  составлялъ  и Уз^. 

Олѣ/іукяціе  годы  несли  съ  собой,  однако,  все  новыя  и новыя 
затру дінчіія.  Эн(Ц)гія  и настойчивость,  проявленныя  Петромъ,  уже 
чс‘р(*;'.'ь  ;і,ва  і’о/і,а  послѣ  нарвскаго  погрома  привели  его  къ  по- 
бѣда м'ь,  но  :)ти  побѣдці  /доставались  /дорогой  цѣной,  — армія 
д,о.Г/Ші;і,  бі,іла.  нс.  толі,г:о  пополняться  на  убылыя  мѣста,  но  и уве- 
лпчпгиіл'іл-я  чпс/кчшо.  ІІетрч,  начаіч,  воііну,  имѣя  въ  своемъ 
расіі()|>я'/іачііп  г, г,  іш.ііѵ'а.  (Уі,  обпрч'і  чпсл(Ч[ностыо  вл,  40.000  чело- 
ві,к'ь;  г,ь  І70І  і’о/іу  у ікчл)  п();і,ч,  })улп,(чгь  считается  60  ты- 
(•ячч,,  а въ  арміи  1700  го;і,а  состоіггь  100.000  человѣк'і,,  кромѣ  гар- 
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низонныхъ  войскъ.  Эта  постоянно  пополняемая  и,  несмотря  на 
огромную  убылъ,  быстро  увеличивавшаяся  армія  стоила,  конечно, 
по  мѣрѣ  роста  все  дороже  и дороя^е.  Армія  1701  г.  стоила  госу- 
дарству 981.743  р.,  въ  1710  г.  войско  обхо/ЩТСЯ  уже  въ  1.809.619  руб. 
За  десять  лѣтъ  расходъ  на  войско  почти  удвоился.  Не  переставали, 
разумѣется,  расти  расходы  на  артиллерію,  на  флотъ,  на  предста- 
вительство при  иностранныхъ  дворахъ.  Въ  концѣ  концовъ  средства 
государственной  казны  истощались  быстро,  и Петру  все  чаще  и 
чаще  приходится  задумываться,  чѣмъ  оплатить  тотъ  или  иной 
необходимый  расходъ.  Все  чаще  проскальзываютъ  въ  указахъ 
Петра  слова  и выраженія,  намекающія  на  тяжелое  полоя^еніе 
финансовъ:  то  ему  приходится  распорядиться  содеря^ать  нуяшый 
новый  полкъ  „изъ  приказовъ,  гдѣ  казна  найдется^,  то  на  какой- 
нибудь  даже  небольшой,  но  необходимый  расходъ  назначать  такой 
налогъ,  какъ  отнятіе  половины  жалованья  у служащихъ. 

Дѣло  въ  томъ,  что  не  только  увеличивались  расходы,  но 
уменьшались  и доходы  государства.  Р^упт,  сосредоточившая  въ 
своихъ  рукахъ  главные  сборы — таможенный  и кабацкій,  оказыва- 
лась не  въ  состояніи  уплачивать  полностью  тѣхъ  суммъ,  какія 
съ  нея  слѣдовали  по  окладу  на  содержаніе  войска,  потому  что 
полностью  по  окладу  не  могла  собрать  податей.  Въ  1703 — 1706  гг. 
по  окладу  въ  военный  н преобраягенскій  приказы  ратуша  должна 
была  внести  отъ  698  до  998  тысячъ  рублей,  а вносила — 

въ  1703  г.— 677.414  р. 

„ 1704  „ —569.531  „ 

„ 1705  „ —890.624  „ 

„ 1706  „ —478.608  „ 

Получалась  недоплата  за  ратушей.  Откуда  было  покрыть  ее? 
Петръ  прежде  всего  схватился  за  старое  средство  — перечеканку 
монеты.  Московскіе  финансисты  еще  во  времена  Котошііхігна  лю- 
били прибѣгать  къ  этой  мѣрѣ,  какъ  дающей  „великую  прибыль", 
и съ  1664  г.  по  1681  передѣлывали  съ  лишкомъ  по  58.000  въ  годъ; 
въ  1681  г.  количество  передѣлываемой  монеты  достигло  до 
205.000  рублей,  а въ  1694  г.  передѣлали  на  400.000  рублей;  въ 
слѣдующіе  же  годы  до  1700-го  количество  передѣлываемой  монеты 
равняется  уже  по  500.000  руб.  съ  лишкомъ  ежегодно.  Средняя  при- 
быль отъ  передѣла  съ  1684  по  1694  гг.  равнялась  40.000  рублей 
въ  годъ,  а въ  1695  г.  поднялась  до  86.000. 

Простой  перечеканкой  иностранной  монеты,  получавшейся 
преимущественно  въ  уплату  за  продажу  въ  чужія  земли  казенныхъ 
товаровъ,  Петръ  не  удовольствовался  и ввелъ  новыя  монеты,  /і^о 
сихъ  поръ  на  Руси  ходили  только  серебряныя  копейки  и деньги, 
равнявшіяся  нолукопейкѣ;  по  внѣшнему  виду  и по  цѣнности  эти 
монеты  соотвѣтствовали  нашимъ  двугривеннымъ  и гривенникамъ; 
сто  такихъ  копеекъ  составляли  рубль.  Петръ  ввелъ  размѣнную 
мѣдную  монету  — денеяжи,  полушки  и полуполушки,  и велѣлъ 
начеканить  серебряные  рубли,  полтины,  полуполтины,  гривенники, 
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деньги  ноіюГг  монетой  съ  наддамей  Іо'Уо  — г[)тнгй  на  руб,'іі,“. 
Частныя  лица  тояѵе  должны  были  неъти  на  ден(‘яліыіі  днор'ь  сноп 
сберел^енія  и оттуда  толіе  получали  ігь  обм1лгі>  „ноін,ія“  д(чп>ги 
съ  той  л^е  наддачей. 

ІІ|нібыль  от'ь  монетнаго  передѣла  сінипига  да, на, га  ог^ромпый 
доходъ:  ІГЬ  1701  году — 717.7-14:  руб.,  тгг,  1702  году — 7()4.030  руб., 
но  уже  вл>  1708  году  дохода,  ионігнился  до  470.780  р.  и,  постепенно 
иопшкаясь,  упалъ  нл,  1708  г.  до  4:1.44:1  [губля.  'Ітоіъ  (‘ст(*стнепно 
было  олитдаті),  потому  что  прибыль  иолуча.ла(*і,,  глаіпт[,ім'і,  обраномл^, 
отл,  перечеканки  русской  монеті,і,  заиасл,  которой  бг,ілТ)  не  очені, 
геликъ,  и по  мѣрѣ  того,  какл,  онл,  сокращался,  сокращается  и 
доходлз  отъ  перечеканки.  ])[)еменгіое  облегченіе  ота  /денежная 


Знаки  въ  уплатѣ  пошлины  съ  бороды. 


пе])ечеканка  нсе-таки  дала  правительству  Петра,  но  скоро  изъ 
этого  предпріятія  выросло  множество  затрудненій  — прежде  всего 
цѣпа  русской  монеты  упала  почти  на  половину,  и цѣны  всѣхъ 
тогліровл,  поднялись,  'слѣдовательно,  вдвое;  затѣмъ  всѣ  окладные 
ікіателиі,  вносившіеся  по  старымъ  окладамъ,  оказались,  въ  сущ- 
ности, при  уплатѣ  ихъ  новыми  деньгами,  ионшкепными  вдвое. 

Расходы  меясь  тѣмл,  иродоля^али  возрастать.  Тогда  Петръ 
обратилъ  усиленное  вниманіе  на  облояшніе  налогами  всѣхт,  нѣхъ 
статей  ВТ,  хозяйственной  я^изни  иодданныхлз,  какія  только  иред- 
стаьля.лось  гл)Змоя^ні,імт,  облояшть.  Чтобы  вглпскать  такія  но- 
ьыя  (та/гьи  п пер(,*смот])І7гь  размѣра,  облоя^енія  уя^е  облояшн- 
пі.іх'ь,  бы,:іо  уч|)еждеі[о  и ноіюе  вѣдомство  — иніърманландская 
іаіпцс.'іярія  (І70Г)  г.)  с/ь  „ічіріщрудеіюм^і,  ца[)я“,  губ(‘рнаторомъ 

жіпятоіі  руссктімгг  Ппіщіп,  КН.  уѴ.  Д.  ДГ(чіпіик()Ві,імъ  во  главѣ. 
І1(пяія  і:аііп,(‘, іярія  рі.яно  Гізяласі,  за  дѣ>ло,  и (чі  дѣятельность  ско})0 
С'гя-іа,  іягтіпі,  вс'(',м'ь  іі'і,  рядѣ  угсазовъ  Петра,  іяюдивпіихъ  новыя 


— 275 


облоягенія.  Пооброчили  частныя  рыбныя  ловли,  бани,  постоялые 
дворы,  мельницы,  пчельники,  конскіе  заводы  и тіоіца/цпі  (торгъ 
лошадьми);  продоля^али  брать  пошлину  со  старообрядцевъ  за  право 
ношенія  бороды,  брали  съ  нихъ  двойной  налогъ  за  самую  привер- 
женность къ  стары:\гъ  обрядамъ,  обложили  особымъ  сборомъ  дубо- 
выя колоды,  которыя  шли  на  подѣлку  гробовъ,  расіііирікш  обяза- 
тельное употребленіе  гербовой  бумаги  для  всякаго  рода  сдѣлокъ 
и прошеній;  казалось,  словомч>, 
что  не  стало  ни  одной  стороны, 
ни  единой  черты  въ  проявленіи 
тогдашней  обгцественной,  частной, 
тѣмъ  болѣе  хозяйственной  япізни, 
которая  не  приводила  бы  тогдаш- 
няго обывателя  къ  уплатѣ  раз- 
личныхъ казенныхъ  сборовъ.  Мо- 
я^етъ-быть,  Данил ычъ  сознатель- 
но подраягалъ  лихорадочной  энер- 
гіи Петра,  который,  разъ  брался 
за  что-нибудь,  то  любилъ,  чтобы 
дѣло  у него  горѣло,  причемъ  онъ, 
торопясь,  иногда  и зарывался; 

]\южетъ-быть,  на  самомъ  дѣлѣ  не- 
когда было  ])аздумывать,  но  толь- 
ко Меншиковъ  провелъ  нѣсколько 
такихъ  сборовъ,  которые  скоро 
пришлось  отмѣнить  за  невозмоя^- 
н остью  ихъ  собирать. 

То  обстоятельство,  что  новые  сборы  устраивала  и собирала 
ингерманландская  канцелярія,  заставляетъ  думать,  что  дѣйстви- 
тельно подошла  къ  крайности  нужда  въ  деньгахъ  для  войскъ, 
стоявшихъ  и дѣііствовавшихъ  въ  ІІнгріп,  гдѣ  возникалъ  ужъ 
Петербургъ,  хотя  шведскія  батареи  стояли  еще  на  Аптекарскомъ 
островѣ,  а шведскіе  фрегаты  крейсировали  подъ  Кроншлотомъ. 
Торопливость  сказалась  въ  нѣкоторой  крайности  устройства  обло- 
яѵенія.  Такъ,  сначала  распорядились  „банямъ  своимъ  на  дворахъ 
ни  у кого  не  быть“  и супщствуюіція  „ломать“,  а чтобы  мылись 
всѣ  въ  торговыхъ  баняхъ;  но  своя  баня  составляла  такой  необхо- 
димый предметъ  домашняго  обихода,  что  отъ  уничтоя^енія  домаш- 
нихъ бань  пришлось  отказаться,  и тогда  порѣшили  „домашнія 
бани  тіереинсать  и учинить  новоокладный  оброкъ“ — съ  думныхъ 
чиновъ  и гостей  по  8 рубля,  съ  дворянства  и купечества  по 
1 рублю  и съ  крестьянъ  по  15  коп.  Постоялые  дворы  сначала 
велѣно  было  взять  въ  казну  и отдать  на  откупъ,  а потомъ  пере- 
мѣнили: „постоялымъ  двораічъ  быть  попрежнему  за  хозяевами  и 
брать  съ  нихъ  четвертую  часть  дохода^.  Въ  вѣдѣніе  ингерман- 
ландской  канцеляріи  иостуитглп  всѣ  вообще  оброчныя  статьи,  все 
то,  что  сдавалось  государствомъ  въ  аренду  или  на  откупъ,  всѣ 
про]\іыслы  и „добычи^,  обложенные  оброкомъ  и вѣдавшіеся  до 
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йтого  по  ра;зпым7)  пртппшалгь.  Зти  сб()[)і.г  имеиоиалпгь  канцоли|)- 
скіімп  пли  мелочиі>імп.  Усилииая  палогоиую  тяготу,  они  донимали 
илатолыдикоиъ  по  столько  сиоими  раям1’>))амп,  с*колі)і;о  числсиг- 
ностыо:  ихъ  ііаслитыиалосі,  до  яо-ти.  Ічаину  они  иоиолмили  мал(*, 
ІЮ  очень  разд{)ажалп  народ'ь,  достанляя  ліодям'ь,  по  ы.іраиюнію 
ІІосоінкона,  „турбацію  неликую;  мелочноіісбор'ь,  мелокч>  оігь  и есть“, 
Но  нъ  тогдаіинел'1  нулѵѵЬ  и мелочью  брег,гонать  не  и|)иходилось. 
О своихъ  сбо|)ахъ  пнгерманландск.ая  канцелярія  пикакихь  отче- 
тоігь  бли/кней  кани;еля[)іи  не  давала, — ея  иостуікнчіія  являлисл>, 
слѣдоват(‘Льно,  суммами,  паходивіипмися  вл>  бевконтрольномт,  рас- 
ііоряяіепіп  пжо])Скаго  губернато])а.  Денегъ  (‘му,  іиісомніяпю,  надо 
было  много  на  одно  укрѣпленіе  края  и содержані(‘.  воііска. 

1705-й  годъ  былъ  особенно  т|)удеиъ  для  ІІет|)а  ігь  финансовомъ 
положенпт:  иропсхо/щло  переуст[)ойство  арміи,  фо])мировались  дра- 
гунскіе п новые  пѣхотные  полки,  шла  іюлнымл.  ходомъ  по- 
стройка балтійскаго  ((клота.  Одна  по[)ча  монеты  п увеличеніе  обро- 
ковъ не  вывозили  госуда})Ственную  казну.  Тогда  ІІетрл.  рѣінилт» 
прибіяліуть  к:ь  монополизаціи,  т.-е.  взятію  вл>  исключительное 
іц)аво  государства  п[)отцг;кп  нѣкоторыхъ  выгоднѣйшихъ  предметовъ 
сбыта  какъ  внутри  страны,  такт»  и за  г])аницу.  Начали  съ  соли. 
Указомъ  1 янва})я  1705  го;щ  взяли  вл,  ісазну  ирода/ку  соли  и 
стали  продавать  ее  вдвое  до|)оже  тоГі  цѣяіы,  но  кото[)ой  доста- 
вляли ее  въ  казну  подрядчики,  „чтобы  прибыли  было  столько  я^е, 
сколько  истины^.  Цѣну  соли  установили  въ  среднем'ь  ЮѴз  коиеекъ 
пудъ.  На  этой  операціи  казна  паяшвала  приблизительно  ио 
150.000  рублей  въ  годъ,  хотя  ожидала  наживать  ио  400.000;  но 
дороговизна  сократила  употребленіе  соли,  какъ  это  всегда  бываетъ. 
Вмѣстѣ  с/і>  солью  цѣлый  рядъ  другихъ  товаровъ  взятъ  былъ 
ВТ)  казенную  продажу:  во-иервыхъ,  табакъ,  которыіі  приказано 
было  продавать  „подобіемъ  питейныя  иродажи“,  затѣмъ  деготь, 
коломазь,  'мѣлъ,  рыбій  жиръ,  ворванное  и квашеное  сало,  іцетина. 
Торговля  старыми  казенными  товарами  была  расширена  и поста- 
влена иначе. 

Петръ  этого  времени,  1705  — 1707  гг.,  точно  глава  боль- 
шой оптовой  фирмы,  погруженъ  въ  торговые  вопросы  и рас- 
четы. „Вдѣвшій  дворъ,  — писалъ  англичанинъ  Витвортъ  въ 
170(3  году,  — совсѣмъ  превратился  въ  купеческій:  не  довольствуясь 
монополіей  на  лучшіе  товары  собственной  страны,  напримѣръ, 
смолу,  поташъ,  ревень,  клей  и т.  д.,  которые  покупаются  по 
низкой  ціягі)  и перепродаются  съ  большимъ  барышомъ  англича- 
иамЯ)  и голландцамъ,  таісь  какъ  никому  торговать  ими,  кромѣ 
шгии.і,  не  иозіюляется,  отгь  (дворъ)  захватываетъ  теперь  ино- 
странную торгов.'ио:  все,  что  им'ь  нулъііо,  покупаютъ  за  границей 
ч(*р(53'ь  частных'!)  купцов'!.,  ко'горым'ь  илатя'Г'ь  'ТОЛЬКО  за  комиссію, 
а,  барыиі'і,  ирИ1И1;|,л(5Жит'!.  казігѣ,  которая  ириннмает'ь  на  себя  и 
ри(чс'і,“.  Д.(н  'гого,  ч'гобы  не  'терять  на  курс'ѣ  при  уила'гѣ  за  за- 
гра яичные  'говары,  Н('тр'і>  распорядился  часть  своих'ь  товаров'ь 
ие|)(Ч{озиті>  за  границу  и 'га,м'і>  и[)одавать,  ч'гобы  на  вырученныя 
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за  границей  деньги  покупать  иностранные  тоьары.  ІЗо  главѣ  всей 
этой  казенной  торговли  сталъ  съ  1705  года  нѣкто  Димитрій  Со- 
ловьевъ съ  званіемъ  оберъ-комиссара.  Въ  главнѣйшихъ  торговыхъ 
городахъ  Европы,  въ  Лондонѣ,  Амстердамѣ,  Гамбургѣ,  Венеціи 
и др.  были  учреждены  должности  особыхъ  торговыхъ  агентовъ, 
продававшихъ  русскіе  казенные  товары  и исполнявшихъ  требованія 
русскаго  правительства  по  закупкѣ  иностранныхъ  фабрикатовъ. 
Дохода  все  это  торговое  предпріятіе  казны  давало  до  93.000 
въ  годъ. 

Всѣ  эти  мѣры  не  поспѣвали,  однако,  за  неудержимо  расту- 
щимъ расходомъ.  Только  какая-нибудь  изъ  указанныхъ  мѣръ  на- 
чинала приносить  доходъ,— возникали  новые  расходы,  и въ  концѣ 
концовъ  для  Петра  создавалось  очень  незавидное  положеніе  ши- 
рокаго предпринимателя,  прішужденнаго  тратиться  далеко  не  въ 
размѣрѣ  доходовъ  его  предпріятій,  когда  ему  приходится  ме- 
таться изъ  стороны  въ  сторону,  чтобы  только  какъ-нибудь  до- 
стать денегъ  на  ближайшія  нуяеды,  только  бы  какъ  - нибудь 
оплатить  расходъ  текущаго  дня,  о завтрашнемъ  днѣ  предоста- 
вляя себѣ  думать  завтра.  И постороннимъ  наблюдателямъ  по- 
ложеніе представлялось  критическимъ.  „Мнѣ  кажется, — пишетъ 
Витвортъ, — въ  настоящее  время,  когда  царю  необходимы  деньги 
для  войска,  царскіе  министры  готовы  предпочесть  дѣйствитель- 
нымъ и постояннымъ  выгодамъ  страны  какой  угодно  ничтожный, 
но  только  наличный  доходъ^.  Нлчкда  въ  деньгахъ,  въ  свобод- 
ныхъ средствахъ,  приводила  къ  тому,  что  годами  не  выплачива- 
лось жалованье  чиновникамъ,  задерживались  плател^п  иностран- 
нымъ поставщикамъ,  п это  создавало  порой  большія  непріятно- 
сти, ставя  въ  очень  неловкое  полоящніе  и русское  правитель- 
ство и его  заграничныхъ  агентовъ.  Въ  1715  году  англійскій  ку- 
пецъ Рабузинъ  при  невзносѣ  въ  срокъ  платы  за  купленные  ко- 
рабли арестовалъ  русскаго  агента  Ѳ.  Салтыкова  и не  выдалъ  ко- 
рабли. На  доношеніе  Салтыкова  объ  этомъ  случаѣ  царь  писалъ 
ему,  что  въ  Архангельскѣ  спѣшно  грузятъ  суда  смолой,  кото- 
рая съ  избыткомъ  покроетъ  долгъ  Рабузину:  „Не  такъ  мнѣ  про- 
тивно то,  что  корабли  удерліалп,  понел^е  тремя  ни  потеряемъ  ни 
выиграемъ,  но  то,  что  будто  мы  ему  не  заплатили,  ибо  кредитъ 
и слово  дороже  всего  флота“...  Струсившій  Салтыковъ  просилъ 
царя  лично  написать  Рабузину,  но  въ  отвѣтъ  получилъ  замѣчаніе, 
что  это  въ  данномъ  случаѣ  „неприлично". 

Въ  концѣ  1706  года,  почувствовавъ,  что  онъ  запутался, 
Петръ  приказалъ  всѣмъ  своимъ  финансовымъ  вѣдомствамъ  пред- 
ставить ему  отчеты,  изъ  которыхъ  и выяснилось,  что  при- 
ходъ, несмотря  на  увеличеніе  налоговъ,  уменьшился.  Государству 
грозило  разореніе...  Съ  этого  времени  уже  не  было  и рѣчи  о 
правильномъ  погашеніи  всѣхъ  требованій  расхода,  платежи  жало- 
ванья задерживались,  изъ  нулщъ  удовлетворялись  тѣ,  которыя  въ 
данную  минуту  казались  болѣе  настоятельными,  сосредоточиться  и 
подумать  о какой-либо  финансовой  реформѣ  не  было  времени.  Сѣ- 
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Ёершяй  паладтпп.  угрожалъ  одно  Брелгя  Москиѣ;  счастье,  что 
Карл'ь  ХГІ  былъ  больше  ьоенный  аьаитюрист'ь,  чѣлгь  настоящій 
воішъ-іюлитиігь.  Оігь  сначала  увлекся  дешевыми  лав|)ами  удап'і> 
въ  Польшѣ,  гдѣ  и завіьуь,  но  вы[)ШК(чіііо  Пестра,  надо.іго,  чѣм'ь 
дал'ь  ему  вовмоллюеть  (М)Средоточнть  и силы  и (Д)(‘дства,,  а по- 
томъ краткому  пути  на  Москву  черсізл^  Смоленскл,  н{)(ѵі,ночс‘Л'і, 
обходный,  съ  юга,  куда  его  манила  н[)нврачнаи  помощь  Ма- 
зепы; Меншиков'ь  и 1І1е[)еметевъ  продѣлали  тД,мл,  в])еменемл>  свой 
марпгь  параллельно  двил^енііо  піведовл>  на.  югъ,  сумѣ.іи  оі^аднть 
отЛ)  Карла  русскііі  мѣстности  п иема.ло  сіюсобсті50ва,ли  тому,  что 
шведы  углубплпсь  вл>  Малороссію.  1Іі)огремѣла  сначала  битва,  п[)и 
Лѣсномъ,  лишившая  Карла  подк])ѣилсшій,  к(/го|)ЫЯ  велл>  Лсчюн- 
гаупгь,  а потомл»  гріін\ллл^  и Полтавскій  бой,  принесли Иі  плілгл, 
шведской  арміи  п порал^еніе  Карлу,  еле  спасшемуся  отъ  плѣна 
въ  Турцію... 

Полтавской  битвой  партія  Петра  была  выиграна,  и на  театрѣ 
военныхъ  дѣйствій  наступило  сравнительное  затишье.  11ет}гъ  исполь- 
зовалъ это  время  затишья  прелще  всего  на  то,  чтобы  посчитаться.  Іхл, 
1710  году  была  составлена  смѣта  доходовъ  и расходовъ  государства. 
По  этой  смѣтѣ  оллідаемый  дохо;ѵь  опредѣлился  въ  з.ззо.ооо  р.,  а 
расходъ  — въ  3.830.000  ]).  Оказывалась  нехватка— де(|)ицигь — г/ь 
пятьсотъ  тысячъ  рублей!  Какъ  быть?  Пок{)Ыть  нехватку  всего  прощ(^. 
было  бы  займомъ,  но  побѣ/цітель  подъ  Полтавой  не  имѣлъ  ника- 
кого кредита.  Иностранцы  денегъ  не  давалтг,  не  увѣренные  просто 
въ  извѣстной  устойчивости  дѣла  Петра,  а частью  и напуганные 
его  безцеремонностью  по  отношенію  къ  собственности  частныхъ 
лицъ, — вѣдь  онъ  не  стѣснялся  силой  снимать  матросовъ  съ  гол- 
ландскихъ торговыхъ  кораблей  въ  Архангельск^:),  когда  ему  были 
нужны  моряки  для  его  военнаго  флота,  не  постѣснился,  вводя 
табачную  монополію,  арестовать  табачные  запасы  англійской  ком- 
паніи, съ  которой  въ  1698  году  было  заключено  условіе,  предо- 
ставлявшее этой  компаніи  исключительное  право  продажи  табаку 
въ  Россіи.  Народъ,  по  свѣдѣніямъ  иностранцевъ,  былъ  такъ 
„ограбленъ^,  что  иноземные  купцы  въ  1707  г.  уѣзжали  изъ  Москвы, 
опасаясь  не  столько  шведовъ,  которые  приблия^ались,  сколько 
московской  черни,  грозившей  бунтомъ  и рѣзней  „нѣ]мцамъ“,  ко- 
торые якобы  „испортпли“  царя,  отчего  онъ  сдѣлался  „нѣмцемъ^ 
и совсѣмъ  пересталъ  жалѣть  своихъ,  облагая  ихъ  безмѣрными 
податями. 

Не  имѣя  кредита,  Петръ  долженъ  былъ  для  покрытія  не- 
хватки прибѣгнуть  къ  новому  налогу.  Сумму  дефицита  раздѣлили 
на  число  податныхъ  дворовъ  и съ  каяедаго  взяли  то,  что  причи- 
талось. П[)и  предшественникахъ  Петра  это  называлось  собирать 
„запросіп.ія  д(‘иьги“,  но  тогда  стремились  такой  временный  „за- 
п])осъ“  об]іащать  в'ь  постоянный  налогъ.  Петру  отъ  этой  старой 
еклоннос'і'и  и|)ииілоеь  отказаті,сіі,  потому  что  платеяшыя  силы 
населені>і  бы.іи  ншірЯ/Кены  до  крайности. 

Чтобы  получи  гь  матеріалъ  для  обсулщенія  финансоваго  положе- 
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Нія  С'Граны,  рѣтітіглй  произвести  новую  перепись  тяглаго  населенія, 
которая,  конечно,  въ  одинъ  годъ  закончиться  не  могла,  а пока 
вмѣсто  финансовой  системы  ^іуководиться  волей  Боя^ьей — тѣ  до- 
ходы, которые  получались,  направлять  на  поганіеніе  настоятель- 
нѣйшихъ нуя^дъ,  а на  остальныя  нуяеды  махнуть  рукой,  предо- 
ставляя ихъ  собственной  судьбѣ.  Петръ  не  сомнѣвался,  что  пере- 
пись дастъ  „лишку"  плательщиковъ  сравнительно  съ  послѣдней 
переписью  1678  года,  на  основаніи  данныхъ  которой  велась  вся 
раскладка  окладныхъ  сборовъ  и при  Петрѣ. 

Весь  укладъ  жизни  Россіи  того  времени  былъ  приспособленъ 
къ  отбыванію  того  тяжелаго  урока,  который  задалъ  ей  Карлъ. 
Вся  территорія  была  раздѣлена  на  восемь  губерній — больше  воен- 
ныхъ, чѣмъ  административныхъ  округовъ.  По  этимъ  губерніямъ  и 
происходила  перепись  1710  года.  Эта  перепись  преяеде  всего  вскрыла 
страпіную  тяготу,  подъ  которой  изнывалъ  народъ:  въ  Ингерман- 
ландской  и Архангельской  губерніяхъ  оказалось  свыше  40%  убыли 
населенія.  Документъ  переписи  кратко  указываетъ  и на  причину 
убыли:  „Убылые  дворы  и въ  нихъ  люди, — читаемъ  тамъ,— яви- 
лись для  того:  взяты  въ  рекруты,  въ  солдаты,  въ  плотники  (на 
верфи  къ  корабельному  дѣлу),  въ  С.-Петербургъ  въ  работники, 
въ  переведенцы  (насильственные  переселенцы),  въ  кузнецы".  Въ 
другихъ  губерніяхъ  результаты  переписи  были  отраднѣе,  но  все 
же,  за  исключеніемъ  малонаселенныхъ  и маловаяшыхѣ  въ  подат- 
номъ отношеніи  губерній  Сибирской  и Казанской,  давшихъ  при- 
ростъ, всюду  оказалась  убыль  податного  населенія:  Смоленская 
дала  2і7о  убыли.  Московская— 247о>  Кіевская — 207о,  Азовская — 
137о.  Общее  количество  убыли  податного  населенія  сравнительно 
съ  данными  переписи  1678  года  равнялось  болѣе  ^/д.  Такимъ 
образомъ,  начавъ  перепись  для  того,  чтобы  увеличить  количество 
плательщиковъ,  правительству  Петра  пришлось  убѣдиться  въ 
сначптельномъ  уменьшеніи  количества  податного  населенія. 

При  такомъ  неожиданномъ  результатѣ  не  сразу  рѣшили, 
какъ  брать  подати:  по  старой  перепріси,  гдѣ  значилось  больше 
плательщиковъ,  или  по.  новой.  Рѣшили  предоставить  все  на  волю 
мѣстнымъ  властямъ,  а власти  тамъ,  гдѣ  замѣчался  приростъ  на- 
селенія. стали  брать  подати  по  расчету  новой  переписи,  а гдѣ 
оказывалась  убыль,  тамъ  по  старой,  заставляя  остававшихся  на 
мѣстѣ  плательщиковъ  платить  за  пустые  дворы.  Для  я^ителей 
Архангельской  губерніи,  гдѣ  убыло  40 7о  плательщиковъ,  такой 
исходъ  дѣла  равнялся  почти  удвоенію  всѣхъ  податей.  Въ  Ка- 
занской губерніи,  показавшей  приростъ  населенія,  подати  брали, 
конечно,  руководствуясь  новой  переписью. 

Такъ  почти  единовременно  обнаружились  для  Петра  дефи- 
цитъ въ  государственномъ  бюдя^етѣ  и огромная  убыль  платя- 
щаго подати  населенія.  Было  надъ  чѣмъ  задуматься,  тѣмъ  бо- 
лѣе, что  заведенной  машины  государственнаго  хозяйства  остано- 
вить было  нельзя,  невозлюжно  было  и умѣрить  ея  размахи:  война 
требовала  все  новыхъ  и новыхъ  я^ертвъ,  и правительству  прихо- 
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ДИЛОСЪ  сознательно  умснт>ніатъ  нисло  илателг.іцикоігь,  злбира-н  нт, 
солдаты  и матросы  какт,  [)азт,  наиболѣе  снѣѵнія  и молоді.ія  |)а- 
бонія  силы.  Одна  нужда  обост[)яла  друг>ло:  истоіцені(і  іілгпч'яаіыхъ 
силъ  народа  останлііло  безъ  денегт,  казну,  а безденежія*  іѵазны 
заставляло  ]п>икиматі,  изъ  ііа|)ода  все  новыя  и новыя  жертія,!;  а,м(‘.яы, 
тѣмъ  іяляспнлось,  НТО  іілатеяшая  способность  населенія  истощена, 
что  отіігоіцать  еще  болыие  платящее  подати  населеніе  ік'льзи, — ото 
становится  невыгодно  для  самоіі  казні,т.  Опять  всталт,  щемящіГі 
своею  безысходностью  вопрост,:  что  дѣлать?  Іѣсударство  не  моі’ло 
яшть,  перебиваясь  со  дня  па  день,  довольствуясь  ъЬмп  с|)(;д- 
ствами,  какія  получались,  и тратя  ихъ  такт^,  чтобы  были  сколько- 
пибу/хь  удовлетворены  наиболѣе  грозныя  нужды,  ісонечно,  во(‘н- 
ныя,  а остальному  предоставлять  я^щть  благоустройства,  до  болѣе 
мирныхъ  временъ. 

Для  лучшаго  удовлетворенія  военпілхъ  нулщ'ь  Петра,  пе- 
редалъ финансовое  хозяйство  учреяеденнымъ  имъ  ва,  1708  г. 
губернаторамъ.  Эта  ііе])е7хача  рѣиіител],но  иодорвшіа  значеніе 
ратуши,  какъ  центральнатю  финансоваго  вѣдоімства.  Уяіе  срав- 
нительно давно  Петръ  началъ  ее  „])астасішва,ть“,  отдѣляя  изъ 
ея  вѣдомства  то  отдѣ>льные  города,  то  цѣлыя  группы  го[)ОДОВъ 
на  нужды  то  одной,  то  другой  государственно! і необходимости,  и 
въ  1709  г.  начальниі^ъ  ратуши  Курбатовъ,  сильно  боровшійся 
противъ  расчлененія  своего  вѣдомства  и постоянно  /хоказывавшій 
Петру,  что  и для  „святой“  войны  и для  дѣла  самаго  хозяйства 
„ей-ей,  лишь  при  вое/хино  собранномъ  правленіи  лучше  всегда  бы- 
ваетъ", лшлуется,  что  „оклады  ратуш скіе  распущены  врознь,  го- 
рода и доходы  взяты  въ  разные  приказы".  „Ей,  государь,  немно- 
гая бываетъ  и будетъ  поліуза  въ  разномъ  правленіи", — писалъ  царю 
Курбатовъ,  ішгда  было  объявлено  учреледеніе  губерній.  „Господинъ 
Курбатовъ! — отвѣчалъ  Петръ: — ты  напомпнаеіиь,  что  въ  разныхъ 
рукахъ  не  будетъ  лучше;  о томъ  мы  ул^ъ  довольно  разсуждали  и 
нынѣшняго  порядку  не  нашли  хуже"...  Въ  „Гисторіи  св ейской 
войны"  новое  распоряженіе  о государственныхъ  расходахъ,  какъ 
на  а|).лгію  и администрацію,  такъ  и на  прочія  вѣдомства  по  губер- 
ніямъ, объясняется  тѣмъ,  что  тогда  „всякій  военный  начальникъ 
знает^!,,  откуда  опредѣленное  число  рекрутъ  и денегъ  ему  по- 
лучать". 

3 Въ  1710  и 1711  гг.  Петръ  созывалъ  съѣзды  губернаторовъ, 
\ Э>бевод'ь  и бурмистровъ  по  городамъ.  На  этихъ  съѣздахъ  были 
выяснены  и разработаны  основы  новаго  финансоваго  устрой- 
ства ст])ані,і  ІЮ  губерніямъ.  Въ  результатѣ  новаго  устройства  пе- 
речла, іи  существовать  ратуша  н тѣ  послѣдніе  приказы  мосішвсішхъ 
ііремеігі,,  і:ото[)і,іе  вѣдали  отдѣльныя  мѣстности  страны.  Основной 
мертоіі  новеііі  ((еинансовой  организаціи  было  распредѣленіе  содер- 
ясанія  иолкенп,  ио  губецшіямч,.  Однос])еменио  съ  новымъ  })асноло- 
/юнііе.м'ь  і'осуд,;і|іств(‘нні,іхч,  ])асходо!гь  Петръ  приказалъ  полкамъ, 
им<‘ін)внвиіимсн  до  тоі’о  110  именам^!,  и ((іамиліям'!,  свохіхъ  хшманди- 
[)Оі'/ь,  „званіе;  нмѣ'і’і,  но  гореуссм'ь".  ІВ,  огромном'!,  болыиинствѣ 
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случаевъ  устроилось  такъ,  что  каждый  полкъ  получилъ  имя  того 
города,  на  содеря^аніе  отъ  котораго  онъ  былъ  записанъ.  Губернія 
должна  была  поставлять  не  только  деньги,  по  и рекрутъ.  При 
каяедомъ  полку  находился  комиссаръ  отъ  губерніи,  содержавшей 
этотъ  полкъ.  Комиссаръ  до  лишенъ  былъ  имѣть  у себя  опись  лю- 
дямъ, мундирамъ,  военнымъ  и полковымъ  припасамъ  и лошадямъ; 
на  него  возлагались  заботы  объ  исправности  и полнотѣ  всѣхъ  за- 
пасовъ; раздачу  жалованья  комиссаръ  доля^енъ  былъ  производить 
„въ  окончаніи  мѣсяца— за  прошедшее“,  ибо  „отъ  того,— какъ  гла- 
ситъ инструкція  комиссару, — моя^етъ  пояштокъ  быть  казнѣ  цар- 
скаго величества,  что  на  умершаго  и бѣглаго  солдата  выдачи  не 
будетъ^.  Полковые  командиры  обязывались  по  хозяйственной  части 
быть  послушными  губернскимъ  комиссарамъ;  комиссары  подчиня- 
лись оберъ-кригсъ-комиссару,  состоявшему  при  „генеральствѣ т.-е. 
при  корпусѣ;  оберъ-кригсъ-комиссары  давали  отчетъ  оберштеръ- 
кригсъ-комиссару  Лукѣ  Чирикову,  который  съ  1712  г.  обязанъ 
былъ  подчиненіемъ  и отчетомъ  сенатору,  генералъ-пленипотен- 
ціалъ-кригсъ-комиссару  князю  Якову  Долгорукову,  въ  рукахъ 
котораго  и сосредоточилась  при  сенатѣ  вся  отчетность  по  новому 
финансовому  устройству  и общее  руководительство  имъ. 

Въ  1710  и 1711  гг.  были  составлены  „табелп“,  т.-е.  росписи 
всѣхъ  расходовъ  съ  указаніемъ,  какой  расходъ  доходами  какой 
губерніи  доля^енъ  покрываться,*  или  какая  часть  губернскаго  сбора 
доля^на  итти  на  покрытіе  какого  расхода.  Но  изъ  этого  теоретиче- 
скаго предположенія  на  практикѣ  ничего  не  вышло.  Табель,  опре- 
дѣлявшая чуть  не  каждому  губернскому  сбору  свое  назначеніе,  могла 
выполняться  только  тогда,  если  бы  каждая  отдѣльная  сумма  сей- 
часъ же  послѣ  сбора  ея  посылалась  туда,  куда  была  опредѣлена 
для  израсходованія.  Но  этого,  конечно,  не  могло  быть:  ни  „опре- 
дѣленныя мѣста“  не  могли  дожидаться,  пока  соберется  именно  для 
нихъ  назначенный  сборъ,  ни  сенатъ  не  могъ  не  дѣлать  тратъ  на 
нуяеды  немедленныя,  болѣе  настоятельныя,  которыя  неожиданно 
всегда  пороящаетъ  война.  На  эти  траты  сенатъ  расходовалъ  тѣ 
деньги,  которыя  по  табели  были  назначены  на  опредѣленный  рас- 
ходъ. Опредѣленному  мѣсту  приходилось  ждать  и часто  ничего 
не  доя^даться.  То  и дѣло  сенатъ  требуетъ  у разныхъ  губерній  от- 
числить такую-то  и такую-то  сумму  на  покрытіе  новой  нуящы,  обѣ- 
щая это  отчисленіе  „зачесть“.  6 іюня  1712  г.  сенатъ  опредѣлилъ 
занять  изъ  Петербургской  губерніи  10.000  руб.  на  я^алованье  „фран- 
цузамъ и венграмъ^.  9 іюня  приказано  я^алованье  бригадиру  ^Іер- 
нышеву  1.440  руб.  уплачивать  „изъ  губерніи^.  Четыре  губерніи  не- 
дослали провіанту  въ  Ригу,  и такъ  какъ  „вскорѣ  изъ  тѣхъ  гу- 
берній справиться  невозможно^,  рѣшили  взять  10.000  ])уб.  взаймы 
у Петербургской  губерніи.  6 іюля  снова  берутъ  изъ  Петербургской 
губерніи  10.000  руб.  на  я^алованье  офицерамъ  и солдатамъ,  обѣ- 
щая „прислать  тѣ  деньги  съ  Москвы  изъ  канцеляріи  правитель- 
ствующаго сената  вскорѣ“.  Для  скораго  военнаго  похода  Петер- 
бургская губернія,  тоже  внѣ  всякихъ  табелей  и расчетовъ,  ком- 


плѳктуетъ  тг  довольствуотъ  жалопяігтл'лл»,  амутіігц'к'^’і  и лошадьми 
полкіт  корпуса  Голицына;  па  пс(‘.  на  ото,  по  дош'січіііо  ішц(‘,-)’уп(>р- 
натора,  „взято  пзл>  С.-П(Угербу))гской  губ(‘рнііі  в'ь  канц(‘^ля[)ііо  пра- 
вптсльствуіоіцаго  сената  Д(‘неі^т>  іньма/іое  пнслго,  п об'іяцали  тѣ 
деньги  прислать  ігг,  (^-ІІетеі)бурі"ь  нем(‘Дленно,  п по  с'к*  чііс.іо 
тѣхТ)  денегл>  іг1уп>“.  Исего  накопилось  долга  у губ(‘рніп  за  с(ша,- 
томЧ)  41.440  руб.  ІѴь  яніаірѣ  1713  г.  ігзялп  (яце  на,  обпходч.  юсу- 
да])Я  ‘25.904  і)уб.,  ігъ  маѣ  на  выдачу  /кялованья  пѣхотнымл,  пол- 
камЛі  взяли  еіце  4о.()()о  і)уб. — п ікт  сл.  обЛ,]цаніем'ь  и(‘рнуть,  да,/Ко 
сл.  попытками  вернуть:  дѣлались  ралчіоряяочіія  оба.  отома.,  но  то, 
что  попадало  вл>  сената),  то  пропадало,  тонуло  ва,  тома,  потокѣ 
новыха.  зап})0С0въ  п требованій,  которые  пі)ПХОдіілось  удовлсугво- 
])ять  сенату.  Удовлетворить  новыя  н\лкды  она.  только  п мога.  по- 
стоянными заимствованіями  пза.  касса,  то  одной,  то  другой  губер- 
ніи тг  была,  всѣма.  пма.  долікеігь  „Різрядныя  суммі.і“. 

Но  отъ  этпхл>  сверхсмѣтныха.  побо|)ова.  разстраивалось  хозяй- 
ство са^[пxЛ)  губе[)ній,  опі)едѣ, ленныя  таб(‘Лыо  мѣста  не  получали 
или  получали  суь  болыппма.  заліозданіема.  слѣду(‘мыя  пма,  суммы, 
и во  всемл.  государственпомл.  хозяйствѣ  воца[)ЯЛся  постепенно  та- 
кой хаослі,  такая  мѣлпанпна  табелыіыха.  и сверхтабельныха.  расхо- 
довЛ),  что  у людей  поі)ядка  опускались  руки,  а у ^^Iобителей  ло- 
вить рыбу  вл>  мутной  водѣ.  [)азгоралпсь  неудержимые  аппетиты. 
Уа  это  в])емя  наживала,  свое  громадное  состояніе  Данилычъ,  така, 
часто  уличаемый  въ  ловкости  і^ука.  и проворствѣ  къ  наживѣ  и 
така,  часто  прощаемый  Петромъ  послѣ  свиданія  ва.  тока[)ной  за 
свотг  исключительные  военные  и гражданскіе  таланты.  ІІзвѣ.ст- 
ный  изобрѣтатель  гербовой  бумаги  Курбатова.,  котораго  Петра,  иза. 
дворовыхъ  людей  произвела,  въ  вице-губернаторы  и обера.-комис- 
сары  ратуши  за  многочисленныя  указанія  доходныха.  статей  и 
умѣ.лую  (})инансовую  дѣятельность,  кончила,  тѣ.ма.,  что  проворо- 
вался около  плохо  лежавишха.  государственны  ха.  денегъ.  Сибир- 
скііі  губе[)наторъ  князь  Гагарина,  грабилъ  такъ,  что  не  вытер- 
иѣ.ло  дая^е  то  многотерпѣдивое  въ  этомъ  отношеніи  время.  Петръ 
назначилъ  слѣдствіе,  вскрылись  страшныя  хищенія,  и Гага[)ина^ 
сме|)тыо  на  висѣ. лицѣ  заплатилъ  за  свое  лихоимство.  Не  беза.  обви- 
аіеній  ва.  попустительствѣ  и лихоимствѣ  оказался  сама,  князь 
Якова.  Долгоруковъ.  Петръ  рвалъ  и металъ,  вѣшалъ  взяточниковъ 
и казіюк|)адова.,  рубилъ  головы  „государственнымъ  татямъ‘у  но 
з.ао  не  убавлялось,  и его  первые  сотруднаіки  были  почти  всѣ  не 
без/ь  грѣха. 

Така,  іѵиіѵі.  дсчіега.  ва.  казнѣ,  и при  новомъ  устройствѣ  хозяй- 
ства ш;  хііатало,  то  пехіяітку  ста])ались  покрывать  старььми  сред- 
ствами— п(Ц)(‘Ч(чаиікоіі  мовсда.і  п])еяще  вс(чч).  Са.  1712  года  ои])е- 
дѣ.'ііыіі  мі.диыха.  деікчч.  дѣ.лать  вя.  года-,  на  200.000  іуб.  Се|)ебро 
д,ля  мшилі.і  поіуупаліі  по  ІЗ'/з  п ІѢ'/г  золотника.,  а сере- 

бряную моиелу  ві.піу(ч:аліі  по  цѣ.нѣ  17 ‘/2  золотника.,  слѣдова- 
'іеяыіо  с'ь  іірнбі.і. іі.іо  в'і,  2і7(,.  Пуда,  мѣди  стоила,  правительству 
н іуб.,  а дешчч.  шібпіяілп  изя.  него  на  20  руб.,  т.-е.  имѣ.ли  1507о 


— '283  — 


Прибыли.  Вообпі;е  старались  отъ  монетной  операгци  имѣть  въ  годъ 

200.000  руб.  прибыли.  Съ  1711  г.  прекратили  совсѣмъ  чеканку 
мелкой  серебряной  монеты,  замѣнивъ  ее  мѣдыо;  казенные  л^е  пла- 
телиг  требовали  серебромт>,  допуская,  чтобы  въ  уплачиваемой 
суммѣ  мѣдью  было  не  болѣе  Ѵз»  тогда  какъ  лхаловант>е  разнымъ 
чинамъ  старались  уплачивать  мѣдью  на  такъ  же  устраивались  и 
расчеты  по  подрядамъ.  Кончилось  тѣмт>,  что  къ  иослѢдни]\гі>  го- 
дамъ Петра  мѣдная  монета  совсѣлгь  вытѣснила  изъ  об|)аіценія  мел- 
кое серебро,  благодаря  чему  создавались  большія  неудобства  при 
расчетахъ,  и суммы  въ  нѣсколько  трясячъ  рублей  приходилось  во  • 
зпть  на  „добрыхъ  лотпадяхъ“,  а пересчитывать  цѣлыми  днями. 

Доходы  отъ  казенной  продал^п  солтг  остановились  на  цифрѣ 

300.000  руб.  валового  сбора  и не  подымались;  мелхъ  тѣмъ  самое 
дѣло  казенной  продалш  стоило  дорого,  высокая  л^е  цѣна  соли, 
несмотря  на  вал^ность  продукта,  сокращала  его  потребленіе.  Петръ 
рѣшилъ  тогда  отдать  соль  на  откупъ,  но  никто  не  хотѣлъ  взять 
на  себя  такого  великаго  дѣла,  и казенная  продажа  находилась 
въ  довольно  жалкомъ  положеніи.  Въ  результатѣ,  по  характери- 
стикѣ историка  государственнаго  хозяйства  при  Петрѣ,  П.  Н.  Ми- 
люкова, получалась  мрачная  картина:  „Тамъ  цѣлые  полки  годами 
не  получаютъ  жалованья  п обращаются  въ  полунищихъ,  полураз- 
бойниковъ; тамъ  эскадра  не  мол^етъ  выйти  изъ  Невы  по  недостатку 
денегъ  и припасовъ,  и ея  опозданіе  отсрочиваетъ  па  годъ  пред- 
положенную кампанію;  тамъ  умираютъ  съ  голода  артиллерійскіе 
служители,  или  иностранные  посланники  сидятъ  по  цѣлымъ  годамъ 
безъ  денегъ  для  себя  и для  своихъ  секретныхъ  раздачъ,  и русская 
дипломатія  терпитъ  неудачи.  Па  практикѣ,  конечно,  выігскивались 
исходы — перехватывались  деньги,  назначенныя  па  другое  употре- 
бленіе, захватывались  свободныя  и мнимо-свободныя  суммы,  произво- 
дились займы  безъ  отдачи  изъ  разныхъ  учрежденій,  табель  или 
обходилась,  или  нарушалась“... 

Конечно,  такоіі  порядокъ  нельзя  было  считать  нормальнымъ. 
Петръ  бьется,  какъ  рыба  объ  ледъ.  Прежде  всего  онъ  настаиваетъ  - 
на  буквальномъ  исполненіи  табели.  Сенатъ  пишетъ  повторительный 
указъ  губернаторамъ,  грозитъ  имл^  пітра({)а]\иі,  штрафуетъ,  прика- 
зываетъ держать  губернскихъ  ко]\П1Сса})овъ  на  цѣпи,  сажать  подъ 
караулъ  другихъ  чиновъ;  истощивъ  эти  средства,  сенатъ  шлетъ 
въ  губерніи  офицеровъ  гвардіи;  эти  опять  бьютъ,  штрафуютъ, 
сажаютъ  на  цѣпь  и,  добросовѣстно  исполнивъ  всю  эту  программу, 
обращаются  въ  сенатъ  съ  вопросомъ,  что  дальше  дѣлать?  Сенатъ 
отзываетъ  офицеровъ  и пробуетъ  сокращать  расходы,  по  это  намѣ- 
реніе приходится  скоро  остаініть.  Увеличивать  доходы  „безъ  тягости 
для  народа“  оказывалось  тоже  невозмоя^нымъ. 

Какъ  было  выйти  изъ  этого  труднаго  полоягенія?  Мысль 
Петра  и его  сотрудниковъ  работала  надъ  этой  задачеіі  упорно  и 
настоятельно  и стала  сосредоточиваться  на  ней  все  больше,  по 
мѣрѣ  того,  какъ  затихала  война.  Съ  1715  года  Петръ  рѣшительно 
обращается  къ  устройству  гражданскихъ  дѣлъ.  Получаетъ  новую, 
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болѣе  стройную  орі\іииоа,ц1іо  сстгатт»,  раО[)аб;т>тпаются  іі[)0(‘кты 
коллегій,  областного  уст])Оіістна,  суда;  но  мѣ})ѣ  рпл|)аботки  нонын 
упрежденія  ннодятся  нт,  ікпзнь.  ]я)Лынія  ннмѢікнііи  нходитт,  н нт, 
устройство  финансовой  части.  Нужда  была  такт,  велика,  народноо 
„бѣдство“  достигало  та,кихт>  и|)едѣловт,,  что  вт,  тогда, іннемт,  обіцс;- 
ствѣ  ліо/рі  стали  се[)ьевно  надумываться  о гроняіцихт,  и настоя- 
иціхъ  бѣдахт».  Плоды  этихъ  [)авмі>тигленіГі  многіе  ваиисывалн  и 
свои  проекты,  „меморіа,лы“  и „иреиониціи“  сла.ти  кт,  ого  вели- 
честву, кото])ый  всегда  охотно  и[)пнималгт>  та,кі(5  и[)0(ікті,і  и самт, 
читалъ  их'ь,  сейчасъ  же  находя  сообра,нителыіому  и|)ож(*ктеру, 
иодавикьму  дѣльную  мысль,  соотвѣтствуюіцее  ему  м1'>сто,  а про- 
жектеру неудачному  посылалъ  сказать,  чтобъ  опт,  вир(‘дь  „глупо- 
стей не  вралт,“.  Проекты  такихъ  случайныхъ  сот[>уднііког/і, 
Пет[)а, — нѣкоторые  изт,  нихт,,  вирочемт,,  становились  постоянными, 
какъ  Курбатовъ  и Пагузинскій, — дошли  д,о  насъ  и иозволяютт, 
утверяѵ/цтгь,  что  [)усское  обіц(‘стію  ік^тровскихт,  врем(шт,  далеко  не 
было  безучастнымъ  зрителемт,  преобразованій  или  иоднево.тьнььмт, 
слѣпымъ  исполпителелгь  іюли  иреоб[)азователя  — эта  воля  во  мно- 
гомъ покоилась  на  сознательномъ  сочувствіи  и трудѣ  ио/данныхъ, 
и мысль  преобразователя  почерпнула  немало  добрыхъ  идей  въ 
сочувствующихъ  проектахъ.  Проекты  стали  усиленно  иода,ваться 
съ  1710  года,  послѣ  Полтавы,  когда  выяснилась  побѣда  надъ 
шведами,  громадность  тратт,  на  войну  и прошли  первые  слухи  о 
томъ,  что  царь  думаетъ  приняться  за  „грсИкданство“,  т.-ш  за  іціе- 
образованіе  управленія,  суда,  хозяйства. 

'Послѣднее  особенно  интересовало  подателей  проектовъ,  по  тому 
одному,  что  хозяйственное  неустройство  живѣе  и нагляднѣе  отзы- 
валось на  всѣхъ  спинахъ  и карманахъ.  Одинъ  изъ  первыхъ  по 
времени  извѣстныхъ  проектовъ,  принадлежавшій  перу  ('аввы  Ра- 
гузинскаго,  будущаго  близкаго  сотрудника  Петра,  уя^е  отмѣчаетъ, 
что  назначать  новые  налоги  на  „крестьянство “ нечего  больше  и 
думать, — иначе  „земля  останется  безъ  людей“.  Надо  умножать  го- 
сударственную казну  пли  путемъ  разныхъ  финансовыхъ  операцій, 
въ  рбдѣ  займа  внутри  страны  и за  границей,  или  устройствомъ  та- 
кихъ новыхъ  налоговъ,  при  которыхъ  „не  выйдетъ  ни  копейки  отъ 
убогаго  народа,  но  все  съ  людей,  которые  имѣютъ  силы  и способъ 
илатить“.  Надо  дѣлать  монету  серебряную  подъ  великой  тайной 
скуднѣе  серебромъ  на  часть  существующей.  Внутренній  заемъ 
в'і,  милліонъ  рублей  іціедлагалось  устроить  такъ:  раздѣлить  пред- 
иоло/гаяиіую  сумму  займа,  одинъ  милліонъ,  на  сто  частей,  по 
10.000  [іублей.  Для  заключенія  займа  назначить  „двухъ  верховныхъ 
судей,  людей  ])азумні,іхз,,  иородныхз,  и благоревностныхъ“ ; они 
бу;і,у'гъ  ш,ід,ават],  за  своей  подписью  „заемныя  иисьма“  и заносить 
зяііміл  „В'І,  шіигу  великую,  иозлащенную“,  „въ  которой  величе- 
с'іво  іииік;  иаішшегь“,  что  обязуется  воротить  заемъ  въ  мирное 
в))смя  :юіімод,аіяригь  или  ііхя,  наслѣдникамъ  „со  всякимъ  благода- 
р(‘ніем'і,“.  (^уд,ыI  иолучаю'Г'ь  за  комиссію  кредиторамъ  7о7о  не 
іюлаічиггся:  „суді>ям'і,  подобаетъ  быть  благорѣчивымъ  и свѣдомымъ 
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силъ  гражданскихъ  и купенескихъ,  чтобы  они  могли  изъяснить 
благодѣянія,  которыя  могутъ  получить  кредиторы  за  такой  заемъ, 
который  есть,  ііервѣе,  въ  службу  Божію  за  вѣру  и сохраненіе 
своего  таланта,  отдаваемаго  въ  доброе  сокровитце;  второе,  примутъ 
честь  и славу;  третье,  оборонятъ  себя  самого  и имѣнья  и фамилію 
свою  отъ  непріятеля,  — ибо  если  бы  греки  константинопольскіе 
такъ  поступали  и помогли  бы  самодерящамъ  своимъ,  то  не  поте- 
ряли бы  отчизны  и япгвота  своего“...  Авторъ  совѣтуетъ  далѣе 
вдвое  увеличить  облоя^еніе  земли  въ  городахъ,  но  эту"  тяготу,  ко- 
торая падетъ  на  торгово-промышленное  сословіе,  ^ііояшо  облегчить, 
давъ  больше  свободы  торговлѣ.  Оставивъ  соль,  вино,  табакъ,  по- 
ташъ и соболей  въ  казенной  продажѣ,  все  остальное  онъ  совѣ- 
туетъ отдать  на  волю,  ’ чтобы  „всякому  человѣку  промышлять  и 
торговать  всякігмъ  товаромъ  съ  платеяюмъ  надлежащей  пошлины^. 

Петръ  воспользовался  кое-какими  указаніями  этого  проекта, 
меяеду  прочимъ  о разрѣшеніи  торговли  „всѣмъ“,  и сталъ  очень 
совѣтовать  дворянскимъ  „кадетамъ“,  т.-е.  младшимъ  въ  семьяхъ, 
заниматься  торговлей  и промыслами,  ставя  въ  примѣръ  Менши- 
кова, который  съ  1704:  г.  состоялъ  откупщикомъ  рыбныхъ  ловлей 
на  Бѣломъ  морѣ.  Но  купечество  осталось  не  очень-то  довольно 
тѣмъ,  что  дворяне  пойдутъ  въ  торговлю.  Доноситель  изъ  купцовъ, 
Иванъ  Филипповъ,  писалъ  на  это  Петру:  „Простодушно  размыш- 
ляю, великій  государь,  воистину  добро  піляхетству  всѣмъ  пре- 
восходпти  въ  честь  и славу  разными  науки  и службою  въ  воин- 
ствѣ“,  но  торговать  имъ  пусть  не  повелѣно  будетъ,  „дабы  сребро- 
лакомствомъ не  блазнилпсь,  а добывали  бы  себѣ  честь  наукою  и 
службой  своею“.  Другой  „мпзинный  человѣкъ“.  Посошковъ,  тоже 
заявлялъ:  „Аще  не  учинить  о семъ  предѣла,  еже  постороннихъ  тор- 
говцевъ изъ  господъ  и изъ  прочихъ  приказныхъ  и вотчинныхъ  людей 
и изъ  крестьянъ  не  унять,  то  весьма  обогатитись  купечеству  не  воз- 
можно, и собранію  пошлинной  казны  умнояшться  не  отъ  чего  бу- 
детъ“.  Московскій  капиталистъ  Филатьевъ  и гости  ^Іатвѣй  Гри- 
горьевъ и Илья  Исаевъ  просили  воли  торгу,  которая  многому  на- 
роду ко  исправленію  и пополненію  пожитковъ  быть  мояштъ,  отчего 
въ  казну  его  величества  немалое  число  пошлинъ  поступать  моя^етъ. 

Въ  другихъ  проектахъ  правительству  рекомендовалось  обра- 
тить особое  вниманіе,  во-первыхъ,  на  торговлю  казеннымрі  то- 
варами, число  которыхъ  предлагалось  огранпчить,  а самое  дѣло 
поставить  лучше,  а во-вторыхъ,  на  косвенные  налоги,  для  успѣш- 
ности поступленія  которыхъ  необходимымъ  условіемъ  " сшіта- 
лась  свобода  торговли,  долженствующая  поднять  благосостояніе 
населенія.  Голоса  изъ  общества  указывали,  слѣдовательно,  пра- 
вительству не  одни  только  способы  удовлетворенія  текущихъ  нуящъ, 
но  и рекомендовали  обратить  вниманіе  на  теоретическую  сторону 
дѣла,  указывали,  что  правительство  доля^но  заботить  не  одно  удо- 
влетвореніе текущихъ  нуждъ  какимъ  бы  то  ни  было  напряяш- 
ніемъ  народныхъ  силъ,  но  что  оно  должно  подумать  и о будущемъ, 
жизнь  котораго  тоже  вѣдь  выдвинетъ  свои  нужды,  а потому  слѣ- 
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дуетъ  тіе  толг>ко  іцадііть  платежіп.ія  еилы  и(Ч*(‘Л(‘ііія  для  буду- 
щихъ нужд'Ь,  но  и :^аб()Тігп>(*и  об'і,  пяі.к'кяиііі  яоиі.іхч,  истом ііикоігі. 
для  пріглояѵепія  народнаго  труда,  а сл1’>донат(*лі,но  и дли  обога- 
іцеііія  па|)ода,  что  дастт»  нонмоя^люсть  уінмпічтніті.  іі[)Иток'ь  н'і, 
казну  иодатні>іхч>  и на/гогопыхч,  с|)(ідстіл.. 

Съ  1710  года,  когда  намѣтилнсі,  іі  мнетыо  наналагъ  „гра- 
ждан ская“  ре(()о|)ма,  Петръ  снова  С('рі)езно  занятч.  воіі[)()Сами  (|)И- 
нансовой  политики  п экономики.  Извѣстный  нам'ь  Г1іоб(‘расл. 
шііііекъ  для  ІІет|)а  общія  хозяііственныя  |)азсуящ(чііи  в'ь  дух'1>  го- 
сподствовавпіііхч>  тогда  в'ь  Пвропѣ  экономических'ь  і5озз|)ѣній  мер- 
канпілизма-,  когда,  сч.  легкоіі  ])укіі  І\'о,іьбе)»а  ВЧ)  основ, у хозяйствен- 
ной жизни  и дѣител[>ности  государства  клали  разінітіе  то|)говліі 
и ііромыінлешюстіг  и сущность  на[)однаго  богатства  видѣли  вч, 
обиліи  Золота  и серебра  вч^  странѣ,  запасы  котораго  думали  полу- 
чать иутемч,  особаго  покровительства  вывозу  ирчизвсщеній  сіщаны 
и уменьшенія  ввоза  вч>  нее  чулшземныхч,  и[)Одукт(ягі,.  ІІет|)Ч,  ста- 
рается усвоить  руководящія  идеи  меркантилизма,  и сч.  1710 — 
1717  гг.  особенно  усиливаются  его  заботы  о томч>,  чтобы  возникало 
больше  ({іабрикъ  вл?  Россіи,  и чтобы  бо.чыи(‘,  раз|)абатывались  есте- 
ственн],ія  богатства  страны. 

На  })яду  съ  этими  заботаіми  снова  поднимался  воиросч>  о 
болѣе  тщателыіомлэ  подсш'чѣ  количества  плательщиковч>  иря- 
:\іыхчз  налогоіть.  ІІет[)а  очень  заботила  „иустота“  въ  населеніи, 
показанная  ие})еиисыо  1710  года.  Пустота,  какъ  она  выяснялась 
ио  переписнымъ  книгамъ  1710  года,  достигала  т.-е.  2о7о  нисла 
дворосч>  старой  переписи,  въ  ближайшіе  годы  она  возросла  /щ  Ѵ4 
(257^,  а кч^  1715 — 10  гг.  поднималась  выше,  приближаясь  къ 
одной  трети.  Зна^шкь,  населеніе  съ  уя^асающей  быстротой  бѣднѣло, 
разорялось  и уменьшалось.  Если  итоги  переписи  1710  г.  были  вѣрны 
и вполнѣ  соотвѣтствовали  дѣйствительности,  то  положеніе  страны 
и государства  становилось  угрожав:)ЩПмъ  самыми  печальными  по- 
слѣдствіями,— п])ея^:де  всего  не  на  что  было  бы  вести  войну  и некѣмъ 
было  бы  пополнять  армію. 

Новѣйшій  изслѣдователь  переписей  населенія  Петра  Вели- 
каго— .М.  В.  Клочковъ,  установивъ  возмояшыя  и|яічины  запустѣ- 
нія дво))Овъ  и уменьшенія  ихъ  количества,  провѣривъ  данныя 
ие|)еииси  1710  года  ио  другимъ  источникамъ  и сравнивъ  ихъ  съ 
результата.ми  іюслйдовавшей  ландратской  переписи,  приходитъ  къ 
заклкгнчіію,  что  показанное  иереипсыо  уменьшеніе  дворовъ  на 
Ѵб  иреяѵняго  ихъ  количества,  слѣдуетчі  сократить  до  1о7о?  т.-е. 
на  половину,  а убгчль  населенія  онч,  признаетъ  „и  того  меныпе“. 
„1>(5С1,мн,  1503М0ЯЛЮ  /роке,  -гово[)итч>  онъ, — что  количество  населе- 
нія ігь  І7  10  і\  срашпггельно  сч>  1678  годомъ  не  уменьшилось.  Пу- 
стота, г/ь  207,,  ч выше  была  іпыгеніелгь  мѣстнымч>,  а иногда 

и (()И1Л  ИИНІ,ІМЧ,“. 

Главноіі  иріічііноі'і  др.іістшітелыіой  „пустоты^  дворовч>  надо 
счіггагі,  тя'/Ксс'іч,  госуда,рс/гиенні,іхч>  сбо|)0]гь  и повинностей,  кото- 
]н.И‘,  лшми  ічіс'і'уііиімч,  бр(‘мен(‘мч,  на,  нассхъчГю,  и[)ичемч>  илатель- 
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щіікіг  разными  мѣрами  пытались  обойти  ее  и тѣмъ  облегчить  свое 
полояхеніе.  На  второмъ  мѣстѣ  ио  силѣ  воздѣйствія  на  убыль  дво- 
ровъ мояшо  поставить  на})одныя  бѣдствія,  существенно  вліявшія 
на  уменьшеніе  населенія,  хотя  не  постоянно  и не  повсемѣстно. 
Не  такъ  сильно,  но  зато  постоянно  ртягощали  крестьянское  насе- 
леніе помѣщичьи  сборы  и повинности  и тягости  яшзни,  свя- 
занныя съ  развитіемъ  крѣпостного  права.  Причшкиги  ()()Иктивной 
пустоты  были  „утайка"  и „ироииска",  „частью  ио  винѣ  пере- 
писчиковъ, главнымъ  я^е  образомъ  б.лагодаря  „во})Овству“  со 
стороны  населенія,  которое  намѣренно  скрывало  настоящее  чи- 
сло платеяшыхъ  дворовъ,  отчего  и получилась  такая  значитель- 
ная „пустота  дворовъ"  ио  переписи  1710  года.  „Писцы  иногда 
невнимательно  относились  къ  своему  дѣлу  и заносили  въ  книги 
свѣдѣнія  непровѣренныя".  Нерѣдки  были  случаи  прямыхъ  зло- 
употребленій со  стороны  писцовъ,  когда  они  за  взятки  заносили 
въ  книги  невѣрныя  свѣдѣнія,  уменьшали  число  /щоровъ,  показы- 
вали тяглые  двоі)ы  нищенскими  и вдовьими,  яиівыхъ  и наличныхъ 
писали  мертвыми  или  бѣглыми,  и т.  и.  Писали  два,  три  или  че- 
тыре богатыхъ  двора  за  одинъ,  а бѣдныхъ  и скудныхъ,  съ  кото- 
рыхъ взять  было  нечего,  писали  дворами.  „Въ  иныхъ  волостяхъ  и 
вотчинахъ, — доносилъ  подьячііі  II.  Игумновъ,— про  нихъ  (т.-е.  для 
переписчиковъ)  варятъ  пива,  покупаютъ  вина,  водки  и харчи;  гдѣ 
писать  недѣля,  тутъ  пишутъ  и пьютъ  мѣсяцъ.  Не  токмо  что  имъ 
сыскивать  противъ  1678  г.,  они  и противъ  1710  г.  убавляютъ"... 
Н само  населеніе,  чтобы  платить  меньше,  скучивалось  въ  неболь- 
шое количество  дворовъ,  иногда  только  на  время  переписи,  что 
особенно  ретиво  практиковалось  на  помѣщичьихъ  земляхъ.  Случа- 
лось, что  два  ИЛИ  три  двора  „изгораяиівали"  и „перестраивали" 
такъ,  чтобы  эта  декорація  казалась  ио  виду  однимъ  дворомъ; 
нерѣдко  супщствовавпііе  дворы  ломали  и сводили  крестьянъ  изъ 
двухъ  или  нѣсколькихъ  дворовъ  въ  одинъ,  а сломанныя  постройки 
прятали;  такъ  какъ  иомѣіцичьи  дворы  были  свободны  отъ  госу- 
дарственныхъ податей  и повинностей,  то  на  время  переписи  кре- 
стьянскіе дворы  „пригораживались"  къ  помѣщичьимъ,  а обитатели 
ихъ  писались  дворовыми  и задворными  людьми  помѣщика. 

Всѣ  эти  злоупотребленія  и иони/кали  на  бумагѣ  какъ  коли- 
чество илатеяхныхъ  дворовъ,  такъ  и число  населенія.  Разница  съ 
результатами  переписи  1678  года  получилась  такая  большая,  что 
Петръ  естественно  усомнился  въ  достоьѣрности  данныхъ  переписи 
1710  года.  Эту  убыль  и пустоту  дворовъ  онъ  объяснялъ  себѣ  не 
столько  гнетомъ  тѣхъ  тягостей — йодатныхъ  и натуральныхъ,  подъ 
которыми  таяло  населеніе,  сколько  бѣгствомъ  его  на  окраины, 
1 укрывательствомъ  бѣглыхъ,  недобросовѣстностью  самихъ  иере- 
цисчігковъ.  „Всѣ  крестьяне  на  Донъ  и въ  Сибирь  ушли, — гово- 
, рилъ  Петръ, — мору,  слава  Богу,  не  было".  Считая  перепись  1710  г. 
не  достовѣрной,  Петръ  рѣшилъ  „освидѣтельствовать  пустыя  мѣста", 
произвести,  другими  словами,  повѣрку  старой  переписи  и соста- 
вить новую.  Осенью  1715  года  началась  перепись  Московской  гу- 
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берпіи,  а БЪ  декабрѣ  дичи  былиуказгя  и пункты,  чтобы  лаіідргіты 
Бсѣх^ь  губерній  порепнсали  каждый  сбою  долю.  Ландраты 
доллшы  были  „пеіхпіисать  ДБоры  к])есті>яііскіе  и бобыльскіе  и бч. 
нихъ  людей  110  имяномч>“,  „бч>  и|)аБду  б(‘.:ю  бсякіи  утайки  и ііоііо- 
роБки“.  Ланд|)атская  ие})еііисі>  шла  оч(‘ні>  лк'длсяіно  и рае/гяііуласі, 
на  цѣлыя  шесть  лѣгь;  „благодаря  сбо(я'’і  продолжительности  (иіа 
ие[)е?кпла  ту  ціѵгь,  для  кото[)оГі  ир(‘Дііа:шача.лась;  есуги  бы  /щяа; 
лаидратская  перепись  и иока/.яига  б'ь  сбоихт>  итогахч>  дѣііслтяітель- 
ное  колииестБо  дбо|)объ,  то  ея  ци())ры  уяш  не  были  необходпміл 
для  облол^енія,  такъ  какч>  ты,  1721  году  заканчинался  и |)іе]\гі,  ска- 
зокъ о душахъ  мул^ского  пола  и бско|)Ѣ  предполагалось  біюс/ги 
ноБуіо  йодатную  систему 

Вотъ  эта  лаидратская  перепись  и Бск[)і,іла  злоуиотреб^^ені;^  пе- 
реписи 1710  г.  и показала,  что  пустота  ДБороБт,  бъ  общемъ  не  такъ 
велика,  а количество  населенія,  иол^алуй,  и не  уменьшилось.  То 
обстоятельство,  что  количество  нассміенія,  увеличиваясь,  и])одол- 
л^аетъ  л^ить  въ  ирел^немъ  количествѣ  дворовт,  и диже  вт>  меньшемъ, 
и дало  толчокъ  правительству  Петра  произвести  такую  реформу 
облол^енія,  при  которой  казна  стала  бы  блшке  къ  илателішціку  и 
у тяглаго  человѣка  не  оставалось  бы  пикаішхч,  способовъ  укры- 
ваться отъ  несенія  по  дачной  повинности  или  облегчать  ее  себѣ 
разными  способами.  Лаидратская  перепись  далеко  не  была  еще 
закончена,  какъ  Петръ  издалъ  указъ  о важнѣйшей  реформѣ  фи- 
нансоваго характера:  о иерелол^еніи  податей  со  двора  на  душу,  па 
калщаго  рабочаго  плателыцпка. 

Мысль  эта  объ  облол^еніи  населенія  умѣренной  подушной  по- 
датью была  не  новою.  По  одному  извѣстію,  еіце  въ  дни  правле- 
нія царевны  Софіи  замышлялось  осуществить  реформу  подат- 
ного облол^енія,  замѣнивъ  подать  подворную— подушной.  Мысль 
о возмолшости  перенести  сборы  съ  дворовъ  на  души  сказалась 
во  время  производства  переписи  1710  г.  въ  строгомъ  расиоря- 
Лѵенін  переписчикамъ  переписывать  вѣрно  и смотрѣть  накрѣпко, 
„чтобы  не  только  мул^еска  иолу  и женска,  но  ни  единъ  мла- 
денецъ въ  ие})енискѣ  пропуіценъ  не  былъ“.  Въ  1714  году  Петру 
это  л:е  совѣтовалъ  сдѣлать  оберъ-фискалъ  Алексѣй  Нестеровъ. 
В'і^  своемъ  предлол^еніп  Нестеровъ  подчеркивалъ,  что  при  подвор- 
ій,іхъ  ие])еппсяхъ  и сборахъ  „видное  неуравпеніе  и поноровка 
есть“,  „вч,  иныхъ  губерніяхъ  нынѣ,  явно  во  дворѣхъ  мужеска  и 
ягеисіні  иолу  есть  душъ  но  20  и по  30  и больше,  а въ  другихъ 
губерніяхъ  во  дворѣхъ  только  по  10  и ІЮ  6,  и противъ  30  (въ  тѢ)ХЪ) 
ош,імч,  малымч.  (дворамъ)  како  молшо  всякія  ваши  государевы  по- 
д,ати  уиравлять?ѣ]й,  государь, изрядно  небоязливые  (землевладѣ^льцы) 
каі:ч.  разньк^  дворы  сносятчз  въ  одинъ,  такъ  и людей  многихъ  сво- 
д.нтч,  вч,  одчіігь  дворч,“  итакимч,  об})азомъ  отчшілателюй  отбываютъ, 
„а  богобо;ізлііін,і(і  іі  страшлив],іс  указовъ  вашего  величества  оста- 
ются сч,  малылііі  душами  во  двоііѣхъ  и тянутъ  и илатіітъ  то  лю, 
что  .мноі'о(ЧіМ(ч'іні,іе“.  П далѣе  11есте|к)въ  совѣтуетч,  сказки  о дво- 
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рахъ  замѣнить  сказками  о душахъ  и собирать  подати,  сборы  и 
повинности  не  со  дворовъ,  а съ  рабочихъ  душъ. 

Проектъ  переложенія  податей  со  двора  на  литі;о,  „душу“  пла- 
те льщігка,  на  каждаго,  сколько  бы  ихъ  во  дворѣ  ни  было,  очень 
понравился  царю,  и къ  нему  стали  поступать  одно  за  другимъ  пред- 
ложенія, развивавшія  эту  мысль,  восхвалявшія  выгоды  подушнаго 
обложенія  и рѣзко  критиковавшія  темныя  стороны  подворнаго,  при 
которомъ  люди,  чтобы  платить  меньше,  старались  скучиваться  для 
житья  на  одномъ  дворѣ,  благодаря  чему  государство  теряло  много 
плательщиковъ.  Чтобы  плательщики  не  разбѣгались,  проекты  пред- 
лагаютъ усилить  надзоръ,  установить  въ  общинѣ  плательщиковъ 
особую  полицію  и ввести  паспорта.  У девяти  дворовъ  пусть  будетъ 
по  десятскому,  предлагаетъ  купецъ  Иванъ  Филипповъ,  а у десяти  де- 
сятскихъ— сотскій,  которые  бы  не  отпускали  никого  никуда  въ  отлучку 
даже  на  недѣлю  безъ  своего  вѣдома;  въ  случаѣ  ночного  побѣга, 
сотскій  и десятскіе  обязаны  ловить  бѣл^авшаго;  если  кому  надо 
итти  на  работу  или  промыселъ  „на  оплату  податей  тотъ  до  лишенъ 
взять  отъ  сотскаго,  или  отъ  попа,  или  отъ  приказчика  отпускъ  и 
явиться  въ  городѣ  „къ  печатп“.  Если  это  установить,  то,  по 
мнѣнію  автора  проекта,  „противъ  прошедшаго  времени  весьма  воз- 
моженъ престать  великій  побѣгъ  крестьянскій  и солдатскій  и 
разбой  и татьбы“.  „Такая  вышеписанная  злая  и безпорядочная  при- 
чина,—писалъ  Филипповъ,— весьма  можетъ  престати  потому,  ежели 
отъ  Вашего  Царскаго  Величества  повелѣно  будетъ  дворами  не  пи- 
сать, а написать  крестьянство  въ  крестьянскіе  дворы  счисленіемъ 
мужеска  и женска  пола  людей,  по  скольку  семій  во  дворъ,  кроімѣ 
малолѣтнихъ  и старыхъ,  и оттого  нжому  обиды  и тягости  излиш- 
ней не  будетъ,  а будетъ  всѣмъ  равность“ . Ѳедоръ  Салтыковъ  въ  своихъ 
„пропозиціяхъ“  предлагалъ  ввести  подушную  подать  для  посад- 
скихъ людей,  чтобы  они  „поголовную  дань  платили  по  Ѵз  рубля“. 

Мысль  о поголовномъ  обложеніи  поддеряшвалась  примѣромъ 
Запада.  Въ  данномъ  случаѣ  извѣстное  вліяніе  на  реформу  рус- 
скаго податного  обложенія  оказала  податная  организація  Франціи. 
Въ  1717-мъ  году  Петръ  былъ  во  Франціи  и изъ  Калэ,  быть-можетъ, 
ознакомившись  съ  французскими  порядками,  птгсалъ  сенату  о 
введеніи  „поголовщины“ — „какъ  то  во  всемъ  свѣтѣ  ведется“. 

Всѣ  проекты  совѣтовали  произвести:  1)  подсчетъ  всего  налич- 
наго населенія  мужескаго  пола  безъ  различія  возраста;  2)  под- 
счетъ требуемой  суммы  дохода  государственнаго,  помимо  сборовъ 
кабацкихъ,  таможенныхъ  и нѣкоторыхъ  другихъ;  3)  опредѣленіе 
количества  сборовъ  съ  каждаго  человѣка  путемъ  дѣленія  суммы 
доходовъ  на  число  душъ.  Царь  внимательно  прочігтывалъ  эти 
донесенія,  о чемъ  свидѣтельствуютъ  сохранившіеся  на  нѣкоторыхъ 
изъ  нттхъ  характерные  для  Петра  „крыжи“,  отмѣтки  крестомъ, 
которыя  онъ  обычно  дѣлалъ  при  чтеніи  на  мѣстахъ,  останавли- 
вавшихъ его  вниманіе.  Петръ  съ  тѣмъ  большей  энергіей  взялся 
за  установленіе  новаго  способа  раскладки  податей,  когда  для 
него  выяснилось,  что  отъ  этого  не  только  увеличится  количество 
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поступленій,  но  и является  вовможность  тіаттболѣо  легко  устротгтт. 
содеряшііе  армітг,  полкіт  которой  наяиналіг  уже  іи)ВВ[)аіи,аті>си  и:гі> 
дальнихъ  походовъ  на  родину.  17  октября  1717  г.  Іклрь  иисгигг, 
въ  сенатъ;  „Понеже  войска  наши,  кото[)і>тя  были  в'і>  иуѵких'і, 
краяхъ,  маршируютъ  нынѣ  къ  своим'ь  г})аниіі.амъ,  іі  д.ія  того 
заранѣе  распишите  имъ  виите|п>  кварти[)ы“.  По  уст|юііству  17  10  \\ 
калгдая  губернія  должна  была  содержать  на  свои  /доходы  оіір(ѵѵ^>- 
ленное  количество  полковъ,  но  гладкое  на  бумагѣ  ])асііисаніе 
выполнялось  на  дѣлѣ,  какъ  указано  выше,  плохо;  расходы  уюсли, 
доходы  убывали,  то,  что  собиралось,  во-в])(імя  не  доставлялось  в'ь 
армію,  и полки  доляиіы  были  содержать  себя  на  счьтъ  мѣстныхт» 
жителей,  собирая  съ  нихъ  фуражъ  и провіантъ  насильно.  Армія 
такимъ  образолгъ  во  ічногомъ  содер^калась  помимо  у)усской  ка,зн[,т. 
Теперь,  съ  возвращеніемъ  на  родину,  всѣ  эти  „вг.ігоды“  должны 
были  кончиться,  и возвращеніе  а[)міи  домой  должно  бі.тло  вызвать 
новое  увеличеніе  издеря^екъ  па  ея  содеряшііе.  15  ноября  1717  г. 
Петръ  указалъ  сенату  у)аспорядиться,  чтобы  сосчитали,  „со  сколь- 
кихъ работныхъ  персонъ  моясетъ  содержанъ  быть  одинъ  человѣкт» 
пѣшій  со  всѣмъ,  что  къ  нему  падлеялттъ,  въ  годъ,  такъ  я:е 
конный,  лошади,  палатки,  телѣги  и прочее“.  "^Терезъ  го,дъ,  26  ноября, 
Петръ  приказываетъ  произвести  поголовную  перепись  и предпи- 
сываетъ при  этомъ  опредѣлить,  „па  сколько  душъ  придется  сол- 
датъ рядовой  съ  долей  па  него  роты  и полі^ового  штата".  По  этоліу 
расчету  приказывалось  расписать  полки  по  крестьянамъ  и учинить 
на  каждый  полкъ  два  комиссара:  одного  полкового,  другого  отъ 
земли.  Комиссаръ  отъ  земли  ея^егодно  выбирается  дворянствомъ 
и долженъ  въ  установленные  сроки  собирать  съ  крестьянъ  деньги 
и отдавать  ихъ  полковому  комиссару  при  всѣхъ  офицерахъ  полка. 

22  января  1719  г.  сенатъ  объявилъ  указъ  о поголовной  пере- 
писи крестьянъ,  бобылей,  задворныхъ  и дѣловыхъ  людей,  всѣхъ 
владѣльцевъ  и однодворцевъ;  указъ  строго  настаивалъ,  чтобы  пе- 
репись, „яко  главное  дѣло",  была  закончена  въ  теченіе  года,  но, 
несмотря  на  то,  что  указъ  былъ  повторенъ  четыре  раза,  къ  де- 
кабрю „ни  откуда  присылки  не  было,  кромѣ  что  изъ  немногігхъ 
мѣстъ  прислано,  да  и то  съ  многими  неисправами" . Петръ  разо- 
с-талъ  тогда  по  провинціямъ  гвардейскихъ  солдатъ,  чтобы  они  то- 
ропили приказчиковъ,  старость,  выборныхъ,  которые  доляшы  были 
состаВсЛять  списки  на  мѣстахъ,  понукали  воеводъ  сводить  списки 
и отсылать  ихъ  къ  генералу-ревизору  Зотову  въ  С.-Петербургъ, 
і'вардейцы  били,  штрафовали,  сая^али  въ  канцеляріяхъ  па  цѣпь 
чиновниковъ,  пока  они  не  составятъ  списки,  но  дѣло  все-таки  по- 
двигж'іось  очень  медленно. 

Г.'ь  янва[)ѣ  1720  г.  Петръ  распорядился,  кромѣ  крестьянъ, 
писать  в'ь  „сісазки"  дворовыхъ  людей,  холоповъ  и церковниковъ, 
д.ля  шч'о  даналч,  (чце  иолгода  с])оку — до  20  іюля  1720  года.  По 
дяѵке.  и іл.  ьоіщу  1720  года  скалки  не  всѣ  были  поданы,  а въио- 
дянньіл'і.  оіиілиліич.  мноічеіііслсчіныя  утайки.  Къ  1 сентября  1721  года 
особый  указа,,  „ііос,лѣдній",  какл>  внушительно  обозначалось  па 
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немъ,  рекомендовалъ  всѣмъ,  впадшимъ  утайкой  въ  прегрѣшенія, 
исправиться,  иначе  грозилъ  смертной  казнью  и конфискаціей  иму- 
ш;ества  виновныхъ. 

Съ  января  1722  г.  Петръ  рѣшилъ  начать  распредѣленіе  пол- 
ковъ и при  этомъ  произвести  „ревизію“,  пересмотръ  самой  пере- 
писи. Это  названіе  — ревизія  — стало  съ  этихъ  поръ  обозначать  у 
насъ  самыя  переписи  податного  населенія.  Для  производств  і ре- 
визіи по  губерніямъ  были  разосланы  генералы  съ  прикомандиро- 
ванными къ  кан^дому  офицерами,  которые  и должны  были  і[роиз- 
вести  пересмотръ  переписи  на  мѣстѣ.  Почти  весь  наличный  штатъ 
высшихъ  офицеровъ  введенъ  былъ  въ  это  дѣло.  Въ  одной  только 
сравнительно  небольшой  губерніи — Нижегородской — были  заняты 
переписью  54  офицера  и 207  рядовыхъ.  Военная  коллегія  л^ало- 
валась  на  убыль  офицеровъ,  и многіе  полки  остались  безъ  коман- 
дировъ, назначенныхъ  къ  переписи.  Только  къ  1727  г.  была 
закончена  эта  работа,  но  ул^е  въ  1724  г.  было  выяснено  обш,ее 
число  платящаго  подати  населенія  въ  Россіи:  его  оказалось 
5.570.458  человѣкъ,  тогда  какъ  перепись  1710  г.  насчитала  всего 
2.874.685  чел.  Приростъ  плательщиковъ,  благодаря  ревизіи  и вве- 
денівз  подушнаго  обложенія  и включенію  въ  число  плательщиковъ 
холоповъ,  церковныхъ  людей,  однодворцевъ  и другихъ  не  плати- 
вшихъ прелще  подати  разрядовъ  населенія,  оказался  въ  2.695.773, 
т.-е.  количество  плательщиковъ  въ  Россіи  увеличилось  почти 
вдвое. 

По  расчету  Петра  выходило,  что  содержаніе  73  полковъ  арміи 
стоитъ  безъ  малаго  3 милліона  рублей,  а гарнизонныхъ  полковъ — 
одинъ  милліонъ;  содеряганіе  одного  драгуна  обходилось  въ  40  руб. 
50  коп.,  а пѣхотинца — 28  руб.  52  коп.  въ  годъ.  Общій  расходъ 
на  войско  былъ  4 милліона,  всего  платящаго  подати  населенія 
считалось  5 милліоновъ;  на  каждаго  плательщика  приходилось, 
такимъ  образомъ,  80  коп.  налога,  или  пятьдесятъ  человѣкъ  моі’ли 
содержать  одного  драгуна,  а 35  душъ — одного  пѣхотинца.  На 
1724  годъ  и было  назначено  брать  по  80  коп.  съ  души;  на  1725  г., 
когда  окончательно  выяснилось  и количество  населенія  и стоимость 
содержанія  солдатъ,  подушный  налогъ  былъ  пониженъ  до  74  коп., 
а послѣ  смерти  Петра — и до  70  коп.  Сверхъ  того,  государственные 
крестьяне,  которые  не  платили  оброка  владѣльцамъ,  взамѣнъ  того 
были  обложены  дополнительнымъ  сборомъ  въ  40  копеекъ.  Тяглые 
городскіе  обыватели,  которыхъ  насчитывалось  всего  169.000  чело- 
вѣкъ, обязаны  были  платить  1 р.  20  коп.  Такъ  какъ  русскій  рубчь 
временъ  Петра  равнялся  девяти  нынѣшнимъ,  то  налогъ  въ  74  г и. 
будетъ  равняться  на  наши  деньги  6 руб.  66  коп.  Подушная  по- 
дать послѣднихъ  лѣтъ  своего  существованія  достигала  2 руб  ны- 
нѣшнихъ съ  души;  слѣдовательно  введенный  Петромъ  ] . логъ 
превышалъ  втрое  налогъ  послѣднихъ  лѣтъ  существованія  по  ушной 
подати.  Новый  окладъ  подушной  (и  оброчной)  подати  съ  огром- 
нымъ излишкомъ  замѣнилъ  всѣ  старые  оклады  прямыхъ  податей, — 
говоритъ  П.  Н.  Милюковъ.  Всѣ  они  вмѣстѣ  составляли  около 
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1,8  милліона  рублей,  тогда  какъ  подупптан  (и  оброчная)  подать 
давала  4,(5  миллгіотга;  слѣдовательно,  ет,  введсчііелгь  подушной  по- 
дати, эта  статья  бюджета  уве^^пчпвал<^сь  на  2,8  милліона. 

По  табели  государственнаіх)  п|)иходо-[)асхода  1724  года  ))ус- 
ское  государство  получало  доходу  8. 054  727  [)уб.  І'осхі,  этоп, 
бькть  достигнуть  во  многомч,  благода[)я  введенію  подушнаго  обло- 
женія. Подушная  подать  составляла  587,,  всего  смѣтнаго  дохода: 
4.(514.687  р.;  остальныхъ  доходовъ  собрано  было,*:  слѣдоват(дп»но, 
4.040.000  р.,  изъ  ппхъ  кабацкіе  сборы  дали  1.851.717  р.,  солянгле — 
(506.884  р.,  тамо/кенпые  — 1.854.717  р.  Пз'ь  этой  суммы  на  содер- 
жатііе  а[)мііі  и (|[)лота  но  бюджету  1725  г.  уходиле^  почти  ш(;сть 
милліоновъ  (5  974.084  р.);  на  общественныя  постройки — 662.1  18  р., 
на  дворцовые  расходы — 882.558  рубля;  расходы  иностранной  кол- 
легіи составляли  580.519  ])уб.;  соде[)жаніе  центральныхъ  учре- 
жденій стоило  1.811.286  руб.  При  оцѣнкѣ  этихъ  ци(()р7,  необхо- 
димо имѣть  въ  виду  постепенное  паденіе  рыночной  стоимости 
рубля.  Рубль  конца  ХѴП  вѣка  равнялся  17-ти  нынѣпіним7>,  а рублі> 
первыхъ  десятрі. іѣтій  ХѴ!!!  в. — только  9-тп.  Поэтому  доходъ  1724  г., 
равный  8.654.727  руб.,  въ  рублях7>  до  1700  г.  будетъ  равен7>  всего 
4.514.061  руб.,  а въ  рубляхъ  нашего  времени  біо/цкетъ  1680  г. 
равенъ  24.887.609  р.,  1701  г.— 50.247.905  р.  И 1724  Г.— 76.789.040  р. 
Государственные  доходы  за  45  лѣтъ,  съ  1680-го  но  1724  г.,  дали 
увеличеніе  около  2087,,,  но  и расходы  росли  неудержимо.  Расходъ 
1680  г.  равнялся  1.870.000  р.;  въ  1701  г.  онъ  почти  удваивается, 
доходя  до  2.508.000  р.,  а въ  1724  г.  равенъ  6.248.000  р. 

Все  это  было  бы  хорошо,  еслті  бы  эти  суммы  дѣйствительно 
полностью  собирались.  Этого  не  было,  и въ  финансовомъ  хозяй- 
ствѣ Петра  продолжалъ  царить  громадный  недоборъ,  достигавшій 
въ  1724  г.  четверти  всего  оклада.  Подушной  подати  предполага- 
лось собрать  по  смѣтѣ  4.614.638  руб.,  а поступило  8.215.982  руб., 
т.-е.  на  1.898.656  руб.  меньше,  что  составляло  337о  недоимки  въ 
окладной  суммѣ;  косвенныхлэ  на  юговъ — промысловыхъ  сборовъ, 
оброковъ,  откуповъ,  пошлинъ — предполагалось  собрать  2.628.747  р., 
а собрали  всего  1.925.949  руб.,  т.-е.  опять  болѣе  четверти  пред- 
положеннаго сбора  не  поступило  совсѣмъ.  Эти  недоборы  отража- 
лись крайне  неблагопріятно  на  хозяйствѣ  отдѣльныхъ  вѣдомствъ 
въ  государствѣ.  Военная  коллегія  недополучила  за  1724  г. 
704  тысячи  слишкомъ  рублей,  тогда  какъ  весь  бюджетъ  ея  соста- 
влялъ 1.898.965  ])уб.;  въ  прежніе  годы  опа  тоже  постоянно  недо- 
получала нужных'ь  ей  суммЛ),  при  чемл^  эта  недополучка  въ  1723  г., 
нап[)имѣр7),  равнялась  1.809.786  руб.,  т.-е.  превышала  697о  оклада. 
Поэ'і'ому  за,де])Живалось  и подолгу  не  выдавалось  жалованье 
воГіеку,  ухудшалось  снабл^.епіе  арміи,  и военная  коллегія  доло- 
/кпла  в'і>  І725  году  ца[)ю,  что  еслпі  таюь  будегь  продоллтться,  то 
а[)мія  мояалл,  іі[)ійтп  „вл,  вяіцшую  непсп[)авность  и совершенное 
ра:{ор(чіі(*“.  В'і.  1722  г.  едва  не  вспыхнулъ  въ  С.-Петербургѣ  бунгь 
матросов'ь,  которым'!.  іі<^  было  уплачено  лшлованіе:  случай  помогъ 
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захватить  организаторовъ  возмущенія,  собиравшихъ  недовольныхъ 
итти  грабить  частные  и казенные  дома. 

Причиной  такого  положенія  государственныхъ  финансовъ 
было,  конечно,  глубокое  истощеніе  платеяшыхъ  силъ  населенія. 
Это  истощеніе  усиливалось  благодаря  цѣлому  ряду  неурожайныхъ 
годовъ,  какими  были  послѣдніе  годы  царствованія  Петра.  Въ  за- 
пискѣ, составленной  послѣ  смерти  Петра  для  новаго  прави- 
тельства, генералъ-прокуроръ  Ягужинскій  говорилъ,  что  „уже  нѣ- 
сколько лѣтъ  хлѣбу  родъ  худой,  и отъ  подушнаго  сбору  происхо- 
дитъ великая  тягость...  Въ  такое  неурожайное  время  крестьяне  не 
токмо  лошадей  и скотъ,  но  и сѣменной  хлѣбъ  распродавать  при- 
нуждены, а сами  терпятъ  голодъ  и большая  часть  можетъ  быть 
такихъ,  что  къ  пропитанію  своему  впредь  никакой  надежды  не 
имѣютъ  и великое  уже  число  является  умершихъ  не  отъ  чего 
иного,  токмо  отъ  голоду...  и множество  бѣгутъ  за  рубежъ  польскій 
и въ  башкиры,  чему  и заставы  не  помогаютъ“...  Комиссары  отъ 
земли  и земскіе  комиссары  мѣстами  ничего  не  могли  собрать  съ 
обнищалаго  и голодавшаго  крестьянства  и слали  въ  Петербургъ 
отчаянныя  донесенія,  однообразно  отовсюду  гласившія,  что  „за 
всеконечною  скудостью  и нищетовз  (крестьянъ)  собрать  ничего  въ 
срокъ  не  могли “,  „подушныхъ  денегъ  по  окладамъ  собрать  сполна 
ншкоторымъ  образомъ  невозможно  за  всеконечною  крестьянскою 
скудостыо“. 

Причиной  обѣднѣнія  населенія  и плохого  состоянія  его  хо- 
зяйства является  и неуклонный  ростъ  и увеличеніе  самаго  по- 
датного бремени.  За  время  съ  1680  г.  по  1725  г.  сумма  получаемыхъ 
государствомъ  съ  населенія  сборовъ  болѣе  чѣмъ  утроилась,  и это 
увеличеніе  было  достигнуто  въ  значительной  мѣрѣ  внѣ  параллели 
съ  развитіе*мъ  народнаго  хозяйства,  основывалось  не  столько  на 
обогащеніи  населенія,  сколько  на  доведеніи  до  крайности  размѣ- 
ровъ самаго  сбора,  при  очень  малой  оглядкѣ  на  платежныя  спо- 
собности народа,  хотя  надо  сказать,  что  для  подъема  народнаго 
благосостоянія  въ  тяжкихъ  условіяхъ  военнаго  времени  было  сдѣ- 
лано очень  много;  но  насущныя  нуящы  были  столь  велики,  что 
для  даннаго  момента  ростъ  производительныхъ  силъ  страны  мало 
облегчалъ  плательщиковъ,  и подушная  подать,  общее  вздорожаніе, 
тягости  другихъ  сборовъ  не  давали  плательщику  оправиться.  Онъ 
больше  зарабатывалъ,  но  съ  него  и больше  брали.  Въ  такихъ  усло- 
віяхъ введеніе  подушной  подати  не  только  не  создало  никакого 
облегченія  плательщикамъ,  а напротивъ,  легло  на  нихъ  большей 
тягостью,  чѣмъ  прежніе  сборы.  Осенью  1725  г.  сенатъ  находилъ, 
что  подушная  подать,  отъ  которой  ожидалось  облегченіе  податного 
ярма,  оказалась  въ  дѣйствительности  тяжелѣе  прежнихъ  налоговъ, 
и что  „крестьяне  ее  никоимъ  образомъ  понести  не  могутъ“.  Въ 
1726  г.  Верховный  Тайный  Совѣтъ  находилъ  подушную  подать 
„ несравнительной  “ по  ея  тягости  съ  размѣромъ  хотя  бы  подворной 
подати,  со  всѣми  къ  ней  привходящими  сборами  вмѣстѣ,  и очень 
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опасался,  какъ  бы  крестьянство  Ж'  іт[)Иіпло  окі.  иея  іп, 
вимое  бѣдство“.  Ит,  народѣ  слышалось  рѣвкое  и уі’ро/каіоідее 
осужденіе  ііодушноіі  податп.  „иогі>  гово[)ят'ь,  что  'ца])і,  ііаіігі, 
мудръ,— говорила» одиіП)  священника», — а что  еі’о  муд[)ості,?  Патѣяла» 
подушную  подать  себѣ^  на  бевголові»е,  всачдіу  на|)оду  па  іг.шур(чгье“.. . 

Подушная  подать  способствовала  уиелипепйо  доходовъ  гос.удар- 
ства  втрое  сравнительно  са»  доходома»  ота»  преясняго  сбора,.  Ксли'дая'се 
принять  ва»  [)аспета»,  что  въ  число  плательщикова»  ішдупіиоіі  подати 
попали  и тѣ,  которые  преялшхъ  сборова»  неплатилі,  і5се  равно,  обпа^е 
увеличеніе  дохода  говорита»,  что  увеличились  [)авмѣ[)ы  сбо{)а  са» 
каждаго  отдѣльнаго  плательщика.  Тяукесть  іюдушноГг  подати  ув(^.- 
личшіась  еще  тѣма»,  что  не  были  отмѣнены  всѣ  другія  повинности, 
какъ  обѣщалъ  это  сдѣлать  указъ  1718  г.  Глаіпюй  же  причиной 
тягости  подушной  подати  было  то,  что  она  никогда  не  бы, га  по- 
датью, ігзпмаемой,  такъ  сказать,  съ  ялівой  души.  Душа  здѣ>сь  бі»іла 
счетная — умершіе  не  выключались  изъ  податныха»  сппскова»,  ноіго- 
роященные  не  включались.  На  дѣлѣ  каящому  ігзрослодіу  работнику, 
попавшему  въ  ревизскія  сказки,  приходилось  вслѣдствіе  .этой 
платить  не  70  или  74  тоіщашнихъ  кгліейки,  а [)аза  гті»  иолто^га 
иногда  ва»  два  больше.  Количество  плателыгцгкогга»  ка»  тому  л^е  въ 
эти  годы  петровскаго  царствованія  не  увеличиіга,т[ось,  а уменьша- 
лось, благодаря  бѣгству  тяі'лецовъ,  мору  ота»  недородовъ;  доли 
бѣічгыхъ  и умершихъ  плательщиковъ  долбились  на  лживыхъ  и тѣмъ 
увеличивали  ихъ  тяготу.  Подушная  подать,  такима»  образомъ,  не 
достіггала  тѣхъ  цѣ»лей,  которыя  лелтли  въ  ея  основѣ»,— опа  не 
уравнивала  плател^ей  и вела  къ  дальнѣйшему  отягощенію  народа. 

Все  это  выяснилось  ул^е  новому  правительству,  и оно  пошло 
на  одіту  маленькую  мѣру,  именно  на  уменьшеніе  размѣра  подушной 
подать,  понизивъ  ее  съ  74  коп.  до  70  коп.,  и много  времени  за 
свое  недолгое  существованіе  тратило  на  разсужденія  объ  облег- 
ченіи податного  тягла  для  населенія,  проектируя  для  этого  и 
умені»шеніе  арміи,  и пересмотръ  ревизскихъ  сказокъ,  и пере- 
водъ солдатъ  съ  постоевъ  въ  деревняхъ  на  постой  въ  города,  и 
уплату  части  подати  натурой — хлѣбомъ  и скотомъ,  и сокращеніе 
всякаго  начальства  въ  провинціи,  военнаго  прежде  всего.  Двѣ 
мѣры— переводъ  войскъ  въ  города  и уменыненіе  провинціальнаго 
начальства— были,  дѣйствительно,  исполнены  и нѣкоторую  долю 
облгшченія  въ  тяжелое  положеніе  плательщиковъ  внесли.  Но  это 
бі»іло,  конечно,  незначительное  облегченіе.  Работать  надо  было  бы 
совсѣмъ  въ  другомъ  направленіи — въ  сторону  подъема  народнаго 
блаіюсостоянія,  но  этому  мало  благопріятствовали  поліітически-тя- 
ламые.  года,  наступившіе  послѣ  смерти  Петра. 

Со  в[)(5мени  учрелціенія  коллегій  во  главѣ  финансоваго  вѣ- 
домс'і  ііа  доллпп»!  бі»і.]пі  стать  камер'і>-коллегія  и штатсъ  - конторъ- 
ко.ілсч’ія.  По  })(Ч’ламенту  штатсъ-конторы  па  нее  возлагался  над- 
за  І5С/ІЯМІ1  го(*уда])ствешгыми  ])асходами;  въ  этой  коллегіи 
до.іялп»!  были  со(ггявляті»ся  штаті»!  государственныхъ  расходовъ  по 
такимъ  отдѣ»лам'і»;  і)  дворъ;  2)  кабинетная  сумма  (личная  госуда- 
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рева),  расходъ  которой  „никому  вѣдать  не  надлежитъ“;  3)  штатъ 
коллегій;  4)  штатъ  всѣхъ  вышнихъ  и ни^кнпхъ  судовъ;  5)  гвардія 
п пѣхота;  6)  кавалерія;  7)  артиллерія;  8)  фортификація  (крѣпости); 
9)  генералитетъ;  10)  адмиралтейство;  11)  губернское  или  провин- 
ціальное управленіе;  12)  церковь,  просвѣщеніе,  благотворитель- 
ность; 13)  общественныя  постройки;  14)  медицина;  15)  дипломатія. 
Составивъ  по  этимъ  отдѣламъ  смѣту,  штатсъ-контора  вычисляетъ, 
сколько  придется  расхода  по  всѣмъ  отдѣламъ  на  каждую  провин- 
цію, и сравнріваетъ  этотъ  расходъ  съ  доходами  провинціи,  отмѣчая 
при  этомъ,  сколько  останется  или  сколько  не  хватитъ.  Недоста- 
токъ сбора  въ  одной  провинціи  штатсъ-контора  покрывала  излиш- 
комъ изъ  другой.  Всѣ  излишки  противъ  смѣты  изъ  провинцій 
должны  были  присылаться  въ  С.-Петербургъ,  въ  главную  казен- 
ную палату.  Изъ  наличности  этой  центральной  кассы  штатсъ-кон- 
тора ассигнуетъ  деньги  на  тѣ  нужды  двора,  сената,  коллегіи  и 
другихъ  главныхъ  учрежденій,  которыя  „въ  гос;у дарственной  оклад- 
ной книгѣ  обрѣтаются^;  если  же  возникаютъ  расходы  непредусмо- 
трѣнные, то  деньги  на  нихъ  казна  можетъ  выдать  только  по  имен- 
ному указу  государя  или  по  сенатскому  указу.  Краткая  выписка 
всего  дохода  и расхода  въ  двухъ  столбцахъ  на  одномъ  листѣ  пред- 
ставляется госу/іарю.  Утверященные  по  этой  выпискѣ  государемъ 
штаты  въ  январѣ  разсылаются  губернаторамъ  и воеводамъ,  кото- 
рые и расходуютъ  изъ  собираемыхъ  суммъ  столько  и въ  томъ  по- 
рядкѣ, какъ  сказано  въ  росшіси,  и то  только  изъ  окладныхъ  до- 
ходовъ; изъ  неокладныхъ  доходовъ  они  имѣютъ  право  брать  деньги, 
если  того  „случающая  нуж7іа  требуетъ^.  Штатсъ-контора  соста- 
вляетъ росписи  расходовъ  на  всѣ  провинціи  въ  государствѣ;  вое- 
воды и губернаторы  по  указанію,  данному  штатсъ-конторой,  распи- 
сываютъ расходы  каждый  своей  провинціи,  этимъ  ихъ  дѣло  и 
кончается;  самый  доходъ  собираютъ  уже  особые  чиновники — ка- 
мериры,  которые  находятся  въ  вѣдѣніи  камеръ-коллегіи  такъ  же, 
какъ  и казначеи — рентмейстеры,  которымъ  камериры  сдаютъ  на 
храненіе  собранныя  деньги  въ  подвѣдомственныя  имъ  рентереи — 
казначейства. 

Обязанность  камеръ-коллегіи  состоитъ  въ  томъ,  чтобы  „над- 
зирать и управлять  надъ  окладными  и неокладными  приходы“. 
Камеръ-коллегія  собираетъ  свѣдѣнія  относительно  общаго  состоя- 
нія государственнаго  хозяйства,  пересматриваетъ  оклады  податей 
и т.  п.  Камеръ-коллегія  дѣлится  на  „три  экономственныя  конторы, 
изъ  которыхъ  каждая  третью  долю  губерній  и провинцій  государ- 
ства, съ  приходящими  оттуда  книгами  и счетами,  такоя^ъ  и всѣ 
отправленія  вѣдаетъ“.  Затѣмъ  въ  вѣдѣніи  камеръ-коллегіи  со- 
стоитъ „гражданская  счетная  контора“,  занимающаяся  всѣми 
дѣлами  относительно  гражданскихъ  штатовъ.  Значеніе  „пошлин- 
ной и акцизной  конторы“,  подчиненной  тоже  камеръ-коллегіи,  ясно 
изъ  самаго  названія  ея.  Камеръ-коллегіи  подвѣдомственны  затѣмъ 
инспекторъ  камеръ-архивы,  директоръ  и инспекторъ  надъ  межев- 
щиками, комиссаръ  подрядныхъ  дѣлъ  и провіантмейстеръ.  Камеръ- 
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коллегія  находится  въ  ііостояиномт>  и тѣсиомт,  обіцеіііисо  іптатс/і,- 
конто[)Ъ-коллегіеП,  откуда  ііолучаеті»  штаты  расходоіг],,  ияігіяіияіііі 
о промедленіи  ігь  поступленіи  сбо])()іп.,  о зат[)уди(‘лпях'і,  іп,  поідн.і- 
тіи  тѣхъ  или  ипых'ь  ])асходоиъ  и т.  и. 

Къ  числу  (|)Инансоныхт.  коллегііі  іірннадлсскалн,  (ч:о|)о,  иіі|)0- 
чемь,  упраздненная  ревнзіонь-ко.тлегія  и частью  ману(();ікту[)'і,-  и 
коммердъ-коллегііі,  кото[)ыя  сносились  съ  камсдгь-коллеі'іеіі  относи- 
тельно обложенія  пошлиною  товаровъ,  устройства  таможсчгь  и т.  и. 

Обозначенное  въ  довольно-таки  обіцихт»  че|)та,х'].  устроГіство 
высшаго  ((яніансоваго  управленія  на  практикѣ  оставляло  желать 
очень  многаго,  и уліе  тогда  многіе  говорили,  что  отяі'шчііе  насе- 
ленія завііситч>  не  только  отъ  размѣровъ  иодатеГі,  но  и от]>  дур- 
ного финансоваго  устройства.  „Общая  инструкція  камсцгь-кол- 
легіи,— л^алуется  одина»  совремепниіп>, — не  даетт.  иадлелаицаго 
представленія  о камерныхъ  дѣла,хч>,  обт»  ихъ  различіи  но  іаічсіству. 
природѣ,  свойству;  она  не  уілізілваетт»  никакого  метода,  въ  ка- 
комъ порядкѣ  л какимъ  об|)азомъ  приниматься  за  нихъ,  ті)актоваті., 
регулировать,  выполнять  ихъ,  за  что  браться  іірелще,  зачто  иозл^^е,  за 
что  одновременно,  за  что  в|)0зиь;  въ  ней  нѣтъ  никакиха>  указаній 
о надлел^ащемъ  канцелярскомъ  порядкѣ,  которому  долл^ны  слѣдо- 
вать въ  отправленіи  своей  долл^ностіі  камерные  чиновники  отъ 
высшаго  до  низшаго;  однимъ  словомт>,  нігчего,  что  до.:[лиіа  заклю- 
чать въ  себѣ  всякая  инструкція,  въ  ней  нѣтъ;  нѣкоторые  отдѣлы 
химерпчны,  II  все  такъ  перепутано,  что  ни  одинъ  пунктъ  не 
стоитъ  на  своемъ  естественномъ  мѣстѣ“...  Дошло,  наконецъ,  до 
того,  что  дѣла,  спеціально  относящіяся  къ  камерѣ  и къ  ея  вѣ- 
домству, были  переданы  въ  непосредственное  завѣдываніе  различ- 
ныхъ другихъ  коллегій,  а отт^  камеры  отняты,  такъ  что  теперь 
камеръ-коллегія  стала  спеціальнымъ  учрежденіемъ  для  нѣкото- 
рыхъ только  доходовъ  и податей;  въ  то  же  время  подушная  по- 
дать находится  въ  вѣдомствѣ  военной  коллегіи;  монета  и горное 
дѣло — въ  бергъ-коллегіи;  морскія  пошлины  и нѣкоторые  важные 
доходы  съ  государственныхъ  имуществъ — у коммерцъ-коллегіи; 
гербовая  бумага — у мануфактуръ-коллегіи,  и многіе  другіе  дохо- 
ды— у другихъ  коллегій  и инстанцій.  Благодаря  всему  этому  хаосу, 
коллегія  не  знаетъ  точнаго  количества  и названія  ■ государствен- 
ныхт>  доходовъ;  отчетности  нѣтъ  никакой;  за  пять  лѣтъ  не  было 
закончено  ни  одного  счета,  тогда  какъ  это  одна  изъ  самыхъ  су- 
іцественпыхъ  потребностей  камеръ-коллегіи.  Слѣдствіемъ  всего 
является  значительная  утайка  государственныхъ  податей  разнышт 
ідіупными  и мелкими  чинами.  Не  7;ѣлая  своего  прямого  дѣла,‘ка- 
мер'і.-коллегія,  тѣмъ  не  менѣе,  занята  обширнѣйшей  перепиской^. 
„І]|)и  тшк'решнелгі)  усіц)Ойствѣ  коллегіи, — говоритъ  Фпкъ, — кол- 
лшія  ііоч'ги  ішчеіѵ)  не  моя^етъ  дѣлать,  какъ  выполнять  многоші- 
С.ИЧ1ИЫЯ  входящія  ])асиоряя^енія  и класть  резолюціи  на  мнолшство 
ршіо])'іюв'і,,  доііошеііій  и ч(;лобптиі)іхъ.  А о томъ,  какъ  улучшить 
разор(чіііое  лозяііство  и (фшансы  страны  и поднять  благосостояніе 
ло;ід,;іиііых'і>,  іюллеі’іи  совс'Іім'і»  некогда  думать“. 


— 297  — 


Такое  же  безотрадное  зрѣлитце  давало  и устройство  низовъ 
финансоваго  управленія.  Здѣсь  царилъ  и властвовалъ  земскій 
комиссаръ,  подъ  команду  которому  отданъ  былъ  обыватель.  Зем- 
скій комиссаръ  долженъ  былъ  подъ  страхомъ  ліестокихъ  взысканій 
собирать  всѣ  подати,  не  имѣя  средствъ  ни  на  разъѣзды,  ни  на 
содержаніе  себѣ  помопі,никовъ.  Конепно,  онъ  долженъ  былъ  „брать“ 
на  все  это  средства  съ  населенія,  п потому  произвола  и насилія 
въ  финансовыхъ  дѣйствіяхъ  земскихъ  комиссаровъ  петровскихъ 
временъ  было  достаточно.  Одинъ  изъ  дѣятельнѣйшихъ  сотрудни- 
ковъ Петра,  П.  П.  Ягужинскій,  характеризуя  въ  одномъ  своемъ 
докладѣ  уже  послѣ  смерти  Петра  финансовое  хозяйство,  указывалъ 
на  тотъ  хаосъ,  который  царилъ  здѣсь:  „Большая  часть  доходовъ 
собирается  неправильно  и не  въ  надлежаш,ее  время, — писалъ  онъ: — 
плательш,пки  по  большей  части  не  знаютъ,  что  и сколько  должны 
платить,  и не  получаютъ  надлежащихъ  квитанцій^;  окладныя 
книги  недостаточны  для  контроля;  въ  сборахъ,  взимаемыхъ  безъ 
оклада,  нѣтъ  вовсе  никакого  контроля;  „такимъ  образомъ  бѣдные 
подданные  предоставлены  произволу  сборщиковъ  и вынуждены 
часто  платить  одинъ  и тотъ  же  налогъ  нѣсколько  разъ,  или  въ 
большемъ  количествѣ,  чѣмъ  поломлено;  отсюда  происходитъ  вели- 
кое разореніе  для  плательщиковъ,  а казна  ничего  не  выигрываетъ, 
такъ  какъ  эти  лишки  дѣлаются  добычей  частныхъ  лицъ“.  Бла- 
годаря отсутствію  отчетности,  казна  „не  получаетъ  того,  что  ей 
слѣдуетъ;  нетрудно  доказать  относительно  нѣкоторыхъ  доходовъ, 
что  въ  кассу  не  попадаетъ  и третьей  части  сбора,  хотя  подданные 
уплачиваютъ  его  полностью  или  даже  съ  из  лишкомъ 

Основной  мыслью  введенія  подушной  подати  было  поставить 
каждаго  работника-плательщика  лицомъ  къ  лицу  съ  казной.  Для 
этого  надо  было  бы  каждый  годъ  провѣрять  не  только  наличное 
число  плательщиковъ,  но  п всѣ  перемѣны  въ  пхъ  хозяйственной 
жизни — ^пожары,  падежи  скота,  градобитія,  неуроя^аи;  все  это, 
понижая  хозяйственную  мощь  населенія,  должно  было  бы  вліять 
на  самый  сборъ  платея^ей;  правительство,  руководствуясь  собран- 
ными имъ  данными,  должно  было  бы  разсрочивать  и отсрочивать 
платеяпі,  помогая  такпмъ  образомъ  плательщикамъ  стать  на  ноги 
и окрѣпнуть.  Такъ  это  дѣлалось  очень  тщательно  въ  Швеціи  и 
даже  частью  во  Франціи  тѣхъ  временъ.  Но  русское  правительство 
оказывалось  бѣднымъ  и людьми  и деньгами,  чтобы  продѣлывать 
все  это.  Русскія  переписи  длились  необычайно  долго — работа, 
начатая  въ  1717  году,  еле  закончіглась  въ  1728-мъ.  Самое  }хтрой- 
ство  основной  переписи  1710  г.  было  таково,  что  ее  потребовалось 
ревизовать,  и ревизія,  произведенная  съ  большой  жестокостью,  от- 
крыла около  2 милліоновъ  утаенныхъ  и утаившихся  плательщи- 
ковъ. Пока  совершалась  перепись,  новыя  души  рояодалпсь,  ста- 
рыя успѣвали  умереть,  бѣдные  разбогатѣть,  нищіе  обогатиться, — 
и все  это,  оказывается,  было  внѣ  предѣловъ  досягаемости  русскаго 
правительства  петровскихъ  временъ:  оно  никогда  не  знало  точной 
цифры  своихъ  плательщиковъ;  цифра  эта,  невѣрная  ужъ  въ  са- 
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мый  моментъ  своего  полученія,  стаіговпласл»  все  болѣе  и болѣе 
далекой  отъ  истины  но  м1')рѣ  того,  ісакъ  уходило  в])емя  и ікч* 
далѣе  и далѣе  отодвигался  назад'ь  годл.  ие.реииси.  теченіе 
ХѴШ  вѣка  было  и[)Ои:шедено  всего  пять  ііерічіисеіі  или  ревивій, 
т.-е.  въ  каждыя  двадцать  ліугь  одна! 

Въ  результатѣ,  ко^тчество  йодатныхъ  дуінъ  стало  олень  раіъ 
нііться  отъ  наличнаго  числа  дуигі>  платящаго  подати  населенія, 
и въ  крестьянской  среді^  разв(;рстка  іілатеж(яі  продолжалась  ио- 
старому, — дѣлили  количество  всей  земли  на  число  йодатныхъ  душъ, 
обозначенных'ь  въ  ревизскихъ  сказкахъ,  и ужъ  эти  йодатныя  дуіни 
разверстывали  меягъ  ллівыми  душами,  и тутъ,  если  населеніе 
данной  мѣстности  удвоивалось,  каждому  работнику  приходилось 
платить,  такъ  сказать,  всего  иолдуиіи,  а если  населеніе  умень- 
шалось вдвое,  то  работникъ  платилъ  за  двѣ  дуиіи  и болѣе;  отсюда 
при  счетѣ  стали  появляться  странныя  выраженія:  осьмуха  ;;уши, 
душа  съ  четвертью  и т.  д. 

Не  внеся,  въ  смыслѣ  какихъ-либо  облегченій  или  упрощеній, 
много  новшествъ  въ  народную  яшзнь,  подушная  иодаті.  создала 
только  больше  затрудненій  и тягостей  для  податного  населенія. 
Петръ  направилъ  ее  всю  для  удовлетворенія  военныхъ  нуящъ — на 
со  де  рыканіе  арміи,  причемъ  каждая  мѣстность  должна  была  содержать 
опредѣленный  полкъ,  который  тутъ  же  былъ  и поселенъ.  Особый, 
выбранный  дворянствомъ  провинціи  комиссаръ  должеігі.  былъ 
собирать  эту  подать  отдѣльно  отъ  другихъ  сборовъ,  подвѣдом- 
ственныхъ прежнимъ  комиссарамъ,  подчиненнымъ  воеводамъ. 
Постепенно  земскіе  комиссары  отмѣнялись,  но  еще  въ  1727  году 
кое-гдѣ  существовали  рядомъ  съ  выборными  комиссарами  отъ 
земли,  и можно  себѣ  представить,  какая  путаница  происходила  у 
этихъ  двухъ  чиновъ  и у обывателей,  которымъ  оба  чина  приходи- 
лись очень  не  сладко.  „Нынѣ  надъ  крестьянами  развѣ  десять  или 
и больше  командировъ  находится  вмѣсто  того,  что  прежде  былъ 
одинъ,  изъ  которыхъ  иные  не  пастырями,  но  волками,  въ  стадо 
ворвавшимися,  называтпся  могутъ, — читаехгъ  въ  одномъ  документѣ 
1727  года. — Псѣ  тѣ  разные  правители  имѣютъ  свои  особливыя 
канцеляріи  и канцелярскихъ  служителей  и особливый  свой  судъ, 
и каящый  по  своимъ  дѣламъ  бѣдный  народъ  волочитъ;  и всѣ  тѣ 
управители  и ихъ  канцеляріи  и канцелярскіе  служители  жить  и 
пропитанія  своего  хотятъ". 

Новый  порядокъ,  оказываясь  созданнымъ,  вмѣсто  облегченія 
на])Ода,  только  „къ  великой  тягости  народной“,  вмѣстѣ  съ  тѣмъ 
состаіілялъ  и „великое  отягощеніе  стата".  Несомнѣнно,  предстояла 
сіомка  его  или  новое  / переустройство.  Это  чувствовали  наблюда- 
іельиые  иностранцы.  ,,Умри  этотъ  государь, — говорилъ  про  Петра 
лрусшліі  посланникъ  Марде(|)ельдъ, — большинство  русскихъ  всѣмъ 
ііож(Ц)Твую'іч>,  даже  своеіі  лшзныо,  лишь  бы  вернуться  къ  своему 
іірежш'му  ло])ндку  уіі[)авленія  и бросить  нововведенныя  учреященія 
царя,  і:от(Ц)Ын  иоддеряяінаютсіі  только  его  строгостью  и страхомъ 
его  подданныхъ".  <1>ранцузъ  Камиредопъ  увѣрялъ  въ  1721  г.,  что 
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учрежденія,  созданныя  царемъ,  не  переживутъ  его.  Да  и самъ 
Петръ  въ  горькую  минуту  раздумья  сказалъ  своему  другу,  гене- 
ралъ-адмиралу Апраксину,  что  хотя  онъ  и хвалитъ  всегда  его 
дѣйствія,  „но  я все  же  читаю  въ  твоемъ  сердцѣ,  что  умри  я 
прежде  тебя,  и ты  одинъ  изъ  первыхъ  осудишь  все,  что  я сдѣ- 
лалъ“. 

Петру  не  пришлось  приложить  къ  новому  переустройству 
свою  руку — онъ  умеръ  среди  думъ  объ  этомъ,  а его  сотрудники, 
правившіе  вмѣсто  его  наслѣдницы,  не  нашли  другого  исхода,  какъ 
начать  переустройство  и администраціи  и финансовъ  въ  сторону 
упрощенія,  отодвигая  „къ  прежнимъ  заобыкностямъ“  многое  изъ 
того,  что  сдѣлалъ  Петръ,  т.-е.  отходя  назадъ  къ  московскимъ 
порядкамъ  сосредоточенія  многихъ  дѣлъ  въ  не]\тогихъ  рукахъ; 
тогда  и финансовое  управленіе  провинціи  попало  въ  руки  воеводъ, 
какъ  и судъ.  Бъ  рукахъ  воеводъ  все  и оставалось  до  реформы, 
произведенной  императрицей  Екатериной  П. 

Пособіемь  при  составленіи  очерка  слуясилн  слѣдующія  книги:  II.  Н.  Ми- 
люковъ., Государственное  хозяйство  Россіи  въ  первой  четверти  Х.ѴІІІ  в.  и ре- 
форма Петра  Великаго;  Ею  же  Очерки  по  исторіи  русской  культуры,  вып.  I; 
В.  О.  Ключевскій,  Подушная  подать  и отмѣна  холопства  въ  Россіи;  Его  же. 
Русскій  рубль  XVI — XVIII  в,  въ  его  отношеніи  къ  нынѣшнему;  Его  же, 
Курсъ  русской  исторіи,  ч.  IV;  М.  М.  Еоіословскій,  Областная  реформа  Петра 
Великаго;  М.  В.  Клочковъ,  Населеніе  Россіи  при  Петрѣ  Великомъ  по  пере- 
писямъ того  времени,  т.  I;  А.  Кранихфельдъ,  Взглядъ  на  финансовую  систему 
и финансовыя  учрежденія  Петра  Великаго;  Н.  П.  Павловъ- Оильванскій,  Проекты 
реформъ  въ  запискахъ  современниковъ  Петра  Великаго;  И.  Т.  Лосогиковъ, 
Книга  о скудости  и о богатствѣ,  и др.  соч. 


Гостиный  дворъ  въ  С.-Петербургѣ.  Съ  гравюры  1716  г. 

Промышленность  и торговля  при  Петрѣ  Белиномъ. 

Торгово-промышленная  жизнь  Московскаго  государства  не 
отличалась  ни  особой  лживостью,  ни  многообразіемъ  предметовъ 
своего  оборота  и производства.  Она  вся  еіце  сосредоточивалась  на 
разработкѣ  зоологическихъ  богатствъ  края,  лѣса  и,  конечно,  на 
обработкѣ  земли,  а по  устройству  и пріемамъ  едва  только  къ 
срединѣ  ХЛ^'ІІ  в.  начинаетъ  выходить  изъ  обстановки  такъ  назы- 
ваемаго натуральнаго  хозяйства,  которое  свои  неслол^ные  продукты 
производит']»  для  самого  себя  и само  ихъ  потребляетъ. 

Вся  страна  обходилась  собственнымъ  производствомъ  и только 
ВТ»  рѣдкихъ  случаяхъ  пользовалась  издѣліями  сосѣдей.  Въ  нѣко- 
торі»іхъ  .ліѣстностяхъ  суіцествовали  промыслы,  которыми  занима- 
лись не  отдѣльныя  лица,  а цѣлыя  деревни,  но  каждый  такой 
и[>оизводитель  самъ  вѣдался  съ  покупщикомъ  и самъ  его  для  себя 
то.іыа^  исіаигі».  Ванятіе  прохмышленностыо  носило,  такимъ  обра- 
зом'ь,  іл,  дрсчінеГг  Гуси  вполнѣ  домашній  характеръ.  Всякая 
семьи  и і'ород,ская  и деревенская — сама  для  себя  ткала  холстъ 
и:п»  сьбс'гіишпаі'о  лі»иа,  сама  дѣлала  свою  домашнюю  утварь  изъ 
„Веии»иг</‘  .іі,с;і,  маслчірпла  далш  разныя  ла^лѣзныя  орудія  въ 
домиііііісіі  і:узіг1'.  II  цоку  пала  на  ])ынкѣ  очень  немногое,  и то  только 
тогда,  ісоі’д.а  ле  могла  обойтись  своими  средствами. 
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Въ  такомъ  видѣ  домашняя  промышленность  существовала 
всюду:  и у насъ  и на  Западѣ  именно  съ  такого  состоянія  разра- 
ботки природныхъ  благъ  начиналось  промышленное  развитіе.  II  у 
насъ,  какъ  гораздо  раньше  въ  Европѣ,  домашняя  промышлен- 
ность начинаетъ  постепенно  работать  не  только  для  себя,  для 
своего  дома,  но  и для  сбыта  на  сторону,  избирая  предметомъ  обра- 
ботки тѣ  дары  природы,  которыми  оказывалась  богата  та  мѣст- 
ность, гдѣ  живутъ  промышленники.  У насъ,  въ  Россіи,  давно  обо- 
значились такія  сосредоточенія  отдѣльныхъ  промысловъ  по  отдѣль- 
нымъ мѣстностямъ.  На  сѣверѣ  русской  равнины,  богатомъ  отъ 
вѣка  нетронутыми  лѣсами,  сосредоточились  лѣсные  промыслы — 
смолокуреніе,  выгонка  дегтя,  выварка  поташа,,  приготовленіе  вара, 
рогожъ,  щепного  товара,  всякой  рѣзьбы  по  дереву  и изъ  дерева. 
Поюжнѣе,  отъ  Вологды  по  направленію  къ  Ярославлю,  гдѣ  хо- 
рошо растетъ  ленъ  и конопля,  развилось  маслобойное  дѣло,  вы- 
работка пеньки  и издѣлій  изъ  нея  и производство  льняного  по- 
лотна. Блил^е  къ  Москвѣ  и къ  югу  отъ  нея  занимались  много 
скотоводствомъ  и промыслами,  связанными  съ  нимъ — здѣсь  была 
развита  выдѣлка  кол^ъ,  добыча  шерсти,  сала,  убойнаго  мяса,  вы- 
дѣлка домотканнаго  сукна,  сермяги  и т.  п. 

Но  судьба  этихъ  начатковъ  промышленности  у насъ  была 
иная,  чѣмъ  на  Западѣ.  Въ  Европѣ  быстрый  ростъ  промыш- 
ленной жизни,  быстрое  развитіе  техники,  путей  сообщенія,  боль- 
шая скученность  населенія  скоро  привела  съ  собой  расширеніе 
размѣровъ  производствъ,  увеличеніе  затратъ  на  матеріалъ  и ору- 
дія. Большія  траты  могли  дѣлать  только  тѣ,  кто  имѣлъ  средства, 
капиталъ.  Такіе  капиталисты  выросли  изъ  скупщиковъ  продук- 
товъ домашняго  производства:  вѣдь  не  всякій  промышленникъ 
могъ  самъ,  безъ  посредства  скупщика,  сбыть  плоды  своихъ 
трудовъ,  у маленькаго  работника  не  было  времени  на  это,  а 
скупщикъ  все  свое  время  посвящалъ  розыску  покупателей,  по- 
стоянно разъѣзжая  по  всей  странѣ  и разузнавая,  гдѣ  на  что  есть 
спросъ.  Создавъ  обширный  кругъ  знарюмствъ  и пріобрѣтя  знаніе 
самаго  рынка,  скупщикъ  становится  іфупнымъ  оптовымъ  заказчи- 
комъ, заранѣе  сісупаетъ  у мелкихъ  промышленниковъ  все,  что 
они  наработаютъ,  и такъ  какъ  въ  его  интересахъ  получить  заказъ 
во-время  и лучіпаго  качества,  скупщикъ  не  стѣсняется  въ  сред- 
ствахъ помощи  мелкому  промыіпленнику,  покупаетъ  ему  орудія, 
матеріалъ,  распіріряетъ  помѣщенія,  все,  разумѣется,  въ  долгъ,  въ 
счетъ  платы  за  ту  работу,  которую  мелкій  промыіпленникъ  дол- 
женъ сдѣлать.  Такимъ  путе^мъ  независимый  мелкій  промышлен- 
никъ понемногу  становится  зависимымъ  отъ  скупщпка-капиталп- 
ста,  работаетъ  на  него,  какъ  его  рабочій.  Капиталисту  надо  теперь 
только  построить  обширное  помѣщеніе,  снабдить  его  орудіями, 
нужными  для  даннаго  производства,  машинами,  и предложить  за- 
висящимъ отъ  него  промышленникамъ,  работающимъ  на  него,  ра- 
ботать и у него.  Одновременно  съ  этимъ  владѣльцы  такихъ  пред- 
пріятій начинаютъ  нанимать  работниковъ,  т.-е.  приглашаютъ  от- 
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дѣльньтхт)  лтгдъ  за  извѣстпую  плату  работатт>  опредѣлеппоо  вромя; 
такія  большія  трхѵціріятія  памтінаютт*  тіазывать  мапу(()актурами, 
фабриками,  заводами.  Такъ  естествсяшо  воздалась  ігі,  Кв[)оиѣ 
фабрика. 

У пасъ  путь  ея  у)азвтттія  былъ  иной,  потому  ито  ипг.іми  были 
и естественныя  и иолитическія  ус/ювія,  вт,  кото[)ых7>  ириінлосл. 
развиваться  наиіеіі  иромытиленпости.  Кстественныя  условія  .жизни 
на  русской  ])авнинТ>  опредѣляются  прежде  вс(‘го  ея  обніи[)ностыо, 
причем7>  на,  огромномъ  и|)ост[)анствѣ>  живетт»  мало  іицюду:  вт» 
концѣ  ХУТІ  в.  на  квадратную  ве[)сту  ирост|)анства  Россіи  не  ирихо- 
дилосъ  и четырехъ  человѣкъ  а всего  населенія  насчитывалось 
около  13  милліоновъ,  тогда  какч»  на  квадратной  ве[)стѣ  можетт,  про- 
жить до  ста  и болѣ»е  человѣкъ.  Самымъ  нагляднымъ  признакомъ 
развитія  хозяйственной  лптзни  страны  считается  сосредоточеніе  ея 
населенія  въ  городахъ.  "^РЬмъ  мтіогонисленнѣе  и разнообразнѣе  по- 
требностгг  населенія,  чѣмъ  болѣе  у него  средствъ  па  покупку  всего 
того,  НТО  ему  нулиго,  тѣмъ  многочтгсленнѣе  и тѣ,  кто  производитт» 
разный  нулѵный  товарт»,  и тѣ,  кто  распространяетъ  его,  т.-е.  тѣмъ 
больше  въ  странѣ»  промышленниковъ  и купцовъ,  которымъ  всегда 
выгоднѣе  и нлчкнѣе  лчіть  въ  городахъ,  потому  что  здѣ>сь  и рынокъ 
и люди,  легче  видѣть,  что  нулшо  па  рынкѣ,  да  и безопаснѣе  идетъ 
жизнь  за  крѣпкой  тх)родской  стѣной.  Во  Франціи,  Германіи,  Англіи 
болѣе  половины  всего  населенія  живетъ  въ  городахъ,  находя  себѣ 
тамъ  заработокъ  тг  выгоду,  потому  эти  страны  работаютъ  не  только 
на  свою  потребу,  но  и снабл^аютъ  плодомъ  своихъ  трудовъ  весь 
міръ.  Въ  Россіи  конца  ХТХ  вѣка  (1897  г.)  въ  городахъ  жило  всего 
13"/о,  а во  времена  Петра  Великаго  городское  населеніе  составляло 
лишь  3%  общаго  количества  населенія  государства. 

Такой  малР)ій  процентъ  городского  населенія  показываетъ,  что 
русскій  городъ  былъ  очень  слабымъ  средоточіемъ  торгово-промыш- 
ленной дѣятельности  страны.  За  очень  немногими  исключеніями, 
русскій  городъ  и возникалъ  вовсе  не  изъ  скопленія  въ  одномъ 
мѣстѣ  народа,  занятаго  промыслами  и торговлей.  Промыслы  и 
торговля  московской  Россіи  обходились  и безъ  города,  потому  что 
сливались  съ  земледѣліемъ.  Городъ  у насъ  возникъ  совсѣмъ 
инымъ  путемъ — онъ  выросталъ,  какъ  крѣпость,  на  что  показываетъ 
и самое  слово  „городъ“ — отъ  городить,  укрѣплять.  П въ  обиход- 
ной рѣчи  до  самаго  ХУНТ  в.,  да  и позднѣе,  подъ  словомъ  „го- 
1)07гь“  всегда  разумѣли  укрѣпленный,  окрул^енный  стѣной  центръ 
города.  Вт»  Москвѣ  до  сихъ  поръ  выраженіе  „отправиться  въ  го- 
[)ОД'ь“  значитъ  пойти  за  Китай-городскую  стѣну,  гдѣ  сосредото- 
ч(чіа  т(чіерь  торговая  .жизні»  Москвы. 

Пастоипцтз,  по  понятіямъ  нашего  времени,  городское  населе- 
ніе* (-(мн.іосл,  тотѵщ  внѣ  „города",  на  „посадѣ",  почему  и называ- 
лосі»  „пое-адсшгми  лю;и»ми".  Поса/ці»  выстраивался  около  города  и 
еюыкпоьшіііо  мозіііікалгь  послѣ  шчю,  а отце  позлш  появлялись  во- 
]:руі'ъ  посада  от;і,'Ьлі»!іыи  поселенія— слободы,  сливавшіяся  посте- 
іИ‘Нпо  іп,  'гргті»(і  ісолі»цо,  обнимавшее  „городъ";  въ  слободахъ  со- 
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средоточивались  мелкіе  ремесленники  и торговцы,  а также  сели- 
лись стрѣльцы,  пушкари  и прочіе  принадлежащіе  къ  крѣпости 
люди  со  своими  семьями.  Такимъ  образомъ  русскій  городъ  мо- 
сковскихъ временъ — прежде  всего  крѣпость  и средоточіе  управле- 
нія. Потому  и военныхъ  людей  и разныхъ  нулшыхъ  крѣпости  ма- 
стеровъ въ  немъ  больше,  чѣмъ  посадскихъ,  и чѣмъ  блинке  городъ 
къ  границѣ,  тѣмъ  воинскихъ  людей  въ  немъ  больше.  Такъ,  въ 
Бѣлевѣ  около  середины  XVII  в.  число  посадскихъ  составляетъ 
657о  всего  населенія,  въ  Курскѣ — уже  4:37о,  а въ  24  городахъ  край- 
няго юга  Московскаго  государства  - на  бѣлгородской  чертѣ— посад- 
скіе люди  имѣются  только  въ  пяти,  да  и то  по  два  или  по  шести 
на  сотню  всѣхъ  обитателей  крѣпости.  Сама  Москва  не  составляла 
исключенія,  несмотря  на  ея  значеніе  центра  страны  и обширное 
ея  пространство,  к торое  пріѣзжимъ  англичанамъ  казалось  не 
меньшимъ,  нежели  то,  которое  занималъ  тогда  Лондонъ.  Дѣло  въ 
томъ,  что  Москва  все  же  была  въ  значительной  мѣрѣ  царской 
усадьбой,  и множество  ея  обитателей  были  такъ  или  иначе  при- 
писаны къ  дворцу,  къ  работѣ  на  него.  Изъ  16.000  дворовъ,  счи- 
тавшихся въ  Москвѣ  къ  началу  XVIII  вѣка,  посадскіе  и ремеслен- 
ники занимали  всего  7.000,  т.-е.  меньше  половины,  остальные  при- 
надлежали духовенству — 1.500  дворовъ,  и 7.500  дворовъ  соста- 
вляли собственность  служилыхъ  людей  разныхъ  чин<шъ.  Городское 
населеніе  московскихъ  временъ  дѣлилось,  на  два  разряда — людей 
торговыхъ  и людей  пашенныхъ.  Пашенные  люди  города  были  со- 
вершенными крестьянами,  да  и вообще  ка^кдый  обыватель  города 
имѣлъ  свою  пашню  и свой  покосъ  на  городской  землѣ.  Русскій 
городъ  былъ  тогда  просто  большая  деревня,  обитатели  которой, 
кромѣ  земледѣлія,  занимаются  еищ  кое-какими  промыслами  и 
торговлей. 

Московское  государство  несло  тял^елую  военнувз  нужду,  за- 
щигцая  свои  граніщы  отъ  окружавшихъ  его  враговъ  и стремясь 
найти  свои  естественныя  границы  съ  выходомъ  къ  морю,  для  чего 
надо  было  раздвинуть  свои  предѣлы  и потѣснить  тѣхъ,  кто  залегъ 
на  пути  къ  морю.  Постоянная  война  создавала  для  государства 
постоянную  нуяеду  въ  деньгахъ,  а нуя^да  въ  деньгахъ  заставляла 
неустанно  работать  мысль  государственныхъ  людей  тѣхъ  временъ 
на  тему,  какъ  достать  нуяшыя  деньги.  Додумывались  при  этомъ 
не  только  до  увеличенія  существовавшихъ  налоговъ  и взиманія 
„запросныхъ  денегъ",  но  и до  заботъ  о томъ,  какъ  бы  поощре- 
ніемъ промышленности  и торговли  поднять  благосостояніе  торгово- 
промышленныхъ  людей.  Для  нуждъ  военнаго  дѣла  московскохму 
правительству  приходилось  постоянно  обращаться  за  границу  за 
сукномъ,  порохомъ,  оруяйемъ;  естественно  возникала  мысль:  а 
нельзя  ли  все  это  изготовлять  у себя  дома,  своими  людьми,  тѣмъ 
болѣе,  что  сырого  матеріала  мояшо  было  найти  сколько  угодно. 
Такимъ  образомъ  въ  Россіи  правительству  принадлежала  мысль  и 
починъ  устройства  промышленныхъ  предпріятій  фабрично-завод- 
скаго типа.  Со  времени  Ивана  Грознаго  начинаются  особенно  у си- 
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лепптяя  заботы  правительства  д томъ,  чтоб  гл  имѣть  у себя  ііодт» 
рукоГг  техниковъ  и знатоковъ  всякаго  7і,ѣла.  1>о  в[)емя  воПиі.і  в'ь 
Ливоніи  царь  ГІватгъ  расиорядился  оти[)авпті»  ігі,  Москву  всѣх'Ь 
илѣнныхя>  мастеровъ  нѣмцевя»,  „знаяоіцихт.  добыі^ать  руду  сяци»- 
брянуіо  и опытныхъ  ВТ,  золотомт.,  серебряномъ,  мѣдномъ,  оло- 
вянномъ и всяко]\[ъ  дѣлѣ“.  Разореніе  смутнаго  времени  очень  за- 
дерл^ало  и промышленное  развитіе  Россіи.  Тѣмъ  большаго  наири- 
л^енія  ;і,остиічіо  лгелалііе  имѣть  свою  и[)омышленность,  когда  послѣ 
січутгя  начался  тогь  иод'ьемт,  государственнаго  самоустройства, 
которымъ  такъ  рѣзко  отмѣчена  вт,  нашей  исто[)іи  первая  половина 
ХѴТТ  в.  Опять  начались  тогда  иі)ерванныя  смутой  заботы  и[)ави- 
тельства  царя  Ивана,  а иотомт,  ца[)Я  Г)0{)иса,  о іи,ізовѣ  иностран- 
цевъ, преимутцественно  знатоковт,  ишкене[)паго  и горнаго  дѣла. 
Госуда|)ству  нулиіы  деньги,  нулига,  слѣдовательно,  добгяча  благо- 
родныхъ металловъ,  нулиго  орулйе  и порохъ,  нужно,  слѣ;Довательно, 
лшлѣзное  и селитреиое  производство.  І^асширяіотся  и потребности 
самого  населенія,  есть  спросъ  на  стекло,  на  ткани,  какъ  бархатт,, 
парча,  шелковыя  матеріи,  тонкое  полотно,  сукно, — ничего  этого 
нѣтъ  своего,  а привозное  очент,  доротю. 

Тула,  слуллівиіая  арсеналомъ  іі  складомъ  военныхъ  припа- 
совъ для  всѣхъ  го])07цшвъ-крѣиостей,  заіциіцавиіихч^  окраину  Мо- 
сковскаго государства,  издавна  славилась  выдѣлкой  оруліія.  Но 
тульской  выдѣлки  не  хватало,  іі  ])усскому  правительству  прихо- 
дилось выписывать  орул^іе  изъ  Швеціи.  Въ  1632  году  основанъ 
былъ  голландцемъ  Впніусомч>  ліелѣзодѣлательныіі  заводъ  близъ 
Тулы,  причемъ  Виніусъ  обязался  поставлять  въ  казну  все  ору- 
Лѵіе  и пушки,  прочіе  Лге  товары,  какіе  будетъ  вырабатывать  за- 
водъ, онъ  могъ  продавать  другимъ,  кому  было  нулшо./ Тогда  лее 
возникли  заводы  въ  Костромѣ,  Смоленскѣ,  Владимирѣ.  Для  до- 
бычи матеріаловъ,  руды,  были  выписаны  изъ  Саксоніи  горные 
пшкенеры-мастера,  рудознатцы  и рудокопы.  Лгелѣзо  давно  уже 
добывалось  въ  Московскомъ  государствѣ  изъ  глыбовой  руды, 
находившейся  около  Дедилова,  въ  30  верстахъ  отъ  Тулы,  и въ 
Устюлшѣ-Желѣзнопольской  изъ  болотной  руды.  Въ  1630  году  по- 
сылали за  границу  пріѣзжаго  мастера  Фимбранда,  чтобы  онъ  на- 
няла. тамъ  рабочихъ,  знаіоіцихъ  бархатное  дѣло;  въ  Москвѣ  откры- 
лось тогда  лее  часовое  и водовзводное  заведеніе,  мастерская  вы- 
дѣлки лосиныхъ  кожъ,  два  стеклянныхъ  завода,  нѣсколько  поро- 
хогляха.  и бумал^шяхъ  мельницъ;  въ  Муромѣ  устроилось  большое 
поташ ігое  производство,  разрастались  и совершенствовались  сели- 
т|)еніля  и соляныя  варницы,  возникали  полотняныя  и суконныя 
1()ибрики;  на  ііипіковіяха.  фабрпкаха.  Москвы  выдѣлывали  штофъ,  ку- 
ппіки,  лепты,  ілізалп  ппгургя  и кошельки  пза>  персидскаго  шелка, 
по'го))і.ій  поьупгыи  і/і.  Аст|)аханп  у армянекпха.  купцова..  При  царѣ 
А.П‘іа-ѣѣ  псД.  эти  г, аноды,  пооіц[)яемые  правптельствепнымп  зака- 
:пімп  ІІ  частным').  спросом'і>,  видимо,  разрастались.  С'ь  Заводова. 
ПС,  брп.іп  ипіаііпіх'і.  подп,тей  п п[)ишісывали  К'ь  пим'ь  цѣлыя  де- 
р(чліп,  чтобы  об(‘;лп‘чпть  пх'ь  [пібочими  и нѣкоторымъ  количествомъ 


~ 305  — 


денегъ  на  первые  обороты.  Иностранцы-хозяева  заводовъ  обязы- 
вались нанимать  всякихъ  людей  „по  добротѣ,  а не  въ  неволіо“, 
тѣсноты  и обидъ  никому  не  чинить  и промысловъ  ни  у кого  ни- 
какихъ не  отнимать,  и если  царское  величество  велитъ  учить 
русскихъ  людей  дѣлу,  то  имъ,  хозяевамъ,  учить  русскихъ  людей 
всему  и ремесла  никакого  отъ  русскихъ  людей  не  скрывать.  Ікѣ 
эти  фабрики  и заводы,  за  исключеніемъ  развѣ  тульскихъ  заво- 
довъ Виніуса  и Марселиса,  были  очень  невелики  и едва  ли  до- 
стигали размѣровъ  средней  руки  мастерской  нашего  времени.  Это 
было  еьце  только  зерно,  начало  промышленности,  больше  интерес- 
ные дѣловые  опыты,  устраиваемые  правительствомъ,  чѣмъ  самое 
дѣло. 

Надо  признать,  что  зерно  это  падало  въ  очень  неблагопріят- 
ную для  своего  роста  почву.  Разгромъ  смутнаго  времени,  тяжелыя 
жертвы  людьми  и деньгами  во  время  войны  съ  Польшей,  насилія 
и поборы  своихъ  воеводъ  и сильныхъ  людей,  отсутствіе  скораго  и 
праваго  суда,  полное  бездорожье,  развитіе  разбойничества  по  доро- 
гамъ, общее  невѣжество,  „отъ  котораго,— говоритъ  С.  М.  Соловь- 
евъ,— происходила  мелкость  взглядовъ,  мелкость  и безнравствен- 
ность средствъ  для  полученія  барышей“, — все  это  имѣло  своимъ 
слѣдствіемъ  то,  что  русскіе  торговые  люди  были  бѣдны,  не  пред- 
пріимчивы, предпочитали  сидѣть  дома  и выколачивать  гроши, 
оставляя  втунѣ  Божіе  благословеніе,  лежавшее  въ  землѣ,  и не 
приступая  къ  его  разработкѣ,  потому  что  некуда  было  выработан- 
ный товаръ  везти,  кромѣ  того  дорогой  можно  было  погибнуть  и оіь 
разбойниковъ,  и отъ  невылазной  грязи,  и да?ке  отъ  голода;  поэтому 
и предпочитали  жить,  сидя  на  мѣстѣ,  „отбывая  своихъ  промы- 
слишковъ'‘.  При  тогдашней  системѣ  финансоваго  хозяйства  частному 
человѣку  не  очень  и удобно  было  развивать  свои  промыслы:  во- 
первыхъ,  сейчасъ  же  лишній  сборъ  возьмутъ,  а во-вторыхъ,  не 
очень  можно  было  развернуться  въ  выборѣ  самаго  предмета  про- 
мысла, такъ  какъ  вѣчно  нуждавшееся  въ  деньгахъ  московское 
правительство  старалось,  чтобы  скорѣе  получать  свои  деньги, 
отдавать  на  откупъ  все,  что  представлялось  возможнымъ  отдать. 
Около  1637  года  въ  Новгородской  четп  отданы  были  на  откупъ: 
квасъ,  сусло,  брага,  ботвинья,  хмель,  сѣно,  мыло,  овесъ,  деготь, 
извозчики,  бани. 

Такимъ  образомъ  финансовая  политика  Московскаго  государ- 
ства вся  направлялась  на  одно:  возможно  усиленное  добываніе 
средствъ  съ  населенія  путемъ  оброковъ,  податей,  налоговъ,'  и со- 
всѣмъ мало  заботилась  о поднятіи  благосостоянія  торгово-промы- 
шленныхъ людей  путемъ  покровительства  промысламъ,  фабрикамъ, 
заводамъ,  мастерскимъ;  правительство,  если  устраивало  ихъ,  то 
исклвпіительно  съ  цѣлью  удешевленія  разныхъ  продуктовъ  для 
себя,  чтобы  въ  государевой  казнѣ  больше  оставалось  рублей.  Тѣмъ 
не  менѣе,  отдѣльными  проблесками  являлась  у государственныхъ 
людей  Москвы  половины  XVII  в.  мысль,  что  государственное  хо- 
зяйство доля^но  быть  направлено  не  на  одно  только  усиленное  до- 
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бывал! е средствъ  съ  парода,,  по  и на  развит! е производители. пыхъ 
силъ  ст|)апы,  па  ііок|)овительство  и иомоіць  тѣма,  людима.,  кот()- 
рые  110  своей  волѣ  и охоті)  возьмутся  „ірюмыіплштв  ра,зиі,іми  про- 
мыслы 

Одипа.  изъ  талантливѣй  тиха,  русскиха.  людей  времспіа.  цари 
Алексѣя,  его  мипист{)ъ  ипост[)ати,іха)  дѣла,,  А.  Л.  (Зрдипа, -На- 
щокинъ, едва  ли  не  ікцівый  въ  іѣссіи  об[)атила,  внимаіГкі  па, 
торговлю  и промышленность,  каки,  на  важные  предметы  госу- 
дарственнаго хозяГісгва,.  Но  Псковѣ,  гдѣ  она.  была,  одно  іціеми 
воеводой,  0|)дина.-На,щокинъ  провелъ,  ио  обсужденіи  са,  торі’о- 
выми  людьми  псковитянами,  ряда.  мѣ|)а.,  облегчавіііиха,  торговлю. 
Въ  1667  году  ему  удалось  высказать  свои  мысли  іп.  издаіптма, 
при  большома^  его  участіи  то[)говомъ  уставѣ.  „Во  всѣха,  оіцх'ст- 
ныхъ  государствахъ,  — читаемъ  въ  уставѣ,  — свободні.іе  и при- 
быльные торги  счита,іотся  мелщу  ііе[)г,ыми  госуд,а})Ствеіпіыми  дѣ- 
лами; остерегаютъ  то[)ги  съ  велтгкима.  б(‘.ре.5кеи!(;мъ  и въ  воль- 
ности деривата,  для  сбора  пошлинъ  и дли  всенародныхъ  пожит- 
ковъ мірекпхъ“.  Уставъ  пробуетъ  усті)оить  и частькі  заключить 
въ  (іпредѣленныя  правила  начала  то{)говаго  кредита,  устанавли- 
вая, что  люди  недостаточные  получаютъ  помощь  иза.  московской 
тамояши  и изъ  городовыхъ  земскихъ  избъ,  т[)ебу(‘тъ,  чтобы 
лучшіе  торговые  люди  берегли  маломочныхъ  тарговыха.  людей, 
давая  имъ  возмояліость  пріь-траиваться  сі)  своими  товарами  ка. 
складамъ  и караванамъ  крупныхъ  оптовиковъ.  Торгові.ій  уставъ 
отмѣнилъ  мпоя^ество  мелкихъ  пошлинъ,  переведя  ихъ  в(зѣ  на  одну 
рублевую.  Въ  торговомъ  уставѣ  проскальзываета.  уже  знакомство 
тогдашнихл.  русскихъ  людей  съ  экоподіическ'  й мыслью  современ- 
ной имъ  Европы  и настоятельно  рекомендуется  поменьше  выво- 
зить изъ  страны  денегъ,  для  чего  слѣдуетъ  запреіцать  людямъ 
простымъ  іі  нечиновнымъ,  „чтобы  они  не  бѣднѣли“,  покупать  у 
иноземцевъ  дорогія  сукна,  шелкъ  и узорочья,  накладывая  на  эти 
веіци  большія  пошлины  „безъ  пощады“:  „берегутъ  того  во  всѣхъ 
государствахъ,— замѣчаетъ  уставъ, — и отъ  напраснаго  убожества 
своихъ  людей  охраняютъ“.  Во  концѣ  устава  предлагается  учре- 
дить особый  приказъ  для  купцовъ:  „для  многихъ  волокитъ  во 
всѣха.  приказахъ,  купецкихъ  людей  пристойно  вѣдать  въ  одномъ 
иристойнома.  приказѣ,  гдѣ  великій  государь  укажетъ  своему  боя- 
])ипу;  этота.  бы  приказъ  былъ  купецкимъ  людямъ  во  всѣхъ  пору- 
бгяиіыха.  городаха.  отъ  иныхъ  государствъ  обороною  и во  всѣхъ 
городаха.  ота.  воеводскиха.  налогъ  былъ  имъ  защитою  и уиравою. 
1>а,  томъ  я^е  одномъ  приказѣ  давать  судъ  и управу,  если  купец- 
к\е  люди  будута.  бить  челомъ  на  другихъ  чипова,  людей“. 

Орд,и на.- Нащокинъ  любилъ  запада^  са.  его  благоустройствома. 
и всегда  Д'І'.йствоііала.  „са.  примѣру  сторонниха.  чуяигха>  земель“, 
шіход.н,  что  „доброму  не  стыдно  навыкать  и со  сто[)Оны,  у чуя^ихъ, 
д,а‘/іаі  у свои  ха,  вра,гоігь“.  Са.  Ваиадома.  любознательному  русскому 
ч(;.іовѣі:у  половины  ХЛ*Н  в.  .легко  бі.іло  іюзнакоімиті.ся  изъ  раз- 
сказоіл,  иност])анні,іха.  куицова.,  во  мпоя^ествѣ  иосѣщавшиха.  Рос- 
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сію  и основавшихся  здѣсь  на  житье,  отъ  разныхъ  иноземныхъ 
техниковъ,  промышленниковъ,  солдатъ  и офицеровъ,  которыхъ 
выписывало  правительство.  Съ  иноземными  купцами  русскіе  люди 
торговали  очень  давно;  Псковъ  и Новгородъ  Великій  поддержи- 
вали постоянную  и близкую  связь  съ  Западомъ;  черезъ  эти  го- 
рода, а также  Нршшій  и Астрахань,  иноземные  купцы  искали 
проѣзда  въ  Персію  и даже  Индію;  изъ  Венеціи  и Генуи  черезъ 
черноморскіе  порты  шли  торговые  караваны  на  Донъ,  Волгу,  къ 
Астрахани,  въ  Персію.  Эти  торговые  пути  были  довольно  оживлен- 
ными до  открытія  болѣе  скораго  и дешеваго  морского  пути  изъ 
Европы  въ  Индію.  Къ  этому  я^е  времени  ослабѣло  и значеніе 
Ганзы,  такъ  что  въ  ХІУ— ХУ  вв.,  когда  складывалось  Московское 
государство,  оно  какъ  бы  выключилось  изъ  міровой  торговли  и явля- 
лось довольно-таки  случайнымъ  ея  участникомъ,  главнымъ  обра- 
зомъ чрезъ  посредство  Польши  и Ливоніи. 

Но  вѣкъ  великихъ  морскихъ  открытій,  вызвавшій  у евро- 
пейскихъ народовъ,  особенно  у голландцевъ  и англичанъ,  лихо- 
радочное стремленіе  къ  мореплаванію  и открытію  невѣдомыхъ 
странъ,  включилъ  въ  итогъ  своихъ  блестяидпхъ  успѣховъ  и Россію. 
Россія,  какъ  рынокъ  сбыта  и покупокъ,  была  „открыта“  случайно 
англртчанами  и тоже  морскимъ  путемъ  При  царѣ  Иванѣ  англійскіе 
корабли,  подъ  командой  нѣкоего  Виллоуби  искавиііе  пути  въ  Индію 
черезъ  Ледовитый  океанъ,  попали  въ  заливъ  Св.  Николая  на  Бѣ- 
ломъ ^іорѣ  и „открыли"  устье  Сѣверной  Двины;  отсюда  англичане 
снарядили  въ  АГоскву  посольство.  Царь  Иванъ  ласково  принялъ 
чужестранцевъ,  очень  заинтересовался  установленіемъ  правиль- 
ныхъ торговыхъ  сношеній  съ  Англіей  и велѣлъ  построить  въ 
устьяхъ  Двины  городъ  Архангельской.  Этотъ  городъ  скоро  пре- 
вратился въ  солидный  по  тому  времени  портъ,  куда  стали  прихо- 
дить корабли  англійскіе,  голландскіе,  шведскіе,  гамбургскіе  и дру- 
гихъ націй  для  сбыта  своихъ,  европейскихъ,  по  преимуществу  ману- 
фактурныхъ произведеній  и для  пріобрѣтенія  русскаго  сырья — лѣса, 
сала,  смолы,  дегтя,  мѣховъ.  Въ  порту  образовался  спросъ  на  холстъ, 
веревки,  канаты,  и въ  мѣстностяхъ,  близкихъ  къ  Бѣлому  морю, 
стали  усиленно  развиваться  соотвѣтствующіе  промыслы.  Въ  концѣ 
ХУ  И в.  изъ  округовъ  Ярославля,  Вологды  и Каргополя  вывозили 
за  границу  165.000  арш.  холста  въ  годъ.  Въ  Архангельскѣ,  Во- 
логдѣ, Ярославлѣ,  Москвѣ,  при  царѣ  Иванѣ  и его  преемникахъ, 
царяхъ  Ѳедорѣ  и Борисѣ,  возникли  торговыя  подворья  англійскихъ, 
голландскихъ,  гам^ргскихъ  и любекскихъ  купцовъ. 

Правительство  сначала  очень  поощряло  иностранцевъ,  осво- 
бождало ихъ  отъ  пошлинъ,  устраивало  имъ  и другія  льготы,  но 
все  это  било  по  карману  своихъ,  и потому  въ  половинѣ  ХУП  в. 
запретили  англичанамъ  внутреннюю  торговлю  въ  Россіи  и позво- 
лили только  пріѣзжать  къ  Архангельскому.  Особенно  повліяло  на 
измѣненіе  отношенія  къ  англичанамъ  то  обстоятельство,  что  они 
„короля  своего  Карлуса  смертію  убили".  Послѣ  того,  какъ  ино- 
странцамъ было  запрещено  разъѣзжать  для  торга  по  Россіи,  ино- 

20* 


308  — 


ізе.мнілй  торг'ь  тіолучи.ть  такой  вп7і,ъ:  ішопемныо  купцы  пріѣажалп 
въ  Архангелі.слп/,  здѣсь  (•()би})алпсь  п [)усскіс  купцы;  происходила, 
торговый  обмѣнъ  тоіаіровъ,  послѣ  чего  |)усскі(‘  везли  скуплен- 
ные ими  инозедпіы(‘,  това[)Ы  внутрь  ст[)аны.  Такпм'ь  образомъ  ино- 
странные товары  покупались  русскими  купцами  у ииоземні,іх'і,  всего 
нѣсколько  недѣль  вч,  теченіе  года,  а и[)Одавались  весь  годч,, 
иричем'ь  эта  и})Одаука  иіла  крайне  медленно  и полосами:  то  уси- 
ливалась, то  ирекі)аіцалась,  н })авномѣ[)наіч),  постояннаго  торговаго 
оборота  не  было.  Отчаянное  состояніе  до])огь  и иолгное  отсутствіе 
безопасности  на  нихъ  создавсьти  такое  иоло;кеніе  в(чцей.  ІІ.тіата  за 
проЕОЗч,  была  очень  дорога,  вдво(^  и болѣе,  чѣмч:,  вч,  наше  в|)емя. 
Провезти  товарЧ)  ио  лѣтней  дорогѣ  стоило  почти  і/ь  четыре  [)аза 
до|)ояге,  чѣмч,  ировозч^  зимоГг,  п потому  на  ліѵго  прекращалось 
всіікое  торговое  дви^кеніе  ио  русскимч,  дорогамч,.  Товарі,і  шли  ио 
дорогамчз  обозами;  къ  извѣстному  времени  года  обозы  скоплялись 
вчз  какомЧ)-либо  оиредѣленномч,  мѣстѣ,  гдѣ  и шла  торговля;  за- 
тѣмъ обозъ  снимался  и іиелч,  далі>иіе;  на  остав.ченное  мѣсто  куиецч, 
возвращался  только  черезч,  годъ,  на  каждую  сдѣлку  онъ  смотрѣлч, 
поэтому  каісі,  на  окончательную,  на  первую  и послѣднюю  вч,  своемч, 
родѣ;  на  этой  почвѣ  вырастало  стремленіе  русскихч,  куицовч>  про- 
дать дороже,  что  стоило  дешево,  и дешевое  и дурное  сбыть  за 
цѣнное  и хорошее,  пользуясь  всѣ]\ііг  ухищреніями,  чтобы  достичь 
этого. 

Иностранцы  очень  жаловались  на  недобросовѣстность  и лжи- 
вость русскихъ  купцовъ,  тогда  еіце  выработавиіихчз  себѣ  знамени- 
тое правило:  „не  обманешь— не  иродапіь“,  и ревностно  ему  слѣдо- 
вавшихъ. Русская  купеческая  среда  создавала  косныхъ  и неподвиж- 
ныхъ людей,  застывшихъ  въ  давнихъ,  старозавѣтныхъ  торговыхъ 
привычкахъ.  Волна  иноземнаго  купечества  всколыхнула,  однако, 
и русскихъ,  но,  встревоженная  предпріимчивой  иноземной  конку- 
ренціей, мысль  русскихъ  торговцевъ  не  пошла  дальше  неотступ- 
ныхч^  просьбъ,  обращенныхъ  къ  правительству,  чтобы  оно  прогнало 
„нѣмцевъ“  изъ  Россіи,  запретило  имъ  имѣть  своихъ  приказчиковъ 
по  русскимъ  городамъ;  русскіе  купцы  просили  „загородить  на- 
крѣпко дыру“,  прорубленную  нѣмцами  изъ  нашей  земли,  т.-е. 
почту,  чтобы  „какъ  наши  русскіе  люди  о ихъ  товарѣхъ  не  знаютъ, 
такожде  бы  и они  о нашихъ  товарѣхъ  не  знали“;  сами  жъ  отъ 
себя  русскіе  купцы  додумывались  только  до  стачки  для  повыше- 
ніи цѣнч>. 

Такимъ  образомчз,  въ  наслѣдіе  Петру  Велішому  достались  отъ 
Московскаго  государства  слабо  развиті>іе  начатки  промышленности, 
иаса/к;цлпіой  и иоддерлшваемой  правительствомъ,  вяло  и иерво- 
бытно  ік^ставлшшая  торговліі,  свіізанная  обіщч'і  некультурностью 
ст|)аиы  и илохим'ь  устроііствомч>  государственнаго  хозяйства,  ко- 
торое ие  считало  торговлю  и и])омыиіленность  государственнымъ 
д;1>.іом'ь,  д,осто/і и ым'ь особыхъ  забота*.  Унаслѣдовавчз  отъ  Московскаго 
гос\7і,аі)сті{а  (Ч’о  зад,ачіг — проникнуть  кч>  морю  и ввести  государство 
иъ  ого  ос'Г(я*'і’В(чіныя  границы,  Псчр'ь  [)ѣзко  повернулъ  на  быстрое 


— ао9 


достиженіе  этихъ  цѣлей,  начавъ  войну  со  Швеціей  и рѣшивъ 
вести  ее  по-новому  и новыми  средствами.  Возникаетъ  новая  регу- 
лярная армія,  строится  флотъ.  Это  созданіе  новыхъ  орудій  борьбы 
во  время  самой  борьбы  потребовало  громадныхъ  средствъ.  Казна 
Московскаго  государства  не  была  въ  блестящемъ  состояніи,  казна 
Петра  временами  оказывалась  прямо  въ  кррітическомъ  полоя^еніи. 
Заботы  о положеніи  государственныхъ  средствъ  тяя^елымъ  бреме- 
немъ лежали  на  волѣ  и дѣйствіяхъ  Петра.  Московское  государ- 
ство при  возрастаніи  государственныхъ  нуждъ  покрывало  ихъ  все 
новыми  и новыми  налогами;  Петръ  тоже  не  чуждался  этого  ста- 
раго пріема,  но  рядомъ  съ  нимъ  поставилъ  и одно  новшество,  ко- 
тораго не  знала  Московская  Русь:  Петръ  заботился  не  только  о 
томъ,  чтобы  брать  съ  народа  все,  что  можно  взять,  но  подумалъ 
и о самомъ  плательщикѣ  - народѣ,  о томъ,  гдѣ  ему  взять  средствъ 
на  уплату  тяжелыхъ  податей. 

Путь  къ  поднятію  народнаго  благосостоянія  Петръ  увидѣлъ 
въ  развитіи  торговли  и промышленности.  Трудно  теперь  сказать, 
какъ  и когда  пришелъ  Петръ  къ  мысли  о необходимости  развитія 
въ  Россіи  торговли  и промышленности.  Вѣроятно,  его  первое  за- 
граничное путешествіе,  наглядно  вскрывшее  передъ  нимъ  промы- 
шленные успѣхи  Запада,  посѣяло  въ  немъ  твердое  желаніе  до- 
стичь и въ  Россіи  такихъ  же  успѣховъ.  Желаніе  удешевить  со- 
держаніе войска  и флота  естественно  наводило  на  мысль,  что  всего 
дешевле  было  бы  вырабатывать  у себя  все  нужное  для  экипировки 
и вооруженія;  а такъ  какъ  фабрикъ  и заводовъ,  которые  могли  бы 
исполнить  эту  задачу,  нѣтъ,  то  ихъ  надо  построить,  пригласивъ 
для  этого  знающихъ  иностранцевъ  и отдавъ  имъ  въ  науку  „своихъ 
подданныхъ",  какъ  тогда  выражались.  Теченіе  мысли  не  новое, 
извѣстное  еще  въ  Москвѣ  временъ  царя  Михаила,  но  осущест- 
влять эту  мысль  сталъ  человѣкъ  съ  лщлѣзной  волей  и несокру- 
шимой энергіей,  умѣвшій  въ  почувствованную  и сознанную  госу- 
дарственную потребность  влолшть  опредѣленную  передовую  въ 
хозяйственной  области  мысль  своего  времени  и двинуть  дѣло 
торгово-промышленнаго  обновленія  страны  полнымъ  ходомъ. 

Поставивъ  себѣ  цѣлью  воорулшть  народный  трудъ  лучшими 
техническими  пріемами  производства  и направить  его  на  новые, 
болѣе  доходные  промыслы  въ  области  еще  не  тронутыхъ  разработкой 
богатствъ  страны,  Петръ  перебралъ  всѣ  отрасли  народнаго  труда: 
ни  одна  не  осталась  при  немъ  нетронутой,  во  всѣ  онъ  внесъ  но- 
вые пріемы,  во  всѣ  ввелъ  новыя,  усовершенствованныя  орудія. 
Фабрики  и заводы  Лондотіа,  Парижа,  Амстердама  были  изучены 
имъ  лично  и очень  тщате  іьно:  записныя  книжки  его  хранятъ  въ 
себѣ  множество  замѣтокъ  изъ  видѣннаго  и понятаго  имъ  на  заво- 
дахъ и въ  мастерскихъ  Европы.  Онъ  самъ,  плохо  ли,  хорошо  ли, 
но  зналъ  еще  въ  молодости  до  14  ремеслъ,  быстро  и ловко  схва- 
тывая всякое  новое  ручное  дѣло,  беря  его  природной  ловкостью  и 
сметкой.  Мастерство,  работа  съ  топоромъ  на  верфи,  съ  молотомъ  въ 
кузницѣ  всегда  очень  ему  нравилась,  была  его  развлеченіемъ  и 
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потребностью,  и не  было  для  него  больны  го  удоьолі^стиіи,  кякт. 
получить  плату  яа  трудъ,  п|)остыи  |)абочіи  коіич'іпп,  яа  яыісояанііую 
полосу  ;келѣяа,  почиікчпіую  плотину  или  бсяуко]>пян(‘нііо  скину- 
тый съ  формы  ЛРІСЪЬ  бумаги.  И ІГ[>  ГГІЧ)МЧ>  Тр(‘б()ІГІНІН  Н()ЯІІПГ[)ИѴКД<‘ІІ1И 
у него  не  білло  любоиаіП)Я  собоП — оно  раяумѣлось  идгі,  п|м»сто,  ны- 
текало  изъ  обычнаго  ему  представленія,  что  груда,  долѵкеіы,  быть 
оплаченъ.  Такъ  ятотъ  личныГі  труда,  царя  ва,  на[)о;і.ѣ  п понимали. 
„Часто  ѣздила,  въ  наніу  л1’,сную  сторону  п;а[)[,  Петра,, — разсказы- 
ваетъ олонецкое  преданіе: — п})иде,  ска/кута,,  іп,  завода,,  свонма 
царскима  рукама  крицы  (мѣхн)  дуета,,  а боя[)а  уголі,я  иосята,; 
въ  молотобойпіо  завернетаз  и молота,  ва^  руки — /К(‘лѣзо  куета,“... 
Этоттз  личный  примѣра,  доллшігь  была,  под[)ывать  проаа'ста,  протнва, 
физического  труда  тѣха,,  кто  по  рожд(чпіо  свое.лгу  считала,  себя 
выше  этого  труда,  и давала:,  ві,ісокое  значеніе  п[)остому  рабочеліу 
труду,  какъ  работѣ  па  благо  обіцее,  для  пользы  отеч(‘ства  и всего 
народа.  Другое  п})еданіе  архангельскаго  к])ая,  разсказывая  о іцю- 
стыхъ  бесѣдахъ  царя  съ  крестьянами  объ  пха,  нуждаха,  и промы- 
слаха,,  отмѣчаета,,  что  царь  Петръ  „росту  была,  высокаго,  а ученія 
великаго“,  „не  гнупіался  нашего  жнтья-бі,ітья,  ку шивала,  нашу 
хлѣбъ-соль  “ . 

Техникъ  II  механикъ  по  іірщюдѣ,  Иет[)а,,  однако,  не  спеціа- 
лизировался узко  II,  кака,  госу/цірь,  смотрѣла,  на  дѣло  насажденія 
торговли  и промышленности  въ  Россіи  съ  широкой  точки  зрѣнія. 
За  границей  она,  усвоилъ  основы  тогдашней  экономической  мысли, 
которыя  принято  называть  меркантилизмома,.  Свое  экономическое 
ученіе  меркантилизмъ  основывалъ  на  двухъ  положеніяхъ:  первое — 
каждый  народъ,  чтобы  не  обѣднѣть,  должена,  самъ  производить 
все  ему  нуягное,  не  обраіцаясь  къ  помощи  чужого  труда,  труда 
другихъ  народовъ;  второе -каждый  народъ,  чтобы  богатѣть,  дол- 
женъ вывозить  возможно  болѣе  плодовъ  своего  труда  за  границу 
и ввозить  какъ  можно  меньше  чужихъ  товаровъ.  Сознавая,  что 
Россія  не  только  не  уступаетъ,  но  и превосходитъ  другія  страны 
обиліемъ  природныхъ  богатствъ,  Петръ  ^іѣшилъ,  что  государство 
должно  взять  на  себя  эту  разработку  и заставлять  „подданныхъ" 
работать,  привлекая  ихъ  къ  тому  всѣми  средствами.  „Паше  русское 
государство, — говорилъ  Петръ, — передъ  иными  землями  преизоби- 
луетъ  и потребными  металлами  и минералами  преблагословенно 
есть,  которые  до  настоящаго  времени  безъ  всякаго  прилел^анія 
искаш,і“.  Надо,  чтобы  „Болле  благословеніе  втунѣ  подъ  землей  не 
, оставалось",— какъ  говорилъ  Петръ.  Находя,  что  „мало  охотниковъ 
(()аб[)ики  II  заво/щі  строить",  Петръ  не  стѣсняется  прибѣгать  къ  при- 
шчіоливаиію.  „Что  видно  изъ  нынѣшнихъ  дѣлъ? — писалъ  онъ  уже 
на  (чліоігі’,  дней,  оцѣнивая  свои  труды:— развѣ  нс  все  неволей 
сдѣ,лаяо,  а за  многое  ул^е  и благодарности  слышатся,  отъ  чего 
уя'іс  и плодѣі  іі|)Оіізошли“.  Такимъ  образомъ,  іюлолшвъ  въ  основу 
своих'ь  взіѵіяд.ов'і,  на  значеніе  торговли  и промышленности  усвоен- 
ніля  им'і,  на  Зашідѣ  осліованія  меркантилизма  и сознавая,  что  Россія 
богата  всѣмъ  тѣмъ  сырьемъ,  изъ  котораго  можно  вырабатывать 
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все  нуя^ное  для  государства  и частныхъ  людей,  Петръ  рѣшилъ 
устроить  эту  разработку  естественныхъ  богатствъ  страны,  прину- 
ждая КЪ  этому  подданныхъ,  хотя  бы  и насильственнымъ  путемъ. 

По  всей  Россіи  предприняты  были  Петромъ  розыски  рудныхъ 
богатствъ  и тѣхъ  мануфактурныхъ  промысловъ,  которые  могли  бы 
при  поддержкѣ  развиться  въ  крупныя  предпріятія.  По  его  прика- 
занію, постоянно  по  всему  государству  разъѣзжали  знатоки  различ- 
ныхъ товаровъ,  свои  и чужеземцы.  Они  находили  разные  руды  и 
минералы:  и горный  хрусталь,  и камень  сердоликъ,  „краску  ма- 
рену “,  селитру,  торфъ,  каменный  уголь,  о которомъ  Петръ  сказалъ, 
что  „сей  минералъ,  если  не  намъ,  то  нашимъ  потомкамъ  весьма 
полезенъ  будетъ“;  нѣкіе  братья  Рюмины  основали  тогда  же  до- 
вольно значительный  заводъ  въ  Рязанскомъ  краѣ  для  добычи  ка- 
меннаго угля.  Иностранецъ  фонъ-Азмусъ  разрабатывалъ  торфъ,  и 
Петръ  очень  поощрялъ  его  дѣло,  разсчитывая  ввести  замѣну  дере- 
вяннаго топлива  торфянымъ,  чтобы  сохранить  безпощадно  истре- 
бляемые лѣса.  Зная,  что  подданные  часто  не  разумѣютъ  дѣла, 
„частью  же  иждивенія  и трудовъ  не  хотятъ  къ  оному  приложить“, 
Петръ  рѣшилъ  усиленно  привлекать  къ  дѣлу  иностранцевъ.  Въ 
1698  г.,  когда  Петръ  возвращался  изъ  своего  перваго  заграничнаго 
путешествія,  за  нимъ  ѣхало  множество  нанятыхъ  имъ  ремеслен- 
никовъ и мастеровъ.  Въ  одномъ  только  Амстердамѣ  нанялъ  онъ 
около  1.000  человѣкъ.  Въ  1702  г.  по  Европѣ  былъ  распубликованъ 
указъ  Петра,  приглашавшій  на  промышленную  службу  въ  Россіи 
иноземцевъ  на  очень  выгодныхъ  для  нихъ  условіяхъ.  Русскимъ 
резидентамъ  при  европейскихъ  дворахъ  Петръ  вмѣнилъ  въ  пер- 
вѣйшую обязанность  разыскивать  и нанимать  на  русскую  слул^бу 
знатоковъ  разныхъ  производствъ  и мастеровъ  всякаго  дѣла.  Рѣдкое 
письмо  царя  къ  его  послу  въ  Голландіи,  кн.  Б.  П.  Куракину,  и 
къ  резидентамъ  въ  Лондонѣ  и Парилгѣ  не  содержитъ  порученій 
найти  и нанять,  не  жалѣя  средствъ,  то  архитектора,  то  мельнич- 
наго мастера,  то  мастера,  „который  помпы  дѣлать  умѣетъ“,  и т.  и. 
хМастеровъ  нанимать  царь  предписывалъ  „съ  осмотрѣніемъ",  тор- 
гуясь сл.  ними  о вознагражденіи,  но  стремясь  къ  тому,  чтобы 
„нанять  и не  пропустить Отъ  мастеровъ,  которые  сами  просились 
на  русскую  службу,  предлагалось  требовать  доказательствъ  знанія 
ими  своего  дѣла,  аттестатовъ  и образцовъ  работы;  несговорчивымъ 
разрѣшалось  уступать  даровой  проѣздъ  съ  семьями,  постройку 
жилья  на  казенный  счетъ  и т.  и.  Царь  зорко  слѣдилъ  за  всякой 
возможностью  получить  „добрыхъ  мастеровъ^. 

20  сентября  1715  то  да  царь  написалъ  наблюдавшему  за  жи- 
вшими во  Франціи  русскими  учениками  и гардемаринами  капитану 
Конону  Зотову  такое  собственноручное  посланіе:  „Понеже  король 
французской  (Людовикъ  XIV)  умеръ,  а наслѣдникъ  его  молодъ, 
то,  чаю,  многіе  мастеровые  люди  будутъ  искать  фортуны  въ  иныхъ 
государствахъ,  для  того  навѣдывайся  о такихъ  и пиши,  дабы  потреб- 
ныхъ не  пропустить“ . . . Кстати  царь  приказывалъ  Зотову  узнать — 
„не  будутъ  ли  чего  изъ  двора  продавать,  а именно  уборовъ  какихъ, 
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ііііілі)Дер('іі  (т.-о.  картинъ)  и іі[)Отчаг(),  о ч(‘мт>  даіі  такж('  пипть“. 
Петръ  особенно  дѣнилЧ)  француаских'і,  мастеіюігі.  и и(‘  ѵіаигіьі'і, 
средстнъ  на  жалованье  и льготы  имт>.  <1>раніі,уаскій  иіі/і':енерч.  Ле- 
блонъ — „прямая  7ДікоБинка“,  какъ  наяыиплт>(‘лъ  ІІетр'ь — іі[)іпѵь‘иііепч> 
былъ  па  я^ілованье  въ  4.5.000  р.  въ  годъ  при  даровой  квартіірД,,  с'ь 
правомъ  выѣхать  ;д)МОй  чер(‘3'ь  пять  .чѣгь  со  всѣмъ  пріоб[гІѵген- 
нымъ  имуществомъ,  не  іілатіі  никакихъ  ііодат(4і.  Ппоз(ьмяых'і>  ма- 
стеровчо  очень  береічіи,  по  неукоснительно  требовали  одноі'о,  чтобы 
они  учили  своему  мастерству  русски х'ь,  не  скрывая  ничего,  что 
сами  зпаіотл>.  Когда  мастерт>-и}іостранедь  ііыражалъ  ^ке^чанісз  уѣхаті) 
домой,  Петръ  назначалъ  строл^айтиее  сл^і>дствіе:  не  обидѣлъ  ли  кто 
его,  что  за  причина,  отъѣзда,  и если  віляснялось,  что  мастера» 
уѣзлтлъ  ІЮ  неудовольствію  на  кого-нибудь,  Петра»  строго  взыски- 
валъ съ  виновнаго. 

Рядомъ  съ  выпиской  иноземні,іха»  мастеровъ  въ  іѣссію,  все 
время  царствованія  Петра  шла  усиленная  посылка  русскихъ  моло- 
дыхъ людей  на  выучку  мастерствама»  за  границу.  Па  (()абрики  и 
заводы  посылали  такъ  л^е  ио  наряду,  какъ  на  вер(|)И  и въ  школы 
военнаго  и морского  дѣла,  не  справляясь  ни  со  способностями, 
ни  съ  наклонностями  людей  ка»  тому  дѣлу,  изучать  которое  ихъ 
отправляли  со  строгимъ  наказомъ  л^естоко  взыскать,  если  не 
выучатся.  Такъ  л^е,  какъ  и навигаторы,  эти  невольные  ученики 
страдали  и отъ  незнанія  языковъ  и отъ  задерлѵки  денегъ. 
Впослѣдствіи  Петръ  сталъ,  однако,  обращать  вниманіе  на  нѣко- 
торую предварительную  подготовку  учениковъ,  а главное— на  ихъ 
личныя  склонности;  въ  указѣ  1728  г.  говорится:  „для  вкорененія 
мануфактуръ  и ((лібрикъ  и для  искусства  худол^ества  посылать  въ 
чужіе  края  изъ  молодыхъ  лБздей  такихъ,  которые  къ  такому  обу- 
ченію склонны,  и для  того  ихъ  обнаделіить,  что  фамиліи  (семьямъ) 
ихъ  даны  будутъ  нѣкоторыя  привилегіи,  сами  лю  они  награждены 
будутъ  для  тамошняго  ихъ  пропитанія  жалованіемъ“. 

По  мѣрѣ  того,  какъ  возникали  и развивались  фабрики  въ 
самой  Россіи,  онѣ  становились  у Петра  техническими  школами 
и практическими  училищами  всякаго  мастерства.  Пріѣзжихъ 
иноземныхъ  мастеровъ  строго  экзаминовали,  — знаютъ  ли  они 
свое  дѣло,  и при  назначеніи  на  какую'- либо  фабрику  или  заводъ 
догова[)ивалпсь  съ  ними,  „чтобы  они  изъ  россійскихъ  учени- 
ковъ при  себѣ  имѣли  и мастерству  своему  обучали,  поставя  за 
• то  цѣну  награжденія  и время,  во  сколько  выучатъ“.  Въ  ученики 
на  (|)абрики  и заводы  принимались  люди  всѣхъ  свободныхъ  сосло- 
вій, а крѣиостнГ)Те — съ  отпускной  отъ  помѣщика,  но  съ  20-хъ  го- 
доіл»  стали  іц)инимать  и бѣглыхъ  к[)естьянъ,  отнюдь  только  не 
солдат']».  Так'і»  как'ь  /щбровольно  поступаю] цихъ  было  мало,  то 
Пслр'і,  время  отъ  в[)емени  указами  производилъ  наборы  учеников'ь 
д,ля  обушчіія  ма(Л(Д)ствамъ  на  фабрикахъ  и заводахъ.  Въ  1711  году 
„госу;і,а[)ь  указал']»  прислать  изъ  це^жовниковъ  и изъ  слул^екъ 
мопасті.ірскпх'і,  и ііз'і,  ділей  ихч»  100  человѣкъ,  которые  были  бы 
ѵГѣгъ  і]о  1.5  или  20,  и умѣли  б]»і  писать,  чтобы  итти  имъ  въ  ученіе 
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къ  мастерамъ  разныхъ  дѣлъ“.  Такіе  наборы  повторялись  и въ 
послѣдующіе  годы. 

Для  военныхъ  нуждъ  и для  добычи  металловъ  Петру 
особенно  нужны  были  горные  п желѣзодѣлательные  заводы.  Есть 
извѣстіе,  что  въ  1718  г.  существовалъ  въ  Петербургѣ  „неболь- 
шой горный  заводъ  съ  двумя  плавильными  печами,  были  тамъ 
серебро-  и мѣднообжигательныя  печи,  бродильный  и среброочисти- 
тельный горны  для  того,  чтобы,  съ  одной  стороны,  показать  рус- 
скимъ операціи,  какимъ  образомъ  разрабатываются  извлеченныя 
рудокопомъ  изъ  шахты  руды  и розсыпи,  а съ  другой,  чтобы  нѣ- 
которымъ образомъ  практически  обучить  и пріохотить  особенно 
способныхъ  русскихъ  людей  къ  плавленію  металловъ  и вообще  къ 
горнозаводскому  дѣлу“.  Въ  1719  году  къ  олонецкимъ  заводамъ, 
гдъ  плавили  желѣзо,  лшли  пушки  и ядра,  Петръ  велѣлъ  набрать 
300  человѣкъ  учениковъ.  На  уральскихъ  заводахъ  тол^е  возникли 
горныя  школы,  куда  набрали  въ  ученики  грамотныхъ  солдатскихъ, 
подьяческихъ  и поповскихъ  дѣтей;  въ  этихъ  школахъ  хотѣли 
учить  не  только  практическоліу  знанію  горнаго  дѣла,  но  и теоріи, 
ариѳметикѣ  и геометріи.  Ученикамъ  платили  л^алованье — полтора 
пуда  муки  въ  мѣсяцъ  и рубль  въ  годъ  на  платье,  а тѣмъ,  у кого 
отцы  зажиточные  или  получаютъ  л^алованья  болѣе  10  рублей  въ 
годъ,  тѣмъ  ничего  отъ  казны  не  выдавали,  „пока  не  начнутъ  учить 
тройного  правила“,  тогда  и имъ  выдавали  лшлованье. 

Петръ  придавалъ  особую  важность  именно  обученію  новымъ 
ремесламъ  и промысламъ  русскихъ  людей,  и положительно  нѣтъ 
области  въ  промышленно-торговомъ  мірѣ,  которая  не  привлекла  бы 
къ  себѣ  вниманіе  Петра  и не  зародила  бы  въ  немъ  мысли  обучать 
своихъ  подданныхъ,  „яко  дѣтей“,  тому,  что  онъ  призналъ  важ- 
нымъ и нужнымъ  для  лшзни.  Понравился  Петру  обычай  крыть 
крыши  гонтомъ  и черепицей  — немедленно  выписывается  мастеръ, 
устраивается  заводъ,  а на  заводъ  назначаются  работать  по  очереди 
чуть  не  всѣ  жители  Москвы,  потому  что  „этому  искусству  можно 
въ  день  или  два  научиться“,  а у всѣхъ  городскихъ  воротъ  выста- 
вляются „для  образца“  „нѣсколько  гонтинъ  и инструментовъ,  чѣмъ 
оные  сдѣлать“;  для  „пилоьанья“  дровъ  Петръ  вводитъ  ручныя 
пилы,  учитъ  вязать  пеньку,  солить  треску  и т.  и.  Увидѣлъ  Петръ 
лучшіе  пріемы  обработки  земли  за  границей -и  распорядился: 
учиться  этимъ  лучшимъ  пріемамъ:  „ионея^е  въ  здѣшнихъ  краяхъ, 
въ  Курляндіи,  Лифляндіи  и въ  Пруссахъ, — пишетъ  Петръ, — у му- 
жиковъ обычай  есть,  что  вмѣсто  серповъ  хлѣбъ  снимать  малыми 
косами  съ  граблями,  что  передъ  нашими  серпами  гораздо  скорѣе 
и выгоднѣе,  что  средній  работникъ  за  10  человѣкъ  сработаетъ; 
того  для,  сыскавъ  такихъ  людей  изъ  здѣшнихъ  муя^иковъ  (т.-е. 
лифляндскихъ  и курляндскихъ)  по  нѣскольку  человѣкъ  для  обу- 
ченія, послали  мы  отсель  въ  наши  хлѣбородные  города  съ  такими 
косами  и граблями,  съ  нарочными  посланнілми  о(()ицерами“.  Одному 
изъ  такихъ  офицеровъ  Петръ  писалъ:  „Принять  тебѣ  здѣшнихъ 
мужиковъ  9 человѣкъ  и ѣхать  съ  ними  въ  Тамбовъ  съ  поспѣше- 
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піемъ,  дабы  молшо  было  с;ь  ними  иоспѣтг»  кл,  тому  Гф(‘ліеии,  ісак'ь 
пачпііаіогь  иеріюГі  хлѣба,  снимать,  и,  будучи  до[югою,  ихл.  беречь, 
дабы  не  ранбѣжаліісь“. 

На  оснонаннуіо  ігь  ІІете|)бу[)гѣ  ([іабрику,  гдѣ.  инготоіиіяліісь 
позументы,  тесьма,  іннуры,  I Гетра,  опредѣлилч,  на.  ныучку  масте- 
рама.-(1)])ані вузамъ  молодыха.  людеіі  иза.  нонгородскиха.  посадскиха. 
и бѣдніаха.  дворяна..  Она.  часто  посѣщала,  эту  ([)аб|)ику  и инте[)е- 
совался  успѣхами  учениковъ.  Старпііе  изъ  ниха.  должіп.і  были 
каждую  субботу  послѣ  обѣда  являтт.ся  во  двореца.  са.  об[)азчиками 
своеГі  работг.і,  и Петра.  |)азспраіііивала.  иха.  о занятіяхъ,.  Для  „на- 
роднаго обученія^  ва.  17  14  г.  была  основана  пкілкоілш  (()абрика 
подъ  руководствома.  нѣкоего  ЛІиліотпна,  самоучкоіі  изучившаго 
ткацкое  шелковое  дѣло;  училъ  на  этой  (І)аб[)икѣ  мастера.-армянпнъ, 
получавшій  300  рублей  л^алованья,  /ці  мастера,  изъ  і'амбурга,  полу- 
чавшій 330  р.  Нулщаясь  въ  хорошей  шерсти  для  суконныха.  (|)а- 
бртіка.,  Петра,  подумалъ  о введеніи  п|)авилыіыха.  пріемова.  овце- 
водства п для  этого  приказалъ  составить  п[)авила— „регулы,  кака, 
содерлтть  овеца.  по  ш ленскому  (силезскому)  обыкновенііо“.  Тогда 
же  (въ  1724  г.)  ва.  Силезію  были  посланы  майоръ  Ігологривовъ, 
двое  дворяна.  н нѣсколько  человѣкъ  русскихъ  оізчарова.,  „которые 
къ  тому  позаобычайнѣ.е“,  „для  достовѣрнаго  усмотрѣнія  и обученія 
россійскаго  народа,  какъ  тамъ  овеца.  ва.  лѣтнее  и зимнее  время 
содержата.  и довольствуютъ  и стригутъ,  и шерсаа.  въ  дѣло  упо- 
требляютъ". Выписывались  породы  овецъ  и коровъ,  опытные  овце- 
воды подыскивали  подходящія  мѣстности  для  разведенія  ихъ,  и 
дѣло  всегда  принималось  и развивалось;  съ  петровскихъ  временъ 
пошли  новыя  породы  овецъ,  коровы  холмогорки,  ярославки  и др. 

Коя^евенное  производство  издавна  было  развито  въ  Россіи, 
но  способы  обработки  были  довольно-таки  несовершенные.  Въ  1715 
году  Петръ  издаетъ  указъ  по  этому  поводу:  „Понеже  юфть, — 
говорится  тамъ, — которая  употребляется  на  обувь,  весьма  невы- 
годна есть  къ  ношенію,  ибо  дѣлается  съ  деггемъ  и когда  мокроты 
хватитъ,  то  распалзывается,  и вода  проходитъ;  того  ради  оную  надле- 
яштъ  дѣлать  съ  ворваннымъ  саломъ  и инымъ  порядкомъ,  чего 
ради  посланы  изъ  Ревеля  мастеры  къ  Москвѣ,  для  обученія  того 
дѣла,  для  чего  повелѣвается  всѣмъ  промышленникамъ  (кожевен- 
никамъ) во  всемъ  государствѣ,  дабы  отъ  каждаго  города  по  нѣ- 
сколько человѣкъ  ѣхали  въ  Москву  и обучались;  сему  обученію 
дается  срокъ  два  года".  Невыучившимся  запрещается  подъ  угрозой 
ссылки  на  каторгу  приготовлять  Ю(І)ть  попрежнему.  Въ  Казани 
бі.іл'і.  отіця.ітъ  коукевенный  заводъ,  и мастеръ,  англичанинъ  Гемфри, 
іЦ)Иле/Гно  и ничего  не  скрывая,  какъ  доносили  Петру,  обучалъ 
|)уссіліх'ь  учениковъ  коікевенному  дѣлу.  Нѣсколько  молодыхъ 
людсЛі  бы.ін  отііравл(чп.т  вч.  Англію  на  колѵевенные  заводы.  Для 
мор(ч:оі’о  д;1.,  іа  т|)(;боі5алось  много  исныш,  и Петрч.  очень  заботится 
об'ь  умііо/іачіін  ікчп.ковыхч.  и лыіяні.іхъ  п])омыслов'ь;  „гдѣ  тому 
дѣ.лу  іі(*,  юі.ікііоіичшы,  какч.  ленч,  и пеньку  учреждать, — писалъ 
Петрч., — таісч.  чтобы  обучали  крестьянъ". 
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Правительство  не  только  входило  въ  промышленныя  ну^кды 
населенія  и заботилось  объ  обученіи  народа  промысламъ,  оно  во- 
обще взяло  подъ  свой  надзоръ  производство  и потребленіе.  „Въ 
манифактурныхъ  дѣлахъ,  — писалъ  Петръ,  — не  иредло^кепіемъ 
однимъ  дѣлать,  какъ  то  чинится  тамъ,  гдѣ  обьткло,  но  и прину- 
ждать и вспомогать  наставленіемъ,  машинами  и всякими  способами; 
и яко  добрымъ  экономамъ  быть  надлеллітъ  принужденіемъ  отчасти; 
напримѣръ,  предлагается;  гдѣ  валяютъ  полсти  тонкія,  тамъ  при- 
нудить шляпы  дѣлать  (дать  мастеровъ),  такъ  чтобы  не  вольно  было 
ему  полстей  продавать,  ежели  положенной  части  шляпъ  при  толгъ 
не  будетъ;  гдѣ  дѣлаютъ  юфть,  тамъ  кожи  на  лосиное  дѣло  и 
прочее,  что  изъ  кожъ,  а когда  уже  заведется,  тогда  можно  и безъ 
надсмотрителей  быть“'...  Указомъ  его  величества  предписывалось, 
не  только  какіе  товары  производить,  но  и въ  какомъ  количествѣ, 
какого  размѣра,  какого  матеріала,  какими  орудіями  и пріемами, 
и за  неисполненіе  всегда  грозили  жестокіе  штрафы  до  смертной 
казни  включительно.  Правительство  предписывало,  напримѣръ,  дѣ- 
лать широкія  полотна,  „противъ  приготовляемыхъ  въ  другихъ 
европейскихъ  государствахъ^,  и строго  запрещало  ткать  узкія, 
которыя  ткались  во  всей  Россіи;  подъ  страхомъ  каторги  и конфи- 
скаціи имущества  запрещалось  дѣлать  скобы  и гвозди  для  под- 
бивки обуви. 

Петръ  очень  цѣнилъ  лѣса,  нужные  ему  для  надобностей 
флота,  и издалъ  строжайшіе  лѣсоохранительные  законы:  лѣса, 
годные  на  корабельное  дѣло,  было  запрещено  рубить  подъ  стра- 
хомъ смертной  казни  „безъ  всякія  пощады,  кто  бы  ни  былъ“  ви- 
новный. Но  народный  взглядъ  на  лѣсъ,  какъ  на  даръ  Божій,  такой 
л^е  всеобщій,  какъ  вода  и воздухъ,  плохо  подчинялся  распоря- 
женію Петра.  Тогда  онъ  велѣлъ  прибить  указы  о сохраненіи 
лѣсовъ  на  столбахъ  по  деревнямъ,  ихъ  читали  въ  церквахъ  прихо- 
жанамъ, „чтобы  въ  томъ  невѣдѣніемъ  никто  не  отговаривался“, 
но  все  это  мало  помогало  противъ  вѣковой  народной  привычки. 
Петръ  выходилъ  изъ  себя,  казнилъ,  сѣкъ  плетьми,  билъ  палками, 
ссылалъ  на  каторгу  виновныхъ;  по  берегамъ  Невы  и залива  от- 
мѣрили, по  указу  Петра,  опредѣленныя  разстоянія  и провели  меллі 
въ  три  сажени  шириной,  и черезъ  каждыя  пять  верстъ  водрузили 
на  нихъ  висѣлицы  для  страха  порубщикамъ.  Въ  Петербургѣ,  на 
мѣстѣ  нынѣшняго  Гостинаго  двора,  красовалась  хорошая  развѣ- 
систая березовая  роща;  Петръ  запретилъ  дѣлать  въ  ней  какія-либо 
порубки,  но  запрещеніе  исполнялось  плохо,  особенно  въ  отсутствіе 
Петра:  безъ  него  лѣсъ  рубили  и простые  обыватели  и чиновные; 
угрозы  не  помогали,  штрафы — тоже.  Петръ  пришелъ  въ  ярость  и 
распорядился  повѣсить  десятаго  изъ  чиновныхъ  порубщиковъ,  а 
простыхъ  бить  кнутомъ  на  площади.  Предстояла  громадная  казнь. 
Родственники  и друзья  виновныхъ  бросились  къ  царицѣ  съ  прось- 
бами умолить  Петра  простить  виновныхъ,  но  Екатерина  добилась 
только  того,  что  Петръ  согласился  никого  не  наказывать  смертью, 
но  всѣ  виновные  получили  кто  кнутъ,  кто  плети,  кто  палки,  кто 
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каторгу.  П(‘тръ  б(‘рог'[)  .ігЬсТ)  іи'.  только  для  (І)Л()та,  но  и нообіцо, 
понимая  громадн()(і  знач(яіі(‘,  лѣсного  богатстиа  дли  климата  п при- 
роды ст])аны.  Поэтому  потаить  бі>іло  п|)Пкала,но  дѣлать  и:л.  оста- 
точнаго лгѣса — \ѵ.ѵь  сумьсіп.,  пнсіі,  ітгь  ста|)ыхл>  божись;  ітл.  от- 
рубкоігь  цѣиныхЛ)  7Д‘[)сньеігь,  чтобы  дарома>  не  пропаданіи,  велѣно 
было  готовить  пушечный  колеса,,  косяки,  сппды,  пушечные  станки. 
Древне-русскіе  люди  любили  строить  себѣ>  прочные  „домовины“, 
гдѣ)  бы  было  леяаіті)  б|)енному  тѣ)Лу,  пока  не  вострубіггь  труба 
архангела,  и гробы  долбили  и:уь  цѣ)Льпаго  дуба,.  ІІетр'ь  сначала 
обложилъ  такіе  долбленые  ідюбы  большой  пошлиной,  а йотомъ  и 
с()Всѣ)МЯ)  ваиретилЛ)  ітхъ. 

Крайнія  мѣры  и ч[)езвычайная  опека,  конечно,  не  всегда 
вели  къ  добру,  и Петръ,  вѣ])оятно,  не  ])азЛ)  сознавался,  что  онъ 
тутъ  иногда  „не  осмотря  чинилЯ)“.  ТакЛ)  не  осмотри  учинент>  бькгь 
указИ)  обЛ)  тканьѣ  холста  ои])е дѣленной  ширины.  „Въ  прелшее 
время  у го|)Ода  (Архангельска)  холстомЛ)  большой  торгь  былъ, 
много  тысячъ  крестьяігь  кормилось  и немалая  пошлина  вл>  казну 
собиралась,  а когда  указЛ)  состоялся,  чтобы  не  ткать  узкихъ  хол- 
стовЛ),  но  ткать  широкіе,  то  крестьянству  прибыла  немалая  тягость, 
а въ  казну  убытоісь,  потому  что  у ині)іхъ  крестьяігь  и вл^  избахъ 
столько  мѣста  нѣтъ,  гдѣ  такой  широкій  станъ  поставить...  Разо- 
рились отъ  этого  всѣ)  крестьяне  сѣверные“,  — л^алова7Шсь  совре- 
менники. 

Не  довольствуясь  распространеніемъ  одного  практическаго 
обученія  техникѣ,  Петръ  заботился  и о теоретическомЛ)  образованіи 
путемъ  перевода  и распространенія  соотвѣтствующихъ  книгъ.  Это 
шло  у него  рядомъ  съ  примѣненіемъ  Лгесточайшихъ  мѣръ.  Былъ 
переведенъ  и напечатанъ  Саваріевъ  „Лексиконъ  о коммерціи“. 
Правда,  ВЛ)  24  года  продали  всего  112  экземпляровъ  этой  книги, 
но  это  обстоятельство  не  пугало  царя-издателя.  Въ  спискѣ  книгъ, 
напечатанныхъ  при  Петрѣ,  можно  найти  немало  руководствъ  къ 
обученію  разнымъ  техническимъ  знаніямъ  и мастерствамъ,”  и 
многія  изъ  этихъ  книгъ  прошли  строгую  редакцію  самого  госу- 
даря. 30  августа  1723  г.  Петръ  былъ  за  обѣдней  въ  ѣ'роицкомъ 
соборѣ  и далъ  здѣсь  приказаніе  вице-президенту  синода,  преосвя- 
щенному Ѳеодосію,  чтобы  „три  экономическія  на  нѣмецкомъ  діа- 
лектѣ) книги  перевести  на  словенскій  языкъ  и,  переведши  сперва 
оглавленія,  предложить  оныя  къ  разсмотрѣнію  его  императорскаго 
величества“.  Синодъ  18  сентября  приговорилъ  оныя  три  книги 
ио|>учить  для  перевода  архимандриту  Ѳеофилу  Кролику.  Ровно 
че})езл>  годъ  Пет[)ъ  ирислалл)  въ  синодъ  солдата  справиться,  какъ 
пдегі)  д,ѣ)Ло  сл^  переводомъ.  16  сентября  1724  г.  переводъ  огла- 
влкчіія  был'ь  ужа  въ  рукахл^  Петра.  Познакомившись  съ  переводомъ, 
Пе'ір'ь  дал'і)  такой  указъ  „труждающпмся  въ  переводѣ  экономиче- 
скпх'ь  шіпгь“:  „Поиежіе  нѣмцы  обыкли  многиміг  разсказами  не- 
год.нымп  книги  своп  наполнять  только  для  того,  чтобы  велики 
казались,  чсч’о,  кромѣ  самого  7^ѣла  и краткаго  передъ  всякою 
вещью  разговора,  переводить  не  надлеллітъ,  но  и выше  реченный 
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разговоръ,  чтобы  не  праздной  ради  красоты,  но  для  вразумленія 
и наставленія  о томъ  чтущему  было,  чего  ради  о хлѣбопашествѣ 
трактатъ  выправилъ,  вычерня  негодное,  и для  примѣру  посылаю, 
дабы  по  сему  книги  перевожены  были  безъ  лишнихъ  разсказовъ, 
которые  время  только  тратятъ  и чтущимъ  охоту  отъемлютъ“. 
Петръ  не  пожалѣлъ  редакторскаго  карандаша,  и отъ  „краснорѣчія" 
въ  трактатѣ  почтеннаго  нѣмецкаго  доктора,  озаглавившаго  свою 
книгу  „Георгика  куріоза",  немного  осталось.  Такъ,  третья 
глава,  довольно  размазанно  толкующая,  со  ссылками  на  древнюю 
исторію,  о вольностяхъ  земледѣльцевъ  и крестьянъ,  „которыя  они 
у древнихъ  имѣли",  вся  зачеркнута  Петромъ,  и вмѣсто  нея  напи- 
сано его  рукой:  „Понеже  поселяне  суть  артерія  государства,  и какъ 
черезъ  артерію,  т.-е.  большую  жилу,  все  тѣло  человѣческое  пи- 
тается, такъ  п государство  поселянами.  Чего  ради  надлежитъ 
оныхъ  беречь  и не  отягощать  черезъ  мѣру,  но  паче  охранять  отъ 
всякихъ  нападковъ  и разореній  и особливо  служилымъ  людямъ 
порядочно  съ  ними  поступать  въ  квартирахъ  и маршахъ  и не 
точію  своихъ  для  вышеписаннаго  беречь  надлежитъ,  но  и непрі- 
ятельскихъ, ибо  имъ  же  годится  для  пропитанія,  развѣ  указъ  бу- 
дутъ о разореніи  имѣть".  Такое  исправленіе  ясно  указываетъ,^ 
какія  требованія  ставилъ  Петръ  учебной  дѣловой  книгѣ— просто  и'^ 
безъ  прикрасъ  говорить  о дѣлѣ,  говорить  кратко,  чтобы  было  по- 
нятно и не  брало  много  времени  у читателя.  Петръ  умеръ  до  окон- 
чанія перевода  „Георгика  куріоза",  не  завершеннаго  еще  и на  по- 
ловину. Черезъ  18  лѣтъ  послѣ  смерти  Петра  синодъ  хватился  о 
порученной  ему  работѣ  и,  узнавъ,  что  она  не  кончена,  постано- 
вилъ: „приведя  тетради  въ  порядокъ,  сдать  въ  архивъ".  П въ 
этомъ  маленькомъ  дѣлѣ,  какъ  и во  многомъ  большомъ,  благое 
стремленіе  Петра  разбивалось  о косность  и неподвияшость  тѣхъ, 
кого  судьба  дала  ему  въ  исполнители  его  предначертаній.  Вѣдь 
онъ,  отдавая  переводить  экономическую  сельскохозяйственную 
книгу  въ  синодъ,  навѣрное,  разсчитывалъ  на  распространеніе  ея 
среди  земледѣльческаго  населенія  черезъ  подвѣдомственныхъ 
синоду  свяпіенниковъ,  болѣе  грамотныхъ  и ближе  другихъ  стоя- 
вшихъ къ  земледѣлію.  А неоконченный  переводъ  попалъ  вмѣсто 
того  въ  архивъ,  гдѣ  и пролел^алъ  почти  двѣсти  лѣтъ  въ  полной 
неприкосновенности. 

Обыкновенно  тѣ  заводы,  которые  были  особенно  нулшы,  т.-е. 
горные  и оружейные,  а также  суконныя,  полотняныя  и парус- 
ныя фабрики  устраивались  казной  и затѣмъ  передавались  част- 
нымъ предпринимателямъ.  На  устройство  заводовъ  и фабрикъ 
второстепенной  д ія  казны  надобности  Петръ  охотно  выдавалъ  въ 
ссуду  довольно  значительные  капиталы  безъ  процентовъ  п при- 
казывалъ снабл^ать  инструментами  и рабочими  частныхъ  лицъ, 
устраивавшихъ  фабрики  на  свой  страхъ  и рискъ.  Изъ-за  границы 
выписывались  мастера,  сами  фабриканты  получали  большія  при- 
вилегіи: освобождались  съ  дѣтьми  и мастерами  отъ  службы,  были 
подсудны  только  суду  мануфактуръ-коллегіи,  избавлялись  отъ  по- 
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датей  тт  впутретіпихъ  ітотіілитіъ,  могли  беоиоііілиіітіо  при  побить 
иэтз-иа  г])аііиіі;ы  нужные  имч»  инет])умеиты  и матеріалы,  ;і,ома  ѵіа; 
ііХ7>  осіюбо/адалііеі»  отъ  ноеипаго  лое/гоя. 

Заботясь  о наііболѣ(‘.  н[)оміюі'і  ностаионкѣ  ііромыніл(‘нііых'і. 
ііреднріятііі  нт>  емі.ісл^Ь  об(53ііеченіи  ихъ  достаточін,[мт,  капита- 
ломъ основнымъ  II  обо[)отнымч,,  — Петръ  очень  иооіцрял'ь  компа- 
нейское устроііство  (()аб])икч>  по  образцу  устройства  занадно-евро- 
пейскихч>  компа, НІ1І.  Въ  і'олландіи  компанейскія  предпріятія  при- 
носили тогда  огромный:  доходя,  участникамъ,  успѣхи  Остя,-І Індской 
компаніи  ня,  Англіи  и (|)])анцузской  для  торговли  ся.  Америкоіі 
были  тогда  у всѣхъ  па  языкі,.  Вя>  Голландіи  Петря.  хо})оиіо  позна- 
коімился  ся>  тамопінпмп  компаніями  и жпін)  усвоиля.  г.сѣ  выгоды 

такого  рода  устройства  промі.і- 
піленности  и то|)говлп.  Кіце  вя, 
1098  г.  ему  подавались  проі'кты 
|)а,зныхя>  прояіекте})Овя,  обя. 
устройствѣ  компаній  вя.  Россіи. 
Въ  основѣ  компанейская  орга- 
низація не  была  чужда  рус- 
скому бі.іту.  Еще  московское 
п])авптельство,  отдавая  на  от- 
купя.  ])азпыя  свои  /доходныя 
статьи,  отдавало  ихъ  всег/щ 
нѣсколькимъ  лицамъ  съ  т1віъ, 
чтобы  каждый  поручался  за 
д[)угого.  Артели  русскихъ  про- 
мышленниковъ сѣвера  издавна 
являлись  компаніями  людей, 
соединявшихъ  для  общей  цЯ  ли 
средства  и силы  отдѣльныхя. 
людей  и дѣлившихъ  барыиіи 
по  расчету  долей,  или  паевъ, 
внесенныхъ  каждымъ  участни- 
комъ въ  артель.  Въ  1699  г. 
Петръ  издалъ  указъ,  чтобы 
торговымъ  людямъ  торговать 
такъ, какъ  торгуютъ  въ  иныхъ 
государствахъ — компаніями. 

Какя.  ни  отвлекала  Петра  война,  онъ  время  отъ  времени  про- 
;і,ол‘я:аля.  настаивать  па  учрежденіи  компаній,  напоминая  объ  этомъ 
при  каждчмя,  уд(^бпомъ  случаѣ,  принуждая  къ  этому  и силой. 
„Заводя,  суконный  размнояиіть  не  въ  одномъ  мѣстѣ, — писалъ  онъ 
іія,  1712  г.,— такя.  чтобы  въ  пять  лѣ.тъ  не  покупать  мундиру  за- 
мо[)(ч,аго,  а именно,  чтобы  не  въ  одномъ  мѣ.стѣ  завесть,  и,  заведчп, 
да'іь  торгоы.імя,  людя.мя,,  собравъ  компанію,  буде  волею  не  похо- 
я’Я'гь,  хотя  ИЯ,  ікчюлю,  а за  заіюдъ  брать  деньги  погодію  съ  лег- 
і:ос'гым,  д.абіл  ласіапіо  имя.  ѵ,ъ  томя,  дѣлѣ,  промыпышть  было“.  Съ 
ус/г]іойс'інолія,  колжч'ій,  мануфактуръ-  и бергъ-коллегіп  особенно 
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предлагается  заботиться  объ  устройствѣ  компаній  и всяческомъ 
содѣйствіи  ихъ  дѣятельности.  Въ  указѣ  1724  т.  Петръ  предпи- 
сываетъ образецъ,  какому  долл^ны  слѣдовать  въ  своемъ  устрой- 
ствѣ компаніи,  повелѣвая  „учинить  опредѣленныя  доли  пайщи- 
ковъ съ  примѣру  остъ-индской  компаніи^.  По  примѣру  западно- 
европейскихъ правительствъ,  Петръ  предлагаетъ  привлекать  къ 
участію  въ  компанейскихъ  предпріятіяхъ  людей  состоятельныхъ, 
„капитальныхъ",  невзирая  на  ихъ  происхолщеніе  и положеніе. 
На  помощь  деньгами  и матеріаломъ  правительство  шло  всегда  съ 
большой  готовностье:>,  и многія  компаніи  полупили  въ  помоіць  до- 
вольно крупныя  суммы,  доходившія  до  полуімшіліона  на  наши 
деньги  въ  однѣ  руки.  Ссужая  компанейцевъ  большими  деньгами, 
часто  передавая  въ  ихъ  пользованіе  готовое  фабричное  обзаведеніе,- 
казна  становилась  въ  полол^еніе  банкира  крупной  промышленности 
и тѣмъ  пріобрѣтала  право  строго  сліщііть  за  дѣятельность»)  ком- 
паній. Это  вмѣшательство  въ  частную  предпріимчивость  прави- 
тельство не  только  считало  своимъ  правомъ,  но  и обязанностью, 
и не  только  „принуждало"  своихъ  подданныхъ  „строить  компаніи", 
но  и строго  наблюдало  за  „порядочнымъ  содерл^аніемъ"  ихъ.  Ни 
одно  переустройство,  дал^е  самое  мелочное,  въ  хозяйствѣ  компаніи 
не  могло  быть  сд  Г>лано  безъ  соотвѣтствующаго  „доношенія"  въ 
мануфактуръ-  или  бергъ-коллегію.  Отъ  фабрикантовъ  требовалось 
ежегодно  доставлять  въ  мануфактуръ-коллегію  образцы  своихъ 
издѣлій;  правительство  устанавливало  видъ,  форму,  цѣны  на  тѣ 
товары,  которые  поставлялись  въ  казну,  и запрещало  продавать 
ихъ  въ  розницу.  Правительство  удостоіівало  наградъ  исправныхъ 
фабрикантовъ  и подвергало  строгимъ  взысканіямчз  нерадивыхъ. 
Такъ  это  и писалось  въ  указахъ,  при  передачѣ  какого-либо  за- 
вода въ  частныя  руки:  „буде  они  (компанейщики)  оный  заводъ 
радѣніемъ  своимъ  умножатъ  и учинятъ  въ  немъ  прибыль,  и за  то 
они  отъ  него,  великаго  государя,  получатъ  милость,  а буде  не 
умноліатъ  и нерадѣніемъ  умалятъ,  и за  то  на  нихъ  взято  будетъ 
штрафу  по  1.000  рублей  на  человькѣ‘^.  Неудачливыхъ  фабрикан- 
товъ правительство  даже  просто  „отрѣшало"  отъ  фабрикъ. 

О томъ,  какъ  устраивались  въ  своей  дѣятельности  компаніи, 
сохранились  лишь  отрывочныя  свѣдѣнія.  Входили  въ  компаніи  не 
только  люди,  которые  могли  участвовать  въ  дѣлѣ  личнымъ  тру- 
домъ, но  и „интересанты",  т.-е.  такіе,  которые  давали  только 
деньги,  съ  тѣмъ,  чтобы  получать  на  нихъ  опредѣленный  доходъ. 
Въ  проектахъ  тѣхъ  временъ  (еще  въ  1698  г.)  шли  уже  рѣчи  о 
такомъ  устройствѣ  компаній,  при  которомъ  всякій  „партіжулярный" 
человѣкъ,  внесшій  въ  нее  опредѣленный  капиталъ,  путемъ  покупки 
извѣстнаго  количества  „порцей  или  акціевъ",  могъ  быть  чле- 
номъ компаніи.  Но,  кажется,  раньше  1757 — 1758  гг.  въ  Россіи  не 
образовалось  ни  одной  акціонерной  компаніи.  Дѣла  въ  ко^^іпаніяхчз 
велись  „по  купеческому  обыкновенію,  по  своему  благоизобрѣтенію, 
съ  общаго  совѣту,  старостой  присяжнымъ  и нѣсколькими  выбор- 
ными— кого  къ  какому  дѣлу  заблагоразсудятъ  выбрать". 
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Нѣкоторые  (І)абрики  и заводы,  іюзиіткіпіе  при  Петрѣ,  были 
довольно  к[)уііітые.  Широкой  иостаноіисой  дѣла,  отличной  обо[)удо- 
ванностыо,  болыпимъ  еоетавомт.  рабочихъ,  и постановкой  т(ь\нической 
части  отличались  ІГетров>скіе  заводы  вт,  О.іонеціѵома,  краю,  основан- 
ные Меніииковым'і)  и руководиміле  і\‘Ннингом'і).  Посѣтивъ,  в'ь  1719  г. 
эти  заводы,  ІІет|)'ь,  видаіипій  лучшія  сооруяачГгя  этого  рода  ігь 
Ев])Оиѣ,  ирніііела>  ва>  восторга,  и писала,  Меншикову:  „Правда, 
такиха,  заводовъ  нигдѣ  не  видала,,  могу  сказать,  а вама,  яко  фун- 
датору  оныха,  благодарствую^...  Особенно  большими  размѣрами  и 
многолюдствомъ  отличались  таіоке  казенные  го|)Ньт(‘-  заводы.  1Са> 
9-ти  пермскимъ  заводамъ  было  и|)ииисапо  25.000  кр(*хтьяна,.  Для 
управленія  пермскими  и уральскими  заво/і;ами  возпика,  п,ѣлг,ій  го- 
родъ, названный  въ  честь  ца^шцы  Екаа’(‘ринбу[)гъ.  Пдѣст,,  на  Уралѣ, 
еще  въ  Х\‘ІТ  вѣкѣ  иі,італись  что-то  копать,  что-то  добывать,  но 
дальше  нахожденія  разныхъ  „дгіковинъ“  не  шли  и мѣді,,  лшлѣзо, 
серебро — все  покупали,  преимущественно  у шведовъ.  Только  со 
вре.ліени  Петра  начинается  здѣсь  настоящая  работа.  І^ъ  1719  г. 
была  издана  „бе[)гъ-иривиллегія“,  по  ^^оторой  всяішму  давалось 
право  всюду  искать,  плавить,  варить  и чистить  металлы  и мине- 
ралы [фи  условіи  платежа,  „горной  иодати“  въ  Ѵю  отопмости  добычтт 
и 82-хъ  долей  въ  пользу  владѣльца  тоіі  земли,  гдѣ  найдены  залежи 
руды  Па  утайку  ру;ц>і  и попытку  препятствовать  нашедшему 
устроить  разработку  виновнымъ  грозила  конфискація  земли,  тѣлес- 
ное наказаніе  и даже  смертная  казнь  „ио  винѣ  смотря“.  Въ  1702  г. 
верхотурскіе  заводы,  построенные  государевою  денежною  казною  и 
городовыми  уѣздными  люлі,мн,  были  отданы  на  выкупъ  Никитѣ 
. Демидову.  Но  Уралъ  первое  время  еще  не  могъ  соперничать  съ 
олонецкими  заводами,  которые  были  блияіе  къ  Петербургу  и мѣсту 
военныхъ  дѣйствій.  Лишь  послѣ  того,  какъ  установился  хмиръ, 
Петръ  удѣляетъ  больше  вниманія  Уралу  и посылаетъ  туда  пол- 
ковника Геннинга,  поставившаго  на  ноги  все  производство  оло- 
нецкихъ заводовъ.  Этотъ  Геннингъ  былъ  одинъ  изъ  поклонни- 
ковъ Петра,  сердечно  любіівшихъ  его  людей,  и Петръ  былъ,  ви- 
димо, очень  распо лояленъ  къ  Геннингу.  Переписка  ихъ  носитъ 
чисто-друягескій,  личный  харакеръ.  Петръ  торопитъ  Геннинга  съ 
окончаніема,  устройства  уральскихъ  заводовъ.  „Хотя  я въ  трудахъ 
|)азо|)вусь, — отвѣчалъ  Геннингъ, — однако  заводы  новые,  желѣзные 
и мІ'ѵЛные,  не  могу  скорѣе  строить  и улгножить;  остановка  истинно 
не  от'і,  меня,  то  ты  повѣ[)ь  мнѣ:  остановка  есть,  что  у меня  не- 
много искусныхд^  людей  въ  горномъ  и заводскомъ  дѣлѣ,  а вездѣ 
сама,  д,ля  дальняго  разстоянія  быть  и указать  не  могу,  и плотники 
зд;1,сь  }ге  такіе,  кака,  олонецкіе,  но  иачкупы“...  Но  уя^е  черезъ 
года,  (ва,  (()(чц)алѣ  1724  і\)  1'енниіі га,  пишегі,  Петру  торя^ествующее 
ііи(ч,мо:  „Ьікатеріпібургскіе  заводы  и всѣ>  фабрики  ва,  дѣйствіи... 
ш.ш,іаі5,і(чіо  у'/га;  1.500  пудовъ  чистой  мѣди  и отправлено  къ  при- 
стгши  д,ія  о'гсылкп  ігі.  Мосшті',;  и мѣдной  руды  уя^е  па  цѣлый  годъ 
добы'іо  і5'ь  і:о|)()Ті:о(‘  время  іі  са,  малыма,  убіггкомъ;  и долягенъ  я 
Ііоі'а  бл;ігодд|)ііті>  о мошмч,  счастіи,  что  я такое  богатое  рудное 
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мѣсто  обложилъ...  и надѣюсь,  что  въ  малыхъ  лѣтахъ  тотъ  убытокъ, 
во  что  заводы  Екатеринбургскіе  стали,  все  заплатится,  и потомъ 
великая  прибыль  пойдетъ...  всюду  на  заводахъ  руды  и угля  на 
годъ  впередъ  заготовлено.  И гдѣ  такая  богатая  желѣзная  руда 
есть,  что  на  Алапаевскихъ  заводахъ!  Половина  желѣза  изъ  нея 
выходитъ,  а на  Олонцѣ  пятая  доля  выходитъ:  то  великая  разность! 
Нынѣ  на  Каменскихъ  заводахъ  льютъ  пушки  на  артиллерію... 
Строгановы  видятъ  нынѣ,  что  Богъ  открылъ  много  руды,  а прежде 
сего  жили  они  какъ  Танталусъ,  весь  въ  золотѣ  и огороя^енъ  зо- 
лотомъ, а не  могли  достать:  яшли  они  въ  мѣди,  а голодны.  II  нынѣ 
просили  меня,  чтобы  я съ  ними  товарищъ  былъ  и указалъ  пліъ, 
кайъ  плавить  и строить,  такожъ  на  ихъ  камнѣ  заводъ  отмежевать 
и при  Яйвѣ  три  мѣста  рудныхъ,  то  я съ  радостью  радъ  и сдѣлаю, 
а ваши  мѣста  не  отдамъ,  понеже  надобно  преяще  свой  убытокъ, 
во  что  заводы  стали,  возвратить...  И они  могутъ,  ежели  охот- 
ники, такояеде  довольно  руды  добывать:  кромѣ  твоего  богатаго 
мѣста,  другихъ  тамо  мѣстъ  довольно.  II  покамѣстъ  не  приведу 
въ  дѣйство  нынѣшній  заводъ  при  Пыскарѣ,  не  пойду  безъ  твоего 
указа;  покамѣстъ  могута  моя  есть,  я радъ  трудиться...  Поятлуй, 
послушай  меня  и не  рѣши  горныхъ  здѣшнихъ  дѣлъ  и положи 
па  меня,  какъ  я прикажу.  Я я^елаю  тебѣ  добра,  а не  себѣ,  и 
хочу  прежде  всѣ  убытки  тебѣ  возвратить,  что  въ  25  лѣтъ  издер- 
жано на  горное  дѣло.  II  ты  нынѣ  не  отдавай  тѣхъ  шахтъ,  гдѣ  я 
иа  тебя  добываю  руду,  для  того,  что  очень  богато  и безъ  труда 
добываемъ,  а возлѣ  тѣхч>  мѣстъ  есть  довольно  и другихъ  такихъ 
рудныхъ  мѣстъ...  я бы  самъ  себѣ  худа  не  желалъ  и тѣ  хіѣста  на 
^ себя  бы  взялъ,  только  не  хочу,  а тебѣ  яшлаю  добра“...  Къ  концу 
царствованія  Петра  на  всѣхъ  его  заводахъ  выилявлялось  ея^егодно 
> около  7 милліоновъ  пудовъ  чугуна  и свыше  200.000  пудовъ  мѣди. 
Началась  такя^е  разработка  залеягей  золота  и серебра,  дававшихъ 
сравнительно  порядочную  добычу. 

Послѣ  горныхъ  заводовъ  обширностью  отличались  оружей- 
ные —Тульскій  и Сестрорѣцкій.  Эти  оруягейные  заводы  поставляли 
. ружья,  пушки  и холодное  оружіе  на  всю  архіію  и освободили 
. . 'казну  отъ  необходимости  покупать  вооруженіе  за  границей.  Всего 
' при  Петрѣ  было  отлито  болѣе  20.000  пушекъ.  Производились  опыты 
изготовленія  орудій,  заряятвиіихся  съ  казенной  части,  появились 
первыя  скорострѣльныя  орудія;  петровскіе  свои  и выписанные 
изъ-за  границы  „инвенторы“  пробовали  фабриковать  что-то  въ  родѣ 
современныхъ  минъ  и гранатъ,  словомъ — дѣло  металлической  про- 
мышленности яигло  настояишй  жизнью.  На  петровскихъ  заводахтз 
начинали  дая^е  примѣнять,  какъ  двіикущую  силу,  „ огненныя “ 
машины — такъ  назывались  тогда  прародители  паровыхъ  двига- 
телей. На  казенной  парусной  фабрикѣ  въ  ІМосквѣ  работало  1.162  ра- 
бочихъ. Изъ  частныхъ  фабрикъ  обширностью  отличалась  суконная 
фабрика  ІЦеголина  съ  товарищи  въ  Москвѣ,  имЬвиіая  180  ста- 
новъ и занимавшая  780  рабочихъ;  на  казанской  суконной  фабрика 
Микляева  работало  740  человѣкъ;  полотняная  фабрика  Тамеса  въ 
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Москвѣ  тімѣ>ла  448  стана  и 841  рабпчпх'і,;  на  ннѵікпмыхъ  (|іяб|іи- 
кахъ  Ені)еннова  работало  до  1.500  нслонѣк'і,.  Кто  н;с,  бы.ім  .чти 
(І.абриканты?  Откуда  у ннхч,  ніііі.іііісі,  сродства,  на  водоню  таіліх'ь 
болі.нінхъ  ііредп|>інтііі?  Л (Ііабрикантамн  п(П'|)овскнхч,  іірс.м(огь 
прежде  всего  явиліісі,  ті>  іі<'рвостате(іні.іе  московскіі' купиі>і  го(П'н, 
Г9СТНП0ІІ  п суконной  с(ітнн  .люди,  кото|іі.іе  дер',і;али  на  откупу 
доходнтля  ііравнтелі.ствснныя  статьи  Московсірихі  пісударства,  м 
были  собственно  (І)инансовыми  агентами  н|)авіпгльс;гііа  н крупными 
торговиами-онтонпкамп  вт.  то  же  время.  ІІ(^|івыми  суконні.імн 
бі)нкантами  бі.тли  гости  (>Ь])Иковъ  и Дуб|іовскій,  устроивппе  сііою 
фабіінку  еще  в'ь  1098  і’оду.  Самая  боліяінія  суконная  (рабриіса 
въ  Москвѣ,  „болі.іной  суконный  дпоі)Т.“,  п|)инадлежа,ла.  тоѵко  руссы.й 
купеческой  компаніи  ІІДі’олнна,  сь  това[)иіцп.  Компанія  нвч,  внат- 
иыхъ  ліодей-ІІІафпрова,  Толстого  н Ан|)акснна,  нолучнвніая  ис- 
ключительное право  на,  шелковое  дѣ.ло,  вела  его  самостоятельно 
не  долго-  уже  вт.  1720  г.  шіатные  компаііейіцикн  нрнглас.н.тн  вь 
дѣло  8 че.'говѣкъ  кунцовт,,  а вт.  1721  г.  шелковое.  Д,ѣло  перешло 
п цѣликомъ  въ  купеческія  |)Укп,  прнчемт.  (кчіоватіілямт.  было 
выплачено  все,  что  они  за,т|іатплп  на  основаніе  дѣла,  іогда  вь 
Москвѣ  возникло  пять  шелковт.і.хъ  ((іабрпкт.- Ев|іеннова,  Ьтарцева, 
Павлова,  Мыльникова  и армянина  <І>|іаніі;ова.  Первая  частная  по- 
лотняная фабініка  была  основана  коміншіей  русскнхт,  то]іговыхъ 
людей,  Андреемъ  Туіічаніінош.і.мъ  п Цнмбалыцііковимъ  ст,  това- 
рищи. Этой  компаніи  правительство  передало  въ  1711  г.  всѣ  казенные 

полотняные,  скатертные  и саліііеточные  заводы,  которые  были  І'/ін'-'"® 
въ  завѣдываніи  посольскаго  приказа.  Однимъ  изъ  крупнт.пши  . 
фабрикантов'!,  временъ  ІІет|>а  былъ  ярославедт,  гостиной  сотни 
Уатрапезный.  Ему  птіинадлежалп,  кром'ѣ  полотняной,  еіце  пи^  . 
бумажная,  коломяночная  п масляная  іІіабрикп.  Торговый  челов'.к'ъ 
Аоанасій  Гонча,|ЮБЪ  считался  очень  крупны.мъ 
писчебумажнымъ  фабішкантомъ.  Изъ  пност])аппыхъ 
телей  только  Тамсенъ  пли  Тамест.,  Тиммерманъ  " 
быть  названы  крупными  фабрикантами.  Но  и Тмі®  ' рт,.,,|г|-т 
только  во  главѣ  большой  компаніи  руссктіхъ  торговцевъ  владѣя 
тіитиг.  десятой  частью  всего  компанейскаго  капитала.  й,р^пн 
пре.днріятія  петровскихъ  временъ  ставнлпсь  очень  широко - 
основной  капиталъ  шелковой  мануіііактуры  компаніи  'Р°_ 

ііростп|.а.яея  за  сумму  въ  милліон'Ь  рублей;  па 
ііяш.і.х'ь  фабрикъ  Гончарова  затрачено  оыло  тоже  гвьппе  милліона 
полотняная  (|іабрика  Тамеса  стои.ла  основателямъ  Дезь  малаго 
мил.тіонт.;  устройство  игольнаго  завода  обошлось  фс  р 
'Гоміілііііу  іі  Гюмину  около  'гре.хсотъ  тысячъ  руолей.  Всею  при 
Петр’1.  бы.то  осіювапо  28;!  фабрики  и завода. 

І.'т.  со'.калѣііію,  МІ.І  очень  мало  зпаем'ь  о гпу'гренііеп  Лѵпзпи 
і,ш-ііориді;а,х'і.  на,  (|,а,б|шках'ь  петровскаго  вііемепп.  Ь'Ьглое  описан  е 
1|,а,бріікн  Тамеса,  сд'І'.ланное  сшітскнмт.  челон'Ькомт,  герцога  іо  і- 
нітишъаго,  Перхтлі.цем'ь,  очень  поверхностно.  ' 

ыытіюи,— іііііііет'ь  Гх'рхгольд'ь,— что  я ипкаіП)  не  олѵпдалі),  иоб 


хозяинъ  фабрики  могъ  устроить  здѣсь  такое  заведеніе  и привести 
его  въ  столь  цвѣтущее  состояніе.  Фабрика  имѣетъ  150  ткацкихъ 
становъ,  за  которымтг  работаютъ  почти  исключительно  одни  русскіе 
и производятъ  все,  что  только  можно  требовать  отъ  полотняной 
фабрики,  т.-е.  всѣ  сорта  полотна,  отъ  грубаго  до  самаго  тонкаго, 
прекрасныя  матеріи  для  скатертей  и салфетокъ,  тонкій  и толстый 
тикъ,  простыни — какъ  узкія,  такъ  и необыкновенно  широкія,  тон- 
кіе канифасы  для  камзоловъ,  цвѣтные  носовые  платки  и мнол^ество 
другихъ  подобныхъ  вещей.  Содержаиіе  ([)абрііки  обходится  около 
400  р.  (нынѣшнихъ  3.600)  въ  мѣсяцъ.  Когда  мы  прошли  черезъ 
мастерскія,  хозяинъ  повелъ  насъ 
наверхъ,  въ  комнату,  гдѣ,  по  рус- 
скому обычаю,  велѣлъ  разносить 
водку...  ІТото:\гъ,  при  сходѣ  внизъ, 
онъ  показалъ  намъ  свой  магазина», 
гдѣ  у него  сохраняется  товаръ,  изго- 
товленный на  фабрикѣ  и еще  не 
проданный.  Онъ  имѣетъ  нѣсколько 
лавокъ  для  продалш  своего  товпу)а 
и,  кромѣ  того,  отпускаетъ  большое 
количество  за  границу,  не  говоря 
уже  о значительныхт)  поставкахъ 
въ  казну 

Фабрика  Тамеса  не  была  ску- 
чена въ  одномъ  мѣстѣ:  два  отд4ѵ 
ленія  ея  находились  подъ  Москвой, 
въ  предмѣстьѣ.,  а въ  самой  Москвѣ, 
стояла  только  главная.  Съ  этой 
главной  фабрики  гости  Тамеса  отпра- 
вились въ  прядильню.  Здѣсь  Та- 
імесъ  повелъ  гостей  сначала  въ  жен- 
ское отдѣленіе,  „гдѣ  работаютъ  дѣ>вупіки  и женщины,  отданныя 
на  прядильню  въ  наказаніе  лѣтъ  на  десять  и больше,  а нѣкото- 
рыя и навсегда;  между  ними  было  нѣсколько  съ  вырванными 
ноздрями.  Въ  первой  комнатѣ,  гдѣ.  ихъ  сидѣло  до  тридцати, 
было  необыкновенно  чисто.  Всѣ  женщины,  находившіяся  тамъ 
и ткавшія  одна  подлѣ  другой  вдоль  стѣнъ,  были  одѣты  оди- 
наково и очень  красиво,  именно  всѣ.  онѣ.  имѣли  бѣлыя  юбки  и 
бѣлые  камзолы,  обшитые  зелеными  лента]\т  (конечно,  это  были 
наряды,  надѣ.тые  на  работницъ  фабрикантомъ  по  случаю  высо- 
каго посѣщенія).  Замужнія  я^енщины  были  въ  шапкахъ  (ки- 
кахъ), сдѣланныхъ  изъ  золотой  и серебряной  парчи  и обшитыхъ 
галуно:мъ,  -а  дѣвушки  — простоволосыя,  какъ  обыкновенно  ходятъ 
здѣшнія  простолюдинки,  т.-е.  съ  заплетенными  косами  и съ  по- 
вязкой изъ  лепты  пли  тесьмы“...  Послѣ  танцевъ  и пѣсенъ,  испол- 
ненныхъ ];)аботнпцами  для  гостей  по  приказанію  Тамеса,  гости 
иошли  дальше,  въ  другія  мастерскія,  гдѣ  не  было  уже  той  чистоты, 
а напротивъ,  воняло  почти  нестерпимо.  Въ  заключеніе  Тамесъ 
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поводъ  гостей  въ  комтгату,  гдѣ  сидГ,ло  чсловѣігі,  ‘20  или  30  сво- 
бодиыхі>  рабочихт,,  которые  ткалгп  ча  дсчіьгіі,  ио  чаработпаи  плата 
их'ь  почти  не  ире[п,тпіа(‘Т'і)  того,  і^о  что  обходится  с();іср‘лаіп1с 
а])естанта,.  Ійюсл'Ьдстіпи  Тамес/і.  рачскччыіаіл'і.  1 )срхголі>іі,у,  что 
его  (І)а,б[)пка  давала  ему  около  Зо"/,,  чиетаі'о  доход, а. 

І^абочіе  (І)аб])іікъ  петровскаго  в|и‘М(чпі  происходи, ііі  пчт,  самых'і. 
разнообразныхъ  слоевч>  ііасе,л(чііи:  бѣглі.іе  крѣііостньк*,  б])одиги, 
нищіе,  даже  преступники— І5сѣ  они  ио  строгим'і,  ук.ачам'і)  чаби|);ыгисі. 
тг  отправлялись  „вч»  раб()ту“  на  (|)абрики.  ІІетр'і.  терігЬті)  ік;  моіч. 
„гуляіцихъ“  людей,  не  и[)истроенні.ггь  ни  кч.  какому  Д'йчу,  ири- 
к.азыва  іъ  хватать  Ріхъ,  не  іцадя  дая:е  ииож'скчго  чипа,  и оти[)а- 
влялъ  на  (()абрики.  Волыюнаемиых'ь  [)абочих'і>  было  очень  ма.го, 
потому  ИТО  вообще  вольныгь  людей  въ  тогдашней  Россіи  было 
не]\іп()Го;  сельское  населеніе  было  несг.ободио:  чисть  бы.га  вч, 
крѣпости  у государства  ][  не  смѣла  иоілідать  тягло,  частью 
владѣли  помѣщики,  городское  іке  населеніе  бі.іло  очеіп,  немнот’о- 
численно  и въ  значительной  чисти  то/ке  окичі.івалосі,  и[)икрѣік[еи- 
нымъ  къ  тяглу,  свячапнымч>  вч>  свободѣ  иередіиіиіенія,  и потому 
поступало  на  фабрики  только  своего  го[)оди,.  При  уч{)ея:деніи  фа- 
брики, (|)абриканту  давалась  обыкновенно  привилегія  свободно  на- 
нимать русскихъ  и иноземныхч>  мастеровч»  и ученикоігь,  „платя 
івгь  за  труды  достойную  плату Если  (|)абрикаитч,  ио.іучалп»  устро- 
еннуьр  казной  (Ііабрііку,  то  ему  передавались  вмѣстѣ  сч,  ())абрич- 
пыми  строеніями  и рабочіе.  Такъ,  Уатрапезный  получилъ  для 
своихъ  фабрикъ  въ  /Ірославлѣ  маете ровыхч,  съ  упраздненныхъ  ка- 
зеннрихъ  заводовъ,  ^'чредптелю  коломяночноіі  (фібрики  Волкову 
дано  было  пять  становъ  и 58  рабочихъ  сч.  казенной  (І)абрикн. 

Часты  были  случаи,  когда  для  снаб/кенія  (І)абрикч>,  а ос(ібенно 
горныхъ  заводовъ,  рабочими  руками,  кч.  ({)абрикамъ  и заводамъ 
іршписывали  села  и деревни  крестьянъ,  какъ  это  еіце  практико- 
валось въ  ХѴТГ  вѣкѣ.  Такіе  иршшсанные  къ  (()абрнкѣ  работали  на 
нее  и въ  ней  ио  распоряя^енію  владѣльца.  По  въ  большинствѣ 
случаевъ  (|)абрикаиты  доля^ны  были  сами  пріискивать  себѣ  рабо- 
чихч.  путемъ  найма.  Это  было  очень  трудно,  и на  фабрики  попа- 
дали обыкновенно  отбросы  населенія — всѣ  тѣ,  кому  больше  некуда 
было  дѣться.  Рабочихъ  рукъ  не  хватало.  й>аб})иканты  постоянно 
/гаіловались  на  недостатокъ  рабочихъ  и всѣ  про.лгедленія  при  испол- 
неніи казенныхт.  заказовч,  объясняли  преяще  всего  тѣмъ,  что  ра- 
бшгихч,  нѣтъ.  Рабочіе  были  такъ  рѣдки  и потому,  что  'выдѣлка 
была  тогда  ио  преимуществу  ручная,  и выучиться  ей  было  не 
іісегда  легко;  искусный,  знающій  свое  дѣло  рабочііі  очень  ио- 
эч'ому  цѣнился,  (|)абриканты  ие[)еманивали  такихч.  рабочихч.  другч. 
у д.руга  и хорошо  обучепиыхч,  [)абочихч.  не  отпускали  ни  вч. 
іѵ-акомч.  с,іучаТ>,  Вілучишиійся  иа  (()абрпкѣ  і4асіе[)ству  обязывался 
ш*  иокида'іч,  обучиіиией  его  ((іабрики  десять  или  пятнадцать  лѣтч., 
смотря  ио  уговору.  ()иі>ггиі)і(‘  рабочіе  поэтому  подолгу  зая^ивались 
иа  од.иомч>  мй.с/гД,  и б(‘Зі)аботіі ыми  становились  р1ѵй<<>-  Эа  „иодзы- 
ваііі(‘“  рабо'і иі.іхч.  людоіі  с/і.  одной  (()а,брикчі  на,  Д|)угую  до  исте- 
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ченія  урочнаго  срока  работы  былъ  назначенъ  по  закону  очень . 
большой  штрафч>  съ  виноватаго  (фібриканта— около  900  рублеіг 
на  наши  деньги,  сманенный  же  рабочій  возвращался  къ  прежснему 
своему  хозяину  и иодвергался  тѣлесному  наказанію. 

Но  все  это  не  избавляло  фабрики  отч^  безлюдья.  Тогда  ира-, 
вительство  ІІет})а  рѣшило,  что  работы  на  фабрикахъ  могутъ  ис- 
полняться тѣмъ  я^е  путемъ,  какъ  и сельскія  работы  въ  имѣніяхъ 
частныхъ  землевладѣльцевъ,  т.-е.  при  помощи  крѣпостного  труда. 
Нъ  1721  г.  и послѣдовалъ  указъ,  іѵь  которомъ  говорилось,  что 
хотя  прежде  „куиецкшгь  людямъ“  было  запрещено  покупать  де- 
[)евни,  теперь  лш  многіе  изъ  нихъ  пожелали  заводить  различные 
(|)абрики  и заводы  каш]>  компаніями,  такъ  и поодиночкѣ.  „Того 
І)ади  позволяется  для  размнолгепія  такихъ  заводовъ,  какъ  шля- 
хетству, такт)  и купецкимъ  людямъ,  къ  тѣмъ  заводамъ  деревни 
покупать  невозбранно  съ  позволенія  бергъ-и  ману())актуръ-кол- 
легіи,  ТОКМО  подъ  такой 
кондиціей,  дабы  тѣ  де- 
ревни всегда  были  ул:е 
и[)п  тѣхъ  заводахъ  не- 
отлучно. II  для  того  какъ 
шляхетству,  ^акъ  іг  купе- 
честву тѣхъ  деревень  особо 
безъ  заводовъ  отнюдь  ни- 
кому не  продавать  и не 
закладывать  и никактвлги 
вымыслы  ни  за  кѣмъ  не 
крѣпить  и на  выкупъ  та- 
кихдо  деревень  никшіу  не 
отдавать,  развѣ  кто  иохо- 
четъ  дліі  необходимыхъ 
своихъ  нуждъ  тѣ  деревни 
и съ  тѣми  заводы  продать, 
то  такимъ  продавать  съ 
позволенія  бергъ-колле- 
гіи.  А елсели  кто  противъ  сего  поступитъ,  то  онаго  всего  того 
лишить  безповоротно"...  Послѣ  этого  указа  всѣ  фабрики  быстро 
обзавелись  крѣпостными  рабочиліи,  и это  такъ  понравилось  фабри - 
.канта:\гь,  что  они  стали  добиваться  закрѣпленія  за  фабриками  и 
свободныхъ  рабочихд>,  работавшихъ  у нихъ  по  вольному  найму. 
Въ  1736  г.,  т.-е.  лчке  послѣ  смерти  Петра,  они  получили  и это, 
и по  указу  всѣ  тѣ  мастеровые,  которые  во  время  изданія  указа 
находились  на  фабрикахъ,  долл^ны  были  „вѣчно"  съ  семьями 
оставаться  крѣпкими  фабрикѣ.  Й>абриканты  и при  Петрѣ  были 
ужъ  судьями  надъ  своіьми  рабочими;  съ  1736  года  это  имъ  пред- 
оставилъ закоігі). 

.Крѣпостные  рабочіе  не  всегда  получали  денелшое  лшлованье, 
а только  кормъ  и оделщу.  Рабочіе  вольнонаемные,  конечно,  полу- 
чали лчалованье  деньгами,  па  казенныхъ  фабрикахъ  обыкновенно 


Ткачъ  шелковой  матеріи.  Со  старинной 
гравюры. 
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.помѣсячно,  а па  частныхъ  сдѣльно;  кромѣ  дсчнч’і.,  иольиона(‘мііым'і, 
шли  еще  и харчи.  Размѣры  деиежтлх'ь  яіалоиап’Пі  и х.іѣбиых'і, 
дачъ  пыли  невелики.  Иысиіаи  извѣстная  намч.  плата  иноз(‘,ммом.у 
мастеру  на  шелковой  (І)абрикѣ  [)авнялгасл,  5.400  руб.  ]гі,  і’одч,  и'о 
нашему  счету,  а низшая — около  ООО  руб.  Годовая  за[)аботная  платя 
ткача  колебалась  вч>  средш^мч^  отъ  120  до  ИИ)  руб.  наішч’о  (ѵночі. 
Хлѣбной  дачи  мастеръ  иолучалч. — 6 четв(;рт(яі  муки  ио  2 |)убля 
за  четверть,  3 четверти  к[)уиы  ио  4 руб.  и 24  фунта  (*ол’и  ио 
40  кои.  за  иудч>,  что  въ  общей  сложш^сти  соста,вляло  24  руб.  24  іаяі. 
въ  год'ь.  Чтобы  ие[)евесги  на  наши  деньги,  надо  помножить  оту 
сумму  на  девять.  Простые  рабочіе  получали  солдатскій  иаекч»,  ои.1’»- 
ненный  въ  1725  году  вчэ  О руб.  20  кои.  вч.  іч^дч»  ио-тбгдаііпн'му. 
Трудч>  рабочихЧі  всего  лучше  оплачивался  па  индгковыхч.  (|)а,б[)1і- 
кахъ,  хууке— набумажныхЧ),  ещ(^  хуя^с;— на  суконныхъ,  и всего  менѣе 
платили  на  иолотняныхЧ).  Иа  казенныхч>  фабрикахч>  вч>  общемч> 
плата  была  выше,  чѣмъ  на  частныхч>. 

Работа  на  нѣкоторыхч»  (фюрикахч»  была  точно  іг  обстоятельно 
установлена  компанейскими  регламентами.  Таісь,  иа  ману())актурѣ, 
Гр.  Апраксина  съ  товариіци  ио  комианеііскому  регла, менту  зимоіі — 
съ  30  сентября  ио  30  марта — всѣ  мастеровые  люди  доажшч  были 
ходить  на  раооту  такъ:  „въ  иолшеста  часа  ио  утру  им^і!(‘тч>  гаі{)ауль- 
ный  солдатъ  звонить  въ  колокол'ь,  дабы  всі:»  масте[)овые  лктаи 
въ  6 часовъ  утра  на  работу  шли;  и })аботать  имч>  до  полудня,  а, 
в'ь  полдень  им'ѣетъ  караульный  солдатъ  звонить  вч>  колоколЧ), 
чтобы  всѣ  мастеровые  люди  шли  обѣдаті>.  Пополудни  въ  два  часа, 
имѣетъ  караульный  солдаъь  звонить  въ  колоколч.,  чтобы  мастеро- 
вые люди  шли  на  свою  работу  до  7 часов'ь  ввечеру,  въ  которое 
врвхМя  караульный  иаки  имѣетъ  звонить  въ  колоколъ,  дабы  шли 
ужинать  и во  знакъ  роспуску  ихъ  въ  тотъ  депь“.  Лѣтомч:»  этотчз 
порядокъ  нѣсколько  измѣнялся  —работать  начинали  вч^  пять  па- 
совъ утра,  а кончали,  какъ  и зимой,  въ  семь  вечера.  „^Ітобы  пра- 
втіла  во  всемъ  исполнены  были,  того  ради  подлежитч^  поставить 
одного  солдата  у выходу  лавочнаго  и повелѣть,  дабы  мастеровыхъ 
людей  не  выпускалъ  никуды  въ  тѣ  часы,  въ  которые  они  рабо- 
таті>  им1>ютъ“.  Такимъ  образомъ  рабочій  день  на  мануфактурѣ 
Аііраі:сина  не  иревышаль  11 — 12  часов  ь,  съ  двухчасовымъ  розды- 
хомч.  среди  дня.  Въ  1741  г.  былъ  ио  закону  установленъ  четыр- 
надцатичасовой рабочій  день. 

іѣбочіе  во  всемъ  зависіуш  отъ  (()аб})икантовъ.  Правда,  заіаднъ 
іір(щиисы)іалъ  имъ  „порядочно  содеряагть  мастеровыхъ  и учени- 
коігі.»  и чинить  іыгь  награікденье  ио  достоішству“,  но  эти  правила 
плохо  С(^бл1(^дались.  Фабриканты,  куиивчз  деревню  ісь  фабрпкіц 
часл■(^  за,ліі(*ывали  )гь  ])абочіе  и гнали  на  фабрику  всѣхъ  „полныхъ 
|)а,ботнііісовч>“,  та,кч>  что  на  зсхмлѣ  оставались  только  старики, 
(яі,бы  и ма.;іолѣ.тні(}.  Часто  заде|)Яѵііва.лась  уплата  ясалованья  рабо- 
;тмч>,  'гаісч.  ч'го  они  „щшходили  вч>  скудость  и даяѵС  страдали  бо- 
I/' Л'Г>зняміГ‘.  Габочі(і  (фабрики  Дряблоші  ясаловалпсь  вч>  1737  г.,  что 
Х(^зяинч.  многимч,  изч^  нихч>  „чиніілч>  мученія,  а нѣкоторыхч»  со- 
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слалъ  въ  ссылку,  гдѣ  ихъ  и содеря^али  въ  острогѣ  безвшпго“;  за 
инструменты,  которые  отъ  дѣла  изломаются,  онъ  вычиталъ  изъ 
заработка  и этими  вычетами  обижалъ  и разо|)ялл>  рабочихз».  Иъ 
17 г.  составлялся  регламентъ  для  фабрикъ  и заводовъ,  и тогда 
составители,  собирая  свѣдѣнія  о русскихъ  рабочихл>,  нашли,  что 
„большее  число  мастеровыхъ  и работныхъ  людей  такъ  ободраны  и 
плохо  одѣты  находятся,  что  нѣкоторые  изъ  нихъ  насилу  и цѣлую 
рубаху  на  плечахъ  имѣютъ^.  По  закону  (|)абрикантъ  имѣлъ  право 
наказывать  рабочихъ  до  битья  батожьемъ  включительно. 

Товары,  производимые  русскими  фабриками,  не  отличались 
высотой  качества  и обработки.  Только  грубыя  солдатскія  сукна 
были  относительно  хороши,  да  все  то,  что  нужно  было  для  воин- 
скаго снабяшнія,  до  пушекъ  включительно,  но  товары  чисто-про- 
мышленные, которые  искали  себѣ  сбыта  въ  народѣ,  были  плохи. 
Въ  1727  году  правительство  произвело  опросъ  купцовъ,  торго- 
вавшихъ русскими  фабрикатами,  и купцы  дали  очень  неблестяіціе 
отзывы  о русскихъ  товарахъ.  Староста  суровскаго  ряда  въ  Москвѣ 
Калмыковъ  отъ  имени  юр- 
говцевъ  заявилъ,  что  шел- 
ковые товары  и бархаты 
„противъ  заморскихъ  рабо- 
тою не  придутъ,  а цѣною 
продаются  изъ  фабрикъ  вы- 
ше заморскихъ^.  Староста 
хЛіоскотильнаго  ряда  гово- 
рилъ, что  „русскій  купоросъ, 
краска  баканъ,  вохра  про- 
тивъ заморскихъ  ничто  до- 
бротою не  будетъ  и весьма 
плоше,  а заморскаго  цѣною 
вдвое  дорояш“.  „Иглы  съ  рос- 
сійской фабрики,  — по  отзы- 
вамъ купцовъ, — противъ  вы- 
возныхъ заморской  работы 
самыя  нижнія “,  а чулки  „гарусные  и валеные  противъ  заморскихъ 
весьма  илохн“;  коломянки,  стамедь  и иолстамедь,  иіто(()ы  суконные, 
саржи,  яренки,  байки — всѣ  названы  плохими  и непрочными;  дая^е 
издѣлія  полотняныхъ  фабрикъ,  по  отзыву  купцовъ,  оказывались 
„ниже  противъ  заморскихъ“.  Лучше  были  отзывы  купцовъ  о шел- 
ковыхъ издѣліяхъ  - здѣсь  нѣкоторые  сорта  „противъ  вывозныхъ 
заморскихъ  товаровъ  какъ  цвѣтами,  такъ  и парчами  приходтіли“, 
бумага  ЯШ  писчая  и всякая,  а также  карты  выдѣлывались  хорошо. 
По  самъ  Петръ  былъ  доволенъ  начатками  русской  промышленности; 
онъ  любилъ  заходить  на  (І)абрики  частныхъ  предпринимателей. 
Сынъ  одного  изъ  фабрикантовъ  петровскаго  времени  разсказы- 
валъ, какъ  царь  посѣщалъ  шелковую  фабрику  его  отца  и за  ста- 
каномъ ішва,  сидя  съ  хозяиномъ  въ  саду,  „за  многое  благода- 
рилъ, а иное  приказывалъ  переправить;  давалъ  ему  своеручные 
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чертежи  и изустіп.іи  паетгиигепія;  гади^гея  иногда  сам'і,  гза  стмігі., 
принимался  за  челнокл»  и тка.іп,  [)а:ніыя  матеріи,  іаі.кч,  масте|)'і,“... 
Опъ  был'ь  очень  ра/гь,  иолучиігь  иерныя  рус.скііі  с.укна,  сдѣланныя 
изъ  русскоГі  шерсти:  „сукна  дѣлаіогі.,— иисалч,  онз,  тогда  Менши- 
кову,— и умнояаклся  дѣ,ло  сіе  изрядно,  и плодъ  дасгз.  Іюг'ыіз[)яд- 
ный,  и я сдѣ>лалч,  себѣ  іакіланъ  изъ  него  іл>  празднику Сукно 
было  не  изъ  тонкихъ  и об[)аботки  г[)убоГі,  но  прочное  и доб|)отно(ь 
ІІриблил^енные  даря  говорріли,  что  иност})анныя  сукна  лучше,  „'ѣго 
такъ, — замѣтилъ  Лет])Ъ, — но  мнѣ  надобно  сукно,  чтобі,г  од'І,иаті, 
армію.  "Чѣмъ  оно  дурно?  Оно  дізлано  иза.  стрит\уиіілі,  какоі^а,  она 
ни  есть:  цвѣтно,  плотно  и для  солдата  ідючно  и теило‘Ч 

Такимъ  образома.  большинство  русскиха>  фаб[)Иіѵъ  ідюизво- 
дили,  по  отзывамъ  тогдаиіниха>  торговдеігь,  товаръ  плохого  каче- 
ства, который  не  мога>  разсчитывать  на  стшрый  сбыта,,  особенно 
при  наличности  иностранной  конку[)енціи.  Тоіѵі,а  ІІет|)а,,  чтобы' 
поощрить  своихъ  (()абрикантова>  и дать  иха,  товарамъ  хоть 
какой-нибудь  (бытъ,  стала?  налагать  большія  пошлины  па  ино- 
странные (фібрикаты.  Согласно  са,  усвоенныма,  има>  ученіема,  ме[)- 
кантилизма,  Петръ  былъ  убѣждена,,  что  его  (|)абрикаиты  терията, 
„отъ  привозимыхъ  изъ-за  г])аницы  товарова,;  наиримѣра,,— говорила, 
Петръ,  — о ди  на,  мужикъ  открыла,  к[)аску  баканъ,  я ізелѣлъ  иси[)о- 
бовать  ее  живоиисцама,,  и тѣ  сказали,  что  она  устуиита,  одной 
венеціанской,  а съ  нѣмецкою  равна,  а иной  и .лучше:  надѣлали 
ее  много,  и никто  не  иокуиаета,  за  мнояхествомл,  привезенной 
изъ-за  границы;  ятлуются  и иные  ())абриканты“...  До  1724  года 
Петръ  издавалъ  Бре]\[я  ота,  времени  расиоряягенія,  запрещавшія 
ввозъ  то  отдѣльныхъ  иноземныхъ  товарова,,  которые  начинали 
вырабатывать  ва,  Россіи,  то  цѣлыхъ  группа,  какъ  „манифактур- 
ныхъ“,  такъ  и „металлическиха,  иродуктовъ“.  Время  отъ  времени 
запрещалось  и внутри  Россіи  вырабатывать  какое-нибудь  полотно 
или  шелковую  ткань  кому  бы  то  ни  было,  кромѣ  одной  только-что 
открывшейся  (Ііабриіиі,  конечно,  съ  прямой  цѣлью  дать  ей  возмоя^- 
ность  стать  на  ноги  и пріучить  къ  своему  производству  потребителя. 

Ва,  1724  г.  былъ  изданъ  общій  тарифъ,  строго-иокровптель- 
ственный  своей  промышленности,  частьта  Дсіже  прямо  запретитель- 
ный ІЮ  отношенію  кл,  заграничнымъ  товарамъ.  Въ  1725  г.  Петръ 
скончался;  послѣ  его  сме|)тп  посыпались  со  стороны  иностран- 
ныха,  куицовл, — англичаігь,  голландцевъ,  гамбургцевл,  и любе- 
чанъ  — жалобы  на  запретительный  тарікігь  Петра.  Правительство 
Іллгі’ерины  I рѣ,иіило  тогда  опросить  о достоинствѣ  русскихъ 
фабрикатова,  московскихъ  и петербургскихъ  купцовъ — выше  было 
сказшю,  каіюіі  отзывъ  они  дали  о произведеніяхъ  русскихъ  ((аа- 
брш:а,.  і?уиці,і  прямо  просили  сбавки  ввозныха,  пошлинъ.  Такъ 
ікіка,  и д,.ая  правительства  тарвк))!,!  Пет|)а  были  невыгодны,  потому 
что,  при  (лабома,  аамояачпіома,  надзо})!',,  іюслщоеіпюма,  еще  совсѣмъ 
на,  с'гариииыіі  мосасовскііі  лада,,  са,  ігѣриыми  головами  и цѣло- 
іякіыіикаіми  і',о  глав!,,  страшно  [)азвилась  контрабанда,,  и казна 
лишаѵіасі,  дох<щова,,  иостуиавшиха,  частью  къ  куицамъ-контрабан- 
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дистамъ,  частью  въ  карманъ  таможенныхъ  чиновниковъ.  Тогда-то 
и создалось  своеобразное  истолкованіе  слова  „тамолшя“  вгярал^ені- 
емъ:  „тамъ  молгНо“ — разумѣлось — иолнівиться,  и пословица-изре- 
ченіе: „тамолшя — золотое  дно“.  Въ  1781  г.  былъ  изданъ  новый 
тарифъ,  значительно  понил^авшій  ставки  петровскаго  тарифа,  до- 
стигавшія до  ЗТѴзѴо^  ^ на  нѣкоторые  товары  дал^е  до  ТГУ’Д 
ихъ  цѣны;  по  тарифу  1731  г.  стали  брать  съ  иноземныхъ  това- 
ровъ 207о  ихъ  цѣны,  а. съ  тѣхъ  товаровъ,  „кото])ые  хотя  и дѣ- 
лаются въ  Россіи,  но  немного,  или  вовсе  не  дѣлаются,  но  госу- 
дарству не  нужны“,  пошлину  назначили  въ  Ю'Уо- 

Съ  промышленностью  и торговлей  случилось  то  л^е,  что  и 
со  всѣми  реформами  Петра,  начатыми  имъ  съ  1715—1719  гг.: 
задуманныя  широко  и смѣло,  онѣ  проводились  въ  лшзнь  испол- 
нителями вяло  и нудно;  самъ  Петръ,  не  выработавъ  себѣ  общаго 
опредѣленнаго  плана,  да  за  свою,  полную  тревоШ)  военнаго  вре- 
мени, жизнь  и не  привыкшій  работать  планомѣрно  и послѣдова- 
тельно, много  торопился  и начиналъ  иногда  съ  конца  и середины 
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дѣло,укоторое,  можетъ-быть,  слѣдовало  бы  вести  бережно  съ  самой 
основы,  и потому  отдѣльныя  стороны  его  реформъ  вяли,  какъ 
скороспѣлые  цвѣты,  а когда  онъ  умеръ  и не  стало  человѣка  ге- 
ніальной вседвижущей  и всеодупіевляюшей  энергіи,  не  умѣвшаго 
падать  духомъ  при  неудачѣ  и сознававшагося  въ  ней  смѣло,  когда 
она  оказывалась,  и всегда  бодро  бравшагося  за  дѣло  съ  начала, — 
дѣло  реформы  остановилось. 

Для  промышленности  и торговли  Петръ  умеръ  такъ  же  рано, 
какъ  для  всего  въ  тогдашней  Россіи.  Къ  торгово-промышленной 
дѣятельности  у него  не  было  и подготовки,  можетъ-быть,  просто, 
относительно  говоря,  способности,  а воспринятыя  имъ  начала  мер- 
кантилизма сами  въ  себѣ  таили  въ  конечномъ  итогѣ  неуспѣхъ  и 
неудачу.  Петръ  и самъ  чувствовалъ,  что  здѣсь  онъ  не  совсѣмъ 
дома,  и не  разъ,  высказывая  удивительно  чуткое  пониманіе  госу- 
дарственной ваялюсти  торгоію-промыиіленной  дѣятельности  на- 
селенія, сознавался,  что  „зѣло  трудное  дѣло“  — правильная  по- 
становка этой  отрасли  народнаго  хозяйства  въ  государствѣ,  осо- 
бенно когда  все  приходилось  создавать  вновь  и изъ  ничего.  Онъ 
жаловался,  что  „изъ  всѣхъ  дѣлъ  администрація  торговли  пред- 
ставляетъ наиболѣе  затрудпеній“.  Иностранцы  признавали  за 
нимъ  большое  понішаніе  сути  дѣла  и говорили,  что  „относительно 
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пользы  торговлтт  государь  и\гГ>л7>  доиоліліо  ит.[)ііыи  сооо|)аѵк(‘іііи“, 
да  и у сотрудппкои'ь  ІІст[)а  была,  н1'.|)а,  ігь  исг(),  уігЬ|)оииості.,  что 
если  онъ  тт  не  отда,етч.  себѣ  иена, го  отч(‘/га  т(чі(‘{)ь,  то,  |)а,з'ь  заня- 
вшись воиросом/ь,  ііріід(‘гь  кт.  се[)Ь(‘.зііому  и ітЬ[)ному  вьшо;чу.  Іѵогда 
замедлилось  заклюшчііе  торговаго  договора  с/ь  Голландіей,  то  |)ус.- 
скій  уполномоченный,  знаменитый  вііосліѵі^ттГіи  Л.  II.  ОстермаіѴь, 
утѣшалъ  голландскаго  |)езид(‘нга  так'ь:  „Мськду  нами,  и ва,мт, 
сказку  всю  правду:  у нас/ь  здѣсь  ігіугь.  ті и одного  чело ві’.ка,  кото- 
рый бы  понималъ  торговое  дѣло,  но  я могу  вамі.  сказать  наві’.р- 
пое,  что  ца[)ское  величество  занимается  теи(Д)ь  отим'ь  дѣ,томт.“. 
Петръ  сознавалъ  всю  рѣзкость,  ст>  которой  онъ  ііроводилт:.  прин- 
ципы меркантилизма,  ограждая  заиретптелі.ными  пошлинами  |)ус- 
скую  и{)омыиіленностТ),  и голландскому  резиденту,  жалог.авии;муся 
на  строгость  его  запретительныхъ  мѣръ,  сказала.:  „Что  дѣ/гатг», 
приложеніе  ирішгцшовъ  всегда  трудно,  но  са.  течені(‘М'ь  ііремени 
всѣ  интересы  примирятся^. 

Па  торговлю,  на  лучшую  постановку  и облегченіе  торговаго 
дѣла  со  стороны  государства  Петръ  обратилъ  внимав І(і  тоже  очень 
давно;  еіце  въ  1690-хъ  годахъ  онъ  былъ  занять  бесѣдами  о ком- 
мерціи съ  знающими  иноземцами  и,  конечно,  то])Говыми  ев[)Оией- 
скими  компаніями  заинтересовался  не  менѣе;,  неяшли  и|)омышлен- 
ными.  По  возвращеніи  изъ-за  границы  она.  сейчась  же  предпи- 
салъ: „Московскаго  государства  и городовымъ  всякиха.  чинова. 
купецкимъ  лк^дя.мъ  торговать  такъ  я^е,  какъ  торгуюта^  иныха^  го- 
сударствъ торговые  люди,  компаніями,  и чинить  отпуска,  товарама. 
въ  компаніяхъ  къ  городу  Архангельскому,  въ  Астрахань,  также 
и черезъ  Новгородъ,  и имѣть  о томъ  всѣма.  купецкимъ  людяма. 
межъ  собою  съ  общаго  совѣта  установленіе,  какъ  пристойно  бы 
было  къ  распространенію  торговъ  иха.,  отъ  чего  надлежитъ  быть 
въ  сборахъ  великаго  государя  казны  пополненію^.  Иностранцы, 
особенно  голландцы,  державшіе  въ  своихъ  рукаха.  значительную 
часть  отпускной  торговли  Россіи,  сначала  очень  испугались,  ояиі- 
дая  самостоятельнаго  развитія  русской  внѣшней  торговли,  если 
она  устроится  ио  испытанному  западному  образцу;  но  страхи  ихъ 
были  напрасны,  и голл^^ндскій  резиденіъ  извѣстилъ  очень  скоро 
послѣ  указа  своихъ  соотечественниковъ,  что  опасаться  нечего. 
„Что  касается  торговли  компаніями, — писалъ  онъ, — то  это  дѣло 
пало  само  собой:  русскіе  не  знаютъ,  какъ  приняться  за  такое 
сло/кное  и трудное  дѣло“. 

По  на  незнанье  у Петра  было  средство — пропаганда  и на- 
уч(яи>(;  всѣми  средствами  до  насильственныхъ  включительно.  Ука- 
зомъ. комме|)ід.-коллегіи  въ  1723  г.  Петръ  приказалъ  „посылать 
іп,  чужіе  края  дѣтей  торговыхъ  людей,  чтобъ  никогда  меньше 
15  ч(;лоіП'.іп.  іп.  чуя^их'ь  краяхъ  не  было,  и когда  которые  обу- 
чатс.я,  брял’ь  назад'!.,  а на  их'ь  м'Ьсто  новых'ь,  а обученнымъ  ве- 
/іі.ть  зд,'1я;і.  обучаті.,  ион(;/ке  всЗ.х'ь  иосылаті.  ікчюзмояию;  чего 
]>ая,и  бра'гі,  изо  вс/1'.х'і.  знатных'!.  !’ородоігь,  дабі.і  вездѣ  сіе  В(‘ЛОСь; 
а І9!гу  !!  1\ч5елі>  !іос/!ать  челов'іж'і.  20  и раздать  каштталис'гамъ; 
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сіе  обое  число  изъ  посадскихъ;  къ  тому  же  коллегіи  трудъ  имѣть 
обучать  коммерціи  опредѣленныхъ  изъ  дворянскихъ  дѣтей“. 

Въ  Петербургѣ,  Москвѣ,  Астрахани,  да  и всюду  въ  торго- 
выхъ городахъ,  гдѣ  онъ  бывалъ,  Петръ  непремѣнно  посѣщалъ 
гостиные  дворы,  ходилъ  ио  лавкамъ  купцовъ,  смотрѣлъ  торго- 
выя книги  и записи,  хвалилъ  хорошую,  красивую  раскла7Д,ку 
розничнаго  товара,  бранилъ  за  неряшество  и грязь,  ])азговари- 
валъ  съ  купцами  и ихъ  сидѣльцами  о положеніи  торговли,  не 
отказывался  выпить  подносимой  ему,  ио  обычаю,  водки,  которую 
закусывалъ  кренделемъ.  При  этихъ  бесѣдахъ  онъ  узнавалъ  лю- 
дей, отличалъ  способныхъ,  бралъ  нѣкоторыхъ  на  свою  службу. 

^Такимъ  путемъ  сдѣлали  свою  карьеру  оберъ-инспокторъ  тамояиш 
Лвъ  і^игѣ  ІІлья  Исаевъ,  вице-канцлеръ  П.  П.  ПІафи])Овъ,  инспек- 
уторъ  вышневолоцкихъ  шлюзовъ  Сердюковъ,  московскій  вице-губер- 
наторъ Ершовъ  и другіе,  попавшіе  на  свои  высокія  и отвѣтствен- 
ныя должности  изъ  куиеяескпхъ  приказчиковъ  и сидѣльцевъ. 

Завоеваніе  морского  берега,  основаніе  Петербурга  съ  пря- 
мымъ назначеніемъ  ему  быть  нашимъ  вглвознымъ  портомъ,  ученіе 
меркантилизма,  воспринятое  Петромъ,  — все  это  и заставляло 
его  думать  о коммерціи,  о ея  развитіи  въ  Россіи.  Въ  первыя 
10  лѣтъ  ХУІІІ  в.  развитію  торговли  съ  Западомъ  мѣшало  то, 
что  мнолшство  товаровъ  были  объявлены  монополіей  правительства 
и продавались  только  черезъ  правительственныхъ  агеЕітовъ.  Но 
эту  мѣру,  вызванную  крайней  нуждой  въ  деньгахъ,  и Петръ  не 
считалъ  полезной,  и потому,  когда  военная  тревога  нѣсколько 
успокоилась,  онъ  снова  обратился  къ  мысли  о компаніяхъ  торго- 
выхъ людей.  Въ  іюлѣ  1712  г.  онъ  распорядился  сенату — „немед- 
ленно потщиться  въ  купецкомъ  дѣлѣ  лучшій  порядокъ  сдѣлать^. 
Сенатъ  сталъ  пробовать  устроить  компанію  купцовъ  для  торговли 
съ  Китаемъ,  по  московскіе  купцы  „во  взятіи  онаго  торга  въ  ком- 
панію отказали^.  Еще  12  февраля  1712  г.  Петръ  приказывалъ 
„учинить  коллегіумъ  для  торговаго  дѣла  исправленія,  чтобъ  онувз 
въ  лучшее  состояніе  привесть;  къ  чему  надобно  одинъ  или  два 
человѣка  иноземцевъ,  которыхъ  надобно  удовольствовать,  дабы 
правду  и ревность  въ  томъ  показали  съ  присягою,  чтобы  лучше 
порядокъ  устроить,  ибо  безъ  прекословія  есть,  что  ихъ  торги  не- 
сравнительно лучше  есть  натпихъ“.  Коллегія  составилась,  выра- 
батывала правила  своего  существованія  и дѣйствій— „регулы,  по 
которымъ  какъ  здѣшніе,  такъ  и иностранные  купцы  поступать 
МО  гутъ  “.  Коллегіумъ  работалъ  сначала  въ  Москвѣ,  йотомъ  въ 
Петербургѣ.  Работалъ  вяло  и застря.лъ  въ  мелочахъ.  Съ  учре- 
жденія коммерцъ-коллегіи  всѣ  дѣла  этого  ея  прототипа  были  пере- 
даны новому  вѣдомству  торговли. 

д Въ  1723  г.  Петръ  приказалъ  составить  компанію  купцовъ 

для  торговли  съ  Испаніей.  „Но,  какъ  всѣмъ  извѣстно, — читаемъ 
въ  указѣ  объ  этомъ, — что  наши  люди  ни  во  что  сами  не  пойдутъ, 
ежели  не  приневолены  будутъ^,  то  коммерцъ-коллегія  должна 
взять  на  себя  веденіе  дѣлъ  новой  компаніи,  пока  все  не  придетъ 
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БЪ  соБСрБіѳистБо.  Комііаіііи  бі,іло  обѣщано  і5Сііоможо.ііі(‘  коу)абламіі, 
матросами  и даже  деньгами.  I Ір{і;інолаі\ілоеь  уетроиті>  такаа^  і;ом- 
нанію  для  то|)гоБли  са.  <1)ра,іщіеП.  ІІосміаиы  были  дли  начала,  [)уе- 
скія  казепныіі  е,уда  еа>  тоБа,[>а,мн  на,  порты  отнха,  госуд,а,ретг,а,, ’ію 
этима»  дѣло  н кончилось.  Торговыя  компаніи  іиі  нривиіиілнсь  и 
стали  появляться  ва>  Россіи  ін;  ранѣе  нолговниы  ХѴ'ІІІ  и.,  да  н то 
йодъ  услоБІема»  больніиха>  привилегіи  н нокровите.аьстіиі  со  сторон і,і 
казны.  Русскіе  купцы  н})едночиталн  торпяиіть  самолично  или 
череза>  посредство  н[)нкаячнкова>  ва^  одиночку,  не  іятуна.и  іп,  ко.м- 
наніи  са^  ду)угнмн. 

Съ  1716 — 1717  гг.  Петръ  особенно  заліятъ  „г|)аясданстг,ен- 
ностыо“,  погруяѵенъ  въ  н])оектьт  новаго  уст]юііс'П5а  унравлсчіія, 
суда,  фннансова>,  Яѵиветъ  ва>  атмос(()е])ѣ  толкоігГ)  обо  вс(‘ма>  отома>, 
ищетъ  и пахо7щта>  знающихт:)  людей,  са)  которыми  моясно  гоііо[)Иті, 
о нромыніленности  и коммерціи.  (1у)ганнзатора>  коллсч’ііі  /Іюб(‘раса. 
подалъ  тогда  Петру  записку  на  нѣмецкома^  языкѣ  о гене|)а.:іыкяі 
экономіи  Іѣссіп,  тѵіѣ  много  мѣста  отводита>  торговлѣ^.  „Пзг/і>стно, — 
писалъ  БЪ  своей  заиисг/ѣ  Ліобераса>, — что  въ  нѣкотоуътха)  ст|)а,наха,, 
несмотря  на  то,  ито  ведетсіі  болілиая  торговля,  подданные  мало 
получаютъ  ота»  нея  пользы.  ]Я)іва,егъ  это,  во-ие}»выха),  тогда,  когда, 
Яѵители  продаіогь  свои  продукты  ва,  сы[)о:\іъ  видТ);  ва,  этома,  слу- 
чаѣ:» подданные  д])угихъ  странъ  обу)абатываютъ  сырье  и иолучаюта, 
большую  прибыль,  тогда  какъ  ііеу)вые  обладатели  иміяота»  срсудное 
пропитаніе.  Пли  іке,  во-вторыхдз,  когда  въ  ст|)апѣ  иот^)еб^^яюта, 
чуяхиха»  товау)ова»  больше,  чѣмд»  молшо  оплатить  выіюзома»  туз(‘А[- 
ныхд>  това])Оваг.  балансъ  въ  такомъ  случаѣ:»  доляачіа,  быть  опла- 
ченъ деньгами,  іі  сту)ана  необходимо  будетъ  бѣднѣть,  и чѣма»  далѣ»е,. 
тѣмъ  болѣ^е...  Пли  я^е,  въ-третыіхъ,  когда  госуда|)ь  либо  за  сі^ой 
собственный  счетъ  возьметъ  извѣж.тную  торговлю,  либо  дозволита» 
другимъ  лицамД)  монопольную  торговлю  за  ея^егодпое  вознагра- 
ященіе;  ота^  этого  ио  видимости  и вначалѣ^  казна  мояшта.  нѣ- 
сколько выиграть,  но  въ  дѣйствительности  наибольшую  выгоду 
изікдекаетдіі  руководитель  предпріятія;  общая  я^е  торговля  тогда 
только  и процвѣтаетъ,  когда  ведется  свободно  частными  предпри- 
нимателями, съ  помощью  ихд»  кредита  и ихъ  собственныхъ  уси- 
лій... Всѣ  указанныя  черты  встрѣяіаются  у націй,  которыя  не  осо- 
бенно заботятся  объ  улучшеніи  продуктовъ  собственной  страны  и 
вовев  не  стараютсіі  узнать,  куда  и съ  какой  и[)ибылыо  сбываютъ 
эти  продукты  иностранные  комме[)санты“.  Такія  націи,  — ио  мнѣяіію 
/Ік^бераса, — глухи  ісь  совѣ^тамъ  вывозить  свои  товары  за  г])аницу 
и к'і»  |)а,звигію  необхо/цімаго  для  шгхъ  мореплаванія.  „Знакомство 
с/ь  ироиілым'ь  и настоящим'!»  временем'ь,— говорить  Люберасъ,— 
д'1»ла(ггь  б(;зсио])Ным'ь  и ясні»ім'ь,  как'ь  день,  что  послѣ»  благосло- 
1ЯЧІІЯ  Г)Ояйя  сущ(5С'пруют'ь  два  главных'!»  пу'ги,  иренебреяшніе  тгли 
!И!ИМа,!!І(‘  !П»  !а)ТО|)Ь!М'!»  обуС^!0!Ш!!!!ае'Г'!>  как'ь  ПОГ!!беЛЬ  и иорабо- 

!!!с,і!І(;  страі!'!,,  так'і»  !!  ]!Х'!»  !!рО!иг1»таніе  !!  [)ос'Г'ь:  Э'го  мореіК!аваніе 

!І  !!рО.\!І.!!!!^!(Ч1!Ш(‘Ті»“. 

Іѣссія,  ио  мн'ѣнію  Любераса,— бога'го  одарена  благами  иир- 
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роды,  превосходные  и необходимые  продукты  которыхъ  до  сихъ 
поръ  зависятъ  отъ  чужеземнаго  вывоза  и уравновѣшиваются  обмѣ- 
номъ на  иностранные  товары,  иногда  вовсе  ненужные,  тогда  какъ, 
обладая  естественными  богатствами,  Россія  моя^етъ  сама  завести 
фабрики  и заводы,  которые  будутъ  вырабатывать  изъ  русскихъ 
матеріаловъ  тѣ  товары,  которые  теперь  приходится  ввозить.  „Чтобы 
привести  всеобгцую  экономію  въ  прочный  и постоянный  порядокъ, — 
говорить  далѣзс  Люберасъ,  — въ  высшей  степени  необходимо  дать 
этому  огромному  тѣлу  настоящую  япізнь  пли  душу.  Таковая  заклю- 
чается въ  твердомъ  иностранномъ  кредитѣ  вашего  царскаго  вели- 
чества и въ  дѣльныхъ  и преданныхъ  директорахъ,  которые  бы 
поддерживали  этотъ  кредитъ  внутри  и вшѣ  государства“.  Для 
этой  цѣші  Люберасъ  совѣтуетъ  учредить  доллшость  генералъ- 
директора,  которому  подчинить  директоровъ  въ  провинціяхъ  и 
поручить  имъ  высшее  наблюденіе  за  фабриками  и заводами;  гене- 
ралъ-директоръ долженъ  заботиться  о качествѣ  товаровъ,  о ихъ 
доставкѣ  кт>  гаванямъ  п сбытѣ,  наблюдать  за  ввозомъ  и составлять 
общій  балансъ  всей  государственной  экономіи.  Иностранная  кон- 
тора доляша  состоять  изъ  оберъ- ди  ректора  въ  Гамбургѣ»  и подчи- 
ненныхъ ему  консуловъ  въ  Данцигѣ,  Копенгагенѣ,  Любекѣ,  Бер- 
линѣ, Амстердамѣ,  Лондонѣ,  Бордо,  Кадпксѣ,  Бильбао,  Лиссабонѣ, 
Ливорно  и Венеціи.  „Такимъ  устройствомъ  ваше  величество  обез- 
печите себѣ  тѣмъ  большее  преимущество'  передъ  коммерсантами 
другихъ  странъ,  что  тѣ  ведутъ  своп  дѣла  каждый  за  себя  или 
небольшими  компаніями,  а ваше  величество,  благодаря  постоянной 
корреспонденціи  агентовъ,  служаіцихъ  повсюду  однимъ  ннересамъ, 
будете  въ  состояніи  управлять  всѣмъ  ходомъ  торговли;  такимъ 
образомъ  вшѣшняя  торговля  будетъ  помогать  внутренней  экономіи, 
и наоборотъ;  одна  другой  будетъ  способствовать  къ  постоянному 
и правильному  развптІI<^“. 

Все,  что  говорилъ  Люберасъ,  было  знакомо  русскому  пра- 
вительству, благодаря  большому  казенному  торгу,  заведенному 
Петромъ,  но  этотъ  торгъ,  преслѣдуя  исключительно  одну  цѣль:  по- 
полненія казны,  растрясенной  войною,  мало  или  почти  совсѣмъ  не 
имѣлъ  въ  виду  преслѣдовать  нуяеды  торговли,  какъ  государ- 
ственной силы.  Съ  1715  года  замѣчается  Поворотъ  на  иной 
взглядъ.  Съ  этого  года  возникаютъ  первыя  русскія  консульства 
за  границей.  „Понеже  добрый  порядокъ  въ  коммерціи  и предосте- 
рея'іеніе  всякихъ  т];)удностей  требуьжь, — говорится  въ  патентѣ  пер- 
ваго русскаго  консула  въ  Пария^ѣ,— чтобы  мы  для  пользы  под- 
данныхъ нашихъ  кого  имѣли  въ  пристаняхъ  и прочихъ  мѣзстахъ 
королевства  французскаго,  въ  которыхъ  паши  подданные  купцы  и 
прочіе  торгъ  отправлять  могутъ,  такую  вѣщную  и искусную  особу 
въ  коммерціи,  который  імогъ  бы  въ  прилучающихся  трудностяхъ  и 
всякихт»  иныхъ  случаяхъ  подданнымъ  нашимъ  купеческимъ  лб)- 
дяімъ  способствовать,  того  ради  назначили  мы  и т.  д.“.  Послѣ 
были  назначены  Петромъ  консулы  въ  Амстердамъ,  Антверпенъ, 
Бреславль,  Вѣну,  Люттпхъ,  Бордо  и Кадиксъ. 
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0-^,  1716 — 1717  ГОДОВЪ  начинаютъ  особенно  уеи.'иміііо  ві.ід;і- 
ваться  разрѣшенія  на  устройство  частныхъ.  (Ікібригл,  „на  нолі.зу 
общаго  блага  и ножитка  ноддатіныхз.“.  8 ан[)ѣля  17  И)  года  Потрч, 
издалъ  указ7>  о вольности  то|)Гоіи[н  и,  „милосе[)дсті{уя  іл.  ісуікгк*,- 
ству  россійскаго  госудау)Стиа, — чнта,ем7>  вт>  указѣ, — указал'ь  каз(чі- 
нымъ  товарамъ  быть  только  двулгь;  поташу  н смоли. чугу,  а нрочі«‘, 
товары,  которые  ірюдавані.і  были  из^ь  казны,  уволить  торгозлвчо 
въ  народъ,  токмо  съ  ирнбаіючною  иошлгиной“.  ІіолгыноГі  нокліон- 
никъ  моря  и (()Ліота.  Петр'ь,  конечно,  не  оставнлп.  безъ  вниманіи 
возможность  созданія,  на  ряду  с/ь  восчінымъ,  и торгог.аго  {|)Ліота. 
морского  и рѣчного.  Что  касается  моря,  то  роли,  куікгкччліх'і.  су- 
довъ у него  иногда  нснолпяліи  военныя,  отнрпвліявнііяся  са.  рус(Ч'Шмн 
товарами  въ  порты  Голглгандін,  Англіи  и даже  Испаніи.  Длгя  лучшаго 
устройства  рѣчныхъ  торговыхт.  судов^ь  ІІет|гь  занрслнлгь  ст[)Оить 
'староманерныя  суда,  разные  дощаники  и сті)уги,  ннзкобо[)тні.те. 
нліохо  проконопаченные  и н|)осмолг(чщые,  и ел.  (чю  лгеіжоіі  руки 
пошли  ІЮ  русским'!)  ])'і)Кам'ь  барки,  [)асіниві,т  и Д[)угія  г.оліжскія 
суда.  Гости  Бщкенины  имѣліи  ещ(‘  в'ь  17()()-хъ  годах'ь  свои  мор(ч:іе 
кораблгн,  ходившіе  с/ь  голіландскнмн  капитанами,  но  русскими 
В'Ь  болынинствѣ  матросами. 

Основу  торговаго  значенія  Россіи  ІІетр'ь  видѣл'ь  г/ь  том'ь, 
что  іі])ирода  судила  ей  быть  торговою  посредницею  между  Кв|)0- 
иой  и Азіей.  Но  г])омадное  пространство  суши  скоілѣе  |)аздѣлгялго, 
чѣм'ь  соединяло  Гв])Ону  и Азію.  Оіую^мні.ія  н|)0ст[)анства,  непро- 
ходимыя дороги — все  это  страшно  услюжняліо  переѣздъ  купцовъ  и 
удоро/кало  иередвияюніе  това])ов'і).  „Трудность  сухопутных'ь  сооб- 
щеній обращала  мысль  на  русскую  рѣку, — говорит'ь  В.  О.  Іі'лію- 
чевскій, — и Петр'ь  съ  удивителГ)Ной  силой  вниманія  изучалъ  эту 
единственную  в'ь  мір'Ь  сѣть  вѣчно  двияхущихся  и не  требующихъ 
ремонта  шо'ссейныхЛ)  дорогъ,  какую  п|)ирода  дала  русской  торговлей 
В'Ь  бассейнахъ  русских'ъ  рѣкъ.  Въ  умѣ»  Петра  много  ліѣт'ь  склады- 
вался веліиколѣліный  иліаігь  канализаціи  этихъ  столь  о строумно 
])асчерченныхъ  природою  бассейновъ.  Но  на  исполненіи  Э'гого 
іктана  тяжело  отозвались  колебанія  вігйшней  поли'гики  Петра“. 
Послѣ  взятія  Азова,  когда  создавался  азовскій  флотъ,  и[)едполіа- 
т’алось  и все  'торговое  движеніе  Россіи  направить  къ  Черному 
мо})ю.  Тогда  было  предпринято  соединеніе  водныхъ  путей  цен- 
ті)аліыіой  Россіи  С'ь  Чернымъ  моремъ  двумя  каналами.  Одинъ  дол- 
жеи'ь  был'ь  соединить  притоки  Дона  и Воліги  Камышинкой  и ТІло- 
влеіі,  а.  друічяі  иодходиліъ  бы  к'ь  небольшому  Пваігь-озеру  в'ь  ІЧіи- 
(|)анск-о,м'ь  у'іѵздѣ,  Тулт.ской  губ.,  пз'і.  котораго  съ  одной  стороны 
ія.ггеіав‘'і''ь  Доігі.,  а с'і.  другой — рѣчка  ІНашъ,  ириток'ь  ^Т1Ы,  впа- 
далощой  іп.  Оі:у.  Работі.і  былги  начаты.  Деся'гки  'тысяч'ь  ])абочихъ 
іаяіа.іи  землііо,  расчищали!  и углубліяли  озера  и [)ѣки,  возводили 
и.іотииі.і,  огііодиліі  малыми  каналами  лишнюю  воду;  но  ирутская 
неудача  зас'гаглыа  бросіггі,  Азов'ь  и отказаться  о'гі,  всѣх'!.  иадея^д'ь 
на  015. іад,'І.іііе,  Чсфіюморі.ем'Ь. 
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Утвердившись  на  Балтійскомъ  побережьѣ,  основавъ  новую 
столицу  С.-ІІетербургъ,  Петръ  рѣши  іъ  соединить  Балтійское  море 
съ  Каспійскимъ,  пользуясь  рѣками  и кана:гами,  которые  предпо- 
лагалъ построить.  Уя^е  въ  1706  г.  онъ  велѣлъ  соединить  рѣку 
Тверцу  каналомъ  съ  Цной,  которая,  образуя  своимъ  расширеніемъ 
озеро  Мстино,  выходитъ  изъ  него  съ  назвапіеімъ  рѣки  Меты  и 
впадаетъ  въ  Ильмень.  Это  было  начало  знаменитой  Вышневолоцкой 
системы.  Главнымъ  препятствіемъ  соединенія  Невы  и Волги  явля- 
лось бурное  Ладол^ское  озеро,  и Петръ  рѣшилъ  для  обхода  его  не- 
привѣтливыхъ водъ  построить  обходный  каналъ.  „Понел^е  всѣмъ 
извѣстно  есть, — писалъ  онъ  въ  1718  г.  въ  сенатъ, — какой  убытокъ 
общенародный  есть  сему  новому  мѣсту  (Петербургу)  отъ  Ладож- 
скаго озера,  чего  для  необходимая  нужда  требуетъ,  дабы  каналъ 
отъ  Волхова  въ  Неву  былъ  учиненъ,  къ  которой  работѣ,  ежеліт 
дастъ  Богъ  миръ,  намѣреніе  наше  есть,  чтобы  оную  всею  арміей 
исправить,  но  сіе  еще  безызвѣстно,  а нужда  челобитчикъ  неот- 
ступный, того  ради  подле лштъ  резолюцію  взять,  хотя  и не  будетъ 
мира,  дабы  оную  работу,  яко  послѣднюю  главную  нулщу  сего 
мѣста,  немедля  начать “...  Начальникомъ  работъ  на  каналѣ  Петръ 
поставилъ  знаменитаго  впослѣдствіи  Миниха.  Самъ  онъ  часто  бы- 
валъ тамъ  и принималъ  дѣятельное  участіе  въ  обсулщеніи  раз- 
ныхъ пріемовъ  работы.  Послѣ  удачнаго  окончанія  одной  части 
работъ,  Петръ  обнялъ  Миниха  и сказалъ  ему,  что  его  работы 
возвращаютъ  ему  здоровье:  „Надѣюсь  со  временеімъ. — сказалъ 
Петръ, — вмѣстѣ  съ  тобою  ѣхать  содою  изъ  Петербурга  и въ  Голо- 
винскомъ саду  при  рѣкѣ  Яузѣ  въ  АІосквѣ  стать“.  Петръ  предпо- 
лагалъ соединить  Волгу  ст>  Невой,  прорыва^  еще  водораздѣлъ 
мелщу  рѣками  Вытегрой,  впадающей  въ  Онел^ское  озеро,  и Ковл^ей, 
впадающей  въ  Бѣлоозеро,  и такимъ  образомъ  намѣтилъ  сѣть  осу- 
ществленной ул<е  въ  ХТХ  вѣкѣ  Маріинской  системы.  Далѣе  намѣча- 
лись работы  по  соединенівз  каналами  Бѣлаго  моря  съ  Балтійскимъ  и 
предполагалось  построить  сѣть  каналовъ,  соедипяюицгхъ  окскій 
бассейнъ  съ  бассейномъ  Западной  Двины.  Но  стѣсненное  поло- 
Лгеніе  финансовъ  и война  не  позволили  начать  эти  работы,  а послѣ 
смерти  Петра  обо  всемъ  этомъ  позабыли.  Изъ  шести  задуманныхъ 
и проектированныхъ  при  Петрѣ  каналовъ  былъ  оконченъ  только 
одинъ.  Петръ,  какъ  всегда  и всюду,  во  всякомъ  дѣлѣ,  которое 
двигала  въ  его  })уки  судьба,  клалъ  много  личнаго  трудъ  и въ  по- 
стройку каналовъ.  Народныя  преданія  олонецкаго  края  сохранили 
живое  воспоминаніе  о томъ,  какъ  царь  съ  партіей  искателей 
„верстъ  200  безъ  маленькаго  днемъ  и ночью  двигались  по  зыбямъ 
и болотамъ,  по  горамъ  и водамъ,  но  імхамъ  дыбучимъ  и лѣса^иъ 
дремучимъ;  лѣсъ  рубили,  клади  клали,  плоты  дѣлали“...  Десять 
дней  бродилъ  разъ  царь  по  лѣсамъ  и болотамъ,  осматривая  мѣст- 
ность, по  которой  долл^енъ  былъ  пройти  намѣченный  каналъ,  но- 
чевалъ въ  шалашѣ  изъ  древесныхъ  вѣтвей  или  въ  хилшнахъ 
звѣролововъ  и лѣсныхъ  добычниковъ.  Этотъ  видимый  личный 
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трудъ  царя  не  искупалъ,  конечно,  беам^!'.[)ііьтх7>  тягогі,  иа[)Ода,  не- 
волею согнаннаго  на  „гиблуіо“  работу,  но  но  многомн,  лііі[)ил'ь  но- 

ВОЛЫІЫХЪ  Т[)\ЧКеіШКОВ'І)  съ  НХ'Ь  ТН/К'КОІІ  ДОЛ(‘Ц. 

Одновременно  съ  х.тонотамн  о соедиіи'нін  с/(’>тыо  каннлоіп. 
рѣкъ  Балтики  и Касиін,  ІІ(‘/г[)Ъ  иріінималч.  [)Д»нтт(‘,лыи,ін  мѣ))[,і 
къ  тому,  чтобі.і  двіикеніс  іиіѣііінеГг  торговли  оставило  іцхѵжпіП 
привычный  путь  кл>  ІИуіому  морю  и А[)хангельску  и ввило  новое 
направленіе  на  Пет(‘|)буріЛ).  II])аните^П)СтвеннI.Iя  мѣры  въ  этом'ь 
направленіи  началисі»  сл>  1712  года,  по  тцхтзстм  иновемні>іхн>  куи- 
цов'Ъ,  лді  ювавніихся  па  неудобство  яіитья  вч.  ноном'ь  Г(з[)ОдѢ,  какч» 
Петеі)бургі),  немал ія  опасность  плаванія  гл>  во(чіное  врсемя  ио 
Балтійскому  морю,  до[юГ()визна  самаго  пути,  потому  что  датчане 
брали  пошлину  за  ироход'ь  судовъ  Зундомі>, — все  ото  заставило 
Петра  повременить  сч^  крутымч>  ие|)еводомЧ)  то[)говли  с/ь  Кдц)Оиой 
изъ  Архангельска  вчз  ІІете[)бургъ;  но  уя^е  ВЧ)  1718  г.  опч,  издалч> 
указъ,  позволявшій  вч^  А[)хангельскѣ  только  торговлю  иенькой, 
всю  же  хлѣбную  торговлю  иредиисывалось  дшшуть  на  Петербурш». 
Благодаря  этіьлгь  и д|)угимъ  мѣрамч>  такого  я^е  хаі)акте[)а,  Петер- 
бурга) становился  значитслг>иымЧ)  мѣстомЧ)  отпускной  и привозной 
торговли.  Вч>  заботахЧ)  о поднятіи  торговаго  зна,ченія  своей  новой 
столицы  ПетрЧ)  ведетъ  переговоры  со  своимч.  будуіцимч>  зятемч,, 
герцогомЧ)  голыптинскимЧ),  относительно  возмоя^ности  прорыть  ка- 
налъ отъ  Киля  въ  Сѣверное  море,  чтобы  быть  независимымъ  отЧ) 
датчанъ,  и,  пользуясь  замѣшательствами  ВЧ)  Мекленбургѣ  и воен- 
нымъ временемъ  вообще,  думаетъ  прочнѣе  основаться  около  воз- 
можнаго входа  въ  проектированный  каналъ.  Какъ  извѣстно,  киль- 
скій  каналъ  осуществленъ  германскимъ  правительствомъ  только 
въ  наши  дни. 

Торговое  значеніе  Петербурга  росло,  однако,  и безъ  кильскаго 
канала.  Лѣтомъ  1722  г.  къ  Петербургу  пришло  116  иностранныхъ 
кораблей,  къ  Ревелю— 62,  къ  Выборгу— 28;  въ  1724  г.  къ  петер- 
бургскому порту  пришло  240  кораблей.  Въ  1725  г.  въ  приходѣ  ко 
всѣмЧ)  балтійскимъ  портамъ,  кромѣ  Кронштадта  и Пернова,  значи- 
лось 914  купеческихъ  кораблей  изъ  разныхъ  странъ  Европы. 

Относительно  русскихъ  кораблей  въ  иностранныхъ  портахъ 
что-то  мало  слышно  за  это  время,  если  не  считать  появленія  ВЧ) 
1722  году  ВЧ)  Стокгольмѣ  русскаго  корабля  нѣкоего  Барсукова 
изЧ)  Пет(‘і>бурга.  Къ  этому  же  времени  относится  и анекдотическое 
иоивжчііе  русскихъ  купцовъ,  приплывшихъ  въ  Стокгольмъ  на 
і;а]ліхч,-то  ско[)лупкахъ  изъ  Ревеля  черезъ  Або.  Привезли  эти 
купцы,  ІЮ  донесенію  русскаго  резидента  въ  Швеціи  Бестуя^ева, 
„мелочі>“ — ш/много  полотна,  деревянныя  лояжи  и каленые  орѣхи; 
купили  сани  и развозили  ВЧ)  нихъ  свой  товаръ  по  Стокгольму, 
і;риі:аміі  ]я.іхііаля>і  его  .достоинство,  совсѣмЧ)  каісь  дома,  въ  любомъ 
|)уеско.\гь  г()редД,;  іізч>  экономіи  купцы  остановились  не  въ  гостп- 
ніщ'І.,  п иод'і,  о'ічсрі,іті)імч>  вебомЧ),  у и|)истани,  гдѣ  корабли  при- 
пиіо'і'ь,  и 'гутч.  за*  варили  сгбѣ  кашу  изч»  иривезенш.іхЧ)  СЧ)  собой 
круіі'ь.  Г)<‘е'і’у'/іс(Ч{Ч>  заіі])етилч>  до[югимЧ)  соотечественникамъ  выка- 
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зывать  свою  предпріимчивость  по  ввозу  въ  Швецію  деревянныхъ 
ложекъ  и каленыхъ  орѣховъ,  но  его  не  слушали.  „Русскіе  купцы 
никакого  послушанія  не  оказываютъ, — писалъ  Бесту/кевъ, — безпре- 
станно пьяные,  бранятся  и дерутся  между  собою,  отъ  чего  немалое 
безчестіе  русскому  народу;  и хотя  я вашего  величества  указъ  имъ 
и объявлялъ,  чтобы  они  смирно  жили  и чистенько  себя  въ  платьѣ 
содержали,  но  они  не  только  себя  въ  платьѣ  чисто  не  содеряѵатъ, 
но  нѣкоторые  изъ  нихъ  ходятъ  въ  старомъ  русскомъ  платьѣ  безъ 
галстуха,  такя^е  нѣкоторые  и съ  бородами  по  улицамъ  бродятъ 
Маленькій  случай,  но  много  въ  немъ  горькаго  и обиднаго  таилось 
для  Петра:  съ  такими  купца:\ги,  широкіе  замыслы  его  суживались, 
торговые  трактаты,  заклвзченные  имъ  чуть  не  со  всѣми  государ- 
ствами при  строгомъ  уговорѣ  о взаимныхъ  и одинаковыхъ  выго- 
дахъ купцамъ  обѣихъ  договаривающихся  сторонъ,  выроящались 
на  дѣлѣ  въ  односторонніе  договоры,  потому  что  въ  Россіи  мало 
кому  было  пользоваться  выгодами  торговли  съ  Западомъ,  такъ  какъ 
никто  не  торговалъ  самостоятельно,  и вся  русская  привозная  и 
отпускная  торговля  силою  вещей  оказалась  въ  рукахъ  иностранныхъ 
купцовъ,  болѣе  опытныхъ,  образованныхъ,  лучше  умѣющихъ  устраи- 
ваться. Но  все  же  успѣхи,  и сравнительно  не  малые,  были  достиг- 
нуты. При  Петрѣ  оборотъ  одного  архангельскаго  порта  достигалъ 
до  3 милліоновъ,  повысившись  до  этой  цифры  съ  750.000.  Но,  когда 
Петръ  перевелъ  направленіе  морской  торговли  въ  Петербургъ,  обо- 
роты Архангельска  упали  до  300.000,  зато  обороты  петербургскаго 
порта  къ  концу  царствованія  Петра  равнялись  4.000.000  руб.  Если 
прибавить  сюда  обороты  вновь  пріобрѣтенныхъ  балтійскихъ  портовъ, 
^Ревеля,  Риги,  Нарвы,  Пернова  и Кронштадта,  то  оказывается,  что 
общій  итогъ  внѣшней  торговли  къ  концу  царствованія  Петра  пре- 
ѵ'  вышалъ  4 милліона  по  вывозу  и 2 по  ввозу.  Для  отпускной  тор- 
говли, кромѣ  стараго  архангельскаго  порта,  были  открыты  еще 
шесть  гаваней. 

Предметомъ  вывоза  изъ  русскихъ  портовъ  были,  конечно, 
преимущественно  сырые  продукты — все  то,  что  еще  Святославъ 
обозначилъ,  какъ  предметъ  русскаго  вывоза:  пушной  товаръ,  медъ, 
воскъ;  съ  Х'ѴП  в.  стали  особенно  цѣнить  на  Западѣ  русскій  строевой 
лѣсъ,  смолу,  деготь,  парусное  полотно,  пеньку,  канаты;  тогда  же 
пошли  усиленно  на  вывозъ  продукты  скотоводства — кожа,  сало, 
щетина,  шерсть;  со  временъ  Петра  за  границу  пошли  продукты 
горнаго  промысла,  по  преимуществу  я^елѣзо  и мѣдь;  особеннымъ 
спросомъ  пользовались  ленъ  и пенька;  торговля  хлѣбомъ  была 
слабая  по  причинѣ  бездорожья  и правительственныхъ  запрещеній 
отпускать  хлѣбъ  за  границу. 

Взамѣнъ  русскаго  сырья,  Европа  могла  бы  снабжать  насъ 
продуктами  своей  обрабатывающей  промышленности;  но,  покрови- 
тельствуя свошіъ  фабрикамъ  и заводамъ,  Петръ  почти  запрети- 
тельными пошлинаіяи  сильно  сократилъ  ввозъ  въ  Россію  загра- 
ничныхъ фабрикатовъ,  допуская  только  такіе,  которые  совсѣмъ  не 
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вырабатывалтісг>  въ  Госсіи,  или  толгько  такі(‘,  которые^  нужны  бі.іли 
русскимъ  фа,брпка,м'ь  и ваиода,мч>. 

Петра>  отдалъ  дань  іі  своГіетвенному  его  вр(!мени  увле’кнііім 
тоі)Говлей  со  странами  далекаго  юга,  ст,  Индіей,  Оігь  м(птал'і.  обн. 
экспедиціи  па  Мадагаска|»ъ,  а,  индійскую  то[)говлю  думала»  напра- 
вить черевъ  Хиву  и ііухару  ва>  Россію.  На,  ІІе})СІю  бі,іла,  отііра,- 
влеігь  иослома»  А.  II.  Иолынскій,  и ему  ІІ(‘тра»  иоі)учііла»  узнать, 
нѣттз  ли  какой  рѣки  въ  Персіи,  кото[)ая  протекала  бі>і  ива»  Индіи 
черевъ  Персію  и виа/дала,  бы  ва>  Каспійское  мор(ь  Иолынскій  дол- 
жеігіэ  была^  хлопотать,  чтобы  іііахово  в(‘Лич(‘Ство  направила»  всю 
торі'овлю  Ие])сіи  іиелкома»-сы[)цома»  не  чеі)ева»  го[)Ода  тур(‘цк-аго 
султана — Смтц)ну  и Алеипо,  а,  че[)ева»  го[)одъ  царскаго  величества 
Астрахань.  Иа.  1715  году  съ  Персіей  была^  ваключена»  то})говый 
договоръ,  и астраханская  то])говля  очень  оживилась.  (]овна,вая  всю 
Вешность  Каспія  для  своиха»  іиіірокпхъ  планова»,  Петра»  восііоль- 
вовался  замѣіиателТ)Ствомъ  ігъ  Персіи,  когда,  тама»  мятежники  пере- 
били ])усскиха>  купцовъ,  и занялъ  берега»  Каспія  до  Баку  и Де[)- 
бента  включительно.  Въ  Среднюю  Азію,  на  Аму-Дарью,  Петра» 
отправилъ  военную  экспедицію  иода»  наггальствома»  кн.  Бековича- 
^Іеркасскаго.  Чтобы  тама»  утвердиться,  предполагалось  разыскать 
старое  русло  })ѣкп  Аму-Дарьи  и направить  ея  теченіе  ва»  Каспій- 
ское море,  по  эта  попытка  не  удалась:  изнеможенный  трудностью 
пути  по  вьпіокепной  солнцемъ  пустынѣ,  русскій  отряда»  попалъ  ва» 
засаду,  уст])оенную  хивинцами,  и была»  весь  истреблена». 

Такпма»  образомъ  при  Петрѣ,  и во  многомъ  благодаря  его 
труду  и почину,  было  положено  основаніе  ])усской  промр»іпілен- 
ности.  Въ  оборотъ  народнаго  труда  поступило  мно^кество  новыха» 
производствъ,  т.-е.  количественно  увеличились  и качественно 
улучшились  источники  народнаго  благосостоянія.  Это  улучшеніе 
достигалось  путемъ  страшнаго  напряженія  народныхъ  силъ,  но 
только  благодаря  этому  напряженію  страна  оказалась  въ  состояніи 
вынести  тяготу  безпрерывно  двадцать  лѣтъ  длившейся  войны.  Въ 
будущемъ,  начавшаяся  при  Петрѣ  усиленная  разработка  націо- 
нальныхъ богатствъ  вела  къ  обогащенію  и экономическому  раз- 
витію Россіи.  Въ  этомъ  смыслѣ  организовавшаяся  пріГ  Петрѣ  про- 
мі»тпіленность  и торговля  являются,  быть-можетъ,  самымъ  плодо- 
творнымъ наслѣдіемъ,  какое  Россіи  будущаго  оставила  эпоха 
Пет[)а  Великаго. 

Внутренняя  торговля  Россіи  при  Петрѣ  тоя^е  значительно 
оиппнілась,  но  въ  общемъ  продоля^ала  имѣть  все  тотъ  же  кара- 
]^анно-я[>мн.рочный характеръ.  Но  и эта  сторона  хозяйственной  яшзни 
Носсіи  была  всколыхнута  Петромъ  и выведена  изъ  того  покоя 
коености  и неи[)едпріимчпвости,  какой  отличалась  въ  XVII  в.  и 
рані»(*.  Расліространеніе  коммерческихъ  знаній,  появленіе  фабрикъ 
и з,шіо;і,оі{'ь,  общ(чіі(і  съ  иноземцами, — все  это  давало  новый  смыслъ 
и наи[)и,ил(чіі(‘  русской  торговлѣ,  заставляя  ее  ояшвляться  внутри 
и тѣм'ь  снміъм'і»  станоініться  все  болѣе  и болѣе  дѣятельной 
учгісгниисіі  міроііой  торговли,  устіинать  ея  принципы  и правила. 


— 339 


Сказалось  все  это,  конечно,  впослѣдствіи,  съ  теченіемъ  времени, 
при  Петрѣ  іюлоя^ено  было  тому  только  здравое  начало. 

Въ  Московскомъ  государствѣ  торгово-промышленная  дѣятель- 
ность цѣнилась  лишь  постольку,  поскольку  она  давала  непосред- 
ственной прибыли  государевой  казнѣ.  Предметомъ  заботы  со  стороны 
государства,  какъ  дѣятельность,  обогащающая  народъ,  доставляю- 
щая ему  больше  средствъ  для  лучшаго  устройства  жизни,  тор- 
говля и промышленность  въ  московское  время  никогда  не  были. 
Петръ  не  только  создалъ  промышленность  Россіи,  но  и призналъ 
за  ней  широкое  государственное  значеніе.  Торговля  и промышлен- 
ность стали  при  немъ  не  только  доходной  статьей  казны,  но  и 
важной  стороной  государственнаго  строительства,  какъ  сила,  под- 
нимающая благосостояніе  страны.  Такъ  понятая,  поставленная  въ 
ряду  государственныхъ  нуждъ,  торгово-промышленная  дѣятельность 
не  могла  захирѣть  и,  несмотря  на  то,  что  подъ  гору  милліоны 
тянули,  по  выраженію  Посошкова,  мощный  толчокъ  вверхъ,  данный 
Петромъ,  сообщилъ  русской  торговлѣ  и промышленности  двия^еніе 
въ  гору,  а не  подъ  гору. 

Пособіемъ  при  составленіи  очерка  служили  слѣдуюпі;ія  книги:  С.  М.  Со- 
ловьевъ, Исторія  Россіи,  т.  XIII — XVIII;  А.  Дб>а«асъс<?й,  Государственное  хозяй- 
ство при  Петрѣ  Великомъ;  Н.  В.  Соколовскій,  Петръ  Великій,  какъ  воспита- 
тель и учитель  народа;  М.  И.  Ту ганъ- Барановскій,  Русская  фабрика  въ  прошломъ 
и настояньемъ;  В.  О.  Курсъ  русской  исторіи,  часть  IV;  11.  Н.  Ми- 

люковъ, Очерки  по  исторіи  русской  культуры,  вып.  I;  ^Е'го  же,  Государственное 
хозяйство  Россіи  въ  первой  четверти  ХѴІІІ-го  вѣка;  А.  Семеновъ,  Изученіе 
историческихъ  свѣдѣній  о россійской  торговлѣ  и промышленности  съ  поло- 
вины XVII  в.;  И.  С.  Лап  по- Данилевскій,  Русскія  торгово-промышленныя  компаніи 
въ  первой  половинѣ  XVIII  в.;  Н.  II.  Иавловъ-Сильванскій,  Проекты  реформъ  въ 
запискахъ  современниковъ  Петра  Великаго;  7/.  Правительство  Мо- 

сковской Руси  и Петръ  Великій  въ  ихъ  отношеніяхъ  къ  торгово-промышлен- 
ному классу,  и др.  соч. 


Садовая  бесѣдка  временъ  Петра  Великаго. 


Дворянство  временъ  Петра  Великаго. 

Общество  Московскаго  государства  дѣлилось  на  три  основ- 
тіыхъ  „чтта“;  каждый  изъ  нихъ  песъ  свою  обязательную  госу- 
да|>ствеііяую  повинность,  свойства  и предѣлы  которой  соотвѣт- 
ствовали экономическому  состоянію  даннаго  общественнаго  слоя. 
Это  были;  слуяпілые  люди,  тяглые  городскіе,  или  посадскіе,  и 
тяіѵтые  сельскіе,  или  крестьяне.  Тйпкдый  изъ  этихъ  большихъ  раз- 
ряд,оігь  д,ѣлікгс;г  на  нѣсколі>ко  .ліелких'ь,  тояш  различавшихся  меящу 
с.обоіо  ѵ>'\>  и(Н!(‘иіи  сдгуяабы  госуда])Ству. 

Чиіп»г  слу‘/ки.ды(‘  раздѣлялись  на  двѣ  болыипхЯ)  группы:  па 
чины  с.ду/килі,і(5  110  о т ч (5  с т у,  которые  ш'слп  государственную 
слуясбу  і::ііл.  пас,, і'Іѵістіячшу.ю  иовиипості),  п на,  чины  слулпілые 
и о прибору,  іа)ТО[)Ы(^  созд.аі {алией  ііра,вііт(‘ЛЬ(*,твомЧ)  путсм'ь  вер- 
6<>ві;и  из'Г.  охо'і’піікоіп,.  Чііиі.і  (•луяділі.кі  ио  от(чністі{у  })аспадались 
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на  чргны  думные  ина  чины  служилые  собственно.  Думныхъ 
чиновъ  были  три:  бояре,  окольничіе  и д у м и ы е дво- 
ряне. Люди  думнаго  чина  занимали  доляогости  ио  высшему 
управленію  и засѣдали  іуь  высшемъ  иравительственнОіДГЬ  учре- 
жденіи Московскаго  государства — въ  боярской  думѣ.  ^Іины  слуяиі- 
лые  собственно  раздѣлялись  на  чины  московскіе  и чины  го- 
родовые. ^ІігнЕ)!  московскіе  ВТ)  нисходящемъ  идрядкѣ  бР)Тли: 
стольники,  стряпчіе,  дворяне  московскіе  и яигльцы.  Въ  военномъ 
отношеніи  они  составляли  „государевъ  иолкъ“,  какъ  бы  корпусъ 
избранной  государевой  гвардіи.  Люди  московскихъ  пиновъ  назна- 
чались такл^е  головами  и воеводами,  т.-е.  офи^^е])ами  и пол- 
ковниками, командирами  частей  въ  арміи,  соотвѣтствовавшихт) 
современньгмъ  полкамъ  и батальонамъ;  они  служили  тг  ио  гра- 
жданской службѣ,  занимая  второстепенныя  доллиіости  ио  централь- 
ному управленію.  Чины  городовые  были:  дворяне  выборные 
или  выборъ,  дѣти  боярскіе  д в о р о в ы е и д ѣ т и боярскіе 
городовые  собственно.  Основой  этого  дѣленія  было  имуществен- 
ное состояніе  слул^илыхъ  людей  даннаго  разряда,  которое  опре- 
дѣляло мѣру  ратной  повинности  калщаго  изъ  этихъ  подраздѣле- 
леній  городового,  т.-е.  п])овинціальнаго  дворянства.  Наиболѣе 
обезпеченные  составляли  „вР)іборъ“;  они  хо/діли  въ  дальніе  по- 
ходы, къ  границамъ,  отдаленнымъ  отъ  тѣхъ  уѣздовъ,  гдѣ 
они  владѣли  землей,  т.-е.  несли  „службу  государеву  дальнюю^; 
менѣе  обезпеченные  дѣти  боярскіе  дворовые  ходили  только  въ 
близкіе  походы,  для  обороны  границъ,  вблизи  которыхъ  имѣли 
земли,  несли  слул^бу  государеву  блил^нюю;  по  извѣстной  очереди 
служилые  люди  выборные  и дѣти  боярскіе  дворовые  наряжались 
для  отправленія  разныхъ  обязанностей  и ігсиравленія  низшихъ 
должностей  при  дворѣ  и по  управленію.  Дѣти  боярскіе  городовые 
собственно,  щворянская  бѣднота,  не  имѣвшая  лошадей  и надлежа- 
щаго походнаго  воорулхенія,  составляли  пѣшіе  гарнизоны  своихъ 
уѣздныхъ  городовъ,  несли  „слул^бу  государеву  осадную  или  го- 
родовую“. 

Лица,  иринадлелщвшія  къ  перечисленнымъ  разрядамъ  слулш- 
лыхъ  чиновъ  по  отечеству,  были  наслѣдственными  военными  слу- 
гами Московскаго  государства,  составляя  главную  массу  вооруженной 
' силы  страны.  8а  свою  слулЛу  они  получали  землю,  „помѣстья“; 
землей  жаловали  ихъ  и въ  награду  за  отличія  по  службѣ;  повы- 
шеніе земельнаго  оклада  соироволщалось  обыкновенно  переходомъ 
въ  болѣе  высшій  разрядъ  ио  отбыванію  службы  до  предѣловъ,  ко- 
торыхъ данному  лицу  і^іолхно  было  достичь  и которые  опредѣлялись 
для  калчдаго  слулшлаго  человѣка  его  происхожденіемъ,  „породой^. 

Такъ  какъ  военная  нулща  быланастоятельнѣйшей  изъ  всѣхъ 
государственныхъ  нулщъ  въ  жизни  Московскаго  государства,  то 
разрядъ  людей,  имѣвшихъ  непосредственной  цѣлью  своего  суще- 
ствованія удовлетвореніе  этой  нужды,  естественно  получилъ  боль- 
шую силу  и значеніе  въ  правительствѣ  и въ  лшзни  страны. 

Кромѣ  того,  что  они  составляли  военную  силу  государства, 


изъ  среды  слулшлыхз,  людей  были  всѣ  ивчялыпіки  по  уіі|);івл(піію 
страной,  въ  рукахТ)  слулшлыхч,  люд(5Й  соср(ѴІоточиваласі,  иаііболі,- 
іііая  масса  обрабатываемой  земли,  к'ь  которо/і  в'і,  ХѴ'Иіп  ула*.  при- 
крѣплены обязательные  })аботникп  — крѣпостные  крест[)ЯН(ь  Па 
зтомъ  высокомъ  значеніи  въ  странѣ  основі.ііни[ась  „ч(^стг>“  класса, 
какъ  вообще  въ  Московском^!)  госуда[)ствѣ  кал:д!>ііі  „чпіП)“  поль- 
зовался извѣстной  „честыо“,  ки  мѣ|)у  приноспмоіі  имъ  госуда|)СТ]5у 
пользы.  Формой,  въ  кото[)ой  выражалась  эта  оцѣнка  П)сударстветі- 
ной  пользы  и чиновной  чести,  яішіется  наказан ісі  за  „безчесті)е“, 
т.-е.  за  оскорбленіе  лица  дѣйствіемъ  пли  „неприголшмт.“  словом^!.. 
Наказанія  за  безчестіе  ])азлнчалпсь  по  чинам'!)  каЮ)  оскорбл(чі!!ой, 
так'ь  и оскорбив!!!еіі  сто[)онь!  и бь!ли  о^іен!)  раз!і()об[)азны:  за  без- 
честье подвергали  денелш!)!мъ  !нтрафам'!),  'гю[)і>мѣ,  наказанію  на 
тѣлѣ  и позоря!цему  ві!новнаго  об})яду  в!)ідани  !М)Ловой  тому,  кого 
онъ  оскорбилъ.  Слолшый  тариф'!)  !нт[)а(()ов'ь  за  безчестье,  изло- 
женный въ  Судебникѣ  1550  г.,  епі,е  болѣе  раз!Я!Т'ь  въ  Улол^счііи 
1649  г.  Штрафы  за  безчестье,  молено  сказать,  проі!ор!і,іональп!)! 
размѣрамъ  іюсударственной  полі)Зы,  п[)пносі!мой  тѣм'ь,  іѵто  был'!) 
оскорбленъ.  С'Ь  Дру!ЮЙ  сторон!)!,  „ЧИНЪ“,  !!|)Іобр'І)ТеННЬ!Й  заслугой 
или  породой,  имѣл'ь  ва?К!іое  значеніе  для  ха[)актера  и ра'змѣров'!) 
ка])Ы,  постигавшей  обидч!!ка.  На  оскорбленіе  !!атріа[)ха  думные 
люди  выдавал!ісь  ему  головой,  слул^илые  !!0  отечеству  наказыва- 
Л!ісь  батогами,  а тяглые  и слуллілые  і!о  !![>!!бору,  т.-е.  стр4)Льц!)!, 
пупікари,  солдаты  и рейтар !>!,  наказывались  к!!утомъ  и сал^шлисл) 
на  мѣся!!,ъ  въ  тюрьму.  Такимъ  образомъ  в'!)  общественномъ  созна- 
ніи древней  Рус!г  суищствовало  представленіе  объ  извѣстномъ  до- 
стоинствѣ, чести  человѣка  заслул^еннаго  і!Л!і  !!ороднаго,  и законъ 
вырал^алъ  это  тѣм'ь,  что  не  подвергал'!)  за  одн!г  и тѣ  же  постуигл! 
людей  высшихъ  чиновъ  одинаковым'ь  наказаніямъ  съ  людьми  низ- 
шихъ Ч!!НОВЪ. 

До  ХѴТІ  вѣка  „честь болѣе  связывалась  съ  „!іородой“,  чѣмъ 
С7)  чином'ь.  Представі!телі!  древнѣ!іш!іхъ  княл^ескпх'ь  родовъ  со- 
ставляли довольно  замкнутый  аристократическій  кругъ,  в'ь  кото- 
р!)!й  не  было  доступа  лведямъ  худороднымъ.  Лица  этого  круга  тре- 
бовали себѣ  въ  Х \ I вѣкѣ  и раньше  исклвзчительнаго  положенія 
В'Ь  государствѣ  и правительствѣ.  Они  говорил!!,  что  люд!Г  их'ь 
!!ро!!Схолщенія  — пр!іроднь!е  совѣтники  московскаго  государя;  у 
ні!Х'ь  су!!щствова.]!0  убѣжденіе,  что  московскій  государь,  ихъ  со- 
|)Одпч'ь,  тол!)Ко  !!ерв!)!й  срсди  равпых'ь,  что  есл!і  предки  ихъ  пра- 
вили і)усскоі1  землей'  по  частям'ь  и по  од!іночкѣ,  когда  были  так!!ми 
Ж(і  КПЯЗІ,ЯМ!!,  какъ  I!  московскій,  то  ОН!!,  !ІХЪ  ПОТОМКИ,  собравшись 
1ГІ)  Мо(Ч'ЛЛ),  ДОЛЛ^Н!)!  !!раВ!!ТЬ  вссю  зсмлсю  всѣ  вмѣстѣ,  размѣст!!- 
шпиеЛ)  у э'гоіч)  !!равле!іія  в'ь  извѣстном'ь  !!орядкѣ  старшинства. 
(ллгІУі'яіпл!  !’осуда])я  даны  ему  Богомъ,  как'ь  !!  он'ь  сам'!)  милостію 
Г)Ожіе/і  !5оглі|)іял'і,  С!и>1!  госуда|)Ства,  а !Ю'гому  государь  не  мо- 
лач'ь  ИХ'!.,  іліяжа'Г!),  сдѣлать  !!П  вь!ше  ни  шике:  они  князья  по 
о'!'(ГИ}Сті{у;  за  с;!у‘/ісбу  іч)сударь  можсѵг!)  лаіло!{ат!)  ден!)!М!  и зем.ти 
кому  хоче/гь,  по  „отечес'Г!!а“,  родовой  чес'пі,  он'ь  никому  не  мо- 
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жетъ  пожаловать.  „Отечество",  родовая  честь,  имѣло  поэтому 
огромное  значеніе  въ  строѣ  московской  государственности,  п ни- 
какія заслуги  „худороднаго"  человѣка  не  могли  поставить  его  на 
одну  доску  съ  „великородными". 

Цѣлая  сложная  и запутанная  система  правилъ,  называемая 
обыкновенно  мѣстничествомъ,  направляла  и регулировала  эти  отно- 
шенія по  отечеству  въ  службѣ  государству  великородіитхъ  и худо- 
родныхъ людей  разныхъ  чиновъ.  Личная  заслуга,  личная  удача, 
измѣняя  чиновное  положеніе  того  или  иного  лица,  продвигая  его 
выше  и выше,  дѣлали  это  для  каждаго  лица  только  до  извѣст- 
наго предѣла.  У каждаго  отечества  были  своп,  ему  доступные 
чины.  Городовой  сынъ  боярскій,  несшій  осадную  слу^кбу  въ  го- 
родѣ, могъ  при  удачѣ  дослужиться  до  „выборнаго"  дворянства  и 
четыре  —шесть  мѣсяцевъ  въ  году  прояшвалъ  около  „царскаго 
двора",  ояшдая  „посылокъ",  т.-е.  назначенія  на  отбытіе  какой- 
нибудь  временной  небольшой  службы.  При  исключительной  удачѣ 
и способностяхъ  такой  дворянинъ  могъ  добраться  до  чина  „дворя- 
нина московскаго"  и проживать  все  время  въ  Москвѣ  около  двора 
и тѣмъ  самымъ  имѣть  большую  возможность  получить  болѣе 
выгодную,  почетную  и длительную  слу^кбу.  Дослучкиться  до 
стольничества,  а тѣмъ  паче  до  думныхъ  чиновъ — до  думнаго 
дворянства,  окольніічьяго  или  боярина,  уѣздному  сыну  боярскому 
нечего  было  и думать.  Люди  я^е  знатные,  родовитые,  самую  слуя^бу 
начинали  со  стольничьяго  чина,  а нѣкоторые,  особенно  родовитые, 
такъ  и прямо  съ  окольніічьяго.  Такимъ  образомъ  въ  ХѴЛ  в.  безу- 
словно, въ  XVII— уже  не  такъ  рѣшительно  происхожденіе  чело- 
вѣка, его  родовитость  имѣла  рѣшаюіцее  значеніе  въ  его  служеб- 
ной карьерѣ. 

Жестокія  мѣры  царя  Ивана,  воплотившіяся  въ  опричинѣ,  и 
событія  Смутнаго  времени  нанесли  тяжкіе  удары  московскому 
аристократизму.  Много  знатныхъ  родовъ  исчезло  совсѣмъ,  вымерло 
до  единаго  человѣка,  другіе  обѣднѣли  такъ,  что  были  не  въ  со- 
стояніи нести  болыііуЕі  слуя^бу,  а главное,  за  время  Смуты  вы- 
двинулось на  первыя  мѣста  такъ  много  людей  неродословныхъ, 
что  аристократическая  исключительность  какъ-то  потеряла  своіі 
смыслъ,  а уменьшеніе  знатныхъ  родовт>  заставляло  правительство 
чаи^е  и чаще  продвигать  на  первыя  :мѣста  меігіье  родословныхъ. 
Для  царей  новой  династіи,  происходившихъ  не  отъ  стараго  княяшя, 
такой  исходъ  былъ  очень  на-руку,  и они  всячески  стараются 
продвигать  на  первыя  мѣста  тѣхъ,  кто  имъ  любъ,  и старый  прин- 
ципъ, что  первыя  мѣста  иринадлеяттъ  знати  только  въ  силу  знат- 
ности, держится  въ  половинѣ  XVII  вѣка  лишь  по  преданію,  по 
традиціи,  постоянно  на[)ушается,  и нарушеніе  его  мало  кого  вол- 
нуетъ и удивляетъ.  Высшіе  чины,  такимъ  образомъ,  потеряли  свое 
' старое  назначеніе— служить  в ыраяшніемъ  породы,  и стали  пріобрѣ- 
тать значеніе  простого  отличія  за  личную  службу. 

Такое  положеніе  дѣлъ  иозвошіло  въ  1681  г.  отмѣнить  мѣст- 
ничество, названное  въ  актѣ  отмѣны  „богоненавистнымъ  и враящо- 
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творнт>ГАГ],“.  Зиамеиатс^^іыіо,  что  отмічіа  мѣстничества,  паііссіііауЧ 
смертеліаііліі  ударъ  аристократизму  и арисл’ократичсмчсим'і.  тенден- 
ціямъ въ  [)уссішма>  государственном'],  стро'І,,  произошла  ио  почину 
выбора], іх']>  ОТ'],  служил],]Х'],  людей”!  ]и*'Ьх'],  чинов'!,,  сос'гаі]лявииіх''і, 
под'ъ  і]редсѣда'гельс'гвом'ъ  к]]нзя  И.  3.  I олиці,]ів‘ікомиссію  д.ія  вы- 
работки ила, на,  ]]оваго  уст[)ойст|]а  і^оГкчиі.  ІСодиіссія  и|)(Ѵі,.'іо/Кила, 
назначать  кома,]]Д]гров'],  ]]зъ  ]5с4',х'і,  слуянілых'],  (|)амилііі  „бе^з'і,  м'І,ст'], 
и без'ь  подбора“,  т.-е.  не  ио  отечес'п^у,  не  і]о  знатноети  рода,  ]:аі:'і, 
ДО  спхъ  ]іо[)'],,  а,  по  личной  годности  и за, слуга, м'і,  ка,/Кдаго  и|)(‘,д- 
назначеннаго  па  оф]]це])С,ко(‘  мѣс'го.  Та]С],  ]і  сталіи  д/Іуіат],.  Да,  при 
том'ъ  харак'гер'ѣ  войска,,  какой  оно  с'гало  і]])ині[мать  во  ]]Т()роіі  ]іо- 
лов]]]іѣ  ХѴ'ІІ  в.,  иного  ])'ѣ]]іе]]ін  и ші  могло  сос,'гоят],ся.  ІІреяшее 
войско,  оіюлтченіе  слуяшл],іх'],  ліодеч'і,  отяпіло  С]юе.  ]]ремн,  п ]]а, 
смѣну  ему  ]н,тс'гуі]а,іот'ъ  пос'гоян]]],і(‘,  ]іолк]і  иѣхотні,](‘— солдат- 
скаго и канале] )ійскіе  — рейта])скаго  и д[)агунс];-а]Ч)  строя,  обу- 
ченные п воорхчкенные  по  пност[)ан]іому  образцу  в],і]]исан]]ыми 
для  'ТОГО  офпце})амрі,  пностран]ршп  [іазных'і,  чи]]о]л,,  начи]іа,и  о'п, 
„фенрихов'ь“  п капитанов'],  до  генеуіалов'ь  включительно.  [1ові,]е 
полки,  обучепн],іе  иноземному  строю,  наби[)алпсь  из'ь  охочтіх'ь 
людей,  пз'ь  боярскихъ  людей,  повокре]]],еных'ь  тата[>'ь,  ют,  дѣтей 
и племянниковъ  стрѣле]цп]Х'ь,  пз'ь  вс'ѣхд,  тѣх'],,  кте)  не  имѣл'ь  ни 
помѣстьевъ  ни  вотчинъ,  не  состоялъ  пи  в'ь  тягліѣ  ни  в'],  холоп- 
ствѣ. Часть  этихъ  иолков'ь  находилась  постоянно  на  слу^кбѣ,  часть 
была  поселена  в'ь  приго[)Одныхъ  слободах'ь,  как'ь  ст];)ѣльц],і,  и в'ь 
мирное  время  сама  себя  прокармливала  хлѣбоиаіиеством'ь  и тор- 
говлей, проходя  въ  то  я^е  время  и военную  хитрость.  Къ  кониу 
царствованія  царя  Ѳедора  Алексѣевича  почти  половину  русскаго 
войска  составляли  такіе  полки  иноземнаго  строя,  состоявиііе  не 
изъ  слуяитлыхъ  людей.  Войско  русскаго  строя  для  воііны  и похода 
стали  организовать  тоже  ио-иноземному,  дѣлить  на  полки  и роты 
и назначать  офицеровъ  с'ъ  иноземными  названіями,  хотя  и иоирея^ъ- 
нему  изъ  лучшихъ  служилыхъ  чиновъ,  но  безъ  всякаго  расчета 
ихъ  родового  стариіинства.  Такимъ  образомъ  въ  послѣдней  четверти 
ХѴ'ІІ  в.  совершенно  измѣнилось  значеніе  „чнна“:  прежде  чинъ  нахо- 
дился въ  тѣсной  связи  съ  происхояеденіемъ  лица,  съ  его  „отече- 
ствомъ т.-е.  степенью  знатности,  когда  ни  одинъ  худородный  не 
мо]"ь  быть  па  слуя^бѣ  выше  великороднаго;  съ  1680-хъ  годов'ь, 
}]аоборотъ,  пріобрѣтеніе  личной  слуя^бой,  заслугами  и способностями 
изг,ѣс'гнаго  служилаго  чина  рѣшало  высоту  слуя^ебнаго  иолоя^енія 
даіі]]аго  лица  ио  отношенію  къ  другимъ,  без'ь  всякаго  расчета 
]іх'],  і]ззим]]ой  зпат]іос'ги.  Въ  слуяиілый  класс'ь  получили  возмоя^- 
ность  ВХОДИ']’],  че|)ез'ь  ]]олучепіе  чина  всѣ,  ]]мѣвшіе  возмояшость 
или  (‘лучаіі  занять  командирское  мѣс'го  на  слуя^бѣ.  Итакъ,  не 
успѣли  слу/ішл],](5  люди  орга]іизоваться,  как'ь  замкнутое  въ  себя 
]]  ]ір]]К|г1,ііл(Чіііо(і  К'],  слуяіб'ѣ  сословіе,  Ч'го  было  предначертано 
' Ѵ'лояачііч.м'],  16  10  г.,  как'])  изм'ѣніів]ніі1ся  ха])ак'геі)'],  самой  слуяѵбы 
]]арушііл'],  и сослошіую  замкну'гос'гь  и слуя^ебную  организацію 
класса. 
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Въ  цѣляхъ  государственной  безопасности  правительство  мо- 
сковскихъ временъ  издавна  стремилось  построить  общественный 
укладъ  такъ,  чтобы  всѣ  разряды  московскаго  общества  замкнулись 
въ  три  основныя  группы,  отличныя  по  тѣмъ  государственнымъ 
повинностямъ,  которыя  онѣ  несли,  и по  правамъ,  которыя  обезпе- 
чивались за  эту  слул^бу  и повинности  ка^кдой  общественной  группѣ 
государствомъ  въ  размѣрѣ  тѣхъ  тягостей,  которыя  па  каждую  изъ 
этихъ  трехъ  группъ  лолшлись.  Эти  три  группы  были:  1)  землевла- 
дѣльцы, пріобрѣтавшіе  землю  собственными  средствами,  получившіе 
ее  въ  наслѣдство  отъ  отцовъ  и дѣдовъ,  получившіе  ее  отъ  госу- 
дарства,— землевладѣльцы  доллшы  были  нести  слул^бу  военную  и 
приказную;  2^  торгово-промышленные  капиталисты,— за  ними  обез- 
чивалось  право  занятія  торговлей  и промыслами  въ  городахъ  и 
уѣздахъ,  и на  нихъ  возлагалась  обязанность  платить  подати  и на- 
логи съ  ихъ  занятій  и капиталовъ  и нести  с лул^бу  какъ  выборную, 
такъ  и по  назначенію  отъ  правительства  по  сбору  податей  и нало- 
говъ; 3)  земледѣльцы,  хлѣбопашцы,  обрабатывавшіе  земли  частныя 
и казенныя  и платившіе  установленныя  подати  съ  обрабатываемой 
ими  земли. 

Достигнуть  такого  раздѣленія  обищства  было  идеаломъ  мо- 
сковскаго правительства,  и оно  очень  приблизилось  къ  такой  груп- 
пировкѣ общества  послѣ  изданія  Соборнаго  Улол^енія,  когда  болѣе 
или  менѣе  точно  опредѣлились  по  закону  права  и обязанности  ука- 
занныхъ общественныхъ  группъ.  Тѣмъ  самымъ  намѣтился  сослов- 
ный укладъ  русскаго  общества. 

„Прежде,  — говоритъ  В.  О.  Ключевскій,  — хозяйственныя  со- 
стоянія пріобрѣтались  усиліями  отдѣльныхъ  лицъ,  средствами  гра- 
жданскаго права;  кшкдое  занятіе  было  всѣмъ  доступно,  возникало 
изъ  свободнаго  приложенія  труда,  руководимаго  частными  интере- 
сами трудящагося  лица.  Теперь  лицо,  прежде  чѣмъ  войти  въ  извѣст- 
ное состояніе,  должно  было  пріобрѣсти  правонаэто,  — иреледе  чѣмъ 
принималось  за  извѣстныя  занятія,  обязано  было  вступить  въ  тотъ 
общественный  классъ,  которому  это  занятіе  было  усвоено  закономъ, 
какъ  его  сословное  преимущество.  Изъ  указаннаго  правила  само 
собою  вытекало  и обратное  требованіе:  если  только  слулшлые  люди 
имѣютъ  право  владѣть  землей,  только  посадскіе  люди  могутъ 
заниматься  городскимъ  промысломъ  и торговлей,  то  всѣ  владѣющіе 
землей  должны  войти  въ  составъ  слулшлаго  класса,  всѣ  занимаю- 
щіеся городскимъ  промысломъ  и торгомъ  обязаны  примкнуть 
къ  классу  посадскихъ  людей.  Такъ  право  землевладѣнія  и право 
городского  промысла  и торга  объединяли  мелкіе  чины,  раздѣлен- 
ные до  тѣхъ  поръ  дробными  различіями  въ  тяя^ести  ратныхъ  слу- 
жилыхъ и тяглыхъ  посадскихъ  повинностей.  Такое  обоюдостороннее 
приложеніе  правила  и сомкнуло  прежніе  чины  въ  нѣсколько  круп- 
ныхъ классовъ,  или  сословій,  придавъ  имъ  посредствомъ  принуди- 
тельной сословной  приписки  болѣе  плотный  и постоянный  составъ 
и обособивъ  ихъ  другъ  отъ  друга“. 

^Іто  касается  служилаго  класса,  то  еще  при  царѣ  Михаилѣ, 


въ  1641  году,  велѣно  было  СЛуЖИЛЫХ7>  ЛІОД(;Й,  КОТО[)Ы(*  НМ'І’.ЛИ 
помѣстья  пли  вотчины  ][  поступали  ВТ>  ХОЛОПІ.!,  „ВО  ДВОр'Ь^  бояр'Ь 
и 7фугпхъ  высшихъ  чиновъ,  взять  обратно  на  госудп,|)(Я{у  слуя^бу; 
вмѣстѣ  съ  тѣмъ  вообще  ироводилосл,  запрещеніе  слу,жи.іи,ім'ь  лю- 
дямл>  отдаваться  въ  холопство.  Холопъ — [)абъ  своего  і’осііо/ипіа  и 
потому  не  могъ  нести  государственную  слуя^бу.  гіаи[)ещ(яііе  запи- 
сываться въ  холопы  сохраняло  многое-множество  людсіГі  для  госу- 
даревой слуя^бы  изТі  тѣхъ,  кто  иіел'ь  въ  холопы  ІЮ  б1>двости  или 
ск[)ывался  въ  холопство,  избѣгая  слуя^бы  по  лѣности  и изл.  т[)у- 
сости.  Улоя^еніе  царя  Алексѣя  иодтве|)дило  с/ь  нѣкото[)ыми  оіюво|)- 
ками  зтотъ  законъ  и подчеркнул'),  что  государева  сл.>чкба,  обязан- 
ность „биться  до  смерти  съ  ногайскими  или  нѣмецкими  людьми, 
какъ  государь  укая^етъ,  не  щадя  я^ивота“,  становится  преимуще- 
ственной повинностью  разряда  слуя^илыхъ  людеГі. 

По  Уложенію,  личное  землевладѣніе  ста.:го  исключительны  мл, 
правомл,  слуяшлыхъ  людей.  Монастьціскіе  слуяжи  и боярскіе 
холопы  лишались  права  покупать  и б|)ать  вл,  зак.гадл>  вотчины 
служилыхъ  людей.  Ксли  кто  изъ  слуя^илыхлз  людеіі  находила, 
такую  вотчину  вл,  незаконномл,,  сл,  1649  г.,  владѣніи  монастырскаго 
слуя^ки  или  боярскаго  холопа,  то  могъ  битг,  челом  ь о неГі,  и тогда 
вотчину  у неимѣвшаго  права  владѣть  ею  отбирали  и отдавали  вл, 
помѣстье  челобитчику. 

Затѣмъ,  служилые  люди  обыкновенно  об{)абатывали  часть 
своей  земли  на  себя,  а остальную  отдавали  вл,  аренду  крестьянамл,; 
сл,  об[)абатываемой  земли  государство  взимало  иодатг,,  которую  пла- 
тили и слуя^илые  ЛЮДИ  съ  той  земли,  которую  они  обрабатывали 
на  себя.  Со  временъ  царя  Михаила  слуя^илые  люди  освобоящаются 
отъ  платежа  податей  съ  земли,  которую  они  обрабатываютл,  на  себя 
руками  своихъ  дворовыхъ  людей.  Такимъ  образомъ  уплата  позе- 
мельной подати  становится  повинностью  исключительно  крестьянъ, 
люди  же  служилые  поземельныхъ  налоговл,  не  платятъ. 

Все  это  вмѣстѣ  взятое  и соединяло  служилыхъ  людей  въ 
сословіе,  т.-е.  въ  наслѣдственную,  замкнутую  сама  въ  себя  обіце- 
ственную  группу,  доступъ  и включеніе  въ  которую  затрудненъ  для 
лицъ  изъ  другихъ  обіцественныхъ  группировокъ,  причемъ  законъ, 
предуказавъ  обязанности  передъ  государствомъ  входящихъ  въ  эту 
группу  лицъ,  устанавливаетъ  рядъ  правилъ,  обезпечивающихъ  за 
этоіі  группой  извѣстныя  благоя^елателыіыя  ей  ирепмуіцества. 

Хозяйственное  благополучіе  слуя^илаго  сословія  къ  концу 
XVI [ вѣка  зависитъ  отъ  правительства,  слуя^ебные  успѣхи  награ- 
я:даются  іціавительствОхМЪ,  новыя  (|)Ормі>і  отбыванія  слуя^бы  даюгь 
возмояиіость  верховной  власти,  какъ  она  хочет ь,  [іасиоряя^аться 
с’ос.іові(^м'і,  II  отдѣльными  членами  сословія;  верховная  власть  при 
иам'бчающихся  новыхя,  (|)0[)махъ  и условіяхъ  слуя^бы  моя^етъ  воз- 
д'[>Пс/]'вовать  па  колііч(ютв(чіш>ій  рос'п,  сословія,  включая  въ  него 
выслуялівающііхсоі  изч,  разпочиііцеіп,  и иноземныхъ  офицеровч,  ре- 
І'у.ІЯрИЫХ'Ь  ІІОЛІСОВ'Ь.  И'Ь  :»ТОМ'Ь  состояніи  слуя^іілому  сословію  при- 
шлось івщеяліва/і'ь  событія  бу[)Иой,  полной  всякихч,  иеояшдаішо- 
стей  петровской  эпохи. 
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Въ  наслѣдіе  отт>  своихъ  предшественниковъ  Петръ  получилъ 
служилое  сословіе  сильно  расшатаннымъ  въ  указанныхъ  напра- 
вленіяхъ и непохожимъ  на  тотъ  служилый  классъ,  который  знала 
подъ  этимъ  названіемъ  эпоха  расцвѣта  Московскаго  государства. 
Но  Петру  досталась  отъ  его  предковъ  на  разрѣшеніе  все  та  же 
великая  государственная  задача,  надъ  которой  вотъ  уже  два  вѣка 
трудились  люди  Московскаго  и всея  Руси  государства.  Территорія 
государства  должна  была  войти  въ  свои  естественныя  границы, 
огромное  пространство,  занятое  самостоятельной  политически  на- 
родностью, должно  было  имѣть  выходъ  къ  морю;  этого  требовали 
и состояніе  хозяйства  страны,  и интересы  все  той  же  безопасности, 
объ  этомъ  вздыхали  и думали  трудной  думой  лучшіе  люди  Руси 
XVI  и XVII  вв.  Петръ,  взялся  за  разрѣшеніе  этой  задачи  съ 
неослабной  энергіей.  Въ  качествѣ  исполнителей  предшествовавшія 
эпохи  дали  ему  въ  руки  классъ  людей,  исторически  воспитавшихся 
въ  трудѣ  надъ  задачей  собиранія  всея  Руси.  Втотъ  классъ  попалъ 
въ  руки  Петра  не  только  готовымъ  къ  тѣмъ  усовершенствованіямъ, 
которыхъ  давно  требовала  жизнь,  но  ул^е  и приспособляющимся 
къ  тѣмъ  новымъ  пріемамъ  борьбы,  съ  которыми  Петръ  началъ 
войну.  Старая  задача  и старое  знакомое  дѣло  разрѣшенія  ея — 
война— не  оставляли  ни  времени,  ни  возможности,  ни  дал^е  надоб- 
ности, поскольку  послѣднюю  исторически  молено  принимать,  много 
заботиться  о новшествахъ,  новомъ  устройствѣ  и новомъ  назначеніи 
служилаго  класса.  По  существу  при  Петрѣ  продолл^али  развиваться 
тѣ  л^е  начала  въ  сословіи,  какія  выдвинулъ  ХѴП  вѣкъ.  Правда, 
болѣе  близкое,  чѣмъ  въ  ХѴП  в.,  знакомство  съ  Западомъ  и из- 
вѣстная подражательность  внесли  много  новаго  въ  условія  быта  и 
службы  дворянства,  но  все  это  были  новшества  поряді  а внѣшняго, 
интересныя  лишь  тѣми  заимствованными  съ  Запада  формами,  въ 
которыхъ  они  воплощались. 

Занятый  почти  все  время  своего  царствованія  войной,  Петръ 
такъ  же,  какъ  и его  предки,  если  не  больше,  нулщался  въ  при- 
крѣпленіи сословій  къ  опредѣленному  дѣлу,  и при  немъ  при- 
крѣпленіе служилаго  сословія  къ  войнѣ  было  такимъ  же  неруши- 
мымъ принципомъ,  какъ  и въ  ХѴЙІ  вѣкѣ.  Скажемъ  напередъ,  что 
всѣ  нововведенія  и распоряженія  Петра  относительно  служилаго 
сословія  исходятъ  и имѣютъ  въ  виду  крѣпость  сословія  къ  службѣ, 
стремятся  сдѣлать  эту  крѣпость  возможно  болѣе  выгодной  для 
государства,  а не  болѣе  сносной  для  дворянства.  Это  одна  сто- 
рона дѣла.  Съ  другой,  конечно,  всѣ  'Предпринятыя  Петромъ  мѣры, 
оформливая  и узаконяя  создавшіяся  жизнью  отношенія,  тѣмъ  са- 
мымъ образовали  и новыя,  которыя  въ  своемъ  развитіи  требовали 
своего  оформленія,  и такимъ  образомъ  въ  результатѣ  слуяиілое 
сословіе  послѣ  трудныхъ  лѣтъ  петровскаго  царствованія  вышло 
на  дальнѣйшую  историческую  дорогу  въ  новомъ  видѣ,  не  похо- 
Яхемъ  на  прежній,  господствовавшій  въ  XVII  вѣкѣ. 

При  изученіи  исторіи  временъ  Петра  Великаго  никогда  не 
надо  забывать  объ  одномъ  обстоятельствѣ,  дѣлающемъ  изученіе 
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этой  эпохи  п|)(‘Эіп,тча,Гпю  т[)удиі,пгь.  Оботоитслі.отио  это  эаіиііо’ігк'тги 
въ  томъ,  что  у І1(угра  и его  сотрудіткоіп,  никогда,  н(‘  Пі.і.іо  ника- 
кого оп))едѣленнаго  плана,  р(‘(()ор.мч,,  аараіг['>е  ралработанна,го  іі 
строго,  оііредІУіепно  п[)едиа,эналі(чпіаго  іп,  ныііолноіію  ігь  ііэг/І',ст- 
ные  с])окп.  У ІІет[)а,  п его  сотруднпкоіП)  бі.ілп  палидо  удпнп'П'лі.- 
ная  энергія,  полная  и свободная  готовності.  все  плохое,  свос, 
замѣнять  чулшмъ  хороініпг]>  п...  тнж(*лан  г.оііна,  на  плеча  ха,, 
которая  ж;  давала  возмоясностп  ни  сосредоточиті,си,  нп  IIоду^в^ть 
о систематическоіі  вы})аботкѣ  плана  |)ефоі)ма,  іі  дѣителыгостн. 
Всѣ  „реформы^  Петра  пва,  обстоятельства,  воііні,[  нсходята,  и ти)іі- 
ною  опредѣляются,  вызываются  минутой  ослолличіія  п п|)оі:одятси 
съ  лихорадочной  быст|)ОТой,  'часто  вік'/ппдеіі  сути  дѣла,  но  при- 
вычной людяма^,  которыма,  лгучпГк^  годы  ЛѵЧівни  п])Ппілось  п])ов(‘Стп, 
нападая  и заіцпщаясі,,  постоянно  готовясь  дать  отпора,,  п[)едупре- 
дпть  неолліданное  нападеніе'  или  неолліданно  для  і'.ра,га,  нападать 
на  н(то.  Пта  неолѵпданіюсть  п внезапность  мнотаіха,  ])е())орма,  ІІет|)а,, 
п[)п  отсутствіи  систематическаго  плана  пха,,  когда  часто  в,то[)Осте- 
пенное  и мелкое  создавалось  раньше  осноіяюго  и іміавнаго,  дѣлаела, 
невозмол^нььлгь  излеькеніе  иха-,  ва>  х])онологпческома>  по|)Ядкѣ,  осо- 
бенно при  ог])аниченностп  мѣста  п в})е.мени,  какія  молпіо  удѣлить 
])азсказу  о кал^дой. 

Мѣры  Петра  і>елпкаго  по  отноіш'пік^  къ  слулпілому  сословік^ 
во  время  воины  носили  очень  случайный  характера,  н лишь  около 
1717  г.,  когда  царь  вплотную  занялся  „гралуданствомъ“,  начпнаюта, 
становиться  болѣе  обіцими  и спстематпческимтг. 

Ота>  „стараго“  въ  устройствѣ  слулшлаго  сословія  п[)и  Пет[)ѣ 
осталась  неизмѣнной  прел^няя  закрѣпощенность  с,гулптлаго  сословія 
путе^еіъ  личной  слулѵбы  калцдаго  слулшлаго  человѣка  государству. 
Но  ВТ)  этой  закрѣпощенностн  измѣнилась  нѣсколько  ея  (І)орма. 
Въ  первые  годы  шведской  войны  дворянская  конница  отбывала 
еіце  военную  слул^бу  на  прел^нихъ  началахъ,  но  имѣла  значеніе 
не  главной  силы,  а только  вспомогательнаго  корпуса.  Въ- 1706  г. 
ІГЬ  арміи  Шереметева  служили  попрежнехіу  стольники,  стряпчіе, 
дворяне  хіосковскіе,  лшльцы  и т.  д.  Въ  1712  г.,  въ  виду  опасеній 
войны  съ  турками,  всѣхіъ  этшіъ  чиіишъ  велѣно  было  снарядиться 
на  слулѵбу  йодъ  новыхіъ  ішенехіъ — царедворцы.  Съ  1711 — 1712  гг. 
постепенно  выходятъ  изъ  обращенія  въ  докухіентахъ  и указахъ 
выралачіія:  „дѣти  боярскія“,  „слулшлые  люди“,  и захіѣняются 
з,аимствовапныхіъ  изъ  Полыни  вырал^еніехіъ:  „шляхетство^,  которое, 
г/и  свою  оче])едь,  взято  иолякахш  у нѣхщевъ  и передѣлано  изъ 
с.  Іова  „Се8с1і1есІй“ — родъ.  Шъ  указѣ  Петра  1712  года  все  служилое 
сословіе,  именуется  піллхетствохіъ.  Иностранное  слово  было  выбрано 
Ш!  'і'олько  по  однохіу  и])истрастію  Петра  къ  ішостраппыхгь  словахгь, 
а потому,  чт()  ігі,  московское  В})ехш  выралшніе  „дворяниігь“  обо- 
зішчяло  сршшптелыіо  оѵичіь  не]н,ісокііі  чинъ,  и люди  старшихъ 
с,лу/і:п.іых'ь,  п|)п;і,ворііых'ь  п думиыхт,  чиновъ  не  называли  себя 
дворяіпіми.  1>'ь  посл'1,дііі(5  ]\)ды  ца[)Ствованія  Пет})а  п ирп  его  бли- 
жайшихъ ііреехіникахъ  выраженія  „дворянство “ и „шляхетство “ 


— 349  — 


одинаково  въ  ходу,  но  лишь  со  временъ  Екатерины  И слово 
„шляхетство “ совсѣмъ  исчезаетъ  изъ  обиходной  рѣчи  русскаго 
языка. 

I Итакъ,  дворяне  временъ  Петра  Великаго  на  всю  жизнь  при- 

I крѣплены  къ  отбыванію  государственной  слуя^бы,  какъ  и служилые 
люди  московскихъ  временъ.  Но,  оставаясь  всю  жизнь  прикрѣплен- 
ными къ  службѣ,  дворяне  при  Петрѣ  несутъ  эту  службу  въ  до- 
вольно-таки измѣненномъ  видѣ:  теперь  они  обязаны  слуяшть  въ 
регулярныхъ  полкахъ  и во  флотѣ  и отправлять  гражданскую 
службу  во  всѣхъ  тѣхъ  административныхъ  и судебныхъ  учрежде- 
ніяхъ, которыя  были  преобразованы  изъ  старыхъ  и вознітли  вновь, 
причемъ  военная  и гражданская  слу^кба  размежевываются.  Такъ 
какъ  служба  въ  новомъ  войскѣ,  во  флотѣ  и въ  новыхъ  граждан- 
скихъ учреяеденіяхъ  требовала  нѣкотораго  образованія,  хотя  бы 
кое-какихъ  спеціальныхъ  познаній,  то  для  дворянъ  была  сдѣлана 
обязательной  школьная  подготовка  къ  службѣ  съ  дѣтства. 

На  дѣйствительную  службу  дворянинъ  петровскихъ  временъ 
зачислялся  съ  пятнадцатилетия  го  возраста  и долженъ  былъ  начи- 
нать ее  непремѣнно  съ  „фундаменту  “,  по  выраженію  Петра,  т.-е.  ря- 
довымъ солдатомъ  въ  арміи  или  матросомъ  во  флотѣ,  унтеръ-шрей- 
беромъ  или  коллегіи  юнкеромъ  въ  гражданскихъ  учрежденіяхъ. 

у5^читься  полагалось  по  закону  только  до  пятнадцати  лѣтъ,  а далѣе 
надо  было  служить,  и Петръ  очень  строго  слѣдилъ,  чтобы  шля- 
хетство было  при  дѣлѣ.  Время  отъ  времени  онъ  устраивалъ  смотры 
всѣхъ  взрослыхъ  дворянъ,  состоявшихъ  и несостоявшихъ  на 
службѣ,  и дворянскихъ  „недорослей",  какъ  именовались  недо- 
стигшіе  узаконеннаго  для  службы  возраста  дворянскія  дѣти.  На 
этихъ  смотрахъ,  производившихся  въ  Москвѣ  и Петербургѣ,  царь 
иногда  лично  распредѣлялъ  дворянъ  и недорослей  по  полкамъ  и 
школамъ,  собственноручно  ставя  въ  спискахъ  „крыяш"  противъ 
фамилій  тѣхъ,  которые  годились  въ  слуя^бу.  Въ  1704  году  Петръ 
самъ  пересмотрѣлъ  въ  Москвѣ  болѣе  8.000  созванныхъ  туда  дво- 
рянъ. Разрядный  дьякъ  выкликалъ  дворянъ  по  именамъ,  а царь 
смотрѣлъ  по  тетради  и ставилъ  свои  отмѣтки.  В.  В.  Головинъ  въ 
своей  „Запискѣ  о бѣдной  и суетной  жизни  человѣческой"  разска- 
зываетъ, какъ  въ  маѣ  1712  года  всѣ  малолѣтніе  дворяне  были 
вызваны  въ  Петербургъ,  и здѣсь,  говоритъ  онъ,  „былъ  намъ  всѣмъ 
смотръ,  а смотрѣлъ  самъ  его  царское  величество  и изволилъ  опре- 
дѣлить насъ  по  разбору  на  трое:  первые,  которые  лѣтами  постарѣе, 
въ  слуя^бу  въ  солдаты,  а середнихъ — за  море,  въ  ІМлландію,  для 
морской  навигаціонной  науки,  въ  которыхъ  числѣ  за  море  и азъ 
грѣшникъ  въ  первое  несчастіе  опредѣленъ,  а самыхъ  малолѣт- 
нихъ въ  городъ  Ревель,  въ  науку". 

„Не  безъ  горя  и не  безъ  слезъ,  — говоритъ  историкъ  Устря- 
ловъ, — отправлялись  дворянскіе  недоросли  въ  дальніе  края, 
гдѣ  не  бывали  ни  отцы  ни  дѣды  ихъ,  для  дѣла  мудренаго, 
тягостнаго,  несообразнаго  часто  ни  съ  званіемъ  ихъ  ни  съ  наклон- 
ностями, и тѣмъ  болѣе  труднаго,  что  едва  ли  кто  изъ  нихъ  пони- 
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малъ  какой-либо  яаык7)  иностранный.  і1Ѣкото[)Ы(і  ті:ѵг,  них'і,  были 
улчѲ  женаты,  имѣли  дѣтей,  и л(;гко  нооб})аииті.  себ'(’.,  сколько  и.іа,- 
чуіцихъ  ІЮ  ним'і.  оставалось  ігь  Москнѣ  и ио  усадьбам'і».  Юііиоіію, 
не  было  дома,  гдѣ  бы  не  тужили  и не  сѣтоьали  о до.ігоьремсипіой 
])аалукѣ  съ  родными  и ближними,  об[)ем(‘нными  учитьслі  р(‘М(‘.(%]іу 
матросскому.  Многіе,  сье[)хъ  того,  ])оитали  на  иосчллку  молодежи 
нъ  еретическія  земли,  опасаясь,  что  грѣхоьное  общеніе  с/ь  ііе.до- 
в^Іджами  погубитъ  молодыя  души  ігі>  сеіі  жизни  и будуіцей“. 
1)Хали  неохотно,  съ  большими  проволочками  и оста,нові:ами.  „ІІЗ'ь 
царствующаго  града  Москвы  т>  налл(‘л^ащій  наіпъ  путь, — гово- 
рится ВТ)  запискахъ  одного  невольнаго  иутеіиестікчіника,— иоіили 
іюня  22  числа,  и первый  станъ  былт>  вт>  селѣ  Коломенскомъ,  отт, 
Москвы  въ  семи  верстахъ,  и стояли  въ  томъ  селѣ  три  дня  для 
ііроволѵанія  родственниковъ  и благодѣтелей“.  Другой  путешествен- 
никъ выѣхалъ  изъ  Москвы  20  февраля  и „стоялт>  въ  Дорогоми- 
ловой  слободѣ,  февраліі  ію  28-й  день“,  т.-е.  три  дня  провелъ  въ 
Дорогомиловѣ,  которое  теперь  находится  въ  іц)едѣлахъ  самой 
Москвы.  Каково  лиілось  московитамъ  за  границей,  пусть  разска- 
л^утъ  они  сами.  „О  л^итіи  моемъ  возвѣщаю, — пишетъ  домой  вт. 
1711  г.  князь  Михайло  Голицынъ,  — что  лиггіе  мнѣ  пришло 
самое  бѣдственное  и трудное...  Наука  опредѣлена  самая  премудрая: 
хотя  і\шѣ  всѣ)  дни  ллівота  моего  на  той  наукѣ  себ;і  трудить,  а не 
и])инять  будетъ,  для  того  — не  знамо  учиться  языка,  не  знамо 
науки...  А про  меня  вы  сами  мол^ете  знать,  что  кромѣ)  природнаго 
языка  никакого  не  могу  знать;  да  и лѣ)Та  мои  ушли  отъ  науки,  а 
паче  всего  въ  томъ  моя  тягость,  что  на  морѣ  никоторыми  мѣ)рами 
.мні')  быть  невозмолгно,  того  ради,  что  весьма  боленъ“...  Царь 
меягь  тѣмъ  „подъ  престрашнымъ  гнѣвомъ  велѣ)ЛЪ  зимой,  четыре 
мѣ)Сяца,  непремѣнно  обучаться  чертежамъ,  а восемь  мѣсяцевъ 
быть  непрестанно  па  кораблѣ...  Не  знав),  какъ  и быть“.  Не  мешГе 
безотрадное  полол^еніе  дворянскихъ  недорослей  за  границей  ри- 
суется и въ  запискахъ  другого  „навигатора",  котораго  сначала 
отправили  въ  Ненецію  изучать  слул^бу  на  тамошнемъ  галерномъ 
(])Лотѣ),  а черезъ  годъ — въ  Испанію  учиться  въ  морской  академіи 
въ  Кадиксѣ;  здѣсь  они  учились  „солдатскому  артикулу,  матема- 
тикѣ), экипал^еству,  механикѣ,  наукамъ  философскимъ  и дохтур- 
скимъ,  но  особенно  навигаціи,  боцманству,  инл^енерству,  артил- 
ле|)іи,  черченію  „мачтаповъ",  на  шпагахъ  биться  и танцевать". 
Незнаніе  языка  мѣ)Иіало  страшно.  „Ходили  мы  и математику  слу- 
шать, но  только  безъ  дѣла  сіщѣліг, — разсказываетъ  навигаторъ, — 
иоиеиа*.  учиться  невозмол^но  для  того,  что  языку  мы  не  знали". 
Г>идя,  что  дѣ)Ло  плохо,  неудачливые  ученики  ишпутъ  слезное 
и]юиі(чіі(‘  іП)  Россію,  чтобъ  ихъ  изъ  науки  взяли  и опредѣлили 
на  с.ту'/і:бу,  потому  что  настоящая  наука  не  дается,  а то,  что  молшо 
изучить,  „ішіа/ШЮ(‘.  и танцевальное  ученье",  такъ  оно  „къ  нулщѣ) 
(Ч'о  зелігиютва  вт.  насъ  годно  быть  не  молштъ". 

ІІзт,  от(“Ч(!ства  не  бі)іл()  ни  привѣта  ни  отвѣта;  тогда  ученики 
об|)ати.ти(Ч)  кт,  исітіі'сішму  королю  съ  просьбой  оти|)а,вить  ихъ  на 
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службу,  надѣясь,  какъ  можно  думать,  хоть  наглядно,  практически 
изучить  то,  за  чѣмъ  были  посланы;  но  король  сухо  отвѣтилъ,  чтобы 
имъ  „быть  въ  академіи  и учиться  языку  и прочаго“.  За  пять  лѣтъ 
такого  ученья  чему-то  все-таки  выучивались  и выдерживали  въ 
Петербургѣ  строгій  экзаменъ  въ  присутствіи  самого  Петра.  Кромѣ 
немилоіі  науки  на  чужомъ  языкѣ,  жизнь  за  границей  была  горька 
невольнымъ  ученикамъ  и тѣмъ,  что  и матеріально  была  обставлена 
крайне  недостаточно.  Въ  Лондонѣ  и Голландіи  навигаторы,  благо- 
даря неаккуратной  присылкѣ  денегъ  на  ихъ  содеря^аніе,  „такъ 
одолягали,  что  не  рады  жизни  своей:  съ  первыхъ  лѣтъ  по  пріѣздѣ 
своемъ  они,  почитай,  помираютъ  съ  голоду,  а за  долги  ихъ  хо-'^ 
тятъ  посадить  въ  тюрьму “.  Во  Франціи  русскіе  гардемарины,  уми- 
рая съ  голоду,  хотѣли  итти  въ  холопи,— какъ  писа  іъ  царю  Ко- 
нонъ  Зотовъ,  хлопотавшій  въ  Парижѣ  о торговомъ  договорѣ  Рос- 
сіи съ  Франціей, — 

„да  я ихъ  постра- 
ш,ал7>  жестокимъ  на- 
казаніемъ“.  Зато  на- 
вигаторы и ученики 
лзъ  богатыхъ  семей, 
получая  отъ  любя- 
щихъ родителей  боль- 
шія деньги  на  кар- 
манные расходы,  из- 
рядно покучивали  и 
„дебоширилп“  БЪ  чу- 
жихъ краяхъ,  при- 
чемъ, конечно,  за 
соблазнами  вольной 
и богатой  жизни  за- 
бывали о наукѣ.  Что- 
бы прекратитъ  это, 

Петръ  распорядился  въ  1710  г.  запретить  всѣмъ,  имѣющимъ  дѣтей 
въ  иноземной  наукѣ,  посылать  деньги  прямо  на  руки  дѣтямъ- 
навигаторамъ,  а только  черезъ  адмиралтейство. 

Добрымъ  поведеніемъ  не  отличались,  впрочемъ,  и неимущіе. 
„Здѣсь,  на  западѣ  Европы, — говоритъ  С.  М.  Соловьевъ, — вы- 
рвавшись на  свободу,  русскіе  молодые  дворяне  иногда  позволяли 
себѣ  такое  я^е  поведеніе,  кл:.  какому  привыкли  въ  лѣсахъ  и степяхъ 
Европы  восточной“.  Упомянутому  уже  Конону  Зотову  приходилось 
сообщать  царю  и въ  этомъ  отношеніи  самыя  неутѣшительныя  из- 
вѣстія. Въ  1717  г.  онъ  писалъ  царю:  „Г.  маршалъ  д’Этре  призы- 
валъ меня  къ  себѣ  и выговаривалъ  мнѣ  о грамотныхъ  поступкахъ 
нашихъ  гардемариновъ  въ  Тулонѣ:  дерутся  между  собою  и бра- 
нятся такой  бранью,  что  послѣдній  человѣкъ  здѣсь  того  не  сдѣ- 
лаетъ. Того  ради  обобрали  у нихъ  шпаги“...  Въ  Тулонѣ  гардема- 
ринъ Сунбуловъ  одного  ‘француза  застрѣлилъ  изъ  пищали.  „Гарде- 
маринъ Глѣбовъ,— пишетъ  Зотовъ  другой  разъ, — покололъ  шпагой 


Обученіе  русскихъ  стольниковъ  въ  Венеціи  море- 
ходнымъ наукамъ  М.  Мартиновичемъ  въ  1698  г 
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гардемарина  Барятинскаго  тг  за  то  иодт.  арестомъ  обрѣтается. 
1'осііодііігь  нпце-адміірать  не  зпаетт.,  кака,  ихъ  іі[)иказать  со- 
деі)/кать,  ибо  у іиіха,  такиха,  случжчгь  ніисогда  іи*,  быиаета,:  хотя 
и колются,  только  честно,  на  иоедіпікаха,,  лпцома,  ка,  лицу“... 

Іѵ])омѣ  отбыванЬі  заграничнаго  учсчіія,  ди()))инстно  несло  обя- 
зательную школьную  ионинность  и дома,,  наполняя  школы  полко- 
выя, при  а[)хіере]1[скиха>  дворахъ,  ])азныя  маачьматическіи  и нави- 
гаціоши,ія,  а[)тиллерійскія  и пн,женорныи.  Уінільнуть  ота,  науки, 
скрыться  отъ  зоркаго  глаза  ца{)Я,  всѣха,  и вс(‘.  нап[)аа{лявіііаго  на 
работу,  нечего  было  и думать:  одіпгь  вологодсібій  иомѣщика,  Ивана, 
.Маркова,,  посланный  ва>  Венецію  для  навигацкой  науки,  уни^лгь 
оттуда  ва,  Россію  и постригся  здѣсь  ва,  монахи,  но  монаик'.скіГг 
клобукъ  не  спасъ  несчастнаго  навигатора:  іе{)омонаха  Іоаса(І)а 
изъ-за  стѣнъ  обіітеліг  извлекли  очень  скоро  и оти|)авили  изучать 
навигацію.  Другоіі  |)аза,  цѣлая  толпа  дворяігь,  опредѣленная  послѣ 
с:\ютра  въ  математическую  школу,  записалась  вмѣсто  того  въ  ду- 
ховное Заиконосиасское  училище.  Любителей  богословія  пеукосни- 
дельно  изъ  училища  взяли  и отправили  ва^  Пете[)бургъ,  въ  мор- 
скую піколу,  а за  самоволыпічаніе  опредѣлили  бить  сваи  па 
Моіікѣ.  Какъ  все-  подневольное,  подневольная  наука  вызывала 
протесты  и жалобы;  Петръ,  по  своему  обычаю,  отвѣчалъ  па  это 
еще  болѣе  крутьти  мѣрмми:  запретилъ,  напримѣръ,  вѣнчать  пе- 
граічотпыхъ  и не  имѣющихъ  „свидѣтельственныхъ  ішсема,“  изъ 
школа,.  Зато  Петра,  очень  цѣнила,  успѣхи  ва,  паукаха,  гардемари- 
новъ и глубоко,  ота,  сердца  радовался,  когда  замѣчалъ  въ  комъ- 
либо  охоту  къ  ученію,  особенно  ка,  изученію  морсіюго  дѣла.  Упо- 
мянутый выше  не  раза,  Кононъ  Зотовъ,  сына,  царскаго  учителя 
Н.  М.  Зотова,  былъ  однимъ  иза,  такихъ  любителей  морского  дѣла. 
Онъ  былъ  посланъ  изучать  навигацію  въ  Англіи.  Когда  срокъ 
ученья  заканчился  въ  1707  г.,  онъ  письменно  просилъ  отца  похо- 
датайствовать у государя  о продленіи  ему  для  науки  пребыванія 
въ  Англіи.  Н.  ]\І.  Зотовъ  походатайствовалъ  и извѣщалъ  сына, 
что  это  ходатайство  принесло  ему  „великую  радость“.  „Просишь 
меня, — писалъ  онъ  сыну,— дабы  позволено  было  тебѣ  отъ  меня  въ 
А.НГЛІП  слуяшть  на  корабляхъ;  которое  письмо  изволилъ  великій 
государь  вычесть  и съ  премногою  милостью  тебя  похвалить  и за 
перваго  охотника  па  тѣ  его  государскія  любимыя  дѣла  вмѣнить,  и 
десницею  своею  то  иисьхіо  благословить  и про  твое  недостойное 
такія  .люнарніескія  милости  здоровьишко  пить  кубокъ  венгерскаго, 
а потомъ  изволилъ  къ  тебѣ  съ  великою  милостью  писать  своею  го- 
суда[)Скою  собственною  десницей,  о чемъ  мы  ііо-иремногу  радуемся“ . . . 

Пт,  собственноручномъ  письмѣ  на  имя  молодого  любителя 
мо[)СкоіЧ)  дѣла  царь  писалъ: 

„Иче[)а,[ііняго  дня  я вид1’,лъ  шісы\ю  у отца  вашего  отъ  васъ 
ко  оному  лнсаіпіое,  ігь  которомъ  сензъ  (смыслъ)  тотт,  есть,  чтобъ 
іяім'ь  обучиться  слуяюѣ,  на  морѣ  ііріпіалежащей;  которое  ваше 
яа%,іані(‘.  з'1'..'іо  мі,і  лі(^б(;зно  іі|)пняліі  и можемч,  такъ  сказать,  что 
мы  ни  ОТТ,  (ѵі.іпінго  чслоігінаі  іізт,  [юссіянт,  такого  подобнаго  про- 
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шенія  не  слыхали,  въ  которомъ  вы  первый  обрелись,  понеже  зѣло 
рѣдко  случается,  дабы  кто  изъ  младыхъ,  оставя  въ  компаніяхъ 
забавы,  своею  волею  шуму  морского  слушать  хотѣлъ.  Въ  прочемъ 
желаемъ,  дабы  Господь  Богъ  вамъ  въ  семъ  (зѣло  изрядномъ  и 
едва  не  первомъ  на  свѣтѣ  почитаемомъ)  дѣлѣ  благословилъ  и 
счастливо  во  свое  время  ко  отечеству  возвратилъ.  Ріі;ег“. 

Окончивъ  обязательное  обученіе,  дворяйинъ  петровскихъ  вре- 
менъ отправлялся  на  службу.  Дворянскіе  недоросли  „по  годности“ 
зачислялись  одни— въ  гвардію,  другіе — въ  армейскіе  полки  или 
въ  „гварнизоны“.ХіПреображенскій  п Семеновскій  полки  состояли 
исключительно  изъ  дворянъ  и был^г  своего  рода  практиче- 
ской школой  офицеровъ  для  арміи^  Указомъ  1714:  года  было^ 
запрещено  производить  въ  офицеры  „изъ  дворянскихъ  породъ 
не  служившихъ  солдатами  въ  гвардіи.  Слул^ба  была  настоящая, 
доподлинная,  безъ  всякихъ  послабленій  богатству  и знатности. 
„Какъ  достигъ  я 14  лѣтъ  возраста  моего,— разсказываетъ  князь 
Яковъ  Шаховской, — то  дядя  представилъ  меня  въ  службу,  въ  лейбъ- 
гвардіи  Семеновскій  полкъ...  Въ  ономъ  полку,  бывъ  по  нѣскольку 
времени  солдатомъ,  капраломъ,  каптенармусомъ  и сержантомъ... 
неотлучно  при  полку  находясь,  капральскую  и всѣхъ  унтеръ-офи- 
церскихъ чиновъ  должность  дѣйствительно  отправлялъ“,  т.-е., 
какъ  впослѣдствіи  Державинъ,  ‘лшлъ  въ  казармѣ,  ходилъ  чистить 
каналы,  возилъ  провіантъ,  нарял^ался  въ  вѣстовые  къ  офицерамъ, 
самъ  чистилъ  рулше  и аммуницію,  учился  инлхенерству  и форти- 
фикаціи. Берхгольцъ  разсказываетъ,  что  рядовые  гвардейскихъ 
полковъ,  даже  тѣ,  которые  были  изъ  княжескихъ  фамилій,  службу 
несли  всѣ  одинаковую:  такъ,  однажды  въ  караулъ  къ  герцогу 
голштинскому  были  вмѣстѣ  съ  другими  солдатами  поставлены 
солдаты  князья  Голицыны.  Сынъ  канцлера  Головкина,  получившій 
очень  хорошее  образованіе  за  граніщей,  служилъ  гардемариномъ 
во  флотѣ.  Въ  драгунскомъ  полку  фельдмаршала  князя  А.  Д.  Мен- 
шикова служігло  рядовыми  однихъ  князей  болѣе  300  человѣкъ. 
Издавна  привыкшее  къ  отбыванш  военной  слул^бы,  дворянство 
еще  кое-какъ  мирилось  съ  ея  новыми  тягостями,  и въ  солдатскую 
службу  шли  даже  охотно;  зато  назначеніе  во  флотъ  разсматри- 
валось, какъ  несчастье,  и тверскіе,  владимирскіе,  ярославскіе  и 
прочіе  сухопутные  дворяне  не  знали,  какому  святому  молиться 
объ  избавленіи  отъ  морской  слул^бы.  Это  отвращеніе  было  такъ 
сильно,  что  при  преемникахъ  Петра  перестали  назначать  дворян- 
скихъ недорослей  въ  морскую  службу,  и флотъ  сталъ  пополняться 
людьми  даточными,  на  офицерскія  лш  мѣста,  „въ  морскую  науку “, 
шли  изъ  дворянъ  послѣ  Петра  только  самые  бѣдные. 

Кромѣ  военной  службы,  такой  же  обязательной  повинностью 
для  шляхетства  становится  при  Петрѣ  служба  гражданская.  Это 
прикрѣпленіе  и къ  гражданской  службѣ  было  большой  новостью 
для  шляхетства.  Въ  ХУІ  и ХУП  вв.  только  одна  военная  служба 
считалась  настоящей  службой,  и служилые  люди  если  и занимали 
высшія  гражданскія  должности,  то  исполняли  ихъ  какъ  времен- 

2 


— 354  — 


иыя  порученія— это  бт.тли  „дѣла“,  „пос[>тлки“,  а ікі  слу.жба.  ІІ[)И 
Петрѣ  „тнтатекан  слу5кба“  становится  одииакоти)  поч(‘тмой  и обя- 
зателытоГг  для  дворянина,  какъ  и военная.  ;ѣіан  стпріипіую  нелю- 
бовь служилі)Тхъ  людей  іп»  „кроііивноліу  сѣмени“,  ІІ(‘Л[г[.  тір(‘,діііі- 
сьтвалъ  „не  ставить  въ  уко])Изну“  и[)()Хожд(*ніе  зтой  слуигбы  .лю- 
дямъ знатныхъ  іиляхетныхт>  (Ьамилій.  Иъ  видѣ  устуиіаі  чван- 
ному чувству  итляхетства,  гнуииівиіагося  служить  ридомТ)  съ  ио- 
дТ)Ячесішми  дѣтьми,  Петрт,  іюстаповилт»  въ  1724  г.  „вя>  сек[)(‘/га,у)и 
не  изъ  шляхетства  не  оиредѣлятт>,  дабы  потомъ  могли  вт>  а,С(‘Ссо[)Ы, 
совѣтники  и выше  пр()исходить“,  идь  подт,яческ.а,ге  же  званія  в'ь 
чинъ  секретаря  производіъги  лишь  вт.  слуиаѣ  искліочитсчгьныха, 
заслугъ.  Какъ  и военная  служба,  новая  гра‘/кданская— ио  ноііому 
мѣстному  управленію  и въ  новыхт,  судагь.  вя,  коллечляхъ  и ир*и 
сенатѣ  — требовала  нѣжоторой  предварительной  подготовки.  Д.ля 
этого  при  столичныхъ  канцеляріяхъ,  коллеяіскпхъ  и сенатскихъ, 
стали  заводить  родъ  школъ,  куда  сдавали  дворянскихт,  недоро- 
слей для  прохолѵуенія  ими  тайпа,  приказнаго  дѣ^лоироизво/уства, 
юрпсп])уденціи,  экономіи  и „гражданства“,  т.-е.  вообпуе  учили 
всѣмъ  не  военнымъ  на^ч^.амъ,  знать  которт,ія  необходимо  для  чело- 
вѣка „иттатской“  службы.  Генеу)альнЫхМЪ  регламентомъ  въ  1720  г. 
такія  школы,  отданныя  подъ  начало  секретарей,  было  признано 
необходтг:\іымъ  учреждать  при  всѣхъ  канцеляу)іях7,,  такъ  чтобы 
при  каждой  находилось  въ  обученіи  человѣкъ  по  6 или  7 шляхет- 
скихъ дѣтей.  Но  это  плохо  осу іцеств лилось : отъ  гражданской 
службы  шляхетство  упорно  сторонилось,  и въ  1724  г.  даже  въ 
петербургскихъ  коллегіяхъ  на  обученіи  изъ  шляхетства  въ  шѣко- 
торыхъ  находилось  очень  по  малу,  въ  нѣкоторыхъ  и никого.  Тогда 
указомъ  велѣно  было  набрать  100  человѣкъ  въ  коллегіи,  но  въ 
1726  г.,  послѣ  смерти  Петра,  сенату  пришлось  удостовѣриться, 
что  „юнкеры  коллегій  не  обучаются  приказнымъ  дѣламъ,  а по- 
тому достойныхъ  между  ними  для  опредѣленія  въ  секретарскій 
чинъ  нѣтъ“,  и въ  секретари  стали  производить  людей  приказнаго 
происхожденія. 

Сознавая  трудность  добиться  добровольнаго  тяготѣнія  шляхет- 
ства къ  штатской  службѣ,  а съ  другой  стороны — имѣя  въ  виду,  что 
впослѣдствіи  болѣе  легкая  служба  будетъ  привлекать  къ  себѣ  больше 
охотниковъ,  Петузъ  не  предоставилъ  дворянству  права  выбирать 
службу  по  собственному  усмотрѣнію.  На  смотрахъ  двоузянъ  назначали 
наслуяібу  по  ихъ  „годности",  по  внѣшнему  виду,  по  способностямъ 
и ІЮ  состоятельности  каждаго,  причемъ  установлена  была  извѣст- 
ная пропорція  слуя^бы  въ  военномъ  и гражданскомъ  вѣдомствахъ: 
изт,  каяідой  (фамиліи  на  гражданскихъ  доляшостяхъ  могла  со- 
стоять лишь  7з  наличныхъ  ея  членовъ,  записанныхъ  на  службу; 
сдѣлано  это  было  для  того,  „чтобы, — по  выраженію  указа, — слу- 
иаіліііх'ь  на  моугѣ  и на  сушѣ  не  оскудить". 

Обиияі  у)уіч()ВОДство  слояшымъ  устройствомъ  кууѣпостной  дво- 
рянской слуяібі.і  находилось  сначала  въ  рукахъ  разуіяда,  потомъ 
ра:{[ыд,наію  стола  иуіи  сенатѣ',.  Въ  1722  г.  при  сенатѣ  я^е  была 
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учреяедена  должность  герольдмейстера,  которому  поручалось  „дво- 
рянъ вѣдать  и представлять  къ  дѣламъ,  когда  спросятъ“.  Герольд- 
мейстеръ долженъ  былъ  „имѣть  всѣмъ  дворянамъ  троякіе  списки: 
1)  генеральные  именные  и порознь;  2)  кто  изъ  нихъ  къ  дѣламъ 
годится  и употреблены  будутъ  и къ  какимъ  и сколько  затѣмъ 
останется,  и 3)  сколько  у кого  дѣтей  и какихъ  лѣтъ  и впредь 
кто  родится  и умретъ  мужеска  пола“.  На  герольдмейстера  возла- 
гались заботы  объ  образованіи  дворянъ  и о правильномъ  распре- 
дѣленіи ихъ  по  службамъ.  Больше  я«е  всего  герольдмейстеръ  дол- 
женъ былъ  смотрѣть,  „чтобы  дворяне  подъ  именемъ  малыхъ  дѣлъ 
не  укрывались  въ  городахъ;  подъ  страхомъ  натуральной  или  поли- 
тической смерти,  герольдмейстеръ  долженъ  всегда  имѣть  всѣхъ 
дворянъ  въ  вѣдѣніи,  чтобы  какія  персоны  понадобятся  въ  сенатѣ, 
тотъ  часъ  представить  могъ,  смотря  по  дѣлу  и состоянію,  кто  къ 
чему  достоинъ,  а потомъ  отсылать  въ  тѣ»  мѣста,  куда  въ  сенатѣ 
кого  опредѣлятъ“.  Первымъ  герольдмейстеромъ  былъ  назначенъ 
Степанъ  Колычевъ,  который  передъ  тѣмъ,  въ  1721 — 1722  гг.,  по 
приказанію  Петра,  вѣдалъ  генеральный  смотръ  всѣхъ  дворянъ, 
предпринятый  въ  связи  съ  преобразованіями  общаго  и мѣстнаго 
управленія  и суда. 

Въ  1721  г.  всѣмъ  дворянамъ,  какъ  состоявшимъ  на  службѣ, 
такъ  и уволеннымъ  отъ  нея,  велѣно  было  явиться  на  смотръ, 
жившимъ  въ  городахъ  Петербургской  губерніи — въ  С.-Петербургъ, 
остальнымъ— въ  ІПоскву.  Только  дворяне,  жившіе  и служившіе 
въ  отдаленной  Сибири  и Астрахани,  были  избавлены  отъ  явки  на 
смотръ.  На  смотръ  должны  были  явиться  всѣ  бывшіе  на  прея^нихъ 
смотрахъ  и даже  всѣ  тѣ,  кто  въ  провинціяхъ  находился  у дѣлъ; 
чтобы  дѣла  въ  отсутствіе  явившихся  не  остановились,  дворяне 
были  раздѣлены  на  двѣ  смѣны:  одна  смѣша  доля^на  была  прибыть 
въ  Петербургъ  или  Москву  въ  декабрѣ  1721  года,  другая — въ 
мартѣ»  1722  г.  Этотъ  смотръ  позволилъ  герольдмейстеру  пополнить 
и исправить  всѣ  прежніе  списки  дворянъ  и составить  новые. 
Главной  заботой  герольдмейстера  стала  борьба  со  старымъ  москов- 
скимъ „нѣтствомъ“,  т.-е.  уклоненіемъ  дворянъ  отъ  службы.  Мѣры 
противъ  этого  принима^шсь  обыкновенныя,  петровскія.  Въ  1703  г. 
было  объявлено,  что  дворяне,  не  явившіеся  на  смотръ  въ  Москву 
къ  указанному  сроку,  а также  и воеводы,  „чинящіе  имъ  поно- 
ровку“,  будутъ  безъ  пощады  казнены  смертью.  Смертныхъ  казней 
однако  не  послѣдовало,  и правительство  какъ  въ  этотъ  разъ,  такъ 
и позднѣе,  за  неявку  отбирало  только  имѣнія.  Въ  1707  г.  съ  не- 
явившпхся  на  службу  брали  штрафъ,  назначивъ  послѣдній  срокъ 
явки,  послѣ  котораго  велѣно  было  неявившихся  „бить  батоги, 
сослать  въ  Азовъ,  и деревни  ихъ  отписать  на  государя“.  Но  и эти 
крутыя  мѣры  не  помогли:  не  являвшихся  на  смотръ  было  столько, 
что  Петру  для  сыска  нѣтчиковъ  пришлось  прибѣгнуть  къ  такому 
средству,  какъ  поощреніе  доносовъ:  кто  сыщетъ  укрывающагося 
отъ  службы  и объявитъ  о нѣтчикѣ),  тому  „отдать  всѣ  деревни  того, 
кто  ухоронился ‘С 
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Въ  1716  Г.  имрна  пеявіівіііпхся  па  слютр7>  въ  Потербу|)Гь  в'Ь 
предтітествовавіпема,  году  велѣно  бі,тло  паііепатать,  ріівоолать  по 
губерніямъ,  го[)одамт>  и внал'іп.імъ  (•елпг\гі>  п пріібііті>  всюду  ни, 
столбахл),  чтобг.і  всѣ  вѣ/дшп,  кто  ук[)ьтиа(‘,тся  отт,  слуяѵбы,  іі  вііа.іп, 
на  кого  доноспть.  Особенно  усердтго  сьтскомл,  иѣтмпког.л,  ваиимллпсь 
фискалря;  глава  пхл»,  обе]п, -фискалъ  Ііестероігі,,  похвалялся  гбм'ь, 
что  одинъ  сыскалъ  болѣе  І.ОПО  человѣкл.  „п(7В)[)осл(‘Р  п крою- 
щихся отъ  службы“.  Но  тг  ото  мало  помогало.  11а  уіюмяиутіяП 
віяпте  смот})ъ  ігь  Колычеву  яврілпсь  немногіе  дворяне,  п I Гетру 
пришлось  явку  пе|)ВОі1  очереди  отстрочить  до  31  япва|)я  17‘2*2  г’, 
обЛ)Явивъ,  что  еядзли  кто  на  тотл>  С[)0КЛ)  не  явится,  „талшвьні  будутл» 
иіель:\гованы  и с/ь  добрыми  людьми  ни  вл.  какія  дѣла  причтенія 
быть  не  могутлэ,  и ежели  кто  таковыхл,  огі)абіггь,  раяпггь,  что  у иихл» 
отыметъ,  а ежелтг  тг  до  смерти  убьетл>,  о такихл,  че/юбитья  не  прп- 
ніыгать  и суда  имл,  не  даватт>,  а двпл^пмое  и недвіикимо(‘.  ихл. 
имѣнье  отписано  будетл,  на,  насъ  беыіово[)отно;  іг  ио  и[)оиіестійи 
сроковъ  всѣхл>  нѣ>тчиковл>  имена  будугь  особо  наиечатаіия  и для 
публики  прибиты  кл>  висѣлица:\іл,  на  и.лоща/цт,  дабы  ихл,  всякл» 
зналъ,  яко  иреслушателей  указамл.,  равііыхл>  измѣнниііамл>“. 

Но  несмотря  и на  такія  ст[)огія  ічѣрьт,  чтгело  дворяшь,  умѣ- 
вшихъ путемл.  раздачи  взятокъ  и д[)угими  уловками  уклоняться 
окь  службы,  было  значительно.  Дворяне  отлынивали  огь  слулібы, 
„прохлалщались  лежебокамтг  по  своимъ  деревнямл/‘.  Современ- 
никъ, И.  Т.  Посошковъ,  разсказываетъ  о такихъ  дворянахъ:  „Се 
бо  колико  послано  указовъ  во  всѣ  городы  о иедоросляхл>  и моло- 
дыхъ дворянскихъ  дѣтяхъ,  и аще  коего  дворянина  и на  имя  ука- 
зано высылать,  то  и того  не  скоро  высылаютъ,  а по  старому  уло- 
женію, доледався  третьяго  указу,  и буде  ничѣмъ  отбыть  не  мо- 
гутъ, то  уже  вышлютъ.  II  въ  такомъ  ослушаніи  и указовъ  цар- 
скаго величества  въ  презрѣніи  иные  дворяне  ул^е  состарѣлись 
въ  деревняхъ  живучи,  а на  слул^бѣ  и одною  ногою  не  бывали^... 
„Въ  Устрицкомъ  стану, — продолжаетъ  Посошковъ, — есть  дворя- 
нинъ Ѳедоръ  Мокеевъ  сынъ  Пустошкинъ,  уже  состарѣлся,  а на 
слулхбѣ  ни  въ  какой  и одной  ногой  не  бывалъ,  и какія  посылки 
лшетокія  по  него  и ни  бывали,  никто  взять  его  не  могъ:  овыхъ 
ларами  угобзитъ,  а кого  дарами  угобзпть  не  можетъ,  то  притво- 
ритъ себѣ  тялшую  болѣзнь,  или  возложить  на  себя  юродство  и въ 
озеро  по  бороду  опустится.  II  за  такимъ  его  пронырствомъ  иніп  и 
сл.  дороги  отпущали,  а егда  изъ  глазъ  у посыльщиковъ  выѣдетъ, 
то  юродство  свое  отлолигтъ  и,  домой  пріѣхавъ,  яко  левъ  рыкаетъ. 
П аще  никаковыя  слул^бы  великому  государю,  кромѣ  огурства 
(озорства),  не  показалъ,  а сосѣды  всѣ  его  боятся;  дѣтей  у него 
четыре  сына  вы[)ощены,  и хгеныиому  его  есть  лѣтъ  17,  а по 
1710  годл>  никто  ихл>  въ  слулдбу  выслать  не  могъ,  а въ  томъ 
1710  году,  н(і  ігі’.мл.,  ио  какому  случаю,  двухъ  его  сыновей  запи- 
сали вл,  с.іу'/нбу.  Обаче  всѣ  записные  и незаииспые  большую  по- 
ловиііу  д,ом;і  ‘/Шівутл,,  а какимл,  сиособомл,  л^ивутъ,  то  я не  могу 
сказать.  И ші  с,(‘й  токмо  Пустошкіигь,  но  многое  мнолхество  дво- 
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рянъ  такъ  вѣки  свои  проживаютъ;  въ  Алексинскомъ  уѣвдѣ  ви- 
дѣлъ я такого  дворянина,  именемъ  Ивана  Васильева  сына  Золота- 
рева. Дома  сосѣдямъ  своимъ  страшенъ  яко  левъ,  а на  слулѵбѣ 
хуже  козы.  Въ  крымскомъ  походѣ  не  могъ  онъ  отбыть,  чтобы  ней- 
тить  на  службу,  то  онъ  послалъ  вмѣсто  себя  убогаго  дворянина, 
прозваніемъ  Тимирязева,  и далъ  ему  лошадь  да  человѣка  своего; 
то  онъ  его  именемъ  и былъ  на  службѣ,  а самъ  онъ  дома  былъ,  и 
по  деревнямъ  четверігкомъ  разъѣзя^алъи  сосѣдей  своихъ  разорялъ“. 

Дворяне,  попавшіе  на  службу,  если  не  хотѣли  служить  и 
обладали  хорошими  средствами,  всегда  умѣли  увертываться  отъ 
опасной  или  тяя^елой  службы,  выхлопотавъ  себѣ  легкувз  коман- 
дировку, за  что  „полковые  воеводы  и полковники  окупы  съ  нихъ 
брали“.  Майоръ  Даниловъ  въ  своихъ  запискахъ,  относяш,ііхся, 
правда,  ко  времени,  когда  зоркое  око  Петра  Пелпкаго  закрылось, 
даетъ  поразительную  картину  злоупотребленій,  выраставшихъ  около 
дворянскаго  отлыниванья  отъ  службы.  Бісли  при  Петрѣ  способы 
этого  отлыниванья  и не  достигали  такихъ  безобразныхъ  размѣровъ, 
то  это  простая  случайность.  Когда  ослабѣлъ  надзоръ  за  дворянами 
и неукоснительностью  ихъ  сл}чкбы,  случаи,  подобные  тѣмъ,  которые 
разсказываетъ  Даниловъ,  стали  обычны.  „Зять  мой  Астафьевъ,— 
пишетъ  майоръ  Даниловъ,  — получа  большое  наслѣдство,  не  при- 
лежно сталъ  уже  въ  полку  служить;  а какъ  въ  тогдашнее  время 
отставки  отъ  службы  не  было,  или  трудно  ее  получить  было,  то 
онъ  нашелъ  милостивца  въ  полковом  ь секретарѣ,  который  его 
отпускалъ  въ  годовые  отпуски  за  малые  деревенскіе  гостинцы. 
Секретарь  доволенъ  былъ,  когда  за  иашпортъ  получитъ  душекъ 
12  мужеска  пола  съ  женами  и дѣтьми...  Случалось  мнѣ  и то  ви- 
дѣть самому,  при  самомъ  уя^е  его  въ  отпускъ  отъѣздѣ  изъ  полку, 
не  оставятъ  у него  писари  полковые  и ротные  постели  и поду- 
шекъ, хотя  бы  онъ  дая^е  сидѣлъ  въ  кибиткѣ:  и то  вытаскивали 
изъ-подъ  него  и дѣлили  ио  себѣ,  какъ  завоеванную  добычу.  Странно 
видѣніе  было  сихъ  безстыдныхъ  подлецовъ.  Полковой  писарь  былъ 
гораздо  совѣстнѣе  секретаря  своего;  онъ  бралъ  только  по  одному 
человѣку  за  пашпортъ“. 

Кромѣ  единичныхъ  случаевъ  простого  уклоненія  отъ  службы, 
шляхетство  временъ  Петра  Великаго  не  дерзало  ни  на  какіе  по- 
мыслы о своемъ  освобояеденіи  отъ  пожизненной  и наслѣдственной 
слуя^бы.  Въ  этомъ  отношені]!  шляхетство  Петра — родныя  дѣти 
служилыхъ  людеті  ХЛ"*!!  вѣка,  которые,  сознавая  себя  классомъ, 
создавшимся  и выросшимъ  на  обязательной  военной  службѣ,  не 
могли  себѣ  и представить  возмоя^ности  освобожденія  отъ  нея.  До 
насъ  не  дошло  ни  единаго,  хотя  бы  глухо  прозвучавшаго  теоре- 
тическаго обоснованія  недовольства  обязательной  службой  изъ  среды 
дворянъ  ни  въ  Х\‘П  в.  ни  при  Петрѣ.  Самъ  Петръ  твердилъ  и себѣ 
и дворянству  одно;  слуя^ба  государству— первѣйшая  обязанность  и 
его  самого,  какъ  царя,  и шляхетства,  „которое  только  службой  и 
благородно  и отлично  отъ  подлости^.  При  Петрѣ  служба  дѣлается 
краеугольнымъ  камнемъ  и источникомъ  „благородства^.  Еш,е  въ 
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1712  Г.  царь  приказалъ  „сказатг»  ьсому  тіілях(угстьу,  чтобі,і  кгГ/і:ды(1 
діюряиииъію  ьсякмгь  случаях'],,  кп.коГі  бы  ())ампліи*  1111  был'ь,  почесть 
л ііе[)Вое  мѣсто  данал'ь  каждому  об(!р'ь-о(|)ИЦ(Д)у...  а,  (гламіи  кто  іі[)о- 
тпв'Ъ  сего  іе  іюч'гіггъ  офицс[)а,  положить  піг[)а(()'ь  -т[)(;ть  его  ѵка- 
ловапья“.  Указом'ь  от'Ъ  10  января  1721  г.  11ет[)'ь  об'іяівлжггь  слу- 
жебную заслугу,  выраженную  ігь  чіпгі,,  источником'],  п]лях(‘Тна,го 
благородс'гва.  „ВсЛ>  обе|)'ъ-офи]і;еры,  ко'горые  ]іроіізопілп  ін',  пз'ь  дво- 
рянства,— гласи'гь  Э'го'гъ  знамсчіателыіыіі  указ'],, — оные  п пх'ьд'іугп 
и нхъ  потомки  суті,  дворяне  ]і  надлежит!,  пм'ь  дать  папигп,]  на 
дворянство^.  Не  одпн'Ь  |)аз'ь  1[ет[)Ъ  настойчив, о указывал'!,  и на  то, 
что  одно  дворянское  достопнслчю  ]]слѣдс'твіе  пронсхояеденія  не  даеть 
еще  ровно  никакпх'ъ  премущесгв'ь,  и что  'только  слуяѵба  |)одпн'й  п 
заслуги  иеред'ь  ней  д'ѣлають  человѣка  в],і]не  и знатігйіь 

Эти  взгляды,  неуклонно  ]іро]юдимые  вь  жизнь  Негром'],  с/], 
самаго  начала  его  д'ѣя'излыюсгп,  когда  бывшіе  „потіянные  конюхи^ 
съ  герцбрудером'ь  царя,  Меніппковым'ь,  во  глав'І,,  с'галп  іп,  ]]ер]п,]е 
ряды  правительства,  нанесліі  ]юсл'1,дн1е  уда[)ы  прежнему  родо]5ому 
обоснованію  слуя^бы  п распред'йленію  сл}жплых;'ь  чіпнигь.  Н'ь  арміи 
'тогда  лее  установились  чины  ио  образцу  е]]роиеі!ских'ь.  Новая  орга- 
низація іитатской  слулебы  и ир]]равненіе  ея  к'ь  военной  в'ь  смысл'1, 
обязательности  для  ]]іляхетства  создавала  потребность  новаго  чи- 
новнаго устройства  и в'ъ  этой  сферѣ  государственной  леизни.  Это 
было  достигнуто  установлен іем'ъ  2-1  января  1722  года  „Табели  о 
рангах'ь  всѣх'ъ  чинов'ь“.  Н'ь  этой  'табели  всѣ  болжноспш  расире/іѣ- 
лены  на  три  ‘ иараллел],ные  ряда:  сухопутныя  и морскія  воинскія, 
штатскія  и придворныя;  каждый  из'ъ  этих'ъ  рядов'ь  дѣлится  на 
1Д  ранговъ,  или  классов'ъ.  Ряд'ъ  воі]нских'ь  доллшостей  начинаеіся, 
идя  сверху,  генералъ-фельдмаршалом'ь  и оканчивается  фендрикОхМ'ь; 
этим'ъ  сухоиутным'ь  долленостям'ъ  соотв'Ттствую'Г'ъ  во  флот'ѣ  гене- 
ралъ-адмирал 'ъ  ВО  главѣ  ряда  и компссар'ъ  корабельный  в'ь  концѣ 
его.  Во  главѣ  штатских'ь  ранговъ  стоит'ь  канцлер'ь,  за  нимъ — 
дѣйствительные  тайные  совѣтники,  а внизу — провинціальные  се- 
кретари (13  классъ)  и коллежскіе  регистраторы  (14  классъ).  На- 
званія чтйюв'ь  петровской  табели  о рангах'ь  сохраншшсь  до  сих'ь 
иор'ь  въ  нашей  служебной  іерархіи,  только  теперь  эти  четырна- 
дцать классов'ь  ириняші  характер'ь  чинов'ь,  служебныхъ  отличій, 
не  соединяемых'ь  съ  опред'Ьленными,  соотвѣтствующими  смыслу 
названій  чинов'Ь,  долл^ностями;  при  Петрѣ  л^е  к'ь  каладому  чину 
табели  бь]ла  отнесена  одна  должнос'ть  или  дал^е  цѣлая  группа 
одно])Одных'ь  долл^ностей;  в'ь  четырнадцатомъ  штатскомъ  классѣ 
считались,  на]]р]імѣр'ь:  комиссары  при  коллегіях'ь,  фискалы,  ре- 
гист]]а'то])],і  ]]ри  коллегіях'ь  и коллегіи  юнкера,  и это  все  были 
д \ л \ С']']  я 1 те  Л]  ],  ні,]  я до  ллаі  ости , — колле  л^с  кій  регнстратор'ь  дѣйстви- 
тель]іо  |>е]'истри[ювал'ь  коллелшкія  бумаги,  а коллел^скій  асессор'ь, 
ЧИП'],  8-г(^  класса,  д'ілісічштелыю  был'ь  асессором'ь  в'ь  коллегіи. 

Таб(‘.л],  о рангах'],  создавала  иереворо'Г],  не  'только  в'ь  слул^ебной 
іера])хі]і,  ]](>  ]]  ]{'],  ос]]0]іах'],  самого  ]]іляхе'тс'тва.  Поставив'ь  в'ь  основу 
д'ѣленія  на  чшп,!  доляшость,  зам'ѣщавшуюся  иу'тем'ь  заслуги  ио 
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личнымъ  качествамъ  и по  личной  годности  лица,  въ  нее  вступаю- 
щаго, табель  о рангахъ  упраздняла  совершенно  старинное  дѣленіе 
на  основѣ  родовитости  и происхоященія  и искореняла  всякое  зна- 
ченіе аристократизма  въ  русскомъ  государственномъ  строѣ.  Теперь 
всякій,  достигнувъ  личными  заслугами  извѣстнаго  чина,  стано- 
вился въ  соотвѣтствующую  должность,  и,  не  пройдя  слуя^ебной 
лѣстницы  съ  нияшнхъ  чиновъ,  никто  не  могъ  достичь  высшихъ. 
Служба,  личная  заслуга  становятся  источникомъ  шляхетства.  Въ 
пунктахъ,  которыми  сопровождалась  табель  о рангахъ,  ото  было 
выражено  очень  опредѣленно.  Тамъ  сказано,  что  всѣ  служащіе 
первыхъ  восьми  ранговъ  (не  ниже  майора  и коллея^скаго  асессора) 
съ  потомствомъ  своимъ  причисляются  къ  лучшему  старшему  дворян- 
ству „во  всякихъ  достоинствахъ  и авантажахъ,  хотя  бы  они  и низ- 
кой породы  были“.  Въ  пунктѣ  8-мъ  отмвчается,  что,  хотя  сыновьямъ 
россійскаго  знатнѣйшаго  дворянства  и открывается  для  знатной 
ихъ  породы  свободный  доступъ  ко  двору,  и желательно,  чтобы  они 
отъ  другихъ  во  всякііхъ  случаяхъ  по  достоинству  отличались, 
однако  за  это  никому  изъ  нихъ  никакого  ранга  не  дается,  пока 
они  государю  и отечеству  услугъ  не  покая^утъ  и за  оныя  харак- 
тера (т.-е.  государственнаго  полояшнія,  выраженнаго  въ -чинѣ  и 
соотвѣтствующей  должности)  не  получатъ “.  Табель  о рангахъ  от- 
крывала, далѣе,  широкій  путь  къ  дворянству  для  людей  всѣхъ 
классовъ,  разъ  эти  люди  попадали  на  военную  и гражданскувз 
слуя^бу  и личными  заслугами  выдвигались  впередъ.  Въ  силу  всего 
этого  конечнымъ  результатомъ  дѣйствія  табели  о рангахъ  и была 
окончательная  замѣна  старинной  аристократической  іерархіи  по- 
роды новой  бюрократической  іерархіей  заслуги  и выслуги. 

Въ  первую  голову  потерпѣли  отъ  этого  новшества  люди  ро- 
довитые, тѣ,  кто  издавна  составляли  избранный  кругъ  родословной 
знати  при  дворѣ  и въ  правительствѣ.  Теперь  они  стали  на  одну 
доску  съ  рядовымъ  шляхетствомъ.  Новые  люди,  выходившіе  изъ 
среды  не  только  низшихъ  и захудалыхъ  служилыхъ  чиновъ,  но 
и изъ  людей  пониже,  не  исключая  холоповъ,  проникаютъ  при 
Петрѣ  на  высшія  государственныя  должности.  Князь  Куракинъ 
въ  своей  „Исторіи  о царѣ  Петрѣ  Алексѣевичѣ “ говоритъ,  что  „на- 
чало паденія  первыхъ  фамилій  надо  видѣть  еще  въ  дѣтствѣ  Петра, 
когда  царствомъ  управляли  царица  Наталія  Кирилловна  и ея  братъ 
Левъ  Нарышкинъ“.  „Въ  томъ  правленіи, —говоритъ  князь  Кура- 
кинъ,— имя  князей  было  смертельно  возненавидѣно  и уничтожено 
какъ  отъ  его  царскаго  величества,  такъ  и отъ  персонъ  тѣхъ  пра- 
вительствующихъ, которыя  кругомъ  его  были,  для  того,  что  всѣ 
оные  господа,  какъ  Нарышкины,  Стрѣшневы,  Головкинъ,  были 
домовъ  самаго  низкаго  и убогаго  шляхетства  и всегда  ему  (т.-е. 
царю)  внушали  съ  молодыхъ  л'Ьтъ  противъ  великихъ  фамилій.  Къ 
тому  яіъ  и самъ  его  величество  склоннымъ  явился,  дабы  унпчто- 
живаніемъ  оныхъ  отнять  у нихъ  повоиръ  (роиѵоіг — власть)  весь  и 
учинить  бы  себя  наибольшимъ  сувреномъ“.  Дѣтство  и молодость 
Петра  проходили  въ  близкомъ  и постоянномъ  общеніи  съ  людьми 
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о^і(‘ііь  домократіп]сскаго  іі[)оіісхождеиія,  ято,  копечпо,  іго  очонь-то 
сііособст]5()Бало  тяготѣнію  ІІ(‘/г[)а  іп>  аристократіи.  ІІ}»и  ііем'ь  с'ь 
самаго  паиала  ірірстіюііаиііі  на  первое  жілѵго  стаяоіяггся  Л.  Д.  Мен- 
шиковъ, человѣк'і)  очень  невнатнаго  ііроисхолѵі,енія.  І^иднѣйіііі»^ 
дѣятели  вто])Оі1  І10Л0ВИНГ.І  рарстііованія— всѣ  люди  невнатііаго  іі])0- 
іісхол^денія:  гене|)ал'ъ-ирокуроръ  II.  II.  Мгужинскііі,  иргшая  })ука 
1Іет])а  въ  это  в])(‘мя,  вице-канцлер'].  ба|юн'ь  ІІІа(|)Иров'ь,  г(чі(;рал'ь- 
иолицеймейсте|)'і.  Девіер']> — всѣ  онрі  были  иновемцы  и ино[)одцы 
очень  нивкаго  ироисхоледенія;  инсиек'гор'].  ])атуши,  вице-губ(Ц)на- 
то})'ь  арханг(‘Л()городскій  Іі'урбатовъ  был'ь  ив']>  холоиов'].,  управля- 
вшій ЛІосковской  губерніей  Ершовъ- -толаг  Ивъ  старинной  вна'ги 
высокое  ііололачіі(^  сохранили  при  1Іе'Г])ѣ  княві.я  /І,олго[)укіе,  княвь 
Куракшгъ,  кніівь  Ромодановскій,  князья  Голицыні.і,  княвь  Іѣііншгь, 
Бутурлины,  Головіш'ь  и фельдмаршалъ  г})а())Ъ  Шереметевъ — 
вотъ  почти  и всѣ. 

Чтобы  возвысить  въ  глазахъ  окрулдиоіцихъ  значеніе  своихъ 
неродовитыхъ  сот]  )у д пико ітъ,  ІІетр'ъ  стал'ъ  лашовать  их'і.  инозем- 
ными титулами.  Меншиков'ь  был'ь  возведенъ  въ  1707  г.  въ  санъ 
свѣтлѣйшаго  кніізя,  а ие])ед'])  тѣмъ,  по  ходатайству  царя,  был'ъ 
сдѣланъ  княземъ  Священной  Римской  имперіи.  Бояринъ  В.  А.  Го- 
ловинъ толѵо  сначала  былъ  возведенъ  имие])а'го[)омъ  Леопольдомъ  I 
в'ь  гра(})Ское  Римской  имперіи  достоинство;  ио'гомъ  1Іет])Ъ  самъ 
сталъ  возводить  въ  гра(|)Ское  достоинс'гво;  гра(|)ами  стали  Мусинъ- 
Пушкинъ,  Шереметевъ,  Головкинъ,  Ботовъ,  Апраксинъ,  Толстой, 
Ягулшнскій,  Девіеръ;  Шафировъ  въ  1710  г.,  а именитый  человѣкъ 
А.  Строгановъ  въ  1722  г.  были  пожалованы  баронскими  титулами. 
Вмѣстѣ  съ  титулами  Петръ,  по  примѣру  Баиада,  сталъ  утверждать 
гербы  дворянъ  и выдавать  грамоты  на  дворянство.  Гербы,  впро- 
чемъ, еще  В'Ь  ХУП  вѣкѣ  стали  большой  модой  среди  боярства, 
такъ  что  Петръ  только  узаконилъ  эту  склонность,  заведшуюся  подъ 
вліяніемъ  польскаго  шляхетства.  По  примѣру  Запада,  былъ  учре- 
Яѵденъ  въ  1700  г.  и первый  орденъ  в'ь  Россіи — „кавалерія“  св.  апо- 
стола Андрея  Первозваннаго,  какъ  высшій  знакъ  отличія.  Разъ 
пріобрѣтенное  службой  дворянское  достоинство  со  временъ  Петра 
передается  по  наслѣдству,  какъ  пожалованное  за  выслугу,  что 
является  тол^е  новостью,  неизвѣстной  XVII  вѣку,  когда,  по  сло- 
]]ам'].  Котошихина,  дворянство,  какъ  сословное  достоинство,  „не 
давалось  никому “.  „Такъ,  по  табели  о рангахъ,— говоритъ  проф. 
А.  Романович'ь-Славатинскій, — лѣстница  въ  четырнадцать  ступе- 
некъ отдѣляла  калщаго  плебея  отъ  первыхъ  сановниковъ  госу- 
дарс'Ыіа,  и нич'і'о  не  возбрашіло  каждому  даровитому  человѣку, 
иерешагііув'ь  Э'ш  ступени,  добраться  до  первыхъ  степеней  въ  го- 
судгц)с'і  в'й;  она  ншроко  открыла  двери,  черезъ  которыя  посред- 
ством']. чи]]а  „]іо7].лые“  члены  общества  могли  „облагородиться“  и 
ііой'гп  В'Ь  ряд,ы  іііляхстства“. 

1П.лях(‘ТС'гво  ]5реме]]'ь  Пе'гра  Беликаго  ііродолл^ало  попрелшему 
]іолі.вовгіт].ся  правом'].  3(ьмле]5ладѣ]]ія,  но,  раз'ыізмѣнились  основы 
э'гоі'о  пра]]а,  ]івм'І. пился  и характер'ь  самаго  землевладѣнія:  раздача 
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казенныхъ  земель  въ  помѣстное  владѣніе  прекратилась  сама  собой, 
какъ  только  окончательно  установился  новзяй  характеръ  дворян- 
ской службы,  какъ  только  эта  служба,  сосредоточившись  въ  регу- 
лярныхъ полкахъ,  потеряла  свой  прел^ній  ополченскій  характеръ. 
Помѣстная  раздача  замѣнилась  тогда  ползал ованіемъ  населенныхъ 
и ненаселенныхъ  земель  въ  полную  собственность,  но  не  въ  каче- 
ствѣ жалованья  за  службу,  а въ  награду  за  подвиги  на  слул^бѣ. 
Этимъ  самымъ  закрѣпилось  сложившееся  ул^е  въ  ХЛ'И  в.  сліяніе 
въ  одно  вотчинъ  и помѣстій.  Въ  своемъ  законѣ  „о  двилшмомъ  и 
недвижимомъ  имѣніи  и о единонаслѣдіи“,  изданномъ  23  марта 
1714  г.,  Петръ  не  дѣлалъ  никакого  разлігчія  между  этими  двумя 
старинными  формами  служилаго  землевладѣнія,  говоря  только  о 
недвижимомъ  имѣніи  и разумѣя  подъ  этимъ  вырал^еніемъ  и по- 
мѣстныя и вотчинныя  земли. 

Содержаніе  указа  о единонаслѣдіи  заключается  вотъ  въ  чемъ: 
землевладѣлецъ,  имѣющій  сыновей,  могъ  завѣщать  все  свое  не- 
движимое имущество  одному  изъ  нихъ,  которому  хотѣлъ,  но  не- 
премѣнно только  одному.  Если  землевладѣлецъ  умиралъ  безъ  за- 
вѣщанія, то  все  недвижимое  имущество  переходило  по  закону  къ 
одному  старшему  сыну;  если  землевладѣлецъ  не  имѣлъ  сыновей, 
то  могъ  завѣщать  свое  имѣніе  кому-нибудь  изъ  своихъ  блплшихъ 
или  дальнихъ  родственниковъ,  кому  хотѣлъ,  но  непремѣнно  кому- 
нибудь  одному;  въ  случаѣ,  если  онъ  умиралъ  безъ  завѣщанія, 
имѣніе  переходило  къ  блия^айшему  родственнику;  когда  умершій 
оказывался  послѣднимъ  въ  родѣ,  онъ  могъ  завѣщать  недвижимое 
имущесзтво  одной  изъ  дочерей-дѣвицъ,  замужней,  вдовѣ,  кому  хо- 
тѣлъ, но  непремѣнно  одной;  если  онъ  умиралъ  безъ  завѣщанія, 
недвижимое  имущество  переходило  къ  старшей  изъ  замужнихъ 
дочери,  причемъ  муя^ъ  или  женихъ  обязывались  принять  фамилію 
послѣдняго  владѣльца. 

Законъ  объ  единонаслѣдіи  касался,  впрочемъ,  не  одного  шля- 
хетства, но  всѣхъ  „подданныхъ,  какого  чина  и достсинства  оные 
ни  есть“.  Запрещалось  закладывать  и продавать  не  одни  только 
вотчины  и помѣстья,  но  и дворы,  лавки,  вообще  всякое  недви- 
жимое имущество.  Разъясняя,  по  своему  обыкновенію,  въ  указѣ 
новый  законъ,  Петръ  указываетъ  прежде  всего  на  то,  что  „ежели 
недвижимое  будетъ  всегда  одному  сыну,  а прочимъ  только  дви- 
жимое, то  государственные  доходы  будутъ  справнѣе,  ибо  съ  боль- 
шаго всегда  господинъ  довольнѣе  будетъ,  хотя  помалу  возьметъ, 
и одинъ  домъ  будетъ,  а не  пять,  и моя^етъ  лучше  льготнть  поддан- 
ныхъ (т.-е.  крестьянъ],  а не  разорять“.  „Напримѣръ, — поучаетъ 
указъ,— ежели  кто  имѣлъ  тысячу  дворовъ  и пять  сыновъ,  имѣлъ 
домъ  довольный,  трапезу  сладкую,  обхожденіе  съ  людьми  ясное; 
когда  по  смерти  его  раздѣлиться  дѣтямъ,  то  ужъ  только  по  двѣсти 
дворовъ  достанется,  которые  (т.-е.  наслѣдники],  помня  славу  отца 
своего  и честь  рода,  не  захотятъ  сѣро  жить,  но  каяедый  ясно; 
то  ужъ  съ  бѣдныхъ  подданныхъ  будетъ  (итти)  пять  столовъ,  а не 
N одинъ,  и двѣсти  дворовъ  принуждены  будутъ  едва  не  то  же  нести. 
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какъ  тысяча  посла,  отчего  п(^  [)апо])0]іі)Я  літ  суть  ліодяч'ь  іі  і}[)(ѵі,т, 
интересамъ  государствеинымт»?  Ибо  ііодатеіб  таіп,  исііраішо  не  мо- 
гутъ платить  дьѣсти  дьо])()ігі,  іп,  каяиу  и ііом'Імцнку,  іслігь  тысяча 
діюро]гь“...  „()гі>  того  раяд'Ьлепія  каяиѣ  і’осударстіячіноіі  и(!ліікій 
есть  ві)едъ,  а людіімч»  иодлым'ь  раяореиіе“...  Иаііьмч,,  „])аямиояіая(я, 
и дѣлясь,  яиатныя  фамиліи  поселянами  будугь,  кик'ь  уя:е  много 
тѣхъ  экяемилей  (іі[)имѣр()іп>)  есть  ігь  |)()ссіііскомъ  на|)одѣ“...  Дру- 
гимъ соображ(чііемъ,  л(чъпыгь  ігь  основаніе  вакона,  была  над(“жда 
на  то,  мто  меньшіе  сыновья,  „не  имД>я  оте чески х'і>  стя/кат(‘.льствт>, 
простираться  будутъ  и])илеяшѣе  кя.  слуяібѣ  и кя.  наук,амя,“.  Но- 
вый вакоця>  являлся,  такимя»  об])авомяз,  С|)едствомя>  иодде|)Яжи 
благосостоянія  слул^илаіч  класса  и кресті^яня^  и сиособомя»  борі^бы 
съ  уклоненіемъ  дворянъ  отя.  слуя?бы  и отя,  ученья,  и ся>  недо- 
статкомя>  преди|ііимчивости  у куицовя>  и ])емесл(чпгиковЯ).  По 
мнѣнію  Петра,  при  старомя>  порядкѣ  „каждый,  иміяі  свой  даровой 
хлѣбя>,  хотя  и малый,  ни  т>  какую  польву  іюсу/рхретву  бевя>  ири- 
нуяаденія  слуя^ить  и иростираті,ся  не  будетя^,  но  ии;етя>  всякій 
уклоняться  и ялгть  въ  праздности,  которая,  ио  Овятохму  Писаніі(^, 
есть  матерь  всѣхяз  ;тыхъ  дѣля>“.  П[)и  новомъ  я^е  законѣ  младшіе 
сыновья,  не  получившіе  наслѣдства,  „не  будутяз  праздны,  ибо 
принуждены  будутя)  хлѣ^ба  своего  искать  случкбою,  ученіхьмя^,  тор- 
гами и прочимъ.  П то  все,  что  оные  сдѣлаютя.  вновь  для  своего 
пропитанія,  госу^дарственная  польза  есть“.  Соотвѣтствуюіцая  статья 
закона  открывала  младшимъ  сыновьямя>— кадетамя,,  каіеь  они  име- 
нуются въ  законѣ — доступъ  ко  всякаго  рода  занятіямяд  кадетя^, 
достигнувъ  сорокалѣтняго  возраста,  могъ  заниматься  чѣмя.  угодно: 
торговлей,  промыслами,  искусствами,  даже  поступить  въ  духовенство. 

Законъ  объ  единонаслѣдіи  просуществовалъ  недолго;  онъ  воз- 
бучкдалъ  слишкомъ  много  неудовольствія  вя^  дворянской  средѣ,  и 
шляхетство  всячески  старалось  обойти  его:  отцы  продавали  часть 
деревень,  чтобы  оставить  деньги  младшимъ  сыновьямъ,  обязывалг 
единонаслѣдника  клятвой  уплатить  младшимъ  братьямъ  ихъ  часть 
наслѣдства  деньгами.  Въ  докладѣ,  поданномъ  сенатомъ  въ  1730  г. 
императрицѣ  Аннѣ,  указывалось,  чго  законъ  о единонаслѣдіи  вы- 
зываетъ среди  членовъ  дворянскихъ  семей  „ненависти  и ссоры  и 
иродоляштельныя  тяя^бы  съ  великимъ  для  обѣихъ  сторонъ  убыт- 
комя^  и разореніемъ,  и небезызвѣстно  есть,  что  не  токмо  нѣкоторые 
родные  братья  и ближніе  родственники  между  собою,  но  и отцовъ 
дѣти  иобиізаютъ  до  смерти Стремясь  обезпечить  младшихъ,  отцы 
І^асиро давали  дви/кимый  инвентарь  въ  ихъ  пользу,  оставляя  иногда 
наслѣднику  деревню  и хозяйство  безъ  лошадей,  скота,  орудій  и 
(г1>м;іня,,  „отчего  какъ  наслѣдники,  таігь  и кадеты  въ  разореніе 
лриходитя>“.  „Пункты  о единонаслѣдіи, — докладывалъ  сенатъ, — яко 
н(іобі,м:нов(чшые  сему  государству,  приводятъ  къ  превеликому  за- 
труляшнію  ІГЬ  /П’>лахя.“...  „Котя  и опредѣлено  ио  тѣмъ  иунктамЯ), 
дабіу  і:о'го|)і,і(5  кя,  д(Ц)(Чінямя>  не  наслѣдники,  искали  бы  себѣ 
хлѣба  с.іу/і:боіі,  ученісьмя.,  торгами  и ирочимя>,  но  того  самимъ 
дѣйствомя^  не  исполняется,  ибо  всѣ  іиляхетскія  дѣти,  какъ  наслѣд- 
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ники,  такъ  и кадеты,  берутся  въ  одну  службу  сухопутную  и мор- 
скую въ  нижніе  чины,  что  кадеты  за  двойное  несчастье  себѣ  по- 
читаютъ, ибо  и отеческаго  липіились,  и въ  продолжительной  сол- 
датской или  матросской  службѣ  бываютъ,  и такъ  въ  отчаяніе  при- 
ходятъ, что  уже  всѣ  свои  шляхетскіе  поступки  теряютъ^.  Импе- 
ратрица Анна  отмѣнила  законъ  о единонаслъдіи,  но  сохранила  одну 
существенную  его  черту.  Указомъ,  отмѣнявшимъ  единонаслѣдіе,  по- 
велѣвалось  „впредь,  какъ  помѣстья,  такъ  и вотчины,  именовать 
равно  одно  недвижимое  имѣніе — вотчина;  и отцамъ  и матерямъ 
дѣтей  своихъ  дѣлить  по  Улоя^енію  всѣмъ  равно,  тако  жъ  и за 
дочерьми  въ  приданое  давать  поиреяшему‘Ц.. 

Въ  XVI  [ в.  и раньше  слуяшлые  люди,  осѣвшіе  по  уѣздамъ 
Московскаго  государства,  жили  довольно  сплоченной  обіцественноіг 
я^изнью,  создавшейся  около  того  дѣла,  которое  они  доляшы  были 
отбывать  „даже  до  смерти“.  Военная  служба  собирала  ихъ  въ  нѣ- 
которыхъ случаяхъ  группами,  когда  к^іждой  приходилось  устраи- 
ваться самой  въ  себѣ,  чтобы  всѣмъ  вмѣстѣ  отбыть  смотръ,  вы- 
брать губного  старосту,  приготовиться  къ  походу,  выбрать  депута- 
товъ на  земскій  соборъ  и т.  д.  Наконецъ,  самые  полки  московской 
арміи  составлялись  каждый  изъ  дворянъ  одной  мѣстности,  такъ 
что  сосѣди  служили  всѣ  въ  одномъ  отрядѣ. 

При  Петрѣ  Великомъ  эти  начала  общественной  организаціи 
въ  нѣкоторыхъ  отношеніяхъ  перестали  существовать,  въ  другихъ 
получили  дальнѣйшее  развитіе.  Исчезла  сосѣдская  порука  другъ 
ІЮ  другѣ  въ  исправной  явкѣ  на  слуя^бу,  прекратилась  самая 
служба  сосѣдей  въ  одномъ  полку,  прекратились  выборы  „оклад- 
чиковъ“,  которые  подъ  надзоромъ  присланнаго  съ  Москвы  „боль- 
шого человѣка  “ собирали  свѣдѣнія  о службѣ  каждаго  дворя- 
нина и на  основаніи  этихъ  свѣдѣній  производили  разверстку  по- 
мѣстныхъ дачъ  и денежнаго  жалованія,  когда  оно  полагалось.  Но 
старинной  способностью  слуяшлыхъ  людей  дѣйствовать  сообща, 
или,  какъ  принято  говорить,  корпоративно,  Петръ  воспользовался, 
чтобы  возложить  на  мѣстное  дворянство  нѣкоторое  участіе  въ  мѣст- 
номъ управленіи  и въ  сборѣ  государственныхъ  повинностей.  Въ 
1702  г.  послѣдовало  упраздненіе  губныхъ  старостъ  и постановленіе 
впредь  „всякія  дѣла  съ  воеводами  вѣдать  городовымъ  дворянамъ, 
добрымъ  и знатнымъ  людямъ,  по  выбору  тѣхъ  городовъ  помѣщи- 
ковъ и вотчинниковъ,  и дѣла  чинить  воеводамъ  обще  съ  этими 
избранными  отъ  дворянства  членами,  я тѣ  дѣла  крѣпить  тѣмъ 
воеводамъ  и ихъ  дворянамъ  всякому  своими  рукахми,  а одному  вое- 
водѣ безъ  нихъ,  дворянъ,  никакихъ  дѣлъ  не  дѣлать  и указу  не 
чинить“.  Послѣ  рефорхмы  губернской  администраціи  въ  1719  году 
мѣстное  дворянство  избирало,  ьъ  1724  года,  комиссаровъ  отъ  земли 
и наблюдало  за  ихъ  дѣятельностью;  комиссары  доляшы  были  каж- 
дый годъ  давать  отчетъ  въ  своей  дѣятельности  уѣздному  дворян- 
скому обществу,  которое  ихъ  выбрало  и за  захМѣченныя  неисправ- 
ности и злоупотребленія  могло  предать  виновныхъ  суду  и даже 
подвергнуть  наказанію:  штрафу  или  даже  конфискаціи  имѣнья. 

Все  это  были  жалкіе  остатки  прежней  корпоративной  объ- 
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едгшепности  мѣстііяго  дік)[)ятіствя.  Оно  умастиу(^т}.  тсяісрі,  ]ѵ\>  мѣст- 
ной работѣ  далеко  не  ігь  полііома>  сосугалгѣ,  та, кл>  інік'і.  болы  па, я 
часть  членовъ  его  служитъ,  разсѣянная  но  іитуму  іі|)оет|)анетву 
рііМііеріи.  Дома,  на  мѣстахъ,,  лі:ивутл,  толі.ко  ста,|)і)і(^  д,а,  ма„іы(;  и 
очень  рѣдкіе  отпускные.  Да  и самая  работа  мельче  по  с, всему  (чі- 
дер;ка,нііо. 

Такимъ  образомъ  новое  уст[)ойство,  новые  способы  п пріемы 
сл\чкбы[)аз])упіплп  п|)ежнія мѣстныя  корпоративныя  о[)ганпза,ціп  дио- 
рянелва.  Эта  пе[)емѣна,,  по  мнѣнію  В.  О.  ]иТіоч(‘вскаго,  „была,,  м(ккетт.- 
быть,  самой  валяной  для  судьбы  Россіи,  какъ  сосуда рстіка,“.  Р(Ч’у- 
лярные  полки  петровской  арміи  іп*  одноеословны,  а у)азносословні,і 
п не  имѣюъъ  никакой  корио])ативной  связи  съ  мѣслтилмп  мі[)а,міі, 
такл>  каклэ  состоять  изл>  лпісь,  набранныхл>  враздробь  отовсюду  и 
угѣдко  возвраіцаюіцихся  на  родину.  „Ріізанскій  |)ек])угь,' надолго, 
обыкновенно  навсегда  ото])ванныі'і  отъ  свосч'і  ІІехлецкоГі  или  Эи- 
маровской  родины,  забывалъ  въ  себТз  рязанца  и помнила»  только, 
что  она»  драгунл»  полка  полковника  й)амендина:  казарма  гасила 
чувство  землячества.  То  лее  случилось  и са»  гва])ді(чі.  Пре;, левее 
столичное  дворянство,  оторванное  ста»  провпнціальныха^  дворян- 
скихъ мірова»,  само  сомкнулось  ва»  мѣстный  московскій  столичный 
дворянскій  міръ.  Постоянная  леизнь  ва,  Москвѣ,  елеедневныя  ветр4»чп 
ва^  Кремлѣ,  сосѣдство  по  подмосковныма»  вотчпнама»  и помѣстьяма» 
сдѣлали  Москву  для  этихъ  ,,царедворцевай‘  такпма»  лее  уѣздныма» 
гнѣздомъ,  какимъ  бы  іъ  г.  Козельскъ  для  дво[)янъ  и дѣтей  боя[)- 
скихъ  козлпчей.  Преобразованные  ва»  полки  Преоб|)алеенскій  и Се- 
меновскій и перенесенные  на  невское  финское  болоаю,  они  стали 
забывать  въ  себѣ  москвичей  и чувствовали  себя  только  гвардей- 
цами. Съ  замѣной  мѣстныха»  связей  полковыми  казарменными, 
гвардія  могла  быть  подъ  сильной  рукоіі  только  слѣпымъ  орудіемъ 
власти,  подъ  слабой — преторіанцами  или  янычарами“.  Но,  нару- 
іпивъ  во  многомъ  преленюю  корпоративную  обьединенность  дворян- 
ства по  мѣстамъ,  реформы  Петра  дали  дворянамъ  нѣчто  большее: 
сознаніе  ихъ  всероссійскаго  единенія.  Въ  спискахъ  герольдмей- 
стера значилось  все  дворянство  Россіи,  на  смотры  са/ѣзл:ались 
дворяне  всей  имперіи  со  всѣхъ  концовъ  ея;  на  такихъ  съѣздахъ 
дѣйствительно  ощуіцалась  обьединенность  сословія,  что  сказывалось 
въ  разговорахъ  дворянъ  на  темы  ихъ  общихъ  интересовъ  и нуждъ, 
и такимъ  путемъ  создавалось,  взамѣнъ  частныхъ  мѣстныхъ  груп- 
пировокъ, объединенное  общимъ  самосознаніемъ  всероссійское 
дворянство,  какъ  первенствующій  общественный  классъ. 

Мѣсто  ирел^пяго  боярства  занялъ  „генераліітетъ“,  состоящій 
из'ь  особъ  первыхъ  четырехъ  классовъ;  въ  этомъ  „генералитетѣ“ 
личная  выслуга  безпаделшо  перемѣшала  представителей  прелшей 
])одоііой  знати,  людей  поднятыхъ  слулѵбой  и заслугой  съ  самыхъ 
шгіов'і»  ироыінціалыіаго  дворянства,  ві»ідвішувиіихся  изъ  другихъ 
обіцестіичіиых'ь  груииироьокъ,  иноземцевъ,  наѣхавшихъ  въ  Россію 
„наловлю  счасугья  и чиновъ“.  Подъ  сильной  рукой  Петра  генерали- 
тет']» был'і»  безотвѣтнымъ  и покорнымъ  исполнителемъ  воли  и пред- 


— 365  — 


начертаній  монарха;  при  слабыхъ  преемникахъ  Петра  генерали- 
тетъ—руководяпщя  сила  въ  правительствѣ  имперіи. 

Что  л^е  получалось  изъ  всѣхъ  этихъ  важнѣйшихъ  и еще 
многихъ  второстепенныхъ  дополнительныхъ  мѣропріятій  Петра  по 
отношенію  къ  служилому  сословію?  Законодательныя  мѣры  Петра, 
не  расширяя  сколько-нибудь  существенно  сословныхъ  правъ  шля- 
хетства, очень  отчетливо  и существенно  измѣнили  формы  той  обя- 
занности, которая  лежала  на  слулшлыхъ  людяхъ.  Военное  дѣло, 
бывшее  въ  московскія  времена  повинностью  служилыхъ  людей, 
становится  теперь  повинностью  всѣхъ  слоевъ  населенія.  Низшіе 
слои  поставляютъ  солдатъ  и матросовъ,  дворяне,  попрежнему  про- 
должая служить  поголовно,  но  имѣя  возможность  легче  проходить 
въ  чины  благодаря  получаемой  дома  школьной  подготовкѣ,  ста- 
новятся во  главѣ  воорулгенной  массы  и руководятъ  ея  дѣйствіями 
и военнымъ  обученіеідгъ.  Далѣе,  въ  московское  время  одни  и тѣ 
же  люди  несли  слул^бу  и военную  и гражданскую,  при  Петрѣ  обѣ 
службы  строго  разграничиваются,  и часть  шляхетства  долл^на  по- 
свящать себя  исключительно  гражданской  службѣ.  Затѣмъ,  дворя- 
нинъ петровскихъ  временъ  попрежне:\гу  обладаетъ  исключитель- 
нымъ правомъ  землевладѣнія,  но  вслѣдствіе  указовъ  о единона- 
слѣдіи и о ревизіи  онъ  дѣлается  обязаннымъ  управителемъ  своихъ 
недвижимыхъ  имуществъ,  отвѣтственнымъ  передъ  казной  за  подат- 
ную исправность  своихъ  крестьянъ  п за  тишину  и спокойствіе  въ 
своихъ  деревняхъ.  Дворянство  обязано  теперь  еще  для  подготовки 
къ  службѣ  учиться  и пріобрѣтать  рядъ  спеціальныхъ  знаній. 

Съ  другой  стороны,  давъ  слуллілому  классу  общее  наиме- 
нованіе шляхетства,  Петръ  присвоилъ  дворянскому  званію  зна- 
ченіе почетнаго  благороднаго  достоинства,  даровалъ  дворянству 
гербы  и титулы,  но  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  разрушилъ  прежнюю  замкну- 
тость служилаго  класса,  дѣйствительное  „благо родство “ членовъ 
его,  открывъ  путемъ  выслуги,  черезъ  табель  о рангахъ,  широкій 
доступъ  въ  среду  шляхетства  людямъ  другихъ  сословій,  закономъ 
же  о единонаслѣдіи  открылъ  выходъ  изъ  дворянства  въ  купцы  и 
духовенство  тѣмъ,  которые  хотѣли  этого.  Этотъ  пунктъ  табели  о 
рангахъ  привелъ  къ  тому,  что  въ  ХѴШ  вѣкѣ  лучшія  фамиліи 
старинныхъ  слуятлыхъ  людей  затерялись  въ  массѣ  дворянъ  но- 
ваго, служебнаго  происхоладенія.  Дворянство  Россіи,  такъ  сказать, 
демократизировалось:  изъ  сословія,  права  іі  преимущества  кото- 
раго опредѣлялись  происхожденіемъ,  оно  становится  сословіемъ 
военно-бюрократическимъ,  права  п преимущества  котораго  создаетъ 
и наслѣдственно  опредѣляетъ  государственная  служба. 

Такъ  наверху  общественнаго  дѣленія  гражданъ  Россійскаго 
государства  образовался  привилегированный  землевладѣльческій 
слой,  поставляющій,  такъ  сказать,  командный  составъ  для  арміи 
граящанъ,  созидающихъ  своимъ  трудомъ  государственное  богатство. 
Пока  еще  этотъ  классъ  прикрѣпленъ  къ  службѣ  и наукѣ  и тѣмъ 
усиленнымъ  трудомъ,  который  онъ  несетъ,  оправдываетъ,  мояшо 
сказать,  тѣ  большія  преимущества,  какія  онъ  имѣетъ.  Событія 


послѣ  смерти  Петра  показываютъ;  что  шляхетство,  пополняя  гвар- 
дію и правительствеппыя  канцеляріи,  — сила,  съ  мнѣніемт.  и на- 
строеніемъ кото[)ой  доляпіо  считаться  правительство.  Послѣ  Петра 
генералит(^тъ  и гвардія,  т.-е.  иіляхсггство,  находящееся  на слуясПД., 
Діте  „дѣлаютъ  п|)авительство“  иутем'ь  дворцовых^!»  шцичіоротовт,, 
пользуясь  ііесовеі)иі(чіствомі>  закона  о п[)естолонаслѣдіи. 

Сосредоточивав  въ  своиха>  рукахт,  землю,  имѣя  вз.  своема, 
распо])яя^еніи  труда:>  крестьяігь,  шляхетство  почувствовало  себя 
крупной  общественной  и политической  силой,  но  ул^е  не  столько 
слул^илой,  сколько  землевладѣльмеской;  поэтому  оно  начинаегь 
стремиться  ка,  освобол^денію  себя  ота^  тягостей  ііодшчюлыюй  крѣ- 
постной слул^бы  государству,  съ  сохраненіемъ»,  однако,  всѣхъ,  тѣхъ, 
правъ,  какими  п})а]иітел[ьство  думало  обезпечить  трудоспособность 
шляхетства  и вознаградить  его  за  тѣ,  во  многихъ,  случаяха,, 
дѣйствительно,  „бремена  пеудобыіосимт,ія“,  которыя  оно  имѣло  на 
своихъ  плечахъ. 

Законъ  Петра  ІИ  18-го  февраля  1762  года  удовлетворила,- 
это  дворянское  стремленіе,  давъ  на  волю  членамъ  сословія  слу- 
лпіть  или  не  слулпіть.  Эта  новость  подняла  еще  выше  привилеги. 
рованное  пололѵеніе  дворянства  надъ  остальными  сословіями  им. 
періи  и рѣзче  подчеркнула  намѣчавшееся  ро  времена,  Пет])а  из 
вѣстное  культурное  обособленіе  дворянства  отъ  народной  массы. 
Знакомство  съ  иностранными  нравами,  манерами  установило  въ 
дворянской  средѣ  обиходъ  жизни  на  иноземный  манеръ,  вырабо- 
тало языкъ,  въ  которомъ  та  же  русская  рѣчь  зазвучала  по-иному; 
бритый,  въ  парикѣ  и треуголкѣ  на  головѣ,  одѣтый  въ  кафтанъ 
французскаго,  т.-е.  собственно  общеевропейскаго  покроя,  со  шпа- 
гой на  боку,  въ  чулкахъ  и низкихъ  башмакахъ  на  ногахъ,  дво- 
рянинъ Х\Ш  вѣка  и по  внѣшнему  виду  выдѣлялся  изъ  народной 
массы:  не  дѣлаясь  ей  чуждымъ,  онъ  становится  господствуюіцей 
надъ  ней  и экономически  и культурно  силой. 

Пособіемъ  при  составленіи  очерка  служили  слѣдующія  сочиненія:  Л.  Ро- 
мановичъ-Славатиискгй,  Дворянство  въ  Россіи  отъ  начала  ХУЛІ  в.  до  отмѣны 
крѣпостного  права;!/,  Л.  Павловъ-СильваискШ,  Государевы  служилые  л юди;і'го  же, 
Проекты  реформъ  въ  запискахъ  современниковъ  Петра  Великаго;  В.  О.  Клю- 
чевскій^ Исторія  сословій  въ  Россіи;  Еьо  же,  Курсъ  русской  исторіи,  ч.  ІГ; 
А.  Градовскгй^  Начала  русскаго  государственнаго  права,  т.  I;  С.  М.  Соловьевъ. 
Исторія  Россіи  съ  древнѣйшихъ  временъ,  т.  ХІК — ХУШ;  И.  Посошковъ.,  Книга 
о скудости  и богатствѣ;  А.  Брикие^п,  Иванъ  Посошковъ;  „Полное  собраніе 
законовъ“,  т.  111 — УІІ,  и др. 


ре;  тьяне  въ  царствованіе  Петра  Великаго. 

Низшій  СЛОЙ  населенія  Московскаго  государства  въ  XVII 
вѣкѣ  дѣлился  на  четыре  большія  группы;  то  были,  во-первыхъ, 
холопы — рабы,  вполнѣ  принадлежавшіе  своимъ  господамъ  и не 
платившіе  никакихъ  податей;  во-вторыхъ,  крестьяне  владѣльче- 
скіе, крѣпкіе  землѣ,  принадлежавшей  въ  качествѣ  вотчинъ  и по- 
мѣстьевъ  служилымъ  людямъ  и монастырямъ;  по  землѣ  эти  кре- 
стьяне находились  въ  завпспмости  отъ  землевладѣльцевъ,  но  несли 
и государственное  тягло;  третій  разрядъ  состав  ля  ліг  крестьяне  ка- 
зенные и дворцовые,  управлявшіеся  однимъ  вѣдомствомъ — прика- 
зомъ большого  дворца;  они  несли  государственное  тягло  и лично 
были  люди  свободные;  четвертый  разрядъ  составляли  люди  воль- 
ные или  гулящіе,  которые  не  несли  никакихъ  государственныхъ 
повинностей  и были  лично  свободные  люди,  промышлявшіе,  чѣмъ 
Богъ  послалъ:  случаіінымъ  заработкомъ  въ  горячее  время  сель- 
скихъ работъ,  странничествомъ,  „шатаньемъ  межъ  дворъ“,  т.-е. 
нищенствомъ,  скоморошествомъ,  грабея^омъ  и разбоемъ. 

Владѣльческіе  крестьяне  составляли  довольно  крупный  раз- 
рядъ въ  сельскомъ  населеніи  Московскаго  государства.  Уложеніе 
царя  Алексѣя  Михайловича,  стремившееся  всѣ  разряды  населенія 
закрѣпить  на  государеву  службу,  прикрѣпило  крестьянъ  къ  землѣ, 
запретивъ  переходы  и свозъ  крестьянъ.  Это  запрещеніе  отдало 
владѣльческихъ  крестьянъ  въ  полное  распоряя^еніе  землевладѣль- 
цевъ. Не  опредѣливъ  при  этомъ  взаимныхъ  правъ  и обязанностей 
землевладѣльцевъ  и крестьянъ,  яшвшихъ  на  ихъ  землѣ.  Уложе- 
ніе предоставило  оформить  эти  отношенія  житейской  практикѣ, 
въ  которой  всегда  торжествуетъ  наиболѣе  сильная  сторона,  кото- 
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рой  безспорно  являлись  теперь  землевладѣлт>тц>т.  По  Улоясепію 
крестьяне  обязывались  крѣпко  сидѣть  на  тѣх7>  мѣстах'ь,  тдіѣ  ихт> 
застали  писцовыя  книги  1620  г.  и переписныя  164()  г.  Но  Уло- 
женіе вовсе  не  хотѣло  сказать,  что  к[)есті,яне  становятся  лично 
зависимыми  от7>  помѣщиковъ,  па  землях'ь  которых'!»  обязуются  си- 
дѣть. По  Улоя^епію  иом'Ьщикъ  не  имѣли»  права  оторіяіть  отч» 
земли  свободнаго  ио  закону  кресті»янина,  обязаннаго  жить  на  с* го 
землѣ,  т.-е.  не  могь  ие])евест]г  его  шъ  одной  деревни  в'ь  другую, 
взять  для  службы  къ  себѣ  во  двор'ь  и т.  и.  Улол^еніе  отличало 
крестьянъ,  лшвуіцихъ  на  владѣльческихъ  земляхи»,  от'ь  холоиови», 
запрещая  крестьянами»  поди»  страхомъ  наказанія  кнутомъ  даватг, 
на  себя  слулшлыя  кабалы  кому  бы  то  ни  было;  Улоліеніе  іцшзна- 
вало  за  крестьянами,  лѵивущими  па  владѣльческихъ  земляхъ,  из- 
вѣстныя личныя  п имуіцествеііиыя  права;  такъ,  крестьянинъ  имѣлъ 
право  искать  и отвѣчать  по  дѣламъ  гралщанскимъ;  въ  Улол^еніи 
установлена  плата  за  его  без^іестье  и увѣчье,  онъ  могъ  всту- 
пать въ  имущественныя  обязательства  не  только  си»  другими  кре- 
стьянами, но  и съ  казной  и дал^е  съ  землевладѣльцемъ,  землю 
котораго  не  смѣлъ  покинуть,  суду  и полицейскому  надзору  котораго 
подлелгалъ.  Выходпт'ь,  такимъ  об|)азомъ,  что  Улол^еніе,  прикрѣ- 
пляя крестьянина  къ  землѣ,  стремилось  только  закрѣпить  за  земле- 
владѣльце^кіъ  рабочія  руіш  и вовсе  не  имѣети»  въ  виду  отдать 
крестьянина  въ  полное  распорял^еніе  помѣщика.  Законъ  смо- 
трѣлъ на  обѣ  стороны  скорѣе  какъ  на  хозяина  и работника,  а не 
какъ  на  господина  и раба. 

Но  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  Улол^еніе  проводило  рядъ  постановленій, 
которыя  въ  своемъ  практическоми , л^птейскомъ  примѣненіи  не- 
уклонно вели  къ  личному  закрѣпощенію  крестьянъ  землевладѣль- 
цамъ. Улолгеніе  не  опредѣляло  характера  и сущности  взаимоот- 
ношеній крестьянъ  къ  землевладѣльцамъ,  съ  земель  которыхъ  они 
не  могутъ  теперь  уходить.  Уложеніе  не  устанавливало  наказанія 
землевладѣльцу  за  неумышленное  убійство  крестьянина  или  за 
жестокое  обращеніе  съ  нимъ,  пррічинившее  ему  смерть;  Уложеніе 
подтверждало  давно  установившійся  обычай,  по  которому  „за 
крестьянъ  своихъ  ищутъ  и отвѣчаютъ  они  , л^е,  дворяне  и дѣти 
боярскія,  во  всякихъ  дѣлахъ,  кромѣ  татьбы  и разбоя  и полипнаго 
и смертныхъ  убійствъ“.  Въ  нѣкоторыхъ  случаяхъ  Уложеніе,  во- 
преки своему  основному  постановленію,  допускало  отрывать  кре- 
стьянъ отъ  земли  въ  интересахъ  землевладѣльцевъ:  дворянинъ, 
п[)Одавшій  послѣ)  переписи  свою  вотчину  съ  бѣглыми  крестьянами, 
подлел^швпіііми  возврату  туда,  откуда  они  бѣл^али,  обязанъ  былъ 
вм'ѣсто  нихи)  отдать  покупщику  изъ  другой  своей  вотчины  „та- 
ки х'[,л:о  своих'ь  крес'гьяпъ“;  Улояшніе  дозволяло  свозъ  крестьянъ 
с'ь  одной  земли  на  /другую,  когда  у помѣ)Пцика  отбиралась  земля 
иас(;леішая  и давалась  взамѣ)НЪ  пустопоролшяя;  по  Уложенію  у 
ііом'ѣщика,  убившаго  безъ  умысла  чулшго  крестьянина,  брали  по 
г^уду  (чю  „лучшаі’о  !срест])Янина  съ  семьей“  и передавали  владѣльцу 
убигаі’о.  Ь]сліі  кресті»яііка,  б'ѣл^авшая  С'ь  земли  своего  господина,  вы- 
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ходила  замужъ  за  вдовца-крестьянина  или  холопа  чужого  госпо- 
дина, то  по  Уложенію  ее  возвращали  къ  владѣльцу,  отъ  котораго 
она  бѣжала,  съ  мужемъ,  но  дѣти  его  отъ  первой  я^ены  оставались 
у прежняго  его  владѣльца.  „Такое  противо-церковное  дробленіе 
семьи  законъ  допускалъ  совершать  безразлично  надъ  крестьяниномъ 
такъ  же,  какъ  и надъ  холопомъ", — замѣчаетъ  В.  О.  Ключевскій. 

Уложеніе,  наконецъ,  оставляло  безъ  всякаго  опредѣле- 
нія имущественныя  отношенія  крестьянина  къ  владѣльц^^  мол- 
чало о томъ — насколько  „животы"  крестьянина  принадлежатъ  ему 
и насколько  землевладѣльцу;  Уложеніе  не  обозначало  размѣровъ 
земельнаго  участка,  который  землевладѣлецъ  обязанъ  дать  въ  соб- 
ственное пользованіе  крестьянина,  не  указывало  разхмѣровъ  повин- 
ностей и платежей  въ  пользу  землевладѣльца;  Уложеніе  только 
оговаривало  въ  этомъ  смыслѣ,  что  владѣльцы  не  должны  заста- 
влять крестьянъ  работать  въ  воскресные  и праздничные  дни. 
Въ  отдѣльныхъ  статьяхъ  Уложеніе  даже  не  признавало  за  кре- 
стьянами права  собственности  и постановляло,  напримѣръ,  править 
долги  несостоятельныхъ  дворянъ  и дѣтей  боярскихъ  „въ  помѣсть- 
яхъ ихъ  и въ  вотчинахъ  на  людяхъ  (т.-е.  холопахъ)  ихъ  и на  кре- 
стьянахъ" , смѣшивая  въ  одно  п крестьянъ  и холоповъ  несостоятель- 
наго должника-землевладѣльца.  Такъ  я^е,  какъ  и холопамъ,  Уложеніе 
запрешало  крестьянамъ  жаловаться  въ  судъ  на  помѣщтовъ  и 
вотчинниковъ  и постановляло  „опричь  великихъ  государевыхъ 
дѣлъ  (т.-е.  государственныхъ  преступленій)  ни  въ  какихъ  дѣлѣхъ" 
крестьянамъ-извѣтчіікамъ  „не  вѣрить". 

Такимъ  образомъ  крѣпостной  крестьянинъ  по  Уложенію  „былъ 
наслѣдственно  и потомственно  крѣпокъ  лицу,  физическому  или 
юридическому,  за  которымъ  его  записала  писцовая,  а потомъ  пере- 
писная книга;  онъ  былъ  этому  лицу  крѣпокъ  по  землѣ,  по  участ- 
ку въ  томъ  имѣніи,  въ  помѣстьѣ  пли  вотчинѣ,  гдѣ  его  застала 
перепись;  наконецъ,  онъ  былъ  крѣпокъ  состоянію,  крестьянскому 
тяглу,  которое  онъ  несъ  по  своему  земельному  участку".  Уло- 
я^еніе,  не  проведя  послѣдовательно  этихъ  условій  крѣпости,  смѣ- 
шивая въ  одно  крѣпость  лицу  и крѣпость  землѣ,  ставило  кре- 
стьянъ житейски  въ  одно  полоя^еніе  съ  холопамп. 

Главной  причиной  такой  неопредѣленности  и неустойчивости 
узаконеній  Улоя^енія  по  крестьянскому  вопросу  было  то,  что 
правительству  необходимо  было  заботиться  о военной  силѣ  госу- 
дарства— помѣщикахъ.  Сыты,  т.-е.  годны  къ  службѣ,  они  могли 
быть  лишь  тогда,  когда  владѣли  достаточнымъ  количествомъ  ра- 
бочихъ рукъ, — поэтому-то  и приходилось  беречь  за  ними  крестьян- 
скую рабочую  силу,  дѣлая  ради  этого  даже  отступленія  отъ  основ- 
ного смысла  закона. 

Затѣмъ  Уложеніе,  прикрѣпляя  крестьянъ  къ  землѣ,  кромѣ 
обезпеченія  рабочей  силой  служилой  земли,  имѣло  въ  виду  инте- 
ресы казны,  надѣясь  этимъ  путемъ  установить  болѣе  порядка  и 
удобства  въ  сборѣ  податей  и увеличить  самые  размѣры  сбора; 
землевладѣлецъ  становился  до  извѣстной  степени  отвѣтственнымъ 
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аа  правильпостт>  погтушіепія  кааеппыхч.  іілатвжой  гі.  живу- 
іцихъ  на  его  вемлѣ  к|)естьятгі).  Уложение  узаконило  „пмати  за  кр**- 
стьяпъ  гооудареін>і  всіікіе  поборы  ел.  вотчин  ни  ког/ь  н иолг1.иі,икоігі,“, 
за  бѣглыхъ  крестьяич.  владѣл(‘цч.  долж(‘НТ)  бькп,  илатиті»  по- 
дати до  новой  ііе[)(‘ииси.  Послѣ  изданія  .>Ѵіолсеніи  ікншіліи,  слі»- 
дуемые  съ  к])естьяіг]>,  сидѣвиіих'ь  на  иомѣ[цичь(‘Гі  землѣ,  слали 
въ  отдѣльнілхт)  случаяхъ  б[)аті,  не  сз.  самихз.  кр(!сті>инскихт>  об- 
іцинъ,  какъ  дѣлалось  іі|)сжде,  а ст»  владѣльд(‘въ  земли,  при- 
чемъ недоборъ  взі>іскивали  с/і»  пом^Інцика.  Дѣлай  земле ньладѣлгьца 
отвѣтственнымъ  за  сборч,  к|)естьянскихт>  иодатеГі,  правительство 
доляшо  было  дать  ему  и нѣкото[)уіо  судебно-иолицея'іскую  власть 
во  всѣхъ  дѣлахЧ),  кромѣ  ваяли, тхъ  уголовныхч,  ирестуилгеній:  [)аз- 
боя,  грабежа,  воровства  съ  иоличнымт,.  ^)то  обстояте.ігьство  еіц(і 
увеличивало  зависимость  крестг>янъ  отъ  помѣщиковъ.  Слѣдствіемч, 
всего  этого  было  то,  что  уже  вскорѣ  ио  изданіи  Улол^енія  земле- 
владѣльцы распорял'^чиотся  Лѵивуіцими  на  ихт,  зем.тііхч,  крестья- 
нами такъ,  какъ  будто  эти  крестьяне  и ио  закону  ихъ  полная 
собственность.  Землевладѣльцы  мѣіиіются  ими,  ие|)(‘даіотъ  въ  при- 
даное, по  завѣщанію;  начинается  далге  иро;цика  к[)естьянъ,  сна- 
чала прикрываемая  кое-какіыіи  формальностями,  а вскорѣ  совер- 
шенно откровенная. 

Обычай,  войдя  накрѣпко  въ  сознаніе  людей,  заставтглъ  дал-іе 
и})авіітельство  забыть  о личной  свободѣ  крестілигь,  и въ  указѣ 
7 апрѣля  1690  г.  читаемъ  такое  вы|)ал^еніе:  „Всякііі  иомѣищкт,  и 
вотчинникъ  въ  помѣстьяхъ  своихчз  и въ  вотчинахъ  во  крестьянѣхъ 
поступаться  и сдать,  и промѣнять  ихъ  вол[енъ“. 

Еще  въ  70-хъ  годахъ  ХУИ  вѣка  встрѣчаемъ  указаніе  на 
продалгу  крестьянъ.  Это  указаніе  связано  съ  именемъ  одного  изч> 
передовыхъ  людей  своего  времени,  знаменитаго  боярина  Артамона 
Матвѣева.  Оказывается,  что  въ  1676  году,  по  указу  царя  Ѳедора 
Алексѣевича,  „ио  челобитью  Артамона  Матвѣева  ио  сдѣлочнымъ 
записямъ  крестьяне  за  нимъ  Артамономъ  въ  помѣстномъ  приказѣ 
записаны  и съ  того  числа  за  иными  по  сдѣлочнымъ  записямъ  и 
по  купчимъ  крестьяне  записованы“.  Любопытно,  что  вскорѣ  куп- 
чія на  крестьянъ  стали  записывать  не  въ  помѣстномъ,  а въ  хо- 
лопьемъ приказѣ!  Законъ,  слѣдовательно,  какъ  бы  приравнялъ 
сдѣлки  на  свободныхъ  лично  крестьянъ,  обязанныхъ  только  жить 
на  помѣщичьей  землѣ,  къ  сдѣлкамъ  на  холоповъ. 

Р\!акъ  своими  рабами  и распоряжается  лшвущими  на  его 
землѣ  крестт,янаміг  помѣщикъ  ХУ II  в.  Помѣщичій  приказчикъ 
іюленъ  сал^ать  крестьянъ  въ  тюрьму,  въ  колодку,  въ  л^елѣза, 
бить  баччиами,  кнутомъ,  молчетъ  дал^е  подвергать  ихъ  пыткѣ. 
1М,кото[)ые  большіе  иомѣпціки  составляли  для  своихъ  приказчн- 
ков'ь  ц1іл[,ія  росписи,  какъ  они  должны  обращаться  съ  провішн- 
ш ним  вся  к|>(;стьянами. 

До  нас'ь  дошли  письма,  записки  и наказы  боярина  Морозова 
ігь  его  вотчнні.і;  эти  |)асио[)ялхенія  относятся  еще  къ  первой  поло- 
іяиг(,  ХѴП  и.  и ярко  рисуютъ  иололачііе  владѣльческихъ  кре- 
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ггьянъ  тогда.  Къ  концу  ХУП  в.,  при  указанныхъ  обстоятельствахъ, 
краски  должны  были  еще  болѣе  сгуститься,  и общая  картина 
должна  вырисовываться  еще  безотраднѣе.  По  письмамъ  Морозова, 
крестьяне  его  вотчинъ  находятся  въ  полной  отъ  него  зависимости, 
бояринъ  распоряжается  ими  какъ  своими  подвластными  и рас- 
поряжается круто. 

„Первая  вина,  — писалъ  бояринъ  Морозовъ  своему  приказ- 
чику,— спустить;  смотря  по  тому.,  если  небольшая  вина,  побранить 
словомъ  и дать  на  поруки;  а своруетъ  въ  другорядь  и такихъ  бить 
батоги;  а своруетъ  въ  третіе — и такого  бить  кнутомъ“.  Въ  обоихъ 
случаяхъ  провинившагося  отдавали  на  поруки  кому-либо  изъ 
благонадежныхъ  крестьянъ.  „По  комъ  порукъ  не  будетъ,  а вѣ- 
домо, что  онъ  воръ, — пишетъ  далѣе  бояринъ, — такихъ  сажать  въ 
тюрьму,  покамѣстъ  поруки  крѣпкія  будутъ,  и писать  о томъ  мнѣ 
въ  Москву 

Если  морозовскому  крестьянину  надо  было  поѣхать  куда-ни- 
будь, то  онъ  не  смѣлъ  отлучиться  безъ  боярскаго  разрѣшенія. 
Крестьянинъ  долженъ  былъ  писать  на  имя  боярина  челобитную  о 
разрѣшеніи  уѣхать,  куда  ему  надо,  и подать  челобитную  приказ- 
чику. Приказчикъ  на  оборотѣ  челобитной  помѣчалъ  такъ:  „По 
указу  боярина  Бориса  Ивановича  Морозова  приказный  такой-то 
отпустилъ  туда-то  крестьянина  такого-то  до  такого-то  срока“,  при- 
чемъ обозначалось  такя^е,  для  чего  именно  и съ  чѣмъ,  т.-е.  съ 
товаромъ — продавать  его,  или  покормиться  ремесломъ,  отъѣзжаетъ 
крестьянинъ. 

Если  крестьянинъ  ѣхалъ  въ  Москву,  то  ему  вмѣнялось  въ 
обязанность  явиться  съ  этой  отпускной  челобитной  на  боярскій 
дворъ  въ  Москвѣ  къ  тамопшему  приказчику.  Къ  отпуску  прикла- 
дывалась печать  приказчика.  По  свидѣтельству  самого  Б.  И.  Мо- 
розова, дѣлалось  все  это  для  „ихъ  же  (т.-е.  крестьянъ)  береженья“. 

Приказчикъ  могъ  вмѣшиваться  во  всѣ  мелочи  домашняго 
обихода  крестьянина.  Бояринъ  приказываетъ  ему  накрѣпко  слѣ- 
дить, чтобы  крестьяне  „вина  на  ародажу  не  курили  и табаку  не 
держали,  и не  курили,  и не  продавали,  зернью  и картами  не 
играли,  бабками  не  метали  и на  кабакахъ  не  пропивались". 

Для  домашняго  употребленія  крестьянамъ  разрѣшалось  „си- 
дѣть" вино  и варить  пиво,  но  въ  ограниченномъ  количествѣ,  ска- 
завъ напередъ  приказчику.  Разрѣшеніе  давалось  только  по  слу- 
чаю праздника,  родинъ,  крестинъ,  свадьбы.  Больше  осьмины  или 
четверти  хлѣба  употреблять  на  это  не  дозволялось. 

„Буде  у котораго  крестьянина, — писалъ  бояринъ, — Богъ  хлѣба 
уродитъ,  то  они  бъ  пиво  варили  не  часто  и больше  четверти  не 
варили.  А вино  сидѣть  крестьянину  пли  пиво  варить  часто,  ино 
не  прибыльно,  убыточно". 

Денеяшые  оброки,  всякій  мелкій  помѣщичій  доходъ,  всякое 
вотчинное  издѣлье  крестьяне  отбывали  съ  дворовъ  или  дымовъ, 
по  скольку  на  каждый  придется.  Отбывали  повинность  и по- 
вытно,  т.-е.  соотвѣтственно  количеству  вытей  пахотной  земли. 

24* 
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Кромѣ  годового  денол^ііаго  оброка,  крсіотьитіе  были  обложены 
сборомъ  такъ  иавываомыхч.  „столоиыхт.  обітходовч>“  или  „столо- 
выхъ ваиасовт>“,  которые  собирались  и сл>  выти,  и особо  са,  каѵк- 
даго  ді)Тму,  и огуломъ  со  всеі1  вотчины,—  когда  какт>  качалось  боя- 
рину удобнѣй.  Въ  нижего[)одскііх'ь  морововских'ь  іютчипахч.  ііыго 
съ  выти  въ  12  — К)  дво])ов^]>:  1.6  рублеіі  деііегт,  *),  два  иуда  сви- 
ного сала,  1 гусь,  1 иороссчгокъ,  зо  а[)іііпігь  холста,  илт[  вчамѣич. 
холста  10  (()уіітов'ь  шерсти  на  войлоки.  ІѴі»  рачных'ь  вотчишіх'ь, 
даже  въ  разныхъ  вытяхз>  одноГі  вотчины  оти  сбо[)ы  бывали  [)аз- 
личны  и качествомъ  и колішествомт».  Обицыгь  иравилом'ь  было 
брать  съ  выти  и вотчины  то,  чѣмъ  она  славится:  гусями— тагл> 
гусей,  малиной — такъ  малину,  холстомъ— такт>  холс'п,,  д(5і)евянной 
посудой — такъ  лолжи,  илоиіки  и чашки. 

Само  собою  разумѣется,  что  въ  неурол^аііные  годы,  при  па- 
дежѣ скота,  или  по  случаю  какихъ-либо  д[)угихъ  несчастій,  раз- 
мѣры этихъ  сборовъ  уменынались.  Обыкновенно  вт>  такихт.  с.лу- 
чаяхъ  бояринъ  прощалъ  крестьянамт»  половину  или  третью  долю 
оброка. 

Для  сбора  всякихъ  оброковъ  и доходовъ  всегда  въ  началѣ 
ноября  бояринъ  посылалъ  къ  главнымъ  иі)иказчикамъ  особую  гра- 
моту, въ  которой  прописывалъ  съ  самыми  точными  подробностями, 
что  и какъ  собрать  и когда  доставить  въ  Москву.  Обыкновенный 
и неизмѣнный  срокъ  доставки  полагался  къ  Ролщесті^у.  Резти  со- 
б[)анный  запасъ  крестьяне  должны  были  сами. 

Кромѣ  сборовъ  обычныхъ,  бывали  еіце  случайные.  Понадо- 
бится боярину  „дягильнаго  корешо“  четверикъ,  или  „травы  звѣ- 
робойной“,  пли  травъ  разныхъ  для  лѣченья  лошадей, — посылаютъ 
собирать  съ  крестьянъ;  понадобится  боярину  скворецъ,  который 
бы  умѣлъ  говорить, — и за  нимъ  шлютъ  къ  крестьянамъ;  понадо- 
бится хорошая  деревянная  посуда, — и ее  собираютъ  съ  крестьянъ; 
Великимъ  постомъ  собираютъ  соленые  грузди  и рьъкикп,  на  Пасху — 
яйца  и творогъ. 

На  крестьянахъ  лежала,  кромѣ  того,  обязанность  пахать  бо- 
ярскую пашню.  Бояринъ  строго  слѣдилъ,  чтобы  эта  самая  валяная 
статья  дохода  вырабатывалась  крестьянами  тщательно.  „Какъ  ста- 
нутъ пашню  пахать, — наказываетъ  бояринъ  приказчику,— такъ 
тебѣ  СхЛіотрѣть,  чтобы  пахали  и выпахивали  на-мягко,  пахали  бъ 
въ  пору,  не  опоздавъ,  бороновали  бъ  мягко  л<гъ.  П б^ще  крестьяне 
станутъ  пахать  съ  цѣлизнами  и на-мягко  не  учнутъ  выпахивать, 
и хлѣбъ  на  той  пашнѣ  будетъ  недобрый,  а у нихъ,  крестьянъ,  на 
их'ь  Л'ге[)ебг>яхъ  въ  тѣхъ  годахъ  хлѣбъ  родится  добръ,  и тотъ  доб- 
[)ыіі  хлѣб']>  велѣть  С'ь  ихъ  жеребьевъ  пмать  на  боярина,  а имъ 
отдаііаі’ь  с;ь  боярской  пашни  худой  хлѣба^...  П сѣяли  чтобъ  хо- 
рошо, и шлсЛл^али  хлѣбъ  весь,  и хитрости  бъ  надъ  хлѣбомъ  ника- 
і:ой  ІИ*  чііиігли.  Какъ  поспѣетъ,  такъ  хлѣбъ  полжть  п попрятать, 
не  оброни ігь,  і:акЧ)  бі>і  было  прибыльнѣе  и спорѣе;  и тому  хлѣбу 
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ужинныя  и умолотныя  книги  (т.-е.  запись  всего  сжатаго  и умоло-» 
ченнаго  хлѣба)  поислать  ко  мнѣ  въ  Москву 

Побуждаемые  наказами  и угрозами  землевладѣльца,  боясь 
сами  поплатиться  за  невыполненіе  этихъ  наказовъ,  приказчики  и 
^старосты  употребляли  всевозможныя  средства,  чтобы  собрать  все 
,/ требуемое  съ  крестьянъ:  неисправныхъ  плательщиковъ  ставили 
на  правея^ъ,  морили  голодомъ  въ  „темной“,  нещадно  били,  отсы- 
лали БЪ  колодкахъ  на  расправу  къ  самому  землевладѣльцу,  отби- 
рали за  оброкъ  и за  казенныя  пошлины  скотину,  ульи,  хлѣбъ. 

У кого  не  было,  чѣмъ  заплатить,  съ  того,  конечно,  и правежъ 
ничего  выколотить  не  могъ.  Приказчики  Солотчинскаго  монастыря 
писали  архимандриту  (въ  1680-хъ  годахъ),  что  есть  такіе  крестьяне, 
у которыхъ  вмѣсто  хлѣба  стоитъ  на  дворѣ  возъ  лебеды;  „мы  на 
тѣхъ  бѣдныхъ  деньги  правили,  и они  кричатъ:  взять  негдѣ“.  Та- 
кимъ, конечно,  приходилось  давать  разсрочку  платежа,  дѣлать 
разныя  облегченія  труда,  давать  взаймы  хлѣбъ,  терпѣть  недоимки. 
До  насъ  дошло  немало  слезныхъ  прошеній  крестьянъ  къ  земле- 
владѣльцамъ, рисующихъ  тяжелыми,  неприглядными  чертами  по- 
ложеніе владѣльческаго  крестьянства  въ  концѣ  второй  половины 
I ХУІІ  в.  Вотъ  что  писали  стольнику  А.  И.  Безобразову  въ  1684  году 
крестьяне  его  нижегородской  вотчины,  села  Маликова:  „Государю 
Андрею  Ильичу  бьютъ  челомъ  сироты  твоей  нижегородской  вот- 
чины, села  Маликова,  крестьянишки:  Гаврилко  Захаровъ,  Ѳедька 
Артемьевъ,  Савка  Тихоновъ,  Максимко  Тихоновъ,  Ѳедька  Ва- 
сильевъ, Тимошка  Ѳедотовъ  и всѣ  сироты  твои.  Въ  нынѣшнемъ, 
государь,  БЪ  192  году,  Ѳедоръ  Михайловъ  сынъ  Есиповъ  мочью 
своей  оттягалъ  нашу  землю  въ  дву  поляхъ  и съ  сѣнными  покосы 
и разорилъ  онъ  насъ,  Ѳедоръ,  безъ  остатку  и заставилъ  насъ  съ 
ребятишки  въ  мірѣ  шататься.  Да  мы  же  сироты  твои  озябаемъ  безъ* 
дровъ  студеною  смертью,  покупаемъ  мы,  сироты  твои,  дрова  доро- 
гою цѣною  великихъ  государей  дворцовыя  Терюшевскія  волости, 
въ  деревнѣ  Романихѣ  у мордвы,  и ѣздимъ  мы  съ  дровами  мимо 
вотчины  стольника  Степана  Савпча  Набрекова  села  Поляны,  и По- 
лянскіе крестьяне  тѣ  купленныя  дрова  у насъ  и сѣкеры  отымаютъ, 
невѣдомо  за  что;  да  Божіимъ  изволеніемъ  всегда  у насъ  хлѣбная 
недорода,  поля  наши  всегда  морозомъ  побиваетъ,  и нынѣ  у насъ 
ни  хлѣба,  ни  дровъ,  ни  скотины  нѣтъ,  погибаемъ  голодною  и озя- 
баемъ студеною  смертью.  Изволь,  государь,  нашихъ  домишекъ  и 
яшвотишекъ  досмотрить,  кому  ты,  государь,  вѣришь!  Умплости- 
вися,  государь  Андрей  Ильичъ,  иоя^алуй  насъ,  сиротъ  своихъ,  бѣд- 
ныхъ и безпомощныхъ,  своею  государскою  милостію,  воззри  на 
нашу  скудость  и бѣдность,  ради  Всемилостиваго  Спаса,  вели,  го- 
сударь, намъ  быть  на  оброкѣ,  противъ  нашей  мочи;  а пахать  намъ 
стало  нечего;  вели,  государь,  отставить  винное  сидѣнье,  московскія 
и симбирскія  подводы  отставить  же,  и по  дульныя  деньги,  и мяса 
свиныя  и столовой  запасъ,  и вели,  государь,  съ  насъ  должной 
оброкъ  имати,  противу  нашея  мочи,  и вели,  государь,  у насъ  при 
казнаго  Насилья  Маркова  съ  приказу  перемѣнить,  потому  что  ни 
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Оъ  какое  дѣло  его  пе  стало,  пи  съ  гоуюдовое,  пи  съ  домашнее. 
Государь,  смилуйся! “ „Къ  сей  челобитпоП  села  Малгикоііа  никола- 
евской попъ  Михаилъ,  вмѣсто  іірихоѵіашт.  и дѣтсві  сіюихт,  духоіъ 
ныхъ,  кои  въ  сей  челобитной  им(ніы  писаны,  по  игь  вел'бнію 'у)уку 
прпложилъ“ . 

На  слезное  моленье  своих^ь  „человѣч(‘йдовъ“  столыіик'ь  Ііе- 
зобразовъ  отвѣттглъ  такимъ  суу)овым'ь  п|)игоі50ром'ь:  „Стаскать, 
всѣ  ли  крестьяне  ту  челобитную  писали,  а будетъ  ска5кутт>,  что 
они  про  эту  челобитную  не  вѣдаютъ  и інз  писывали,  бить  кнутомъ 
того  крестьянина,  который  челобитную  писал'ь,  нещадно,  толгько 
лишь  чуть  душу  оставить“. 

Очень  рѣдко  встречаются  въ  памятни1:ахт>  того  іфемени 
случаи  милостиваго  отношенія  землевладѣльцев'ь  къ  участи  ихъ 
бѣдствуюпунхъ  крестьянъ;  только  на  смеугтномъ  ощѵІ>,  готовясь 
предстать  предъ  престоломъ  Всевышняго,  смягчается  суровое 
сердце  помѣщика  ХѴ*!!  вѣка,  п онъ  проситъ  мул^иковъ  и ліо- 
нокъ своихъ  деревень  простить  ему  все,  что  онъ  „согрубилъ“ 
кому  пли  кого  чѣмъ  обидѣэлъ,  п велитъ  отпустить  долги  и пу)0- 
стить  наказанія.  Изъ  написанныхъ  ліе  при  лгизнп  приказовъ  о 
смягченіяхъ  и льготахъ  ни  одинъ  не  согрѣлъ  лживымъ  участіемт> 
человѣка  къ  человѣку,  и всѣ  носятъ  характеръ  вынуледенной 
уступки,  подачки,  которую  расчетливый  хозяинъ  бросаетъ  голод- 
ному работнику  въ  надеждѣ,  что  тотъ  поправится  и тогда  отрабо- 
таетъ съ  прибылью  эту  подачку. 

Такимъ  образомъ,  въ  дѣйствительной  жизни  полол^еніе  вла- 
дѣльческаго крестьянства  является  къ  концу  ХУП  в.  полнымъ  рѣ*- 
шптельныхъ  противорѣчій.  Такой  крестьянинъ  можетъ  даже  имѣть 
своихъ  крѣпостныхъ  людей,  но  помѣщикъ  можетъ  продать  его,  не 
• спрашивая,  хочетъ  крестьянинъ  того,  или  нѣтъ.  Помѣщикъ — 
судья  крестьянина,  но  крестьянинъ  признается  полноправнымъ 
и передъ  обычнымъ  судомъ.  Имущество  крестьянина  какъ  будто 
принадлел^ало  п господину,  но  крестьянинъ  могъ  въ  то  же  время 
покупать  II  продавать  все,  что  хотѣлъ,  кому  угодно,  не  только 
казнѣ  и другимъ  лицамъ,  но  дал^е  и своему  помѣщику.  Крестьян- 
ская община  съ  выборными  старостами  и раскладчиками  податей 
продолжала  существовать,  но  рядомъ  съ  ней,  порой  подавляя  ее, 
господствовала  воля  помѣщика  и его  приказчика. 

Это  состояніе  извѣстной  неопредѣленности  въ  законѣ,  при 
крайне  тял^еломъ  полол^еніи  владѣльческихъ  крестьянъ  на  дѣлѣ,  со- 
здавало въ  государствѣ  чрезвычайно  тревол^ное  настроеніе,  которое 
вр(гмя  отъ  времени  разрѣшалось  бунтами  и волненіями.  ХУИ  в.  нашей 
исто[)іи,  особенно  вторая  его  половина,  по  праву  называется  иногда 
эпохой  бунтовъ:  никогда  ни  до,  ни  послѣ,  если  не  считать  самыхъ 
иосл^Кших'ь  годовъ,  крестьянсіИя  волненія  не  были  такъ  часты  и общи 
на  1\уги,  іиист,  именно  въ  половинѣ  и концѣ  ХУІІ  в.  Причинъ  ихъ 
возникновения  было  достатонно  во  всемъ  строѣ  тогдашней  русской 
л^иізни,  но  кречугі>янскаи  тя  гота  яішяется  едва  ли  пе  валагѣйшей.  Кре- 
стілінство  до(гганило  главный  матеріалъ  для  образованія  шаекъ  Ра- 
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знна,  й только  благодаря  участію  крестьянства,  тяготившагося  по- 
слѣдствіями прикрѣпленія,  бунтъ  Разина  выросъ  до  размѣровъ 
чрезвычайныхъ.  Бунты  погашались  рѣками  крови.  Бѣгство  тоже 
мало  помогало.  По  городамъ  были  организованы  частныя  сыскныя 
предпріятія  для  поимки  бѣглыхъ;  впрочемъ,  бѣгство,  освобояедая 
въ  рѣдкихъ  случаяхъ  отдѣльныхъ  лицъ  отъ  угнетавшей  ихъ  горькой 
участи,  ІЮ  суіцеству  являлось  актомъ  слабости,  признаніемъ  той 
силы,  которая  угнетала,  а это,  конечно,  не  могло  умалить  общей 
крестьянской  бѣды  и тяготы. 

Время  Петра  Великаго — время  необычайнаго  напряженія  на- 
родныхъ силъ  для  разрѣшенія  вѣковой  задачи  великорусской  госу- 
дарственности. Это  напряженіе,  заставляя  собирать  въ  одно  всѣ 
разрозненныя  орудія  государственной  дѣятельности,  произвело  въ 
составѣ  русскаго  крестьянства  сдвиги,  надолго  опредѣлившіе  и со- 
ставъ земледѣльческаго  класса  и формы  его  существованія.  Такъ  я^е, 
какъ  и по  отношенію  къ  мѣрамъ  Петра  относительно  шляхетства, 
моя^но  сказать,  что  и крестьянство  при  немъ  не  испытало  корен- 
ного переустройства  своего  быта,  но  рядъ  отдѣльныхъ  мѣръ,  вы- 
званныхъ военными  или.  финансовыми  нуждами,  продолячалъ  укрѣ- 
плять тѣ  начала,  которыя  создались  и утвердились  въ  жизни. 
Основная  задача  государственной  жизни  временъ  Петра  оставалась 
та  же,  слѣдовательно  и съ  этой  стороны  не  могло  проявиться  шз- 
чего,  что  могло  бы  существенно  измѣнить  состояніе  классовъ  рус- 
скаго общества. 

Положеніе,  въ  которомъ  очутилась  къ  концу  ХѴП  в.  масса 
владѣльческихъ  крестьянъ,  характеризуется  полной  зависимостью 
крестьянъ  отъ  землевладѣльцевъ.  Надо  очень  и очень  зорко  при- 
смотрѣться, чтобы  въ  тогдашнемъ  законѣ  найти  черты,  дѣйстви- 
тельно отличающія  владѣльческихъ  крестьянъ  отъ  холоповъ.  Осо- 
бенно послѣ  того,  какъ  владѣльческіе  крестьяне,  потерявъ  право 
уходить  съ  земель,  гдѣ  ихъ  застали  писцовыя  книги  царя  Михаила, 
попрежнему  должали  неоплатно  землевладѣльцамъ,  беря  у нихъ 
взаймы  деньги,  хлѣбъ,  сельскохозяйственныя  орудія.  Неоплат- 
ный должникъ  по  тогдашнему  закону  доля^енъ  былъ  становиться 
холопомъ  своего  кредитора.  Не  удивительно  поэтому,  что  въ  яиізни 
меящу  помѣщиками  и крестьянами  устанавливались  отношенія, 
какъ  между  господами  и холопами.  Происходило  яиітейское  охо- 
лопливаніе  крестьянства,  если  мояшо  такъ  выразиться.  А такъ  какъ, 
съ  другой  стороны,  въ  бытѣ  холоповъ  имѣлось  много  я^итейски-об- 
щаго  съ  устройствомъ  крестьянской  жизни,  то  обіцая  зависимость 
ихъ  отъ  землевладѣльцевъ  неминуемо  доля^на  была  вести  къ  слія- 
нію этихъ  двухъ  группъ  населенія. 

Отъ  прямого  перехода  въ  холопство  крестьянъ  ограящало  пра- 
вительство, установивъ,  „вѣчность  крестьянскую “,  т.-е.  запретъ 
перехода  крестьянъ  въ  другія  сословные  разряды,  не  исключая  и 
холоповъ.  Холопы  не  платили  податей;  оберегая  крестьянъ  отъ  пе- 
рехода въ  холопство,  правительство  сохраняло  себѣ  плательщи- 
ковъ государственныхъ  податей.  Но  въ  дѣйствительности  владѣль- 
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ческое  крестьянство  мяло  чѣмт>  отличалось  отъ  холопства.  Одинаково 
съ  холіопамп  кі)естьяігі,  все  чаіцсі  начпналотъ  называть  крѣпостными. 
„Крѣпостью  в'і>  д])евпе-русскомч>  правѣ, — і’оворитъ  Іѣ  О.  Клю- 
чевскій, — назывался  письменный  актт>,  уті}еі)жда,иіііій  власть 
лица  надъ  извѣстной  вепр.ю.  і^ліасть,  укрі, пленная  такима»  актома», 
давала  владѣльцу  крѣпостное  право  на,  эа’у  веіць.  Предметома»  крѣ- 
постного обліаданія  ва>  древней  ]‘уси  былаи  и люди.  Такіе  крѣпост- 
ные назывались  холіопами  п робаміі“.  Холіоігь — ото  крѣпостной  муж- 
чпна,  роба— крѣпостная  жентципа.  Иладѣльческіе  крестьяне  ка, 
ХУІ1  вѣку  житейски  почти  іюголіоізно  быліи  на  холіоиьема»  по- 
лоікеніи,  потому  что  всѣ  почти  были  въ  долігу  у землевліадѣ>лП)- 
цевъ,  съ  земель  которыхіз  іП)  тому  же  иосліѣ  изданія  Уліоя^чіія  не 
могли  сойти  „нпкоторыілпі  способы^.  Поліучая  ота>  земліевліадѣльца 
ссуду,  крестьянина^  обязывался  ізаботать  на  заимодавца.  Это  обыч- 
ное условіе  всякой  кабальной  запнеи  быліо  неііремѣнныхмъ  усло- 
віемъ и крестьянской  договорноіі  грамоты;  бывали  ссудныя  записи, 
въ  кото])ыха^  к])естьянинъ,  забирая  у земліевладѣліьца  ссуду,  даета^ 
обязателіьство  „яшть  за  господиномъ  съ  женой  и дѣтьми,  а по  мнѣ 
и внучатомъ  моимъ  до  своей  смерти “.  Вемліп  частныхъ  владѣль- 
цевъ еіце  въ  началіѣ  XV' Іі  в.  были  населены  холопами  и крестья- 
нами, которые  путемъ  кабальныхъ  записей  сталіи,  такъ  сказать,  на 
холіопье  іюліоя^еніе. 

Въ  холопствѣ  разліпчаліи  тогда  два  крупныхъ  разряда:  холо- 
повъ полныхъ,  т.-е.  потомственныхъ,  и холоповъ  временныхъ,  обык- 
новенно по  смерть  господина  илш  по  то  ъремя,  пока  не  отрабо- 
таютъ взятыхъ  на  себя  обязательствъ;  источникомъ  этого  холопства 
быліъ  заемъ,  заемное  письмо,  которое  называлось  тогда  кабалой; 
отсюда  и холопы  этого  разряда  назывались  кабальными  холопами. 
Холопомъ  кабальнымъ  становился  всякій,  кто  бралъ  взаймы  и 
обязывался  служить  своему  кредитору  вмѣсто  уплаты  процентовъ 
или  пока  не  отработаетъ  взятой  взаймы  суммы.  Чтобы  сдѣлаться 
полнымъ  холопомъ,  надо  было  продаться;  полными  холопами  стано- 
вились плѣнные,  несостоятельные  доляшики,  лица,  поступившія 
къ  кому-либо  въ  личное  дворовое  услуженіе  безъ  договора,  обезпе- 
чивающаго свободу  слуги,  женившіеся  на  робѣ  безъ  такого  же 
договора.  Стать  свободнымъ  такой  холопъ  могъ  только  по  волѣ 
своего  господина. 

Со  второй  половины  ХѴ'П  в.,  послѣ  того,  какъ  крещенымъ 
людямя>  запрещено  было  продаваться  въ  холопство,  полное  холоп- 
ство перестало  пополняться  пришлыми  съ  воли  людьми,  и пред- 
ставителями его  остались  дѣти,  внуки,  вообще  потомки  преяшихъ 
холоповъ;  въ  отличіе  отъ  кабальныхъ  холоповъ,  число  которыхъ 
про  доливало  увеличиваться,  эти  иотоліки  полныхъ  холоповъ  стали 
имеііоіяшяяі  ста))иііиыми  холопами. 

І«‘])(!стьяііе  от])абатывали  ростъ  за  полученную  ссуду  издѣ- 
лі>е.мч,,  барщиной,  работой  на  госиодина-землевладѣльца.  Эта  работа 
к]>(;стіяііітіа,  (чю  лзіі,ѣлье  бі^іло  такой  я^е  лшчной  работой  на  го- 
сподина, какъ  и слуяѵба  кабальнаго  за  ростъ.  Въ  этомъ  смыслѣ 


— 377 


кабальные  и крестьяне  оказывались  одинаково  зависимыми  отъ 
господина-землевладѣльца.  Только  кабальные  служили  и работали 
во  дворѣ  господина  и только  на  него,  а крестьянинъ  работалъ  на 
себя,  отбывалъ  казенные  платежи  и „ходилъ  во  дворъ“,  „дворо- 
вое дѣло  дѣлалъ“.  Л\изнь  создавала  на  этой  почвѣ  дальнѣйшее 
сближеніе  владѣльческаго  крестьянства  съ  холопствомъ. 

Древне-русскіе  землевладѣльцы,  постоянно  нуледавшіеся  въ 
рабочей  силѣ  для  обработки  своихъ  земель  и всегда  обладавшіе 
большимъ  или  меньшимъ  количествомъ  холоповъ  и другихъ  лично 
зависимыхъ  отъ  нихъ  людей,  издавна  имѣли  обычай  сал^ать  ихъ 
на  обработку  земли.  Такіе  подневольные  пахари  не-крестьяне  лшли 
на  господскомъ  дворѣ  и обрабатывали  господскую  пашню;  если 
же  землевладѣлецъ  давалъ  имъ  отдѣльные  дворы,  устраивалъ 
каледой  семьѣ  особое  хозяйство  и давалъ  особый  участокъ  земли, 
съ  котораго  холопы  должны  были  кормиться  сами,  обрабатывая  въ 
то  же  время  и господскую  землю,  то  они  назывались  „задворнымп 
людьми^,  потому  что  жили  не  на  дворѣ,  а за  дворомъ  господина. 
Холопы,  состоявшіе  во  дворѣ  помѣщика  для  его  домашнихъ  услугъ, 
назывались  дѣловыми  или  дворовыми  людьми.  Въ  теченіе  ХѴП  в. 
люди  дѣловые,  обрабатывавшіе  эемлю,  и задворные  такъ  смѣша- 
лись между  собой,  что  становятся  трудно  раздѣлимы;  обыкновенно 
къ  концу  ХѴТІ  вѣка  въ  дошедшихъ  до  насъ  актахъ  и грамотахъ 
идетъ  рѣчь  о тѣхъ  и другихъ,  какъ  о чемъ-то  однородномъ,  объ- 
единенномъ и одинаковымъ  названіемъ — пашенныхъ  холоповъ. 
Къ  концу  ХУП  в.  пашенное  холопство  чрезвычайно  разрослось. 
Въ  Бѣлевскомъ  уѣздѣ,  напримѣръ,  населенномъ  мелкими  помѣ- 
щиками, при  царѣ  Алексѣѣ  Михайловичѣ  „дѣловыхъ“  людей-  на 
помѣщичьихъ  дворахъ  числилось  всего  200  человѣкъ.  Къ  концу 
же  ХУП  вѣка  число  ихъ  увеличилось  до  4.242  душъ,  при  общемъ 
числѣ  крестьянъ  въ  этомъ  уѣздѣ  19.734  души.  Это  значитъ,  около 
пятой  части  всѣхъ  земледѣльцевъ  Бѣлевскаго  уѣзда  состояло  изъ 
дѣловыхъ  и задворныхъ  людей,  вообще  лично  зависимыхъ  отъ 
землевладѣльцевъ  лицъ,  не  тянувшихъ  государственнаго  тягла 
по  своей  крѣпости  помѣщикамъ 

И во  многихъ  мѣстахъ  государства  помѣщики  перешли  на  обра- 
ботку земли  холопьимъ  трудомъ.  Это  было  имъ  выгодно  потому,  что 
съ  служилой  земли,  обрабатываемой  помѣщикомъ  на  себя,  государ- 
ственные сборы  собирались  въ  чрезвычайно  уменьшенныхъ  раз- 
мѣрахъ сравнительно  съ  тѣми,  которые  шли  съ  земель,  обраба- 
тываемыхъ владѣльческилш  крестьянами  и крестьянами  казен- 
ными и дворцовыми.  Но  такая  замѣна  крестьянскаго  труда  холо- 
пьимъ была  очень  невыгодна  для  казны,  собиравшей  подати  съ 
земли,  обрабатываемой  считавшимися  лично  свободными  кре- 
стьянами. 

Нуждаясь,  благодаря  постояннымъ  войнамъ,  въ  деньгахъ, 
московское  правительство  не  замедлило  обратить  вниманіе  на  но- 
выхъ земледѣльцевъ  и стало  брать  подать  и съ  земли,  обрабаты- 
ваемой холопами,  тоже  въ  полномъ  размѣрѣ,  какъ  съ  земли,  обра- 
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батываемой  крестьянами.  По  ітер(ягаси  1078—1679  гг.  паіііепныгь 
холоповъ  занесли  въ  переписныя  книги  на  |)яду  с/і.  крестьянами. 
Указомъ  царя  ІІеті)а  Алексѣевича  въ  109.0  г.  п с/ь  обрабатывае- 
мыхъ холопами  земель  повелѣно  было  брать  подали. 

Возлагая  на  ііаіііеііні.іха,  холоікм’і  ту  же  тягость,  какую  несли 
крестьяне,  правительство,  мо;кно  сказать,  пріі[)авняло  одниха»  къ 
друпгмъ.  Если  жизнь  заставляла  к[)ѣпостныхъ  крестьяпт>  стано- 
виться на  холопье  полояшніе,  то  законъ  поставилъ  холоііова,  ігь 
полояіеніе  крѣпостныхъ.  Если  къ  данному  врелкяпі  ііолояіеніе  хо- 
лоповъ по  закону  оказывалось  возмо^кнымъ  п[)иравнить  къ  поло- 
женію крѣпостныхъ  въ  дѣйствительности,  то  понятно,  что  помѣ- 
щики, II  безъ  того  путавшіе  въ  своемъ  обращеніи  крестьянъ  с/ь 
холопами,  теперь  етце  больше  п])ивыкаютъ  обращаться  съ  іц)естья- 
намп,  какъ  съ  холопами.  Злоупотребленія  помѣщичьею  властью 
усиливаются  все  болѣе.  Особенно  воз[)астаетъ  торговля  людьми. 
Она  принимаетъ  такіе  размѣры,  что  даяіе  ІІетугь  чувствуетъ  себя 
безсильнымъ  искоренить  куіілю-п[)одажу  людей.  Осуящая  въ  од- 
номъ указѣ.  1721  года  продажу  крестьянъ,  „кто  похочегь  купить, 
какъ  скотовъ“,  Петръ  сомнѣвается  въ  возмояліости  прек[)атить  ее, 
но,  предписывая  „оную  продая^у  людямъ  пресѣчь“,  оговаривается, 
что  „ежели  невозмоя^но  того  вовсе  пресѣчь,  то  хотя  бы,  по  нуящѣ, 
продавали  цѣлыми  фамиліями,  пли  семьями,  а не  в[)ознь,  чего  во 
всемъ  свѣтѣ  не  дѣлается ‘Ц 

Указомъ  1705  г.  на  холоповъ  распространяется  рекрутская 
повинность.  Въ  жизни  холопство  до  такой  степени  полно  про- 
никло въ  крестьянство,  и,  наоборотъ,  крестьянство  такъ  сблизи- 
лось съ  холопствомъ,  что  разграничить  пхъ  становится  чрезвы- 
чайно трудно.  Дальнѣйшая  яшзнь  быстро  стерла  и послѣднія  раз- 
личія, какія  еще  можно  было  улавливать  въ  этихъ  двухъ,  по  су- 
ществу столь  различныхъ  состояніяхъ.  Сліяніе  холопства  и вла- 
дѣльческаго крестьянства  въ  одинъ  разрядъ  п по  закону  про- 
изошло въ  эпоху  переписей  и ревизій,  сопровождавшихъ  введе- 
ніе подушной  подати. 

По  указу  22  января  1719  г.  въ  податные  списки  занесли 
то.'Шко  крестьянъ  и пашенныхъ  холоповъ;  въ  послѣдующіе  годы 
перепись  еще  болѣе  расширяетъ  свои  рамки  и захватываетъ 
въ  свои  списки  іілп  сказки  холоповъ  всѣхъ  наименованій.  Въ 
1723  г.  въ  перепись  занесли  и всѣхъ  дворовыхъ,  если  даяге 
они  земли  не  пахали  и находились  только  въ  личномъ  услу- 
ягеніи  у господъ.  По  указу  1723  г.  малолѣтніе,  „не  помнящіе,  чьи 
они  преяіде  былп“,  отдавались  „въ  вѣчное  владѣніе “ тѣмъ  помѣщи- 
іахмт.,  на  землѣ  которыхъ  застала  пхъ  перепись.  Въ  1722  г.,  послѣ 
того  каіс'ь  были  установлены  штаты /духовенства  при  церквахъ  сель- 
екпх'ь  и городскихъ,  всѣ  це[)ковпики  ч причетники  „излишніе  п 
безм^і>стііьи?“  были  записаны  въ  подушныя  сказки  за  владѣльцаіми, 
на  земля хч.  которых'!,  они  яшлп.  В'ь  подушные  списки  попали 
ташке  отс/і’аиііы(‘  солдд'іч.і,  матросы,  „преяптихъ  слуяш'ь  слуяшлые 
ѵііодій‘ — пушка]ш,  за'гішщики,  стрѣльцы,  і^'ь  качествѣ  плательщи- 


ковъ  подушной  подати  они  становились  въ  одинъ  разрядъ  съ  крестья- 
нами и потому  въ  случаяхъ  пожалованія  земель,  на  которыхъ  они 
жили,  дворянину — дѣлались  крѣпостными. 

Важнѣйшимъ  слѣдствіемъ  переписи,  начавшейся  въ  1718  году, 
было  то,  что  крѣпостные  крестьяне  и холопы  оказались  смѣшан- 
ными въ  одинъ  разрядъ.  Съ  этихъ  поръ  исчезло  на  Руси  холоп- 
ство, слившись  съ  владѣльческимъ  крестьянствомъ  въ  одинъ  раз- 
рядъ крѣпостныхъ  людей,  подневольныхъ  господамъ. 

Въ  1722  г.  нашло  свой  предѣлъ  и существованіе  вольныхъ 
или  гулящихъ  людей.  Дѣятельному,  всегда  поглощенному  ра- 
ботой царю  этотъ  разрядъ  московскихъ  людей  давно  ужъ  казалось 
необходимымъ  пристроить  къ  государеву  дѣлу.  Еще  въ  началѣ 
своего  царствованія  онъ  отозвался  объ  нихъ,  какъ  о „таковыхъ, 
кои  шатаются  безъ  службы;  государственной  пользы  надѣяться  отъ 
нихъ  не  можно, только  умножаютъ  воровство“.  Вольные  или  гулящіе 
люди  были  дѣйствительно  изрядный  сбродъ,  очень  измѣнчивый  по 
своему  составу,  бездѣльный  и безпокойный;  вольнымъ,  гулящимъ 
человѣкомъ  считалъ  себя  вольноотпущенный  и холопъ,  холопъ  ка- 
бальный, вышедшій  на  волю  по  смерти  господина,  и всякаго  другого 
чина  человѣкъ,  котораго  судьба  или  несчастье  выкидывали  изъ  при- 
рожденнаго ему  разряда  людей.  Теперь  всѣмъ  этимъ  гулящимъ  лю- 
дямъ приказывалось  или  зачислиться  на  военную  службу,  или  отыс- 
кать себѣ  господъ,  которые  согласились  бы  принять  ихъ  къ  себѣ 
„во  дворъ“.  Подлежащему  начальству  строжайше  приказывалось 
слѣдить,  чтобы  никто  „безъ  служебъ  не  шатал ся“.  Тѣ  вольные 
люди,  которые  оказывались  негодными  къ  слуя^бѣ  и не  находили 
себѣ  господъ,  ссылались  на  галеры. 

Первая  ревизія,  какъ  извѣстно,  принесла  съ  собой  подуш- 
ную подать,  которая  шла  не  съ  земли  и не  со  двора,  а съ  „души“, 
т.-е.  съ  человѣка.  Для  казны  это  было  выгодно.  Но  правитель- 
ство, облагая  податью  „душу“,  независимо  отъ  земли,  какъ  бы 
подтверждало  возможность  отдѣлять  крестьянъ  отъ  земли.  Съ  нихъ 
стали  брать  подать,  не  смотря,  много  или  мало  они  пашутъ.  На- 
блюденіе за  ихъ  платежной  исправностью  осталось  попрежнему  за 
владѣльцами  земли.  По  указу  5 февраля  1722  г.  велѣно  было  „подуш- 
ныя деньги  платить  самимъ  помѣщикамъ,  а гдѣ  самихъ  помѣщиковъ 
нѣтъ,  ихъ  приказчикамъ  и старостамъ“;  въ  случаяхъ  непоступленія 
въ  срокъ  подушныхъ  платежей  приказывалось  въ  такія  деревни  „по- 
сылать экзекуцію  и велѣть  немедленно  править  на  помѣщнкахъ“. 
Съ  1724  г.  владѣльческіе  крестьяне  могли  уходить  изъ  своихъ 
деревень  на  заработки  и по  другимъ  надобностямъ  не  иначе,  какъ 
имѣя  при  себѣ  письменное  разрѣшеніе  господина,  засвидѣтель- 
ствованное земскимъ  комиссаромъ  и полковникомъ  того  полка, 
который  стоялъ  въ  данной  мѣстности.  Такимъ  образомъ  помѣщичья 
власть  надъ  личностью  крестьянъ  получила  еще  больше  воз- 
можности усиливаться,  забирая  въ  свое  безотчетное  распоряже- 
ніе и личность  и имущество  крестьянина.  Послѣ  переписи  сли- 
вшіеся съ  холопами  крестьяне  дѣлаются  полной  собственностью 
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господъ.  Это  новое  состояніе  сел]>скатю  работника  получаегг,  сі, 
этого  времени  названіе  „крѣііостііой“,  или  „[)еіиізской“,'  души. 

Крестьяне  съ  этого  в[)смеии  стали  разд1,ляться  на  к{)(> 
стьяпЧі  крѣпостныхъ,  монасты})скихъ  и государствсчіііых'і,.  1)С'1. 
три  разряда  были  записаны  въ  [)ииизскія  сказки  и облояазны  од- 
нимъ налогомъ.  К[)ѣіюстные  крестьяне  платили  в'і.  казну  іизмного 
менѣе  7 ])уб.  на  тіаиіп  деньги;  государстізенные  же,  не  илатиииііе 
оброка  помѣщику  и не  отбі>іваыиіе  барщин і.і,  платили  сізе])Х'ь  этихч, 
семи  рублей  еще  добавочньтіі  сборъ,  |)авниіииійси  и[)иблизителыіо 
8 руб.  60  коп.,  потомъ,  впрочем'ь,  поніпкенныіі. 

Помѣщики  начала  ХѴ'ГІІ  в.  такъ  5ке,  какз>  и их'ь  отцы,  зо[)ко  смо- 
трІУіи  за  тѣм'і>,  чтобы  крестьяне  „не  гуляли  даром^і)“,  чтобы  „.  іѣтолы. 
во  время  работы  ни  ічалой  лѣности  и дальняго  покою  крестьянами, 
происходить  не  могло“;  предіпгсывалп  своимъ  ііриказчикамз,  „и[)и- 
нуждать  крестьянъ“  даже  къ  той  ]кшотѣ,  какую  крестьяне  /і.ѣ- 
лали  на  себя,  „а  пе  давать  пмт,  то  па  волгю“.  Барщина  четы- 
рехдневная стала  обычнымт,  явлепіемч>;  есть  извѣстія  о суще- 
ствованіи тогда  зчке  ел^едневпой  баріципы.  Живой  наблюдатель 
тогдашней  дѣйствительности,  П.  Т.  ІІосоіиковч,,  такъ  описывала, 
положеніе  крѣпостныхъ;  „Помѣщики  на  крестьяігь  своихч,  нала- 
гаютъ бремена  иеудобоносимыя;  ибо  есть  такіе  безчеловѣчные  дво- 
ряне, что  въ  рабочую  пору  не  даютъ  крестьянама,  своимъ  единаго 
дни,  еже  бы  ему  па  себя  что  сработать.  П тако  пахотную  и сѣно- 
косную пору  всю  и потеряютъ  у господъ.  Пли  что  пололшно  на 
крестьянъ  оброку,  или  столовыхъ  запасовъ,  п то  пололіенное 
забравъ,  еще  требуютъ  съ  нихъ  излишняго  побору,  и тД,ма^  излаі- 
шествомъ  крестьянъ  въ  нищету  пригоняютъ.  И который  крестья- 
нинъ станетъ  мало  посытѣе  быть,  то  на  него  и иодати  приба- 
вятъ. И за  такимъ  ихъ  порядкомъ  крестьянинъ  никогда  у такого 
помѣщика  обогатиться  не  мол^етъ;  и многіе  дворяне  говорятъ: 
крестьянину  не  давай  обрасти,  но  стриги  его,  яко  овцу,  догола; 
и тако  творя,  царство  пустошатъ,  понеже  такъ  крестьянъ  оби- 
раютъ, что  у иного  и козы  не  оставляютъ.  Отъ  таковыя  нулщы 
крестьяне  домы  своп  оставляютъ  и бѣгутъ — иные  въ  понизовыя 
мѣста,  иные  во  украинныя,  а иные  и въ  зарубежныя.  Тако  чужія 
страны  населяютъ,  а свою  пусту  оставляютъ“.  Помѣщику  крѣ- 
постной долліенъ  былъ  заплатить  въ  годъ  „рублевъ  по  8 или  ма- 
лымъ чѣмъ  меньше^,  замѣчаетъ  Посошковъ;  по  наблюденіямъ 
другого  современника,  годовой  оброкъ  достигалъ  10  п 12  рублей, 
т.-е.  ])ублей  90 — 110  по  нашему  счету.  Подушная  подать  увели- 
чила іггрое,  а хіѣстами  вчетверо  прежніе  окладные  платежи.  Это 
было  очень  много,  и вт>  результатѣ  создавались  недоимки,  которыя 
ішли  за  собоіі  ві,іколачиваніе  плателхей,  свирѣпство  командъ  и чи- 
Н0ШП1К01ГІ,,  посылавшихся  для  сбора  доимочныхъ  денегъ. 

Огь  таких'],  'тягостей  крестьяне  искали  заступничества  у госу- 
да])и;  „Просим'і,  и молим'ь  и умильно  воиіем'ь, — писали  крестьяне 
одного  иом'І,щика  іы,  прошеніи  п.а[)ю  Пе'гру, — да  тя  на  милость 
п]]еклоііим'ь  о сііободств'Ь,  дабы  намъ  изъ  Содому  и Гоморру  от- 
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раднѣе  было.  На  семъ  нашемъ  приношеніи  къ  тебѣ,  великому  го- 
сударю, сановніп  твои  бояре  и князи  тебѣ,  великому  государю, 
станутъ  возбранять,  чтобы  намъ  у нихъ,  яко  въ  Содомѣ  и Го- 
моррѣ, мучиться;  яко  львы  челюстямрі  своими  пожираютъ  насъ  и 
яко  зміи  ехидныя  разсвирѣпѣя  напрасно  попираютъ,  яко  же  волци 
свпрѣпіи;  біютъ  насъ,  яко  немилостивіи  Пилаты...  Государь,  сми- 
луйся, пожалуй 

Законодательство  Петра  пробовало  сдѣлать  кое-какія  смягче- 
нія крѣпостного  состоянія,  создавая  да^ке  возможность  выхода  изъ 
него;  такъ,  было  дозволено  дворовымъ  людямъ  поступать  въ  сол- 
даты и безъ  согласія  господина;  крестьянамъ,  которые  вели  тор- 
говлю въ  крупныхъ  раз^^іѣрахъ,  разрѣшено  было  приписываться 
къ  городамъ  даже  вопреки  я^еланію  помѣщика,  и помѣщикъ  не  могъ 
при  этомъ  брать  съ  нихъ  оброка  больше,  чѣмъ  съ  остальныхъ;  если 
помѣищкъ  разорялъ  крестьянъ,  то  велѣно  было  у такихъ  владѣль- 
цевъ, „безпутныхъ  мотовъ  и разорителей^,  какъ  ихъ  именуетъ  указъ, 
имѣнія  отбирать  и отдавать  близкимъ  родственникамъ,  самихъ  же 
разорителей  посылать  до  исправленія  подъ  началъ;  -уничтол^ено  было 
право  помѣщиковъ,  при  взысканіи  съ  нихъ  долговъ,  ставить  за  себя 
на  правел^ъ  своихъ  крѣпостныхъ.  Но  все  это  были  маленькія  мѣры 
въ  сравненіи  съ  тѣмъ  зломъ,  которое  онѣ  должны  были  смягчать, 
да  и примѣнялись  онѣ  очень  рѣдко.  Тѣ,  кого  описанное  по- 
ложеніе вещей  тяготило,  желали  бы  большаго.  И.  Т.  Посош- 
ковъ въ  своей  книгѣ  писалъ  такъ;  „Крестьянамъ  помѣщики  не 
вѣковые  владѣльцы...  прямой  ихъ  владѣтель  всероссійскій  само- 
держецъ, а они  владѣютъ  временно.  II  того  ради  не  надлелштъ 
ихъ  помѣицікамъ  разорять,  но  надлежитъ  ихъ  царскимъ  указомъ 
хранить,  чтобы  крестьяне  крестьянами  были  прямыми,  а не  ни- 
щими; понеже  крестьянское  богатство — богатство  царственное“.  По- 
сошковъ предлагалъ  опредѣлить  по  закону,  сколько  и чего  мол^етъ 
похіѣщикъ  требовать  съ  крестьянина,  требовалъ  установленія  стро- 
гой кары  помѣицікамъ  за  нарушеніе  этого  закона  и утверждалъ,  что 
тогда  „и  самый  ядовитый  помѣщикъ  сократитъ  себя  и крестьянъ 
разорять  не  станетъ“.  Но  всѣ  эти  пожеланія  такъ  и остались  по- 
желаніями вдумчиваго  практическаго  человѣка  и никакого  даль- 
нѣйшаго развитія  не  имѣли. 

МелгЪ  тѣмъ  со  временъ  Петра  Великаго  дворянство  пріоб- 
рѣло первенствующее  пололсеніе  въ  государствѣ.  Изъ  среды  дво- 
рянъ выходятъ  первые  сановники,  изъ  дворянъ  состоитъ  гвардія, 
дворяне  слул^атъ  офицерами  въ  арміи,  въ  ихъ  рукахъ  нахо- 
дится судъ  и всѣ  другія  отрасли  управленія.  Все  это  мало 
могло  способствовать  смягченію  полол^енія  крѣпостныхъ,  и по 
смерти  Петра  Великаго  иомѣицічыг  крестьяне  утрачиваютъ  всякую 
тѣнь  личныхъ  правъ,  становятся  рабами  землевладѣльцевъ  въ  пол- 
номъ смыслѣ  слова.  Это  видно  и изъ  отношенія  къ  нимъ  прави- 
тельства. 

Блішайшими  преемниками  Петра  Великаго  издается  рядъ 
указовъ,  на  основаніи  которыхъ  создается  окончательная  крѣпость 
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Крестьянъ.  Въ  1727  г.  крѣпостные  потеряли  право  поступать  на 
военпук^  службу  бе;ы>  согла,сія  помѣщика;  В7>  1730  году  вап[)(‘тпли 
помѣіцпчьим^і»  крестьянамъ  п[)іоб[)ѣтать  на»  собствеіпгость  иедииѵкіі- 
мое  пмуп^ество,  ва^  1781  г.-  брадь  откуііы  и под[оіді,і,  ва.  1784  г. — 
устраивать  фаб|)ики  и заводы;  ва,  1741  і\  они  бы.іги  устраневы 
отіз  принесенія  присяги  на  вѣ})ноиодданство;  ігь  17()1  г.  ііма.  за- 
прещается обязываться  векселііми  п брать  каз(‘лпіые  ио;о)Я7и>і.  Съ 
другой  стороны,  все  усиливается  власть  помѣщика.  І^ъ  1747  г. 
помѣщикамъ  раз|)ѣшается  продавать  К[)естг>янт>,  кому  захотята,, 
для  отдачи  ва,  рекруты;  въ  17()()  г.  помѣщикамъ  дозво.тгяется  ссы- 
лать крѣіюстныха,  ва,  Сибирь;  еще  въ  1740  г.  запретили  владѣть 
крѣпостными  всѣмъ  не-дворяпамъ. 

^Іто  касается  крестьянъ  дворцові,іха>  и казенныхъ,  то  за  в|)емя 
Петра  въ  ихъ  судьбѣ  произошло  немного  перемѣнъ.  К|)естьяне 
дворцовые  получили  свое  названіе  по  дворцовьыгь  земляма,,  на 
которыхъ  яшли.  Дворцовыміг  я^е  землями  назывались,  какъ  і:а- 
жется,  всѣ  тѣ  волости  и села,  которыя  были  куплены  или  захва,- 
чены  удѣльными  великими  князьями;  къ  этому  основному  яд[)у 
московскіе  великіе  князья  присоединтгли  всѣ  вообще  „черныя“, 
т.-е.  свободныя  крестьянскія  волости  центральной  и сѣверной 
Руси;  это  называлось,  что  они  ,,окпяжили“  эти  волости;  окня- 
живъ  черныя  волости,  великій  князь  распоряжался  ими  ио  у(*-мо- 
трѣнію:  дарилъ,  продавалъ,  мѣнялъ  и т.  д.  Съ  середины  ХѴІ 
вѣка  изъ  этой  массы  земель  выдѣляются  тѣ,  кото|)ыя  собственно 
составляютъ  имѣніе  государя,  и ихъ  только  начинаютъ  назы- 
вать дворцовыми,  а остальная  масса  объединяется  подъ  названіемъ 
казенныхъ.  Дворцовыхъ  крестьянъ  въ  1646  году  считалось  около 

272.000  дворовъ.  Во  второй  половинѣ  ХѴП  в.  и при  Петрѣ  много 
изъ  дворцовыхъ  крестьянъ  было  роздано  въ  частныя  руки,  и къ 
1711  г.  въ  завѣдываніи  дворцовой  канцеляріи  числилось  около 

50.000  дворовъ.  Крестьяне  дворцовыхъ  земель  отбывали  денежныя 
и работныя  повинности  въ  пользу  государева  двора  и занимались 
земледѣліемъ  на  себя.  Взносы  натурою  во  дворецъ  дѣлались  хлѣ- 
бомъ, рожью,  овсомъ,  ячменемъ,  гречею,  яровой  пшеницею,  сѣ- 
менемъ льнянымъ  и коноплянымъ,  солодомъ,  хмелемъ,  горохомъ, 
баранами,  говяжьими  лопатками  или  полтями  мяса,  боровами,  ле- 
бедями, гусями,  курами,  печенымъ  хлѣбомъ,  рыбой,  медомъ,  луб- 
ками, вѣниками  и т.  д.,  и т.  д.  Въ  нѣкоторыхъ  мѣстахъ  кре- 
стьяне пахали  на  государя.  Дворцовыми  селами  въ  ХѴ‘П  в,  упра- 
ікляли  приказчики,  которымъ  вмѣнялось  въ  обязанность  „управу 
межъ  к|)естьяяъ  чинить  и ихъ  судить“;  приказчики  слѣдили  за 
іірибі,ыыо  и убылью  крестьянскихъ  семей,  чему  вели  особыя  за- 
писи; раскладка  иодатей  производилась  обыкновенно  самими 
креел’ьинами  сообща,  но  собирались  самые  сборы  приказчикомъ. 

В'ь  больших^]»  иодмоскошп>іхъ  дворцовыхъ  селахъ  крестьян- 
скій /ішзіи>  ирихо;ціла  въ  наибольшее  соприкосновеніе  съ  двор- 
цом'!,. !>'],  с(іЛ'І’>  Измайловѣ,  ста[)ппной  родовой  вотчинѣ  Романо- 
ш>іх'],,  ца[)ь  іѴлекс'ійі  Михайлович'],  любилъ  липъ  попросту,  про- 
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стымъ  землевладѣльцемъ,  и очень  заботился  о наилучшемъ  устрой- 
ствѣ своего  имѣнья.  Чего-чего  только  ни  было  въ  селѣ  Измайловѣ, 
красиво  примыкаюіцемъ  къ  вѣковому  сосновому  бору,  до  сихъ 
поръ  производящему  впечатлѣніе  своей  глушью  и первобытной 
красотой.  Въ  селѣ  Измайловѣ  были  разведенрл  большіе  плодовые 
сады  и аптекарскіе  огороды,  устроены  пчельники,  сохранившіеся 
частью  до  сихъ  поръ,  посажены  тутовыя  деревья — не  безъ  рас- 
чета попробовать  завести  шелководство,  и роща  деревьевъ  ли- 
ственныхъ породъ  въ  115  десятинъ.  Въ  садахъ  созрѣвали  яблоки 
всѣхъ  сортовъ,  груши,  сливы,  вишни,  даже  грецкіе  орѣхи;  изъ 
ягодныхъ  кустовъ  росли:  барбарисъ,  сереборинникъ  (шиповникъ), 
смородина,  берсень  (крыжовникъ),  малина;  пробовали  дая^е  выго- 
нять виноградныя  лозы;  въ  парникахъ  дозрѣвали  дыни,  арбузы, 
было  много  клумбъ  и грядокъ  съ  пахучими  и красивыми  цвѣтами. 
На  перекресткахъ  садовыхъ  дорожекъ  и по  угламъ  сада  стояли 
затѣйливыя  бесѣдки,  пестро  и нарядно  расписанныя  красками  и зо- 
лотомъ подъ  наблюденіемъ  лучшихъ  царскихъ  изографовъ.  По  де- 
ревьямъ висѣли  нарядныя  клѣтки  съ  канарейками,  соловьями  и 
попугаями;  на  птичьемъ  дворѣ  важно  расхаживали  роскошные 
павлины,  лебеди,  китайскіе  гуси,  аглнцкія  утки,  рѣдчайшихъ  по- 
родъ куры,  и въ  особыхъ  загонахъ  имѣлись  боевые  пѣтухи,  кото- 
рыхъ иногда  для  потѣхи  любили  стравливать  въ  бой,  кончавшійся 
всегда  смертьБз  одной,  а то  и обѣихъ  птицъ;  на  скотномъ  дворѣ 
насчитывались  сотни  головъ  домашняго  скота  лучшихъ  тогдаш- 
нихъ породъ;  въ  старомъ  звѣринцѣ  водились  олени,  кабаны,  ди- 
кобразы, ослы,  лошаки;  въ  клѣткахъ  имѣлись  львы,  тигры, 
барсы,  „пардусы“  (леопарды),  бѣлые  медвѣди;  въ  27  прудахъ 
была  разведена  всякая  рыба;  при  селѣ  находились  винокурня, 
пивоварня,  медоварня,  солодовня  и маслобойня. 

Царь  Алексѣй,  при  его  любви  къ  церковнымъ  церемоніямъ, 
всякое  начало  сельскихъ  работъ  обставлялъ  всегда  очень  торя^е- 
ственно,  водосвятіемъ,  окропленіемъ  полей,  пѣніемъ  разныхъ  при- 
личныхъ случаю  молитвъ  и стихиръ.  Обрабатывалось  все  мѣст- 
ными крестьянами,  на  помощь  которымъ  въ  страдное  время  на- 
нимали однихъ  яшецовъ  до  700  человѣкъ.  Поля  раскидывались 
на  огромное  пространство  вокругъ  Измайлова,  и на  нихъ,  въ  кру- 
гозорѣ одна  другой,  стояли  высокія  смотрильни — деревянныя  башни, 
съ  которыхъ  особые  приказчики  наблюдали  за  работающими  на 
поляхъ  крестьянами,  ііеденіе  и поддеряжа  образцоваго  хозяйства 
въ  селѣ  Измайловѣ  ложилась  довольно  тяжелымъ  бременемъ  на 
крестьянъ  этой  вотчины.  Отъ  многихъ  и тяжкихъ  работъ  подъ  на- 
блюденіемъ жестокихъ  приставовъ,  донимавшихъ  крестьянъ  боемъ, 
тюрьмой,  колодками,  а пуще  всего  разными  поборами,  измайлов- 
скіе крестьяне,  какъ  и всюду,  находились  „въ  уныніи  и бѣдствіи", 
отъ  котораго  старались  спастись  бѣгствомъ.  Въ  1663  г.  въ  село  Измай- 
лово было  переселено  664  семьи  крестьянъ,  а въ  1676  г.,  т.-е.  черезъ 
13  лѣтъ,  налицо  считалось  только  183  семьи,  остальные  же  разбѣжа- 
лись, „а  которые  крестьяне  въ  остаткѣ, — гласитъ  докладъ  по  этому 
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поводу,— и тѣ  наготовѣ  бѣ?кать  мало  не  всѣ“.  }Кітзтгг>  па  виду  у 
царя  требовала  отт»  к[)естья]гь  села  Измайлова  нѣкоторой  на[)яд- 
ности  во  внѣшнемъ  видД,  изба»,  ва,  убораха»  и одсшадаха»,  все  ото 
доляию  было  казаться  к[)асиві,]мъ  иода»  страхома»  взысканія  за 
нерадѣнье.  По  ираздникама»  дѣвушки  и парни  обязаны  были  во- 
дить хороводы  ііе])еда»  государевыми  хо})омами  и въ  нагі)аду  за  то 
полумали  отъ  царевичей  и ца])евена»  пряники,  сахары,  куски  мако- 
вой и орѣховой  сбогшы  и мелкія  монетг»!.  \)Ъ  дни  тезоименитства 
особъ  царской  семьи  крестьянъ  угоіцали  ііе[)едъ  дворцомт,  пивомъ 
и виномъ,  а бѣднымъ  /рищли  щедрую  милостыню.  Иъ  неурожай- 
ные го,ды  царь  давалъ  помощь  своимтэ  крестьянамъ  и да?ке 
устроилъ  запасные  магазины,  откуда  крестьяне  брали  въ  ссуду 
сД»мена  и хлѣбъ  и потомъ  натурой  лее  возвращали  взятое. 

При  Петрѣ  изъ  дворцові»іхъ  земель  было  выдѣлено  нѣ- 
сколько вотчинъ,  которі.тя  составили  какъ  бы  личное  имѣніе 
самого  государя  и отдѣльныхъ  членовъ  его  семьи,  какъ  при 
царѣ  Алексѣѣ  село  Измайлово  считалось  деревней  самого  госу- 
даря. Въ  1710  г.  Петръ  подарилъ  своей  л^енѣ  Екатеринѣ  шесть 
мызъ  подъ  Петербургомъ,  мел^ду  п])Очтгмъ,  Саарскую,  впослѣд- 
ствіи Царское  Село.  9 іюля  1712  г.  указомт»  опредѣлены  были  на 
обиходъ  царя,  царицы  и царевенъ  дворцовыя  волости  Новгород- 
скаго и Псковскаго  уѣздовъ,  причемъ  проведено  было  явственное 
отдѣленіе  частныхъ  доходовъ  государя  отъ  доходовъ  государствен- 
ныхъ: указъ  гласилъ,  чтобы  всѣ  сборы  съ  перечисленныхъ  воло- 
стей, шедшіе  по  дворцовому  вѣдомству,  собирать  на  государя,  а 
„другіе  доходы,  которые  со  всего  государства  положены“,  соби- 
рать въ  Петербургскую  губернію,  какъ  со  всѣхъ  частныхъ  земель. 
Самъ  Петръ  считалъ  себя  владѣльцемъ  земли  съ  800  душъ  въ 
Новгородской  губерніи  и расходы  своей  частной  жизни  любилъ 
сообразовать  съ  доходами  отъ  этого  своего  имѣнія.  Отдѣльныя 
іьмѣнія  были  даны,  кромѣ  царицы  Екатерины,  дочерямъ  и племян- 
ницамъ, вдовой  женѣ  брата,  царя  Ивана  Алексѣевича,  царевичу 
Алексѣю  Петровичу.  За  царицей  Екатериной  считалось  къ  концу  цар- 
ствованія Петра  около  5.000  дворовъ  съ  населеніемъ  въ  21.400  душъ. 
Хозяйство  въ  этихъ  государевыхъ  деревняхъ  велось  точно  такъ 
же,  какъ  и всюду,  оброки  и сборы  были  тѣ  же  и такъ  же  порой 
выходили  „изъ  сносности  человѣческой“ , достигая  большой  обре- 
менительности, какъ,  напримѣръ,  у скупой  и сердитой  царицы 
Прасковьи,  вдовы  царя  Ивана  Алексѣевича.  Въ  распорядкѣ  ихъ 
шіутренпей  я^изни  и ея  уклада  государевы  и дворцовые  крестьяне 
ничѣм'і»  не  отличались  отъ  крестьянъ  казенныхъ  и владѣльче- 
скихъ». 

І^азглтыхъ»  крестьянъ,  по  устройству  ихъ  быта,  мояшо  раз- 
Л.ѣлить  на  три  большихъ  разряда:  1)  крестьянъ  черносошныхъ  или 
казенныхъ»  собстііенно,  2)  однодворцевъ  и 3)  ясачныхъ  крестьянъ, 
і:аііЪ,  наш.инілпел»  разные  инородцы  сѣвера  и Сиби})и,  платившіе  пря- 
мую ііо;і,аті»  шпуроіі, —такая  подать  называлась„ясакъ“.  Каяедый  изъ 
э'гихъ»  ъ’рехъ»  [)аз|)я;і,овъ»  сосредоточивался  въ  разныхъ  краяхъ  государ- 
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ства:  черносошные  — это  по  преимуществу  крестьяне  сѣвера 
Россіи,  однодворцы  - обитатели  южной  границы  Московскаго  госу- 
дарства, ясачные — населеніе  сѣверо-востока  и Сибири.  "'^Терносошные 
крестьяне — это  тѣ,  которые  живутъ  на  своей  землѣ  и изстари  ее  об- 
рабатываютъ. На  сѣверѣ  они  сосредоточились,  или,  вѣрнѣе  сказать, 
уцѣлѣли  вслѣдствіе  того,  что  здѣсь,  въ  нынѣшнихъ  Пермской, Вят- 
ской, Олонецкой,  Вологодской  и Архангельской  губерніяхъ,  не  суще- 
ствовало для  Московскаго  государства  военной  опасности,  а потому 
ни  деря^ать  здѣсь  служилыхъ  людей,  ни  заботиться  о по- 
стройкѣ городковъ  и засѣкъ  тутъ  было  нечего.  Земля  здѣсь  по- 
этому совсѣмъ  не  раздавалась  „для  службы”,  и служилый  чело- 
вѣкъ здѣсь,  на  сѣверѣ,  всегда  былъ  явленіемъ  случайнымъ,  го- 
стемъ, жилъ  здѣсь  недолго  въ  качествѣ  воеводы,  сборщика  пода- 
тей, вообще  пришлаго  чиновника. 

Самоуправленіе  волостей  и уѣздовъ,  органттзовавшееся  въ 
Россіи  около  середины  ХУІ  в.,  пустило  здѣсь  прочные  ростки. 
На  русскомъ  сѣверѣ  временъ  Московскаго  государства  не  только 
крестьянская  волость  составляла  одно  самоуправляющееся  цѣ- 
лое, но  мѣстами  существовало  выборное  управленіе  цѣлымъ 
„уѣздомъ”:  выборные  изъ  крестьянъ  и посадскихъ  засѣдали  во 
„всеуѣздной  избѣ”  и вершили  всѣ  дѣла  по  управленію  и суду, 
собирали  всѣ  казенные  подати  и платежи,  разверстывали  саімую 
уплату  ихъ  и отъ  себя  доставляли  всѣ  казенные  сборы  въ 
Москву. 

Такимъ  образомъ  весь  сѣверъ  Россіи  къ  началу  ХУНТ  в. 
распадался  на  множество  большихъ  и малыхъ  самоуправляю- 
щихся общинъ.  Это  были  общины,  которыя  сами  устраивали  вну- 
тренній распорядокъ  своей  жизни,  раскладывает  и собирали  по- 
дати, судили  своихъ  членовъ  въ  ихъ  преступленіяхъ,  были,  сло- 
вомъ, общинами,  но  только  самоуправляющимися,  а не  хозяй- 
ственными: участки  земли,  обрабатываемые  членами  общины,  со- 
ставляли собственность  не  всей  общины,  а отдѣльныхъ  хозяевъ, 
которые  могли  продавать,  покупать,  завѣщать  свои  участки,  рас- 
поряжаться ими,  какъ  своею  частною  собственностью.  И это  пред- 
ставленіе о своей  землѣ  на  сѣверѣ  было  настолько  сильно,  что 
выдерживало  всѣ  натиски  изъ  Москвы,  стремившейся  проводить' 
принципъ,  что  земля— государева,  а земледѣльцы  только  пашутъ 
ее  и снимаютъ  съ  нея  урожай,  какъ  плодъ  трудовъ  своихъ  на 
государевой  землѣ.  Крестьяне  сѣверныхъ  черносошныхъ  земель 
отказывались  платить  какіе-либо  налоги,  которые  придавали  ха- 
рактеръ пользованія  ими  землей,  являвшейся  въ  ихъ  глазахъ 
ихъ  неотъемлемой  собственностью.  При  Петрѣ,  только,  когда 
произошло  обложеніе  черносошныхъ  крестьянъ,  кромѣ  подушной, 
еще  особою  дополнительною  оброчною  податью,  они  стали  фор- 
мально въ  такое  же  положеніе  по  отношенію  къ  правительству,  въ 
какомъ  находились  владѣльческіе  крестьяне  по  отношенію  къ  земле- 
владѣльцу. Со  времени  введенія  подушной  подати  и оброка  для  чер- 
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носотііныхъ,  они  не  пригінатотся  собетвенттикаяи  евоттха,  упаетков7>,  а 
толт,ко  кака,  бы  арендаторами  каленной  земли,  и и[)анителг^ет1Ю  тѣма. 
самымъ  иі)іоб])ѣтаетъ  ирагю  отдавать  ихъ  самиха>  и ихч,  земли  мч. 
крѣпость  кому  хочета».  Съ  этого-то  временіт  черносошные  к[)(‘* 
стьяне  становятся  дѣйствительно  госуда[)ств(‘пными  к[)естья}га,мн, 
а ихъ  земли — черныя  сохи — государственною  собст]}енності>іо. 

Однодворцами  назывались  и[)ямьте  иотолгкн  мелкиха,  служи- 
лыхъ людей,  иоселеннг.тхъ  иравительствома»  каждый  на  отдѣльнома> 
участкѣ  ІЮ  всей  военной  гу)а,ницѣ  Московскаго  тюсударства,.  Эти 
слуяшльте  люди  составляли  ту  яшвую  и подвижттую  завѣсу, 
крайнія  нити  которой  долл^ны  бт>тли  умѣть  нашуиывать  прибли- 
женіе врага,  а все  цѣлое — олитвлять  и воорул^.ать  засѣки  и мелкія 
укрѣпленія  по  вѣсти  отъ  передовыхъ  дозо[)тцикова>  и грудтло  встрѣ- 
чать первый  напоръ  хиіцниковъ.  Въ  половинѣ  ХУІГ  тгйка  этиха> 
поселенцевъ  смѣняютъ  на  продвпнувиіеГіся  дальше  въ  стели>  гра- 
ницѣ малороссійскіе  полки  н са>  1 71 8 г. — учрел^денная  Петромъ  ланд- 
1ЧИЛИЦІ я,  набиравшаяся  и иза^  однодвори;ева).  Военная  слул^ба  людей, 
поселенныхъ  въ  поясѣ  мел^ду  Тултжлсой  и Бѣлгородской  обороннтелт,- 
ными  линія:ми,  перестала  быть  нулшой  на  мѣстѣ,  такъ  какъ  опас- 
ность отодвинулась  далеко  на  іога>.  Тогда  Петра,  указомъ  записала^ 
этихъ  старыхъ  слулшлыхъ  людей  въ  иодуиінт.ій  оклада,  и превра- 
тилъ иха.  такимъ  образомъ  въ  крестьянъ.  Тогда  л^^е  пртгшлось  сдѣ- 
лать второй  шагъ:  если  прел^ніе  служилые  люди  теперь  стали  кре- 
стьянами, то  земля  ихъ,  слѣдовательно,  перестала  быть  ихъ  частной 
собственностью  и становится  государственной.  Правительство  Петра 
и его  блпл^айшихъ  наслѣдниковъ  и стало  къ  этоіѵгу  клонить,  вводя 
среди  однодворцевъ  обіцинньте  порядки,  столь  удобные  для  сбора 
податей  и обезпеченія  землей  неимущихъ.  Но  тутъ  провести  это 
оказывалось  еще  труднѣе,  нежели  на  сѣверѣ:  у многихъ  здѣшнихъ 
мелкихъ  землевладѣльцевъ,  зачастую  буквально  владѣвшихъ  од- 
нимъ только  дворомъ,  имѣлись  документы  на  владѣніе  участками, 
выданные  имъ  самимъ  правительствомъ.  Однодворцы  помнили,  что 
они — служилые  люди.  Часть  ихъ  такъ  и не  удалось  превратить 
въ  крестьянъ  и пришлось  признать  за  ними,  во  второй  половинѣ 
ХѴПТ  в.,  дворянскія  права.  Частное  землевладѣніе  однодворцевъ, 
попавшихъ  въ  подушный  окладъ,  оказывалось  невозможнымъ  пре- 
вратить въ  общинное  однимъ  указомъ,  и только  къ  серединѣ  ХТХ  в. 
около  половины  всѣхъ  однодворцевъ  перешли  къ  общинному  вла- 
дѣнію землей. 

Почему  правительство  такъ  стремилось  ввести  общинные  по- 
у)ядки  пользованія  землей  тамъ,  гдѣ  ихъ  не  было — понятно:  при 
господствѣ  частной  собственности  не  была  обезпечена  исправность 
II.  іатоя.а  поддтей  іг  притомъ  въ  двухъ  направленіяхъ.  Во-первыхъ, 
при  госио/істіП:  частнаго  владѣнія  землей  хуящ  обезпечивалась 
іі[)очиость  круговой  .юпукп  тгателыцпковъ  податей,  разверстыва- 
вших'!. іілатояпі  между  іюбой:  прп  свободѣ  частнаго  владѣнія  зе- 
м.  іс/і  іі.іа'г(‘лыііигмі,  связаиніле  і:рѵговой  порукой,  не  имѣли  возмол^- 
ностп  ііодд,(8>жаті.  п])Ирѣзом'!.  общественной  земли  случайно  нача- 
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вшаго  бѣднѣть  общинника  и вообще  не  могли  такъ  уравнивать  зе- 
млевладѣніе въ  своей  средѣ,  "чтобы  не  получались  безработные  и 
безземельные.  Во-вторыхъ,  при  свободѣ  частнаго  владѣнія  землей 
земельные  участки  неизбѣяшо  скоплялись  въ  рукахъ  зажиточныхъ 
владѣльцевъ  и ускользали  изъ  рукъ  бѣднѣвшихъ;  благодаря  этому 
получались  лица,  сравнительно  богатыя  и въ  своемъ  кругу  могу- 
щественныя, которыя  стали  стремиться  всю  тягость  повинностей 
и платежей  перелагать  на  зависѣвшихъ  отъ  нихъ  по  займамъ  и 
ссудамъ  бѣдныхъ;  эти  послѣдніе  оказывались  не  въ  силахъ  пла- 
тить, благодаря  чеічу  создавались  и росли  недоимки.  Кромѣ  того, 
лишая  многихъ  мелкихъ  небогатыхъ  землевладѣльцевъ  ихъ  вла- 
дѣній, эти  „міроѣдьг*,  какъ  тогда  говорили,  способствовали  со- 
зданію массы  безземельныхъ,  которымъ,  чтобы  не  умирать  съ  го- 
лода, оставалось  одно:  итти  въ  батраки  къ  богачамъ.  Вотъ,  чтобы 
парализовать  всѣ  эти  непріятныя  для  казны  и для  государства 
послѣдствія,  правительство  и покровительствуетъ  усиленно  общин- 
ному началу  въ  строѣ  крестьянской  жизни,  вводя  его  даже  среди 
тѣхъ  разрядовъ  населенія,  которые  становились  лишь  по  закону 
въ  положеніе  крестьянъ,  а пріобрѣли  землю  п привыкли  владѣть 
ею  на  правѣ  частной  собственности,  какъ  однодворцы  п черносошные. 

Въ  центрѣ  страны  также  издавна  установилась  въ  кресть- 
янствѣ общинная  организація  жизни  отдѣльныхъ  селъ  и дере- 
вень, а иногда  даже  и цѣлыхъ  группъ  поселеній.  Старинное 
устройство  сбора  податей,  ведущее  свое  начало  отъ  организаціи 
сборовъ  ордынской  дани,  невольно  сплачивало  здѣсь  отдѣль- 
ныхъ плательщиковъ  въ  цѣлыя  группы,  съ  которыхъ  шелъ 
самый  сборъ.  Тяглая,  т.-е.  платящая  община  создавалась  на 
способѣ  раскладкіг  податей,  извѣстную  сумму  которыхъ  прави- 
тельство хотѣло  получить  съ  опредѣленныхъ  селъ  и деревень. 
Тогда  село  или  деревня  естественно  рѣшали  распредѣлить  доли 
подати  сообразно  платежнымъ  силамъ  каящаго  плательщика,  при- 
чемъ самыя  силы  его  измѣрялись  количествомъ  земли,  которую 
онъ  обрабатывалъ;  происходило  „вервленіе“,  т.-е.  измѣреніе  при 
помощи  веревки  съ  узлами  отдѣльныхъ  участковъ,  послѣ  чего 
участки  земли  и облагались  каждый  соотвѣтственно  своей  вели- 
чинѣ долей  подати;  такая  тяглая  община  распоряжалась  отдѣль- 
ными участками  только  тогда,  когда  хозяева  бросали  ихъ  пустыми, 
а сами  уходили;  въ  такихъ  случаяхъ  община  поневолѣ  должна 
была  пріискать  кого-нибудь  хотя  бы  только  ,дкітльцомъ“,  т.-е.  вре- 
меннымъ владѣльцемъ  на  выбылой  участокъ,  потому  что  прави- 
тельству не  было  дѣла  до  отдѣльныхъ  уходовъ,  и въ  сдѣланныхъ 
имъ  писцовыхъ  и переписныхъ  книгахъ  этотъ  участокъ  считался 
занятымъ. 

Вотъ,  чтобы  не  увеличивать  податного  бремени  остающихся, 
на  которыхъ  неминуемо  падала  доля  ушедшихъ,  тяглая  община 
центральной  полосы  и стремилась  издавна  закрѣпостить  всѣхъ 
своихъ  членовъ  на  мѣстѣ . На  этой  почвѣ  п создавалась  невольно 
организація,  въ  которой  не  только  передъ  казной,  но  и передъ 
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самими  собой  всѣ  ручались  ва  ка^кдаго  и обявт>тва.тптсь  вмѣстѣ 
нести  тяглое  бремя.  Тяглая  обтцтша  зорко  слѣдила  за  тѣми,  кого 
подозрѣвала  въ  л^елатііи  бросить  тягло;  уйти  изъ  обиртніл  бі>тло 
возможно  только  съ  согласія  міра,  ири  условіи,  чтобы  уходящій 
поставилъ  вмѣсто  себя  замѣстителя.  Такая  община,  может7>  сущ(‘- 
ствовать  и существовала  здѣсь,  каггь  тт  на  сѣверѣ,  и[)и  полной 
свободѣ  частнаго  землевладѣнія  въ  средѣ  самихъ  зе>гледѣ>лі)Цев7,. 

На  земляхъ  владѣльческихъ,  монастьт[)Скихъ  и ктгя/кескихт. 
складывалась  община  другого  поу)ядка,  дополненная,  такъ  сказатг>, 
принципомъ  общинна.го  иолт.зованія  землей.  Частные  зелілевла- 
д^мльцы,  отдавая  землю  въ  аренду  цѣлт>тмъ  г[)уиііамя,  к[)естьяпт>, 
предоставляли  имъ  разверстыватг>  мелщу  собой  нанятую  ими  землю, 
какъ  знаютъ.  Когда  окончательно  устаиовилост,  ирикрѣплеиіе  кре- 
стьянъ къ  землѣ,  совертиенно  уничто;кивиіее  свободу  передвиженія 
ихъ  изъ  болѣе  населенныхъ  мѣстностей  въ  менѣе  тга, селенныя, 
стало  положительно  необходимостью  вреімя  отъ  вре:м(‘ліи  произво- 
дить передѣлы  обрабатываемой  крестьянами  земли,  чтобг.т  правиль- 
нѣе распредѣлить  ее  между  общтгппиками,  обязанными  платить  по- 
дати въ  казну.  Въ  такой  общинѣ  вся  земля  считается  собственностью 
міра.  Всѣ  платежи,  которые  полагаются  съ  деревни,  какое  бы  на- 
значеніе они  ни  имѣли,  складываются  въ  одну  общую  сумму.  За- 
тѣмъ міръ  дѣлитъ  крестьянскую  землю  на  доли  и раздаетъ  эти 
доли  отдѣльнымъ  домохозяевамъ;  на  такое  л^.е  количество  долей 
дѣлится  II  общая  сумма  платежей,  такъ  что  на  калщый  участокъ 
земли  приходится  одинаковая  доля  подати,  и каждый  домохозяинъ 
платитъ  столько  долей  подати,  сколько  онъ  получилъ  участковъ 
земли.  Подушная  подать  только  способствовала  развитію  общин- 
наго землевладѣнія. 

Въ  составъ  каждой  общины,  какъ  бы  она  ни  называлась— 
селомъ,  деревней,  починкомъ,  слободой  и т.  д., — входятъ  самые 
дворы  общинниковъ,  пахотная  земля  и сѣнокосы,  лѣсъ  и другія 
угодья,  въ  родѣ  озерныхъ  и рѣчныхъ  рыбныхъ  ловель  и т.  и. 
Каждому  общиннику  - домохозяину  и принадлежитъ:  усадебная 
земля,  занимаемая  его  дворомъ,  извѣстная  часть  пашни  и 
право  пользованія  общими  лугами,  лѣсомъ,  пастбищами,  дорогами 
и другими  угодьями,  находящимися  во  владѣніи  міра,  общины. 
Пользуются  пашнями  п угодьями  по  разверсткѣ  на  сходѣ,  согласно 
С7^  рабочей  и платежной  силой  каждаго  общинника. 

Слѣдствіемъ  реформъ  Петра,  коснувшихся  какъ  прямо, 
такті  и косвенно  земледѣльческаго  населенія  Россіи,  было  прежде 
всего  об7>единеніе  класса  земледѣльцевъ.  Теперь  онъ  распадается 
только  на  двѣ  большихъ  группы — крестьянъ,  крѣпостныхъ  своимъ 
ііладѣльцам7>,  и крестьянъ,  крѣпостныхъ  государству.  Тѣ  и дру- 
гіе заппсаш,!  тгь  общія  ревизскія  сказки  и всѣ  платятъ  подушную 
подать.  До  П(гг[)а,  когда  подать  была  поземельной  и размѣръ  ея 
оп[)(щѣ.'іилси  [)азмѣром7.  пашни,  крестьяне  старались  уменьшать 
заііщііку,  чтобы  платить  меньше;  когда  ігь  ХУ П вѣкѣ  подать  стали 
брать  со  ;ів()[)а,  іц)естг»яне  [)аспіирили  дворы,  скучив ^іясыіа  одномъ. 
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чтобы  достичь  такимъ  путемъ  уменьшенія  казенной  подати;  переносъ 
подати  со  двора  на  самого  работника  далъ  возможность  крестьянамъ 
пахать  больше  земли  и освободилъ  ихъ  отъ  необходимости  со- 
кращать собственную  предпріимчивость,  прячась  отъ  подати  во 
дворъ.  До  Петра  и до  введенія  подушной  подати  п[)и  немъ  у кре- 
стьянъ считалось  недосягаемымъ  благомъ  имѣть  возмоЯ'іность  раз- 
рабатывать надѣлъ  въ  шесть  десятинъ;  къ  концу  X V 1 1 1 вѣка  обыч- 
нымъ явленіемъ  въ  русскомъ  крестьянствѣ  являются  надѣлы  въ 
десять  десятинъ.  Въ  этомъ  обстоите льртвѣ  можно  видѣть  положи- 
тельное значеніе  земледѣльческихъ  и'шодатныхъ  реформъ  Петра. 

Съ  другой  стороны,  реформы  Петра  ухудшили  положеніе  вла- 
дѣльческихъ крестьянъ  въ  смыслѣ  большей  зависимости  ихъ  отъ 
помѣщиковъ.  Прежде  всего  было  расширено  крѣпостное  право.  По 
указу  о ревизіи,  въ  завпспмость  отъ  землевладѣльца,  крѣпкими 
ему,  стали  всѣ  жившіе  п работавшіе  на  его  землѣ,  всѣ  тѣ,  кого 
онъ  заносилъ  въ  ревизскіе  списки:  кто  разъ  попадалъ  въ  эаи 
списки,  тому  ужъ  не  было  выхода  изъ  крѣпостного  состоянія,  осо- 
бенно, когда  были  запрещены  впослѣдствіи  самыя  жалобы  на  та- 
кія, даже  неправильныя  внесенія.  Со  временъ  Петра  нѣтъ  больше 
ни  холоповъ,  ни  задворныхъ  людей,  ни  гулящихъ,— всѣ  они,  на 
ряду  съ  владѣльческими  крестьянами,  крѣпостные  того  господина, 
на  землѣ  котораго  застала  ихъ  ревизія,  своей  записью  принесшая 
имъ  состояніе  крѣпостной  зависимости. 

При  Петрѣ  создалась  новая  разновидность  зависимыхъ  зе- 
мледѣльцевъ— крестьянъ, приписанныхъ  къ  фабрикамъ  и заводамъ; 
эти  крестьяне  въ  ХУПІ  вѣкѣ  получили  названіе  поссессіонныхъ. 
Указомъ  1721  года  было  разрѣшено  дворянамъ  и купцамъ-фабри- 
кантамъ  покупать  крестьянъ  къ  фабрикамъ  и заводамъ  для  работы 
на  нихъ.  Купленные  къ  фабрикѣ  крестьяне  считались  не  собствен- 
ностью владѣльцевъ  фабрикъ,  а какъ  бы  живымъ  инвентаремъ, 
живой  рабочей  силой  самихъ  фабрикъ,  прикрѣплялись  къ  этимъ 
фабрикамъ  и заводамъ,  такъ  что  владѣлецъ  фабрики  не  могъ  ни 
продавать  ни  закладывать  крестьянъ  отдѣльно  отъ  фабрики. 

Перепись  и ревизія  заняли  около  девяти  лѣтъ,  съ  1718  по  1727-й, 
такъ  что  возвѣщенныя  ими  начала  при  самомъ  Петрѣ  не  успѣли 
войти  въ  жизнь  и стали  осуществляться  лишь  при  его  преемникахъ, 
и осуществяялпсь  въ  указанныхъ  направленіяхъ:  крестьянская  за- 
пашка увеличивалась,  крѣпостная  завпспмость  усиливалась.  Орга- 
низовавъ дворянскую  службу  на  иныхъ  основахъ,  Петръ  призналъ 
вотчины  и помѣстья  одинаково  недвияшмою  собственностью  дворянъ; 
вмѣстѣ  съ  тѣмъ  и крѣпостные,  жившіе  на  помѣстныхъ  земляхъ,  ста- 
новились въ  болѣе  зависимое  положеніе  отъ  дворянъ,  теперь  при- 
знанныхъ и по  закону  собственниковъ  той  земли,  на  которой  крестьяне 
жили.  Своею  собственностью  землевладѣлецъ  начинаетъ  считать 
и крестьянъ,  япівущпхъ  на  его  землѣ,  съ  которой  они  не  имѣютъ 
права  уйти,  привязанные  къ  ней  закономъ,  какъ  живая  рабочая 
сила,  обрабатывающая  эту  землю  и тѣмъ  кормящая  пояшзненнаго 
государева  слугу— землевладѣльца.  Въ  силу  указа  1721  г.  дворяне 
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были  осБоболсдепьт  отъ  ліічтіыхт>  ііода,т(‘й,  а аатѣліт,  долилты  были 
отвѣчать  ііеу)е7ѵь  правительством^.  т>  исправности  иостуилсчіін  по- 
душной подати  со  своихъ  крестьяігь.  Исс  ото  і^,м  і-,сгІ',  в:ыто(і  созда- 
вало ту  сословную  ])0знь  мс/КДУ  крестьянами  и господами,  кото|)аи 
нашла  свое  ві)Т|)аженіе  въ  іншменоітніи  даже  іп,  официільні.іха. 
бумагахъ  и актахъ  кр(‘стьянъ  — „людьми  ііо,длі.іми“,  а дво[)шгі. - 
„благородными^;  послѣ  [)ефо[)ма)  Петра  дворяне  даже  и внѣшними, 
обликоілгъ  стали  отличаться  отъ  крестьянъ,  а йодъ  вліяніемъ,  зна- 
комства со  сходными  явленіями  заиадно  европейскаго  сословнаго 
строя  и быта  въ  дво[)янствѣ  начинают],  укрі.иляться  и {)асти 
убѣжденія  въ  своемт.  сословномъ  ие|)венствованіи  и преимуществѣ, 
которыя  такъ  пышно  [)асцвѣтают'ь  во  вто[)ую  половину  восемііа- 
дцатаго  вѣка  и создаютъ  глубокое  неравенство  во  взаимоотноикчііи 
основныхъ  сословныхъ  группъ  русскаго  общества  /щорянства  и 
крестьянства.  Нъ  этихт^  условіяхъ  восемнадцатый  вѣк'ь  является 
вѣкомъ  господства  и сильнаго  развитія  крѣпостного  права,  которое 
становится  въ  это  время  основоіі  всей  хозяйственной  жизни  Россіи. 

Пособіемъ  п])и  составленіи  статьи  служили  слѣдующія  книги;  Полное 
собраніе  законовъ,  т.  I — У11;  И.  Д.  /Бѣляевъ,  Крестьяне  на  Руси;  Л.  Н.  Милю- 
ковъ, Очерки  по  исторіи  русской  кулі.туры,  выи.  1;  Л.  ІГ.  Оемгвскій,  Крестьяне 
въ.  царствованіе  императрицы  Екатерины  И,  т.  ] и 11:  А.  Ломаповичъ-Слава- 
ѵьиискій,  Дворянство  въ  Россіи  отъ  начала  ХУЫІ  в.;  Г.  Ф.  НлюмеифельОъ,  О 
формахъ  землевладѣнія  въ  дреиней  Россіи;  В.  О.  Ключевскій,^  Подушная  подать 
и отмѣна  холопства  въ  Россіи;'  Ею  же,  Курсь  русской  исто|)іи,  ч.  III  и 1У; 
А.  С.  Лаппо- Данилевскій,  Оче})къ  исторіи  образованія  главнѣйшихъ  разрядовъ 
сельскаго  населенія  въ  Россіи;  И.  Е.  Забѣлинъ,  Большой  бояринъ  въ  своемъ 
вотчинномъ  хозяйствѣ;  М.  В.  ІГдочкоуб,  Населеніе  Россіи  при  Петрѣ  Великомъ 
по  переписям'ь  того  времени;  ІІ/.  М.  Воьословскш,  Земское  самоуправленіе  на 
русскомъ  сѣверѣ  въ  ХУГ1  в.,  ч:.  I и Л;  И.  ПосОшковъ,  Книга  о скудости  и 
богатствѣ:  Е.  Карновичо.  Крестьяне  и цом1>щики  по  идеямъ  Ивана  Посош кова, 
и нѣкоторыя  другія  книги. 


Снимокъ  съ  гравюры,  сдѣланной  по  восковому  бюсту 
" Петра  Великаго. 

Уетройетво  городовъ  и горожане  при  Петрѣ  Великомъ. 


Уложеніе  царя  Алексѣя  Михайловича,  окончательно  закрѣ- 
постившее на  обязательную  службу  государству  главнѣйшіе  слои 
московскаго  населенія,  особенно  полно  и послѣдовательно  про- 
вело это  закрѣпогценіе  по  отношенію  къ  жителямъ  городовъ  и 
слободъ.  Въ  городахъ  и_  слободахъ  сосредоточилось  населеніе,  ко- 
торое, не  чуждаясь  хлѣбопашества,  занималось  торговлей,  реме- 
слами, промыслами.  Это  было  добываюш,ее  населеніе  страны,  въ 
рукахъ  котораго  скоплялись  большіе  или  меньшіе  денежные  ка- 
питалы; этотъ  разрядъ  населенія  Московскаго  государства  былъ 
призванъ  нести  государево  тягло,  платить  казенные  сборы  и по- 
дати. Очень  нуждавшееся  въ  деньгахъ  Московское  государство  всѣ 
свои  заботы  по  устройству  торгово-промышленнаго  населенія  горо- 
довъ сводило  къ  заботамъ  о наиудобнѣйшемъ  и наиболѣе  повы- 
шенномъ по  размѣрамъ  добываніи  съ  этого  населенія  средствъ  на 
веденіе  своего  хозяйства. 

Чтобы  обезпечить  большую  платежную  способность  городского 
населенія,  правительство  издавна  стремилось  утвердить  за  горо- 
жанами, какъ  только  имъ  свойственное  дѣло,  такіе  городскіе  про- 
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мі>тслг,т,  какъ  торговля  и ремесленныя  промыслов і.ія  панятія.  1{ак7> 
за  слуяшлыміі  людьми  но  Улол^азнію  былго  утвеі)ѵкдено  исключи- 
тельное право  землевладѣнія,  такъ  за  посадскими— торіювля.  Но 
Улол^енію  всѣ  не  принадлел^аівнііе  ігь  городскому  обществу  торговді»! 
II  ііромыніленникп  обязаны  были  либо  отказаться  отъ  своихч,  тоі)- 
говъ  и промысловъ,  либо  приписаться  къ  посадскому  обіівзству. 
Холопы  и крестьяне,  владѣвшіе  ігь  городахт.  тяі^лі,імп  дворами 
и промышленными  заведеніями:  лавками,  погребами,  амбарами 
пт.  п.,  обязаны  были  продать  эти  свои  имущества  тяглі.імч.  по- 
садскимъ людямъ;  впредь  запрещалось  всѣмъ  неііосадским7>  людямч» 
пріобрѣтать  въ  городахъ  л посадахъ  тяглые  дво[)ы  под7>  уг[)0- 
зой  отобранія  на  государя,  т.-е.  конфискаціи,  ііричемт.,  если 
пріобрѣтатель  была,  изъ  холоповт>  пли  к|)естьянъ,  его  олпідала 
въ  добавленіе  торговая  казнь— публичное  наказаніе  кнутомъ.  Кре- 
стьянамъ  дозволялось  привозить  въ  города  произведенія  своихъ 
полей  II  плоды  зимняго  досуга  и продавать  пхъ  на  площади  гости- 
наго двора,  по  не  иначе,  какч.  С'ь  рукъ  или  съ  возовъ,  нанимать  же 
для  торговли  лавки  въ  самомъ  гостиномъ  дворѣ  они  не  имѣли  права. 

Всѣ  пригородныя  слободы,  населенныя  тяглыми  торговцами 
п промышленниками,  заложившіімііся  за  монастырь  подъ  защиту 
его  тарханной  грамоты,  которая  освобоящала  монастырыі  его  заклад- 
нпковъ  отъ  плател^а  всѣхъ  тяглых7>  сборовъ,  приписывались  по 
^^лолхенію  къ  посадскому  населенію  со  всѣми  своими  землями  и 
имуществомъ  п сал^ались  такимъ  образомт.  въ  тягло;  дал^е  дѣти 
духовенства,  вольные  люди,  отбившіеся  отъ  своихъ  служилые, 
разъ  оказывались  прикосновенными  къ  торговлѣ,  безпощадно  за- 
писывались въ  посадское  тягло.  Въ  погонѣ  за  увеличеніемъ  числа 
посадскихъ  тяголъ  правительство  стало  записывать  въ  посадскую 
общину  далхе  „приборныхъ  слулшлыхъ  людей“,  несмотря  на  то,  что 
они,  состоя  на  государственной  слул^бѣ,  получали  жалованье:  разъ 
они  занимались  торговлей  и промыслами,  должны  были  теперь  пла- 
тить всѣ  городскія  подати  въ  рядъ  съ  посадскими  людьми;  если  же 
они  не  хотѣли  платить,  то  должны  были  продать  своп  лавки  и про- 
мыслы тяглымъ  посадскимъ  людямъ.  По  Уложенію  предписано  было 
„сыскивать  всякими  сыски“  и отвозить  въ  посадъ  „безъ  лѣтъ  и без- 
поворотно “ всѣхъ  тѣхъ,  чьи  отцы  или  они  сами  были  въ  посад- 
скомъ тяглѣ,  или  состояли  въ  наймитахъ  и сидѣльцахъ  у тяглыхъ 
людей,  а йотомъ  сошли  съ  посада  и живутъ,  „заложившись"  за 
кѣмъ-нибудь.  Всѣмъ  взятымъ  въ  посадское  тягло  указывалось 
впредь  ни  къ  кому  въ  закладчики  не  записываться  и съ  посада 
не  сходить.  Тѣмъ,  кто  пробовалъ  ослушаться,  грозила  торговая 
кагніь,  т.-е.  кнутъ  и ссылка  въ  Сибирь;  а тѣмъ,  кто  такихъ  за- 
кладчиковЧ)  б|)алъ — царская  опала  и лишеніе  земель.  Тѣ,  кто  женился 
на  вд(ню,х7>  'і’яглыхъ  людей,  причислялись  по  лшнѣ  къ  посаду;  если 
иелоса;нч;і/і  лшиплся  на  посадской  дѣвушкѣ  такъ,  что  входилъ  въ 
д,ом7>  <41  ])одпт(‘лей,  то  становился  тѣмъ  самымъ  посадскимъ. 

Вг/Г>  о'ги  заіюііоііололшнія  клонились  къ  одному — къ  закрѣ- 
ііоициіію  лосадских'ь  въ  одно,  особое  отъ  другихъ,  замкнутое  сосло- 
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віе  городскихъ  торгово-промышленныхъ  людей,  облеченныхъ  из- 
вѣстными правами  и преимуп^ествами,  вытекавшими  изъ  ихъ  опре- 
дѣленнаго состоянія  и ихъ  опредѣленныхъ,  имъ  только  свойствен- 
ныхъ занятій.  Это  наличіе  правъ  создавало  необходимо  и опре- 
дѣленныя обязанности.  Обязанностью  торгово-промышленнаго  на- 
селенія городовъ  и посадовъ  передъ  государствомъ  была  сдѣлана 
служба  по  финансювому  вѣдомству,  если  выра/каться  языкомъ,  свой- 
ственнымъ нашему  времени.  Въ  Улоя^еніп  это  сказано  такъ: 
„Въ  головахъ  и цѣловальникахъ,  въ  таможняхъ  и кабакахъ,  и на 
мытахъ,  и на  перевозахъ,  и на  мостахъ,  которые  тамолшп,  и ка- 
баки, и мыты,  и перевозы,  и мосты  въ  городахъ  п уѣздахъ,  въ 
государевыхъ  дворцовыхъ  селахъ  и въ  черныхъ  волостяхъ,  опричь 
посадскихъ  людей  и дворцовыхъ  селъ  крестьянъ,  ни  чьимъ  лю- 
дямъ и крестьянамъ  не  быть“. 

Финансовое  вѣдомство  Московскаго  государства  издавна,  еш,е 
отъ  удѣльныхъ  временъ,  привыкло  пользоваться,  какъ  своими 
низшими  агентами  на  мѣстахъ,  мѣстными  лвэдьмп  по  выбору  са- 
михъ обіццнъ,  за  круговой  порукой  обш,ины  за  избранника.  На 
мѣста  выборныхъ  финансовыхъ  чиновниковъ  могли  попадать  люди 
всѣхъ  классовъ  русскаго  обш,ества,  со  времени  же  изданія  Уло- 
женія эти  мѣста  объявляются  исключительно  за  людьми  посад- 
скими. Правительство  по  сдѣланнымъ  имъ  спискамъ  и описямъ 
назначало  обгцую  сумму,  какую  хотѣло  получить  съ  того  или  иного 
города,  или  уѣзда,  или  волости.  Посадская  обидина  выбирала  къ 
тому  дѣлу  головъ  и цѣловальниковъ,  которые  отвѣчали  за  полноту 
сбора  своимъ  имуществомъ;  за  недоборъ  сравнительно  съ  прежними 
годами  косвенныхъ  сборовъ,  что  всегда  можно  было  свести,  если 
не  на  злоупотребленія  сборщиковъ,  то  на  ихъ  нерадѣніе,  они  пла- 
тили разницу,  а если  не  были  настолько  состоятельны,  то  за  нихъ 
отвѣчали  ихъ  избиратели,  которымъ  при  выборахъ  внушалось 
смотрѣть,  чтобъ  ихъ  излюбленные  были  „люди  добрые,  не  воры  и 
не  бра^кнпки,  душоЕЭ  прямы  и яшвотомъ  прожигочны,  такъ  чтобъ 
имъ  можно  было  бы  вѣрить  въ  сборѣ  государевой  казны“. 

Итакъ,  по  Улоя^енію  завѣдываніе  казенными,  „ государев ыми“ 
промыслами  и пошлинами  было  возлоя^^ено  на  отвѣтственность 
городского,  посадскаго  слоя  населенія  Московскаго  государства. 
По,  отвѣчая  за  сборы  передъ  правительствомъ,  посадскіе  не  были 
вполнѣ  самостоятельны  въ  отбываніи  возлоя^енной  на  нихъ 
службы.'^Поеводамъ,  которые  со  временъ  Смуты  прочно  основа- 
лись въ  городахъ,  предоставлялось  болѣе  или  менѣе  значитель- 
ное участіе  въ  жизни  городовъ.  Воеводамъ  предписывалось  смо- 
трѣть, „чтобы  пошлины  собирались  неоплошно  съ  великимъ  радѣ- 
ніемъ“  и чтобы  сборщики  „ничѣмъ  не  корыстовались  и никому 
по  друяФѢ  и посуламъ  не  норовили“.  Воеводы  повѣряли  отчетныя 
книги  по  кабацкимъ  сборамъ,  иногда  по  тамоя^еннымъ;  не  было 
строго  опредѣлено,  кто  долженъ  преслѣдовать  контрабанду  и тай- 
ную продажу  вина;  иногда  это  лея^ло  на  обязанности  излюблен- 
наго головы,  иногда  этимъ  завѣдывалъ  воевода;  точно  такъ  же 
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устройство  таможенъ,  пазпаченіс  цѣігь  на,  вино,  ііод|)яды  на  по- 
ставку вина, — все  ото  не  было  раві’ранп’ипго  такч>,  чтобы  было 
ясно,  когда,  что  и гд1>  доляіеігь  дѣлать  ііосчюда  п когда,  голоііа. 
Мало  того,  относительно  самихъ  в[>ібо{)іплхъ  сборідикоігь  и цѣло- 
вальниковъ было,  собственно,  ікіивігі’.стію,  должеігь  ли  ііоеііода 
лично  производить  слѣдстібе,  іп,  случаѣ  подозрѣваема, го  ли- 
хоимства сборщиковъ,  и И()две})і’ать  івіиовиыха,  наказанію,  или  уке 
обязанъ  доносить  обо  всемъ  ігі>  Москву  и ждать  оттуда  слѣдова- 
теля и расііорялщнііі.  На  практикѣ  поступали  и такъ  и отак'ь. 
Воеводскій  произволъ  и бла,гоусмотр1’,ніе  іцюникали  такима,  обра- 
зомъ тысячами  лазеекті  ва>  городское  отбьивіиі(‘.  (|)инансовой  службы, 
и не  мало  угобл^.ас:[Ся  при  этомъ  воеводскій  ка,рмаіг]>. 

Люди  и н])авы  были  г])убы:  нельзя  было  и ііыборныхт^  оста- 
вить внѣ  всякаго  надзора  безъ  [)иска,  чтобы  они  „ва>  конеца>  не 
изво{)овались“;  но  п воеводы-иадзиратели,  иріѣхавиііе  ва>  города» 
со  с гариішой  привычкой  „покормиться^,  не  очень  білли.  чистоплотны 
въ  разборѣ  этихъ  кормоігі,  іг,  пользуясь  своеіі  властью,  часто  за- 
ставляли посадскихъ  людишекъ  оба»яснять,  л^луясь  ва>  Москву, 
что  недоборы  казепныха»  илателіей  „учинились  отъ  воеводскиха» 
налогъ  и ііриметовъ“.  Ва»  самомъ  устройствѣ,  способахъ  и пріемахъ 
сборовъ  было  слиткомъ  много  прорѣха»  и недоСхМотровъ,  чтобы 
преступно  настроенная  воля  могла  избѣгнуть  соблазна  и не  пополь- 
зоваться^ частью  сбора;  комбинировать  недочеты  устроііства  въ  цѣ- 
ляхъ преступной  нал^ивы  представлялось  возмол^нымъ  въ  самыхъ 
разнообразныхъ  видахъ.  Человѣкъ  грубый  и наивный  брала»  просто, 
требовалъ  лишнее,  опираясь  на  свой  кулакъ,  а человѣкъ  похитрѣе, 
облеченный  достаточной  властью,  возьметъ  да  и поставитъ  впереди 
казенныхъ  заставъ  п мытовъ  свои  собственные  подъ  видомъ  ка- 
зенныхъ п собираетъ  плателчш  съ  проѣзжаюш,ихъ.  А затѣмъ,  какъ 
легко  было  воеводѣ  всевозможными  придирками  сдѣлать  невыно- 
симой жизнь  какому-нибудь  цѣловальнику  до  такой  степени,  что 
онъ  „ охотно “ самъ  предлагалъ  покрывать  своей  рукой  прорѣхи, 
чинпхмыя  въ  казенномъ  сборѣ  жадной  дланью  воеводы.  Посадское 
городское  населеніе  чувствовало  себя  поэтому  не  очень-то  „сво- 
6одно“  и слало  въ  Москву  одну  челобитную  за  другой,  въ  надеждѣ 
полегчить  себѣ. 

Торговля,  не  Богъ  вѣсть  какая  по  размѣрамъ  и по  предме- 
тамъ, была  стѣснена  обиліемъ  всякихъ  казенныхъ  сборовъ  и на- 
логовъ, какъ  во  время  купли-продажи  на  рынкѣ,  такъ  и на  пути 
к'ь  рывку.  Послѣ  5Тложенія  было  проведено  нѣсколько  мѣръ, 
облегчаінвихъ  въ  этомъ  отношеніи  положеніе  посадскихъ.  Обиліе 
пошлинъ  замѣнила  одна — рублевая.  Въ  1667  году  былъ  изданъ 
1]овоторічни»ій  уставъ,  ограяодавшій  посадское  самоуправленіе  и 
дД»я'гельиость  по  финансовой  слул^бѣ  отъ  самоуправнаго  вмѣ- 
иытельства  і5оевод'і),  а высіиее  ((шнансовое  начальство,  назнача- 
]шіе(ч;я  обі.ікноіжвно  из'і»  московскихъ  гостей  и торговцевъ  гостиной 
и суконной  (ют(чгь,  устаіы,  освобождала»  и отъ  всякой  подвѣдом- 
ственности воеводамъ.  Тамол^енные  сборпіики  Архангельска  и еьце 
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нѣкоторыхъ  городовъ,  выходившіе  изъ  богатѣйшаго  московскаго 
купечества,  образовали  даже  родъ  коллегіи,  которой  поставлено  было 
въ  обязанность  оберегать  торговыхъ  людей  отъ  всякихъ  стороннихъ 
разорительныхъ  обидъ  и ‘вѣдать  судебную  расправу  въ  торговыхъ 
, дѣлахъ. 

Новоторговый  уставъ  указалъ  и еще  на  одно  большое  зло  въ 
жизни  города -на  его  подвѣдомственность  сразу  многимъ  централь- 
нымъ учрежденіямъ.  Новоторговый  уставъ  говорилъ,  что  хорошо 
бы  вѣдать  купцовъ  и торговыхъ  людей  въ  одномъ  нарочно  устроен- 
номъ для  того  приказѣ,  но  это  такъ  и не  осуществилось,  и посад- 
скій человѣкъ  до  самаго  конца  XVII  в.  былъ  принужденъ  пу- 
таться со  своими  дѣлишками  по  многочисленнымъ  приказамъ, 
часто  не  зная,  въ  какой  слѣдуетъ  итти:  вѣдь  каждый  городъ 
отдѣльными  сторонами  своей  жизни  тянулъ  къ  различнымъ 
приказамъ.  „Въ  разныхъ,  государь,  приказахъ  Псковъ  вѣдомъ,— 
жаловались  царю  въ  1665  г.  псковичи, — а намъ,  сиротамъ  твоимъ, 
отъ  разныхъ  приказовъ  тягость  не  въ  мѣру...  Лучше  бы  показа- 
лося  и напрасныхъ  обидъ  и разоренія  не  было,  когда  бъ  доходы 
денежные  и хлѣбные  Псковскаго  государства  въ  одномъ  приказѣ 
вѣдались^...  Такія  же  жалобы  шли  и изъ  другихъ  городовъ.  Пра- 
вительство отвѣтило  на  нихъ  тѣмъ,  что  важнѣйшіе  сборы,  пошлин- 
ные и питейные,  подчинило  контролю  одного  только  приказа,  а 
вскорѣ  послѣ  этого  устранило  воеводъ  и всякихъ  приказныхъ 
людей  отъ  вмѣшательства  въ  сборы  податей  въ  городахъ.  Это 
устраненіе  казенныхъ  наблюдателей  и контролеровъ  на  мѣстахъ 
должно  было  повести  за  собой  усиленіе  надзора  за  общинами  изъ 
Москвы  съ  ея  приказами.  Намѣчалась,  слѣдовательно,  необходи- 
мость точно  опредѣлить  взаимоотношенія  посадскихъ  общинъ  и 
приказовъ. 

Всѣ  эти  мѣры  московскаго  правительства  ХУЛ  в.  преслѣдо- 
вали одну  цѣль — добиться  возможности  имѣть  наибольшую  пол- 
ноту сборовъ,  съ  тѣмъ  однако,  чтобы  посадскія  общины  „не  исте- 
рялись“,  т.-е.  не  разорились.  До  сознанія,  что  платежныя  спо- 
собности населенія  подымаются  п гибнутъ  не  отъ  лучшихъ  или 
худшихъ  пріемовъ  сбора,  а отъ  подъема  состоятельности  населе- 
нія, еле  додумывалось  въ  лицѣ  лучшихъ  своихъ  представителей 
московское  время.  Для  московскаго  правительства  торговля  и 
промыслы  посадскихъ  являлись  только  средствомъ  увеличенія  ка- 
зенныхъ доходовъ.  Промышленная  и торговая  дѣятельность  была 
обложена  тяжелыми  сборами;  отдача  на  откупъ  отдѣльныхъ  до- 
ходныхъ статей  съ  запрещеніемъ  разрабатывать  эти  статьи  кому 
бы  то  ни  было,  кромѣ  откупщиковъ,  тормозила  проявленіе  частной 
дѣятельности  и убивала  всякутз  энергію.  Иностранцы,  англичане 
й голландцы,  пользуясь  привилегіями,  захватили  въ  свои  руки 
почти  всю  оптовую  торговлю  русскимъ  сырьемъ  въ  обмѣнъ  на 
произведенія  западной  фабрики.  Это  обстоятельство  накладывало 
второй,  не  менѣе  тяжелый  гнетъ  на  развитіе  промышленности  въ 
Москвѣ,  дѣлая  ненужныхмъ  появленіе  фабрикъ  въ  Москвѣ  при 
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дешевизпѣ  безпотіілипно  ввозвмых'ь  иностралпіых'ь  ііродуішлгь. 
Домашнее  хозяйство  ді)(яяіе-русскаго  человѣка  вооб]Ц(‘  рГ.дкооб|)а- 
щалось  па  рьшоігь  за  чѣм']>-ішбуді>  іі  ста])алос]>  іісе  нужное  г/ь  домѣ 
дѣлать  у себя  дома  своими  средствами, — на  развитіе  и]юмыслов']. 
II  ремеслъ  это  тол^е  не  могло  дѣГістіюват].  ободрякяцима,  обра- 
зомъ. Поэтому  лшть  только  ремесломъ  или  тоі)говлеЙ  ііосадскіГі 
человѣкъ  ХѴТТ  в.  не  могъ,  и значительная  часть  иосадскиха> 
занималась  земледѣліемъ.  Тогдашніе  города,  не  исклк^чая  Москвіл 
съ  ея  мельницами  но  Недлинной,  полями  и огородами  сі)еди  го- 
рода, по  внѣшнему  виду—  большія  деревни. 

Къ  началу  царствованія  Петра  Великаго  все  ггь  посадѣ  на- 
ходилось въ  томъ  л^е  пололшніи,  какъ  при  его  братѣ  п отцѣ.  Ни 
одно  изъ  золъ,  препятствовавшихъ  развиваться  посаду  вт>  то];)гово- 
промышлепную  общину,  крѣпкую  сама  въ  себѣ,  своей  внутрен- 
ней сплоченностью,  опредѣленнымъ  отношеніемъ  одна  къ  другой 
п всѣхъ  вмѣсті^  къ  объединяющему  ихъ  центру,  не  было  устра- 
нено. Потребности  общества  не  увеличились:  оно  не  стало  богаче, 
и попрежнему  земледѣліе  въ  городахъ  соперничало  съ  промышлен- 
ностью, какъ  занятіе  посадскихъ;  попрелшему  не  существовало  хоть 
сколько-нибудь  сносныхъ  путей  сообщенія,  попрелшему  обыватель 
стремился  всѣ  своп  неслол^ныя  нулщы  отбыть  домашнимъ  трудомъ 
своимъ  собственнымъ  и своихъ  семейныхъ.  Ршнкуренція  иностран- 
цевъ сказывалась,  полаілуй,  еще  сильнѣе,  потому  что,  благодаря  во 
многомъ  общенію  съ  иностранцами,  у людей  концаХѴПв.  образова- 
лись нѣкоторые  вкусы  и потребности  въ  такихъ  предметахъ  промы- 
піленности,  какихъ  не  создавала  отечественная  техника,  п иноземные 
купцы  были  единственнымъ  источникомъ  удовлетворенія,  новыхъ 
потребностей.  У русскихъ  купцовъ  силъ  не  хватало  бороться  съ  бога- 
тыми компаніями  иноземцевъ.  Попрелшему  посадскіе  люди  лгалова- 
лпсь  на  „всякіе  большіе  убытки  и разоренія“  отъ  сильныхъ  людей, 
какъ  приказныхъ,  такъ  и своей  братіи  излюбленныхъ.  Попрежнему 
тяжки  и несносны  были  казенные  платежи,  и попрежнему  въ  ре- 
зультатѣ посадскіе  людишки  брели  розно,  бѣжали  съ  посадовъ, 
несмотря  на  строжайшія  запрещенія  и угрозы  смертной  казнью 
пойманному  бѣглецу. 

Меледу  тѣмъ  нулщы  государства  во  время  Петра — тѣ  же,  что 
и при  его  преемникахъ;  при  немъ  эти  нужды,  особенно  вѣковѣч- 
ная нулща  въ  деньгахъ,  возрастаютъ  до  крайности.  Азовскіе  по- 
ходы, постройка  флота,  устройство  новой  арміи,  война  со  Шве- 
ціей— все  это  требуетъ  громадныхъ  средствъ.  Но  главные  постав- 
щики средствъ  въ  казну  п ея  довѣренные  чиновники  по  сбору — 
посадскіе  люди — страшно  „исхудали",  правда,  не  до  такой  сте- 
пени, чтобы  улсь  ничего  не  платить  въ  казну,  потому  что  сборы 
іісе  ж(}  поступали.  Но  какъ  выяснить,  что  они  еще  могутъ  пла- 
тит]>,  ири  'і'акоіі  безтолочи,  которая  супщствуетъ  во  взаимныхъ  от- 
ноііичпях'ь  мѣстиі,іх'і>  мі^ювъ  и центральнаго  правительства'^  Зна- 
чить, на;  і.о  шиісти  какой-нибудь  порядокъ  въ  эти  взаимоотношенія. 
1 марта  іооь  г.,  въ  отсутствіи  царя,  бывшаго  за  границей,  по- 


явился  указъ,  въ  которомъ  подтверждалась  отмѣна  вмѣшатель- 
ства воеводъ  въ  денежные  сборы  съ  посадскихъ  людей  и поруча- 
лось собирать  государевы  доходы  „самимъ  тѣхъ  городовъ  земскимъ 
старостамъ  и волостнымъ  судейкамъ  и цѣловальникамъ  въ  зем- 
скихъ избахъ  мимо  воеводъ  и приказныхъ  людей,  за  выборомъ 
всѣхъ  градскихъ  и уѣздныхъ  людей“...  „И  въ  прошлыхъ  годахъ 
того  сбору  имъ,  воеводамъ,  вѣдать  не  велѣно  жъ  для  того,  что 
по  ихъ  воеводскимъ  прихотямъ  были  многіе  съ  посадскихъ  людей 
и съ  уѣздныхъ  крестьянъ  ненадобные  сборы  и дерясаны  въ  рас- 
ходѣ на  ихъ  прихоти,  и тѣми  своими  прихотями  и сборами  они, 
воеводы,  настояіціе  денежные  сборы  останавливали  и запускали 
многую  доимку 

По  возвращеніи  изъ-за  границы,  Петръ,  насмотрѣвшись  на 
голландскихъ  и нѣмецкихъ  бюргермейстеровъ  и существовавшіе 
тамъ  городскіе  распорядки,  издалъ  въ  январѣ  699  г.  два  указа, 
касающіеся  устройства  управленія  городовъ  въ  Россіи.  По  этимъ 
указамъ  земскіе  старосты,  тамоя^енные  и кабацкіе  головы  были 
переименованы  на  голландскій  манеръ  въ  зрмскпхъ  бурмистровъ 
и таможенныхъ  и кабацкихъ  бурмистровъ,  причемъ  въ  Москвѣ 
учреждалось  особое  присутственное  мѣсто— бу рмпстерская  палата, 
которой  подчинялись  земскія  избы  всѣхъ  городовъ;  эти  земскія 
избы  должны  были  замѣнить  собой  приказныя  избы  и воеводъ. 
Въ  бурмистерскую  палату  предлагалось  гостямъ,  гостиной  сотнѣ 
и всѣхъ  сотенъ  и слободъ  посадскимъ  и купецкимъ  и промы- 
шленнымъ людямъ  выбрать  межъ  себя  погодно,  т.-е.  на  годичный 
срокъ,  изъ  гостей,  изъ  гостиной  сотни  и изо  всѣхъ  сотенъ  и 
слободъ  добрыхъ  и правдивыхъ  людей,  кого  они  межъ  себя  и по 
скольку  человѣкъ  похотятъ;  и быть  тѣмъ  выборнымъ  бурмистрамъ 
у дѣлъ  и сборовъ,  перемѣняясь  погодно,  а изъ  нихъ  по  одному 
человѣку  быть  въ  первыхъ,  сидѣть  по  мѣсяцу  президентомъ“... 
Подобнымъ  же  образомъ  были  устроены  и земскія  избы  по  горо- 
дамъ. Съ  17  ноября  1699  года  бурмистерскую  палату  приказано 
было  именовать  ратушей,  причемъ  особымъ  указомъ  ратушѣ  жа- 
ловалась печать,  на  которой  были  изображены  „вѣсы  изъ  облака 
въ  держащей  рукѣ,  да  зрительное  око,  а кругомъ  подпись:  правда 
на  нюже  око  державствующаго  зрптъ“. 

По  смыслу  указа  ратушѣ  предстояло  быть,  во-первыхъ,  тѣмъ 
„пристойнымъ  приказомъ,  вѣдающимъ  всего  Московскаго  госу- 
дарства посадскихъ  и купецкихъ  людей  и чернослободцевъ“,  о 
созданіи  котораго  мечталъ  Новоторговый  уставъ  1667  г.;  ратуша 
является,  слѣдовательно,  учрежденіемъ  государственнымъ,  цен- 
тральнымъ, объединяющимъ  въ  себѣ  все  управленіе  городскимъ 
торгово-промышленнымъ  населеніемъ  Россіи.  Съ  другой  стороны, 
ратуша  являлась  для  Москвы  зем;кой  избой.  Ратуша  замѣнила 
собой  всѣ  тѣ  разные  приказы,  въ  которыхъ  до  того  вѣдались  го- 
рода; ратуша  стала  вѣдать  все  торгово-промышленное  населеніе 
страны  въ  его  расправныхъ,  челобитныхъ  и купецкихъ  дѣлахъ, 
являясь  мѣстомъ  верховнаго  суда  и управы  всѣхъ  городовъ;  зем- 
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скія  избы  по  городамъ  стапотшлпсъ  такими  же  мѣстами  суда  и 
расправы  для  обывателей  своего  города;  па  волокиту  своих'і. 
земскихъ  избъ  обілиатсмги  моглтг  жалоиатьсѵя  в'ь  ратушу,  кото[)0^1 
прямо  иодчипепы  білли  земскія  избы  вс/1'»Х'ь  городоігь;  всѣ  ио- 
шлипы,  сборы,  государевы  доходы  собирал исі>  на  мЬстаха»  земскими 
доляліостпыми  лицами,  та,моллчпгыміт  и кабацкими  бурмистрами,  и 
сдавались  ими  земскому  бурмист[)у  въ  3(;мскоіі  избѣ.  ^ кемскій  бур- 
мистр'і>,  собравъ  всѣ  доходт.т  и подати,  оти[)авлялт,  иха.  кь  Москву, 
въ  ратушу.  Сборы  долялгы  были  достав, :гяті>сіг  в'ь  Москиу  т[)И  раза 
въ  года,:  въ  мартѣ,  маѣ  и ноябрѣ.  По  окоичапітт  каѵкдаго  года  та- 
мол^еппые  и кабацкіе  бурмііст[)Ы  сами  долллил  бі.іли  являться  въ 
Москву  со  своими  отчетными  книгами,  скрѣпленными  ио  листама> 
зехмекими  бурмігстрами;  везли  они  са>  собоГі  и остаточныя  суммы 
въ  мѣликахъ  за  иечаті>іо  земской  избы.  Представленныя  книги  и 
отчеты  повѣрялись  въ  ратушѣ,  и если  по  книгамт>  ві.іходила  не- 
доимка, то  ее  тутъ  л^е  взыскивали  съ  виновнаго  сборщика:  ста- 
вили его  на  правел^ъ  и въ  теченіе  :\іѣсяца  калщое  утро  выкола- 
чивали изъ  его  икръ  недоимку;  если  выстав, лепные  на  правежъ 
почему-либо  не  могли  заплатить  влз  теченіе  мѣсяца,  то  ихл>  высы- 
лали на  мѣста  ихъ  л^ительства  и и])едтіисьтвали  земским^і»  бурми- 
страмл>  взыскать  недоимку  съ  имущества  неисправнаго  сборщика; 
если  у него  имущества  не  оказывалось,  то  слѣщуемуіо  сумму  со- 
бирали по  раскладкѣ  со  всѣхъ  посадскихъ,  выбравшихл^  вл>  сбор- 
щики неисправнаго  человѣка;  въ  случаяхъ  недоставки  сборовъ  въ 
законные  сроки  съ  бурмистровъ  взыскивался  иітра())Л^  — 1о7о  со 
всей  суммы  слѣдуемаго  съ  данной  імѣстностп  дохода. 

Такое  устройство  отчетности  в'ь  сборахъ  даетъ  наилучшее  пред- 
ставленіе о цѣляхл>  и характерѣ  новаго  учрелгденія— оно  по  пре- 
имуществу являлось  фіінапсовтлмъ  учреладеніемъ  и менѣе  всего 
возникло  для  устройства  и упорядоченія  мѣстнаго  управленія. 
Закрѣпощенному  еще  Улолшпіемъ  царя  Алексѣя  на  финансовую 
службу  городскому  населенію  АІосковскаго  государства  учрежденіе 
ратупш  п земскихъ  избъ  облегчало,  въ  смыслѣ  большаго  удобства, 
лишь  отбываніе  слул^бы,  но  не  создавало  никакой  другой  внутрен- 
ней организаціи  посадскихъ  общинъ,  не  облегчало  самаго  тягла. 

Мало  того,  въ  указѣ  сначала  предоставлялось  посадамъ  при- 
нять новое  устройство  п освободиться  при  отбываніи  своей  слулхбы 
отъ  начальства  воеводъ,  лишь  „буде  они  похотятъ“,  причемъ  ука- 
зывалось, что  оі  воболщеніе  отъ  воеводскихъ  „обидъ  и налоговъ,  и 
П()бО|)ОІГІ),  и взятковъ“  молпю  получить  лишь  при  условіи  платить 
В'Ь  іаізиу  всѣ  оклады  въ  двойномъ  противъ  прелшяго  размѣрѣ.  Го- 
|)Олд  очеіи>  задумались,  какъ  имъ  отнестись  къ  этоіі  „милости  и 
иризр'1ліііо“.  Одиннадцать  городовъ  согласились  па  двойной  плателѵъ 
и выбргыи  бурмистровъ;  двадцаи/  шесть  городовъ  бурмистровъ 
ы.ібра.іи,  но  об'ь  уд, военіи  и,]гател;еіі  умолчали;  десять  го})одовъ  бур- 
.мнс'іров'ь  ві.ібрали,  но  илалміть  сборы  въ  двойномъ  иротіпгь  п})ел:- 
няго  ра,:{М'1>рѣ  откизн. ііісь;  т[)и  города  двоііныя  подати  отказались 
ила'гить,  а относчітелі.но  буіімистров'ь  ш)  сказали  ни  да  ни  нѣтъ; 
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девятнадцать  городовъ  изъ  страха  увеличенія  размѣра  пода- 
тей отказались  отъ  выбора  бурмистровъ  и высказались  за  сохра- 
неніе воеводъ.  Такимъ  образомъ  изъ  семидесяти  городовъ  только 
одиннадцать  безусловно  приняли  правительственное  предлоя^еніе, 
а остальные  или  отказались,  или  приняли  условно.  Тогда  только 
правительство,  отказавшись  отъ  увеличенія  плате^кей,  сдѣлало  обя- 
зательнымъ новое  устройство  и ввело  его  во  всѣхъ  городахъ. 

Отмѣна  воеводъ  происходила  съ  большими  затрудненіями.  По- 
чему-то при  указѣ  о введеніи  новаго  устройства  не  было  сказано, 
кому  отмѣняемые  воеводы  должны  сдать  до  личность.  „Ружейную  и 
пороховую  казну  тако  жъ  и приказную  избу  и указныя  грамоты  и 
всякія  дѣла  сдать  кому?— спрашиваетъ  сольвычегодскій  воевода. — 
Выборные  же  всякихъ  дѣлъ  не  принимаютъ,  и мнѣ  отъ  Соли-Вы- 
чегодской  о съѣздѣ  не  наипсано“.  Подобные  запросы  писали  въ  Мо- 
скву и воеводы  другихъ  городовъ.  Вознпкали  споры  и недоразумѣнія 
среди  старыхъ  и новыхъ  властей.  Во  многихъ  м'Ьстахъ  воеводы  не 
давали  бурмистрамъ  ни  документовъ  ни  людей  и сами  продолжали 
вѣдать  сборы.  Въ  другихъ  мѣстахъ  нападаюи^ей  стороной  явля- 
лись бурмистры,  спѣпіпвитіе  устранять  ненавистныхъ  или  сильно 
досадившихъ  населенію  воеводъ.  Въ  Яранскѣ  бурмистры  воеводу, 
какъ  онъ  яѵаловался,  „отъ  судныхъ  и расправныхъ  и отъ  розыск- 
ныхъ и отъ  всякихъ  дѣлъ  отказалп“.  Въ  Вяткѣ,  какъ  доносилъ 
воевода,  горожане  „учинились  непослушны^  и,  придя  на  воевод- 
скій дворъ,  „со  многимъ  невѣжествомъ"  отказали  воеводѣ  въ  го- 
довомъ всякомъ  хлѣбѣ  и конскихъ  кормахъ;  желая,  очевидно,  ско- 
рѣе выжить  воеводу  изъ  города,  вятскіе  бурмистры  распорядились 
продавать  на  рынкѣ  воеводѣ  и его  слугамъ  все  „дорогою  цѣною", 
„хотя  меня, — прибавляетъ  воевода, — конечно  разорить  и съ  домиш- 
комъ и съ  людишками  голодомъ  уморить"...  Только  въ  январѣ 
1700  г.  спохватились  въ  Москвѣ  и издали  распоряженіе  воеводамъ 
и приказнымъ  людямъ,  гдѣ  они  еіце  оставались,  не  быть. 

Понемногу  новое  центральное  учрежденіе  устроилось,  разме- 
жевалось съ  большой  казной  и ириказа^ни,  получило  свое  по- 
мѣщеніе и составъ  служащихъ.  Какъ  финансовое  учрежденіе, 
ратуша  была  подчинена  большой  казнѣ,  сама  же  вѣдала  земскія 
избы  всѣхъ  городовъ.  Новое  устройство,  проникнутое  однимъ  же- 
ланіемъ— лучше  устроить  финансовую  службу  города,  смотрѣло 
на  городскихъ  обывателей  по-старому,  какъ  на  тяглецовъ,  обязан- 
ныхъ нести  извѣстнаго  рода  повинности  для  удовлетворенія  нуя^дъ 
казны  и правительства.  Съ  этой  точки  зрѣнія  всѣ  выборные  пред- 
ставители городовъ — тѣ  л^е  правительственные  слулиглые  люди, 
обязанностью  которыхъ  являлось  блюсти  государственные  интересы, 
а не  интересы  избравшаго  ихъ  населенія.  Государство,  заинтере- 
сованное исключительно  въ  полнотѣ  казенныхъ  сборовъ,  требовало, 
чтобы  обыватели  выбирали  ему  на  службу  людей  добрыхъ,  про- 
лшточныхъ,  имущества  которыхъ  хватало  бы  на  покрытіе  всегда 
могущихъ  случиться  недоборовъ.  Тамъ,  гдѣ  на  посадѣ  не  оказы- 
валось людей  пролшточныхъ,  а жили  все  людишки  худые  и скуд- 
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тіые,  тамъ  и аемскихъ  избъ  съ  ві.іборптши  бурмистрами  ітс  воппи- 
кало;  во  всей  Сибири,  гдѣ  гоуюдское  паселеііі(‘  бі,іло  оиепі,  невиа- 
чительпо  и „скудно  животами“,  не  были  введены  новыя  учрежд(‘иія 
и оставлены  ире.жпіе  воеводы. 

II  правительство  Петра  въ  опіісілваелюе  ву)еми  і;с(іцѢло  продол- 
жаетъ политику  ХѴП  вѣка  ио  отношенію  къ  городскимъ  обыватс^лям'ь. 
Затиітересованное  въ  полнотѣ  податныхъ  сбоу)Овт>,  оно  зорко  слѣ- 
дило за  тѣмъ,  чтобы  посадскіе  не  бросали  тягла,,  и сту)емилось  за- 
писать БЪ  тягло  всѣхъ,  кого  мояшо:  иосадскихя,  запретили  б[)ать 
на  какую-либо  казеннув.)  службу;  безпокоясь  о иу)Омыслах'ь  посад- 
скихъ, какъ  источникѣ  ихъ  илателшой  силы,  иу)авительство  Петра 
прибѣгло  къ  старой  мѣузѣ:  запрещенію  торговать  іг  иромглиі- 
лять  на  посадахъ  людямъ  другихъ  чиповъ,  хотя  бы  они  и со- 
стояли городскими  обывателями;  такъ,  запрещено  было  торговать 
стрѣльцамъ. 

Но  зти  правительственныя  мѣры,  стремившіяся  деугжать  го- 
родскихъ обывателей  вкупѣ,  не  могли  смягчить  общаго  гнета,  вы- 
текавшаго изъ  общаго  положенія  дѣла  въ  странѣ. 

Начавъ  войну  со  Швеціей,  Петръ  очутился  въ  очень  неза- 
видномъ денея^номъ  полоя^еніи.  Казна  была  пуста.  Рядт>  мѣръ,  на- 
правленныхъ къ  тому,  чтобы  пополнить  ее,  мало  достигалъ  цѣли: 
деньги  таяли,  какъ  снѣгъ.  Изъ  всѣхъ  мѣръ  для  накопленія 
средствъ  самой  падежной  оставалась  одна  — увеличеніе  размѣ- 
ровъ податного  сбора.  Тягло  посадскихъ  все  увеличивалось,  нату- 
ральныя повинности  тоя^е  все  возрастали:  война  брала  съ  посад- 
скихъ людьми,  деньгами,  хлѣбомъ,  скотомъ;  посадскихъ  гнали  на 
постройку  Петербурга,  на  устройство  гавани  въ  Ревелѣ  и на  Кот- 
линѣ  островѣ,  на  постройку  кораблей  сначала  въ  Воронея^ъ,  а по- 
томъ на  олонецкія  верфи  и на  Неву;  немало  рабочихъ  рукъ  тре- 
бовало укрѣпленіе  Азова  и работы  на  каналахъ;  посадскіе,  затѣмъ, 
должны  были  населять  Петербургъ  п Кронштадтъ,  переселяться  въ 
Ригу,  у себя  дома  отводить  постой  полкамъ, — все  это  тяжкимъ  бре- 
менемъ ложилось  на  городское  населеніе,  іі  посадскіе  бѣжали,  кто 
куда  могъ,  съ  своего  посадскаго  тягла.  В'М^ТІЗ  году  оберъ-фискалъ 


I Нестеровъ  въ  своемъ  донесеніи  царю  рисуетъ  безотрадную  картину 
бѣгства  посадскихъ  съ  тягла:  „Иные  купцы, — говоритъ  онъ,— от- 
\быітя  платея^ей  и постоевъ,  покинувъ  пли  распродавъ  бѣломѣст- 
цамъ (лю7щмъ,  свободнымъ  отъ  казенныхъ  платежей)  въ  слободахъ 
Я'Мілища  свои,  разошлись  въ  другіе  чины:  въ  артиллерію,  въ  из- 
вощики и воротники,  такъ  же  записались  въ  Покровское  и Тай- 
нинское (дворцовыя  села),  отдались  въ  заемщину  разныхъ  господъ 
на  дво|)ы  ихъ  московскіе  тг  загородные...  Кромѣ  того,  живутъ  въ 
защіыі’»  и закладѣ  у разныхъ  людей,  будто  бы  за  долги;  другіе 
иод.лгнюм'ь,  будто  бы  за  скудостью  и болѣзнями,  въ  богадѣльни 
вошли,  иные  разошлисл>  на  заводы  и промыслы  въ  приказчики  и си- 
;гі>льцы  и [)аботники,  ]Н‘Смот[)я  на  то,  что  свое  имѣніе  довольное 
имѣюгь“.  >']’ііет(яіны(‘,  непомѣрными^  сборами дотк|)ывали  щсякую 
• іазейку,  помощью  ісотороіі  моя^но  было  бы  отбытыіодатей  и службъ. 
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богачи  записывались,  напримѣръ,  за  взятку  кому  слѣдуетъ,  въ 
придворные  истопники,  которые  были  свободны  отъ  податей. 

Правительство  отвѣчало  на  это  бѣгство  тѣми  я^е  мѣрами,  что 
и въ  ХѴІІ  в.,  всячески  задерживая  у тягла  еще  не  разбѣяіа- 
вшихся  и возвращая  насильно  тѣхъ  бѣглецовъ,  которыхъ  ему  уда- 
валось открыть.  Но  эти  мѣры  приводили  къ  тѣмъ  же  результа- 
тамъ, что  и при  отцѣ  Петра:  отдѣльные  бѣглецы  водворялись  на 
тягло,  отдѣльнымъ  лицамъ,  благодаря  тѣмъ  или  инымъ,  близко 
задѣвшимъ  ихъ  мѣрамъ  правительства,  не  удавалось  отбыть  отъ 
тягла,  но  все  и всѣ  въ  посадѣ  готово  брести  розно,  воспользова- 
вшись малѣйшимъ  послабленіемъ  или  недосмотромъ  правительства. 
Новыя  городскія  установленія  съ  ратушей  во  главѣ  тоже  не  вно- 
сили ничего  скрѣпляющаго  въ  рыхлую  массу  посадскаго  населе- 
нія. Правда,  они  устранили  большое  зло  въ  посадской  жизни:  само- 
управство воеводы  и его  приказной  избы,  но  устраненное  зло  не 
было  замѣнено  чѣмъ-либо  по  существу  новымъ.  „Земскія  избы, — 
говоритъ  проф.  И.  Дитятинъ, — учрежденіе,  отличное  отъ  прежняго 
лишь  по  формѣ,  по  составу  онѣ — тѣ  же  приказныя  избы,  лишь 
выборныя;  какъ  приказныя,  такъ  и замѣнившія  ихъ  по  отношенію 
къ  посадскимъ  и вообще  торговымъ  людямъ  земскія  избы  одина- 
ково чужды  интересамъ  мѣстныхъ  общинъ,  одинаково  тѣ  и другія 
на  службѣ  у правительства,  а не  при  защитѣ  интересовъ  своихъ 
избирателей,  и тутъ  и тамъ  сидятъ,  собственно,  тѣ  же  люди,  люди 
одинаковаго  склада  и образа  мыслей,  и въ  результатѣ  новыя  учре- 
жденія такое  же  тяжкое  бремя  для  посада,  какъ  воевода  съ  при- 
♦^азной  избой.  Устройство  новыхъ  учрежденій  ничѣмъ  не  ограждало 
обывателя  отъ  произвола;  правительство,  озабоченное  лишь  пра- 
вильнымъ и полнымъ  сборомъ  податей,  только  на  эту  сторону  дѣла 
обратило  серьезное  вншліаніе,  только  эту  сторону  своихъ  интере- 
совъ обставило  кое-какими  гарантіями.  Особенное  вниманіе  было 
обращено  на  устройство  возможно  полной  и строгой  отчетности  и 
отвѣтственности  въ  сборахъ  бурмистровъ  земскихъ,  кабацкихъ  и 
таможенныхъ.  Все  это  кое-какъ  ограждало  интересы  казны,  но  ин- 
тересы обывателя  предоставлялись  въ  полное  распоряженіе  сбор- 
щиковъ, выбранныхъ,  правда,  обывателями,  но  отвѣтственныхъ  пе- 
редъ правительствомъ". 

Не  прошло  и года  со  дня  установленія  земскихъ  избъ,  какъ 
изъ  посадовъ  посыпались  жалобы,  ярко  свидѣтельствовавшія 
о живучести  стараго  зла,  о томъ,  что  попрежнему  всѣ  „воров- 
ство чинятъ".  Въ  городѣ  Веневѣ  земскій  староста  съ  товари- 
щами „отставили"  только-что  выбранныхъ  кабацкихъ  и тамо- 
женныхъ бурмистровъ  „за  то,  что  избранники  ничего  старостѣ  съ 
товарищи  не  дали";  выбранные  новые  бурмистры  не  замедлили 
внести  строгому  излюбленому  начальству  по  120  руб.  на  тогдаш- 
нія деньги,  т.-е.  по  1.080  руб.  на  наши!  Съ  кого  сборщики  дол- 
жны были  получить  этотъ  свой  невольный  расходъ?  Конечно,  съ 
обывателя  и съ  казны,  когда  представится  случай  надуть  ее  без- 
наказанно. И вотъ  головы  даютъ  торговымъ  людямъ  „выписки", 
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т.-е.  квіттаиціи  въ  уплатѣ  ими  торговыхъ  погилипъ,  а въ  кпиги 
эти  уплаты  пе  заносятъ.  Но  вѣдь  книги  надо  іірсдетп влить  наѵн- 
дый  годъ  въ  ратушу?  Л ихз,  іі[)осто  но  тір(здставлиюгі>:  „кнпг'ь 
московскія  тамолши, — доносили.  ца[)іо  инсіі(я:то|гь  ратуши  Ку[)ба- 
товъ  въ  1705  г., — ІЮ  сей  годи,  въ  ратушу  не  взято,  и Пурмистрі.! 
не  считанрл  и премнопш  есть  доимка,  ви.  чеми.  усмот[)ѣли>  я,  что 
ихъ  милость,  бурмиет})Ы,  /іругъ  Д|)угу  тяготы  носятъ...  Оти.  бурми- 
стровъ премногія  явились  кралиг  вашея  казны“...  Книги  ио’  сбо- 
рамъ ведутся  фальшиво,  „съ  великимъ  небрела‘ні(‘.мъ“.  „Кй-ей,  го- 
сударь,— пишетъ  Курбатовъ, — превеликое  чинится  на  Москви'.  и 
въ  го])Одахъ  въ  сбо|)а,хъ  воу)овство“. 

Приказные  ратуши  и земскихъ  изби.,  набранные  изи.  тѣхи.  л"ю 
подьячихъ,  которые  въ  ХЛНІ  в.  прославили  себя  „несытостыо“  и 
„скорымъ  п[)0стираніемъ  руки,  ко  взяткамъ“,  конечно,  пе  оставили 
своихъ  обычаевъ  въ  этомъ  отношеніи  и на  слулабѣ  каки,  въ  [)а- 
тушѣ,  такъ  и въ  земскихъ  избахи..  Курбатови.  назт.іваетъ  ихъ  пре- 
великими ворами,  беруіцими  иремногія  взятки.  ]]ъ  Ярославлѣ  было 
„сыскано“,  что  земскіе  бурмист[)ы  украли  40.000  рублей  казеннаго 
сбора,  а псковскіе  излюбленные  ирика[)манили  90.000  руб.  Изъ 
всѣхъ  городовъ  шли  лтлобы  на  злоупотребленія  и воровство,  на 
притѣсненія  при  раскладкѣ  „полшточными“  людьми,  т.-е.  натібо- 
лѣе  состоятельными  и вліятелыіьши,  лккдей  малоіяочныхъ  и убо- 
гихъ; на  этихъ  послѣднихъ  міроѣды  старались  взвалить  наиболь- 
шую часть  платежей.  Петръ  отвѣчалъ  на  эти  „неиотребства“  су- 
ровыми мѣ.рами:  уличенные  взяточники  получали  кнутъ  и плети, 
лишались  имуіцества,  шельмовались,  ссылались  на  работы  въ 
Азовъ  и на  галеры,  платились  даже  ллгзыью. 

Въ  силу  всѣхъ  этихъ  обстоятельствъ  Петръ,  пе  имѣя  къ  тому 
же  и времени  для  выработки  новаго,  лучшаго  устройства  посад- 
скаго быта,  начинаетъ  понемногу  возвращаться  на  прежнее,  снимая 
постепенно  съ  земскихъ  избъ  и ратуши  одну  за  другой  ихъ  обязанно- 
сти по  сбору  податей  и повинностей  и отдавая  ихъ  учрежденіямъ  ста- 
раго типа.  Прежде  всего  съ  ратуши  снимаются  и переводятся 
въ  новыя  канцеляріи  сборы,  не  имѣвшіе  прямого,  непосредственнаго 
отношенія  къ  торговлѣ;  крѣпостные  сборы  и печатныя  пошлины, 
напримѣръ,  отчисляются  въ  стрѣлецкій  и печатный  приказы;  сборы 
съ  рыбныхъ  лове  ль,  мельницъ  и бань  отошли  въ  ижорскую  кан- 
целярію къ  ^Геншпкову,  занятому  въ  то  время  устройствомъ  отнятой 
у шведовъ  Пнгерманландіи.  Самое  производство  этихъ  сборовъ 
остава^тгось  попреяѵнему  обязанностью  бурмистровъ,  только  деньги 
они  стали  отправлять  не  въ  ратушу,  а въ  указанные  приказы.  Въ 
заботахъ  побороть  зло,  Петръ  въ  нѣкоторыхъ  мѣстахъ  поііробовалъ- 
было  снова  возложить  обязанность  сбора  на  воеводскія  приказныя 
избы,  но  это  все-таки  оказалось  худшимъ  изъ  двухъ  золъ:  прііказ- 
ні.и;  стали  чинить  такое  нерадѣніе,  что  сборы  очень  скоро  стали 
опять  обязанностью  бурмистровъ. 

ІП.  1705  году  Петръ  рѣшилъ  создать  при  ратушѣ  и земскихъ 
избах'ь  /і.оляиюсть  особаго  наблюдателя  и инспектора,  который 
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былъ  бы  независимъ  отъ  всякаго  мѣстнаго  начальства  и непосред- 
ственно доносилъ  бы  ему  самому  о всѣхъ  замѣченныхъ  имъ  не- 
порядкахъ. Инспекторомъ  былъ  назначенъ  Алексѣй  Курбатовъ, 
изобрѣтатель  гербовой  бумаги  и авторъ  многихъ  прибыльныхъ 
казнѣ  предлоя^еній  и проектовъ;  назначеніе  этого  прибыльщика 
въ  инспекторы  опредѣляетъ  задачу  новой  должности:  Курбатовъ 
долженъ  по  указу  „разсмотрѣть  ратушу  .московскую  со  всѣми  ея 
околичностями причемъ  Курбатову  предоставляется;  право  въ 
случаѣ,  „если  кто  изъ  бурмистровъ  явится  въ  какомъ  воровствѣ, 
и на  тѣхъ  порочныхъ  мѣсто  выбирать  бурмистровъ  немедленно 
иныхъ“.  Тогда  же  публикуется  указъ,  обращающійся  ко  всѣмъ 
подданнымъ  съ  призывомъ  доносить  на  замѣченныя  кѣмъ-либо 
злоупотребленія,  причемъ  доносителямъ  о воровствахъ  земскихъ 
выборныхъ  обѣщается  вознагражденіе— имущества  проворова,- 
вшагося  излюбленнаго  человѣка  и награда  въ  видѣ  вотчины;  хо- 
лопамъ за  правильный  доносъ  даровалась  свобода;  недоносителямъ, 
буде  выяснится,  что  они  знали  о воровствѣ,  но  молчали,  указъ 
грозитъ  наказаніемъ,  „яко  утайщикдмъ“.  Это  созданіе  инспекціи 
надъ  ратушей  отдавало  ее  въ  распоряженіе  одного  'человѣка  и 
подрывало  въ  основѣ  ея  значеніе,  и безъ  того  довольно-таки  при- 
зрачное, какъ  органа  самоуправленія. 

Еще  раньше  нарушена  была  цѣльность  устройства  посадскаго 
быта:  изъ  вѣдѣнія  і/рачу ши  изъяли  цѣлый  рядъ  городовъ  и 
посадовъ,  приписавъ  ихъ  къ  корабельнымъ  верфямъ  на  Свири  и 
на  Лодейномъ-Полѣ.  „Тѣхъ  городовъ  воеводы“,  по  указу,  должны 
были  во  всемъ  слушать  начальника  верфей  кн.  А.  Д.,  Меншикова; 
всѣ  сборы  съ  этихъ  городовъ  поступали  непосредстьенно  въ  руки 
Меншикова;  рядъ  городовъ  приписали  потомъ  къ  липецкимъ 
и кузьминскимъ  желѣзнымъ  заводамъ;  на  содержаніе  арміи,  дѣй- 
ствовавшей подъ  Петербургомъ  и въ  Финляндіи,  организовали  въ 
1707  г.  Ингерманландскую  губернію,  въ  которую  вош'ли  и корен- 
ные русскіе  города.  Послѣ  этого  ратуша  съ  отнятыми  у ней 
отдѣльными  сборами,  съ  отписанными  отъ  ея  завѣдыванія  горо- 
дами, перестаетъ  быть  объединяющимъ  города  центральнымъ  учре- 
жденіемъ, превращается  въ  простую  земскую  избу  столичнаго  го- 
рода Москвы.  ; , . 

Учрежденіе  въ  1708  году  губерній  нанесло  послѣдній  ударъ 
тому  значенію  ратуши,  какъ  органа  финансоваго  самоуправленія 
городовъ,  которымъ  она  обладала  прп  началѣ  своего  существова- 
нія. Губернаторъ,  какъ  начальникъ  губерніи,  командиръ  и орга- 
низаторъ слѣдуемаго  съ  губерніи  количества  войска,  естественно, 
былъ  завѣдующимъ  всѣми  сборами  со  всего  населенія  губерніи; 
для  торгово-промышленныхъ  людей  онъ  замѣнилъ  своей  персоной 
и ратушу  и приказы.  Подчиненные  губернатору  коменданты  го- 
родовъ— не  что  иное,  какъ  возстановленные  воеводы,  какъ  они 
скоро  и начинаютъ  именоваться;  введеніе  суда  ландратовъ  ставитъ 
въ  зависимость  отъ  нихъ  судъ  ратуши  и земскихъ  избъ;  земскія 
избы,  вмѣсто  прежняго  подчиненія  непосредственно  центральному 
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учрежденію,  подчиняются  губернатору  и коменданту,  которымъ 
даже  поручено  заботиться  о том7>,  чтобы  „ратутііскіе  чины  угод- 
ными и искусными  персоны  снабдены  были“. 

Такимч,  обрмзомчз  объединенное-было  самоуправление,  посвдовч, 
и городовЧі  снова  наруишлось  и разсыпалось  по  рукамт.  восьми 
губернаторовъ  и миол^сства  комендантовъ,  обеугь-комсчідантоігь  и 
ландратовъ,  и для  объединенія  хоть  бы  только  денелшаго  ді.ла 
пришлось  на  мѣсто  ратуши,  превративіш‘ііся  в'ь  земскую  избу 
Москвы,  создавать  въ  1711  г.  особую  купецкую  па  іату;  въ  палату 
эту  велѣно  было  выбрать  торгово-иромьтшленнымт,  ііосадсішм'ь  лю- 
дямъ Москвы  изт^  своей  среды  кого  поліиточнѣе,  чтобы  имѣть 
всегда  подъ  рукой  готовыхъ,  и оп[)едѣлять  их7>  на  денелшый 
дворъ  для  пріемки  и счета  поступающей  туда  и уходящей  оттуда 
монеты,  для  распорялщнія  соляной  продалщй,  для  табачной  ііро- 
далпі  и т.  п. 

Мелщу  тѣмъ  на  посадское  населеніе  возлагались  все  новыя  и 
новыя  тяготы;  то  и дѣло  поступали  въ  сенатъ  распорял^енія  В7> 
родѣ  того,  чтобы  взять  изъ  губерній  въ  С.-ІІетербург7>  К7>  про- 
віантскимъ дѣлам7і,  къ  пріему  и отдачѣ  провіанту  24  человѣка  въ 
цѣловальники,  или  отправить  къ  строенію  галеръ  15  иолшточныхъ 
посадскихъ,  изъ  коихъ  трое  должны  быть  сибирскихъ  городовъ. 
Всѣ  эти  и другіе  приказы  шли  черезъ  сенатъ,  а не  черезъ 
ратушу,  и на  имя  губернаторовъ,  а не  земскихъ  бурмистровъ. 
Существованіе  ратуши,  какъ  центральнаго  учрежденія,  молшо  про- 
слѣдить до  1710  года;  до  этого  года  она  еще  отбываетъ  кое-какія 
всероссійскія  отправленія.  Прямого  указа  объ  ограниченіи  вѣдом- 
ства ратуши  совсѣмъ  не  было  издано,  и совершилось  это  ограни- 
ченіе по  частямъ:  въ  1709  г.  велѣно  было  всѣмъ  воеводамъ,  бур- 
мистрамъ и приказамъ  составить  окладныя  книги  денежныхъ  и 
хлѣбныхъ  податей  и всякихъ  другихъ  окладныхъ  сборовъ  и до- 
ставить ихъ  „безъ  задержанія  новопоставленнымъ  губернаторамъ“, 
„дабы  они  противъ  посланныхъ  имъ  росписей  городъ  со  всякими 
дѣлами  и сборами,  конечно,  могли  принять  съ  будущаго  1710  г.“. 
Съ  1710  г.  подлинныя  окладныя  книги  передаются  въ  канцелярію 
сената;  ратуша  обязывается  доставить  туда  же  вѣдомость  о сбо- 
рахъ тамол^енной  пошлины  со  времени  ея  учрежденія  до  1711  г. 
В7>  1714  г.  велѣно  всѣмъ  приказамъ,  канцеляріямъ,  ратушѣ,  гу- 
берніямъ, денежнымъ  дворамъ,  соляному  сбору  въ  приходахъ  и 
расходахъ  отчитываться  въ  ближней  канцеляріи,  доставляя  туда 
третныя  и годовыя  вѣдомости;  въ  этомъ  указѣ  ратуша  поставлена 
в'в  одинъ  рядъ  съ  любымъ  приказомъ  и дал^е  съ  солянымъ  сбо- 
ро>гь,  ие/іавно  ей  подвѣдомственнымъ. 

Но  измѣ>ііеніе  центральнаго  органа,  вѣдавшаго  государствен- 
вук^  слулсбу  торгово-тіромьптілеинаго  населенія,  мало  отразилось  на 
ішутр(чш(іМ'ь  состояніи  самого  посадскаго  населенія.  На  мѣ^стахъ, 
]гі>  ]і(Я7і;ідх7>  и городах7.  посадскіе  люди  поіірелшему  судятся  сво- 
им'!. (‘УДОМ'!,,  ііоіі[)(‘зкпему  В7>  их7і  рукахъ  сбор'ь  податей,  какъ  и 
раньше,  они  отправляют'!,  возл(шеітыя  на  них'ь  повинности  лично 
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и черезъ  избранныхъ  ими  бурмистровъ  и цѣловальниковъ.  Между 
самоуправляющимися  общинами  и правительственной  властью  стали 
теперь  только  губернаторы,  которымъ  вручена  контролирующая  и 
надзираюпщя  власть  надъ  посадскимъ  самоуправленіемъ  и посад- 
ской службой.  Въ  смыслѣ  сокращенія  самоуправленія  это  было, 
конечно,  возвращеніе  къ  прежнему,  вызванное,  впрочемъ,  новой 
нуждой.  Пока  русское  войско  состояло  въ  массѣ  изъ  ополченія 
служилыхъ  людей,  созывавшагося,  когда  въ  немъ  предстояла  ну- 
жда, до  тѣхъ  поръ  и средства,  необходимыя  какъ  на  содержаніе 
войска,  такъ  и на  веденіе  войны,  собирались  тоже  по  мѣрѣ  на- 
добности, и постояннаго  сбора  на  содержаніе  военной  силы  не  было. 
Когда  же  создалась  постоянная  армія,  то  на  вооруженіе,  прокор- 
мленіе, обмундированіе  и обученіе  ея  потребовался  постоянный 
источникъ  дохода.  Какъ  въ  прежнее  время  постоянные  расходы 
постоянно  дѣйствовавшихъ  приказовъ  покрывались  постоянными 
опредѣленными  доходами  съ  городовъ,  приписанныхъ  по  нѣскольку 
къ  каждому  приказу,  такъ  и теперь  содержаніе  полковъ  было  воз- 
ложено на  губерніи,  между  которыми  они  и были  распредѣлены; 
понятнымъ  слѣдствіемъ  этого  и было  то,  что  главный  организаторъ 
всѣхъ  состоявшихъ  при  губерніи  полковъ — губернаторъ  сдѣлался 
и финансовымъ  хозяиномъ  губерніи  и посредствующимъ  звеномъ 
между  посадскими  общинами  своей  губерніи  и центральной  пра- 
вительственной властью.  Въ  такомъ  состояніи  взаимоотношеніе  го- 
рода и центральной  власти  находилось  до  1718  г.,  когда  Петръ 
серьезно  принялся  за  „гражданство^  послѣ  того,  какъ  миновали 
тяжелые  годы  войны  и обрисовался  счастливый  исходъ  ея. 

Самый  классъ  торгово-промышленныхъ  людей  потерпѣлъ  за 
это  время  кое-какія  измѣненія.  Къ  посадскому  тяглу  приписано  было 
еще  по  Уложенію  ^е  торгово-промышленное  населеніе  государ- 
ства; занятіе  торговлей  и промыслами  уже  достаточно  опредѣляло 
человѣка,  какъ  посадскаго  тяглеца,  и правительство  неукосни- 
тельно во  все  описываемое  время  старается  уловить  въ  посадское 
тягло  всякаго  человѣка,  занимающагося  торговлей,  но  не  припи- 
саннаго къ  тяглу.  Посадскими  тяглецами  считались  не  одни  только 
посадскіе,  жители  городовъ,  слободъ  и посадовъ,  но  и всѣ  черно- 
слободцы,  уѣздные  люди  поморскаго  края;  если  даже  въ  дворцо- 
выхъ селахъ  встрѣчались  крестьяне,  промышлявшіе  торговлей,  то 
ихъ  приписывали  тягломъ  къ  городу,  т.-е.  обязывали  платить  всѣ 
сборы  въ  томъ  размѣрѣ,  какъ  полагалось  съ  горожанъ;  въ  посады 
велѣно  было  взять  дая^е  тѣхъ  владѣльческихъ  крестьянъ,  которые 
имѣли  по  городамъ  лавки  и промыслы;  съ  1709  года  стали  брать 
одинаковую  съ  посадскими  подать  съ  тѣхъ  лицъ,  которые  жили 
и промышляли,  прячась  волей  и неволей  за  монастыри,  за  дѣй- 
ствительныхъ и фиктивныхъ  капиталистовъ. 

Дойдя  до  мысли  о возможности  имѣть  податные  сборы  со 
всѣхъ  занимающихся  торговлей  и промыслами,  правительство  Петра, 
очень  озабоченное  промышленнымъ  и торговымъ  развитіемъ  страны, 
пришло  къ  мысли  дозволить  торговать  лицамъ  всѣхъ  состояній, 
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обложивъ  ихъ  сборомъ,  соотвѣтствуютцпмт^  тому,  который  ІІІОЛТ»  ст, 
посадскихъ.  ]]ъ  1711  году  ссзиатт,  рѣтпшгь  сіі[)осить  торговыхт>  лю- 
дей, не  будетъ  ли  им'і>  убытомво,  (іслп  іі})аиителі>сті{о  })аврД,ітггг, 
торговать  лицамъ  другихъ  состояиііі,  ирііче,м'ь  сч>  нихъ  будугь 
брать  такія  же  подати,  как'ь  и с/і.  посадскихъ  тоі)іХ)Вцев'ь.  (Ицюст, 
не  состоялся,  потому  что  Петръ,  узнавъ  об'ь  атомъ  рѣшеніи  сената, 
написалъ  господамТ)  сенаторам'і>:  „Не  таігь  поступили  вы  ігь  позво- 
леніи то])ГОиать  всѣмъ  чинамъ,  ибо  вовсе  не  ну.?кно  спрашивать 
торговыхт>  людей,  не  будетъ  ли  ог]>  ото  го  имт,  убытку?  І^ізігЬ  мо- 
гутъ они  сказать,  что  не  будегі>  убытка?“ 

Съ  1714  г.  разрѣшено  было  тортювать  въ  Москвѣ  различнымъ 
торгомъ  лицамъ  всякаго  званія,  отбьтвая  за  это  всѣ  тягости  по- 
садскаго состоянія,  кромѣ  земскихъ  слуяаѣь  и повинностей;  такіе 
торговцы  изъ  дворцовыхъ  и вла/гЬльческихъ  крестьянъ  ікі  были 
приписаны  къ  посаду  и остались  вт»  своемъ  званіи,  такъ  что  пла- 
тили по  то|)говлѣ  сборы,  слѣ>7іуемые  съ  посадскихъ  торговцевъ, 
а по  званію  не  были  свободны  отъ  уплаты  волостныхъ  и помѣіци- 
ковыхъ  доходовъ.  Этотъ  указъ  положилъ  начало  распаденію  замкну- 
тости состоянія  посадскихъ  лкздей:  занятіе  городскими  промы- 
слами перестало  быть  исключительнымъ  правомъ  посадскихъ  лю- 
дей. Указъ  о единонаслѣдіи  вводилъ  въ  торгово-промышленную 
среду  новыхъ  людей,  на  этотъ  разъ  слулшлаго  сословія.  Доказы- 
вая, по  своему  обыкновенію,  пользу  новой  мѣры  въ  самомъ  указѣ 
объ  ея  введеніи,  Петръ  очень  разсчитывалъ,  что  младшіе  чины 
шляхетскихъ  фамилій,  не  получивъ  крупнаго  наслѣдства,  „не  бу- 
дутъ праздны,  ибо  принуждены  будутъ  хлѣба  своего  искать  служ- 
бою, ученіемъ,  торгами  п прочимъ “...  ^Ітобы  препятствіемъ  къ  заня- 
тію дворянамъ  торговлей  не  служили  извѣстные  предразсудки,  за- 
ставлявшіе людей  именитыхъ  косо  смотрѣть  на  дворянина  съ  ар- 
шиномъ пли  образчиками  товара  въ  рукахъ,  Петръ  въ  томъ  же 
указѣ  предписывалъ  не  ставить  перехода  изъ  дворянства  въ  ку- 
печество ни  въ  какое  безчестіе  ни  переходяіцимъ  ни  ихъ  роду,  ни 
словесно  ни  письменно.  Указъ  о единонаслѣдіи  былъ  распростра- 
ненъ и на  посадскихъ  людей.  Дворъ  и лавка  должны  были  пере- 
ходить къ  старшему,  такъ  же,  какъ  у служилыхъ  людей  вот- 
чины; Петръ  думалъ  этой  мѣрой  возвысить  благосостояніе  подат- 
ного класса,  чтобы  „государевы  доходы  были  справнѣе“,  но  это 
мало  достигалось, — вѣдь  движимость  и деньги,  т.-е.  основную  силу 
торговаго  занятія,  завѣщатель  могъ  дѣлить  между  всѣми  сыно- 
вьями, и старшему  сыну  дворъ  съ  лавкой  доставались  иногда  въ 
очені.  обезсиленномъ  состояніи. 

і^азмѣры  податей  съ  городскихъ  обывателей  были  очень  ве- 
лики. Ііак'ь  и въ  ХѴ'П  в.,  подати  раздѣлялись  на  постоянныя,  л е- 
/іаияиія  на  тяглыхъ  людяхъ  постояннымъ  окладомъ,  и временныя, 
І53И.МШЯИІЯСЯ  по  м4>|)ѣ  надобности,  обыкновенно  въ  размѣрѣ  десяти 
дешті>  (уь  рубля.  Подать  съ  посадскихъ  взималась  по  „сохамъ". 
„(я>ху"  составляло  оир(;дѣ>ленпое  количество  дворовъ.  Различались 
сохи  „лучших^і>,  „среднихъ",  „меньшихъ"  и „охудалыхъ"  посад- 
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скихъ  людей.  Соха  лучшихъ  людей  состояла  изъ  40  дворовъ,  соха 
среднихъ — изъ  80,  соха  меньшихъ — изъ  160  и соха  „охудалыхъ" — 
изъ  3-20  дворовъ.  Сь  каждой  сохи  взимался  одинаковый  податной 
окладъ.  Слѣдовательно  одну  п ту  же  сумму  подати  „лучшіе"  по- 
садскіе платили  съ  вдвое  меньшаго  количества  дворовъ,  нежели 
„средніе Возможный  недоборъ  съ  меньшихъ  и охудалыхъ  сохъ 
взыскивался  съ  лицъ,  принадлежавшихъ  къ  сохамъ  среднимъ  и 
лучшимъ;  вообще  весь  городъ,  всѣ  горожане  обязывались  круго- 
вой порукой  въ  полнотѣ  поступленія  окладного  сбора.  Со  времени 
введенія  подушной  подати,  каждый  посадскій  долженъ  былъ  пла- 
тить 1 р.  20  к.  въ  годъ,  т.-е.  около  11  р.  на  нашъ  счетъ.  Среди 
повинностей,  лежавшихъ  на  посадскихъ,  особенной  тягостью  отли- 
чались двѣ — рекрутская  и постойная.  Посадскіе  люди  должны  были 
выставлять  рекрутовъ  на  одинаковомъ  основаніи  съ  владѣльческими 
и казенными  крестьянами,  должны  были  такъ  же  снарядить  каж- 
даго новобранца  и снабдить  его  хлѣбнымъ  запасомъ.  Собственно 
торговые  люди,  купцы  лично,  какъ  кажется,  не  подлежали  на- 
бору, но  должны  были  выставлять  за  себя  рекрута  изъ  своихъ  за- 
дворныхъ  людей,  изъ  тѣхъ,  кто  поряжался  жить  за  купеческимъ 
дворомъ  вѣчно.  На  посадскихъ  лежала  также  обязанность  снаб- 
жать войска  провіантомъ,  выставлять  лошадей  и подводы,  чинить 
дороги  и мосты;  какихъ-либо  предѣловъ  этимъ  повинностямъ  по- 
ставлено не  было,  и бурмистрамъ  было  предписано  во  всѣхъ  такого 
рода  дѣлахъ  быть  безусловно  послушными  провіантскому  приказу. 

Постойная  повинность  всею  своею  тягостью  ложилась  по  пре- 
имуществу" на  горожанъ.  Солдаты  ставились  на  квартиры  въ  дома 
посадскихъ  „по  скольку  человѣкъ  на  дворъ  придется",  вытѣсняя 
иной  разъ  хозяевъ.  Подъ  страхомъ  смертной  казни  солдатамъ  пред- 
писывалось на  постоѣ  жить  смирно  и никакихъ  обидъ  и убытковъ 
хозяевамъ  не  наносить,  но  на  дѣлѣ  и обидъ,  и самоуправства,  и 
нанесенія  убытковъ  было  сколько  угодно.  „При  квартирахъ  сол- 
даты и драгуны  такъ  несмирно  стоятъ  и обиды  страшныя  чи- 
нятъ,— пишетъ  И.  Т.  Посошковъ, — что  и исчислить  ихъ  не  можно... 
А гдѣ  офицеры  пхъ  стоятъ,  то  и того  горше  чинятъ:  дрова  жгутъ 
нагло,  а буде  дровъ  не  достанетъ,  то  и надобно  хозяевамъ  для  нихъ 
лѣсъ  рубить;  а буде  кто  станетъ  говорить,  что-де  вамъ  по  указу 
великаго  государя  велѣно  дрова  свои  жечь,  то  жесточае  будутъ 
чинить;  II  того  ради  многіе  и домамъ  своимъ  не  рады,  а во  оби- 
дахъ ихъ  суда  никакъ  сыскать  негдѣ:  военный  судъ,  аще  и же- 
стокъ учиненъ,  да  іі  жестоко  доступать  его,  понеже  далекъ  онъ 
отъ  простыхъ  ^юдей:  не  токмо  простолюдинъ  не  доступитъ  къ  нему, 
но  и военный  человѣкъ  не  на  равнаго  себѣ  не  скоро  судъ  сыщетъ". 

Съ  обывателями  господа  офицеры  обращались  грубо  и же- 
стоко. И.  Т.  Посошковъ,  большой  сравнительно  капиталистъ 
и вообще  человѣкъ  не  послѣдній,  лично  извѣстный  царю  и мно- 
гимъ царскимъ  приближеннымъ,  остановился  разъ  въ  Нов- 
городѣ у одного  знакомаго,  котораго  обвиняли  въ  кражѣ  и 
- утайкѣ.  Офицеръ-слѣдователь  запечаталъ  домъ  обвиняемаго,  „а 
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меня,  — разсказываетъ  Посошковъ,  совеішіешіо  непричастный  кт> 
дѣлу,— изъ  задней  горницы  выбили,  и жена  моя  стала  гово- 
рить: ііокалш  - де  указъ,  почему  ты  насъ  изъ  хором'ь  выжи- 
ваешь вонъ  и животы  наши  печатаешь?  II  ее  солдаты  сильно  вы- 
гонпли  вонъ  изъ  горницы  и стали  и изъ  дво{)а  вонъ  выбиіяіті*,  а 
мы  поупрямились  и не  пошли  вонъ.  И тогда  Невел[,ской, — таігь 
звали  офицера, — прислалъ  съ  такими  грозами:  буде  вы  из7>  дво[)а 
вонъ  не  выйдете,  то-де  пріѣду  самъ,  и совсѣм7>-де  вымечу  на 
улицу,  а жену-де  твою  за  косы  выволоку  вонъ“...  Пі)ииілось  по- 
виноваться произволу,  несмотря  на  то,  что  Гіосопіков^і>  л^илт»  на 
этомъ  дворѣ  ІЮ  приказу  воеводы  князя  Хилкова.  „Того  капитана 
Невельского, — иродолл^аетъ  Посошковъ,  — называютъ  добр[,ім7)  и 
разумнымъ  человѣкомъ^...  Тамъ  лю,  въ  Новгородѣ,  Посошкову  слу- 
чилось зайти  ІЮ  дѣлу  въ  провинціальный  судъ;  здѣсь  оігь  чѣм7.-то 
не  угодилъ  полковнику  Порѣцкому,  и ояъ  „сталъ  бранить  меня,— 
разсказываетъ  Посошковъ, — скверною  бранью  и называлъ  воромъ 
II  похвалялся  посадить  на  шпагу,  а за  что  посадить  хотѣл7>— вины 
своея  ни  малыя  не  знаю“.  Посошковъ,  ссылаясь  на  свидѣтелей 
причиненной  ему  обиды,  билъ  челомъ  въ  судъ  на  полков- 
ника, но  полковникъ  въ  судъ  не  пошелъ,  заявивъ:  я - де  судимъ 
въ  военной  коллегіи,  а у васъ,  въ  Новгородѣ,  отвѣчать  не  буду. 
„И  я аще  не  весьма  послѣдній  человѣкъ, — говоритъ  про  себя  По- 
сошковъ,—а суда  не  сыскалъ.  Какъ  л^е  сыщетъ  судъ,  кто  мизер- 
нѣе меня?  Только  что  о обидахъ  своихъ  л^алуйся  на  служивой 
чинъ  Богу“. 

Такъ  незавидной  и тяжелой  рисуется  въ  тогдашнія  времена 
жизнь  посадскаго  человѣка.  Онъ  главный  поставщикъ  средствъ  въ 
государственную  казну  и сознаетъ  свое  значеніе  не  послѣдней 
спицы  въ  государственной  машинѣ.  „Купечество  воинству  това- 
рищъ,— говоритъ  Посошковъ: — воинство  воюетъ,  а купечество  по- 
могаетъ и всякія  потребности  имъ  уготовляетъ,  и того  ради  и о 
нихъ  попеченіе  неоскудное  надлелштъ  имѣть:  яко  бы  души  безъ 
тѣла  не  можетъ  быти,  тако  и воинство  безъ  купечества  пробыть 
не  можетъ“.  Петръ  самъ  зналъ  это  прекрасно,  и многія  мѣры  его 
были  направлены  на  улучшеніе  положенія  торгово-промышленныхъ 
людей;  но,  съ  одной  стороны,  вынужденная  невозможность  провести 
эти  мѣры  сколько-нибудь  планомѣрно,  съ  другой— злая  воляине- 
вѣл^ествепность  мелкихъ  исполнителей  приводили  къ  тому,  что 
посадское  торгово-промышленное  населеніе  находилось  въ  полномъ 
разбродѣ  къ  1718  году:  оно  не  было  объединено  въ  смыслѣ  управле- 
нія и стремилось  брести  розно  подъ  страшной  тяжестью  неудобо- 
носимыхъ  сборовъ  и повинностей.  Пололюніе  дѣла  очень  напоми- 
нало то,  какое  соз/іалось  передъ  учрелщеніемъ  бурмистерской 
палаты  ігь  1699  году. 

іУі,  1718  Г.,  когда  начались  преобразованія  въ  области  цен- 
т|)альнаго  и мѣстнаго  управленія  и суда,  и городамъ  пришлось  пере- 
лигы.  рнд'ь  излгіяіеній  в^і>  стіюѢ  ихъ  лшзпи.  Па  коммерцъ-коллегію 
ио  данному  ей  регламенту  возлагались  не  только  заботы  о разви- 
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тіи  торговли  и промышленности,  но  и о чисто-сословныхъ  интере- 
сахъ торгово-промышленнаго  населенія  Россіи  и о полицейскомъ 
благоустройствѣ  городовъ.  По  регламенту  коммерцъ-коллегія  доллша 
была  смотрѣть  „за  всѣми  торгами  и торговыми  дѣйствіями  и имѣть 
попеченія  о путяхъ  сообщенія,  корабельномъ  хожденіи  и о всемъ 
томъ,  что  къ  способному  учрелщенііо,  споспѣшеству  и порядку 
купечества  служить  можетъ“.  Коллегія  должна  была  сочинять, 
разсматривать  и измѣнять  торговые  уставы  и привилегіи  городовъ, 
разбирать  и прекращать  ссоры,  которыя  возникали  бы  между  го- 
родами по  поводу  ихъ  ярмарочныхъ  и торговыхъ  правъ;  коллегіи 
предоставлялось,  далѣе,  учредить  по  городамъ  купеческія  гиль- 
діи. Такимъ  образомъ,  коммерцъ-коллегіи  предоставлялось  взять  въ 
свое  вѣдѣніе  по  отношенію  къ  торгово-промышленному  населенію 
и городамъ  то,  что  до  сихъ  поръ  находилось  въ  рукахъ  губерна- 
торовъ и воеводъ,  все  то,  что  попало  въ  ихъ  руки  изъ  ратуши; 
теперь  коммерцъ-коллегія  призывается  стать  для  городовъ  тѣмъ, 
чѣмъ  была  ратуша,  ей  вручается  власть  надъ  проектируемыми 
магистратами  всѣхъ  городовъ  Россіи. 

Въ  1718  г.,  просматривая  меморіалъ,  поданный  ему  извѣст- 
нымъ намъ  Фикомъ,  Петръ  особенно  остановился  на  замѣчаніи 
Фика  о необходимости  новаго  устройства  городскихъ  управленій, 
болѣе  соотвѣтственнаго  новому  коллежскому  устройству  въ  центрѣ. 
Петръ  тогда  же  пололшлъ  резолюцію:  „Магистратовъ  градскихъ 
установить  и добрыми  регулы  снадбить,  учинивъ  сіе  на  основа- 
ніи рил^скаго  и реве.льскаго  регламента  по  всѣмъ  городамъ^.  У 
коммерцъ-коллегіи  оказалось,  однако,  такъ  много  своего  дѣла,  что 
заняться  созданіемъ  магистратовъ  по  городамъ  ей  было  рѣшительно 
некогда.  Тогда  Петръ  въ  февралѣ  1720  г.  постановилъ  создать  осо- 
бое центральное  учрежденіе— главный  магистратъ,  на  который  и воз- 
лагалъ обязанность  создать  и вѣдать  магистраты  всѣхъ  городовъ. 
Оберъ-президентомъ  новаго  учрежденія  былъ  назначенъ  бригадиръ 
и лейбъ-гвардіи  капитанъ  князь  Трубецкой,  а президентомъ — 
гость  Илья  Исаевъ.  Задача  оберъ-президенту  была  поставлена  въ 
указѣ  о его  назначеніи  очень  опредѣленная:  „Вѣдать  всѣхъ  ку- 
пецкихъ людей  судомъ  и о ихъ  дѣлахъ  доносить  въ  сенатъ  и раз- 
сыпанную сію  храмину  паки  собрать^.  Такъ  какъ  трудно  было 
найти  людей,  которые  сумѣли  бы  управиться  съ  дѣлами  въ  но- 
вомъ учрежденіи,  то  послу  при  Голландскихъ  штатахъ  кн.  Б.  И.  Ку- , 
ракину  было  велѣно  пригласить  на  службу  „въ  магистратѣ  здѣш- 
няго города  купцовъ,  которые  проторговались  не  плутовствомъ,  но 
несчастьемъ". 

Мы  не  знаемъ,  какъ  принялся  князь  Трубецкой  за  трудное 
дѣло  паки  собиранія  разсыпанной  храмины  россійскаго  купече- 
ства. Съ  годъ  приблизительно  нѣтъ  ни  слуху  ни  духу  о дѣятель- 
ности г.  оберъ-президента  и его  товарища.  Вѣроятно,  шла  выра- 
ботка основныхъ  положеній,  собирался  матеріалъ,  и все,  по  обык- 
новенію, медленно,  не  торопясь,  съ  привычнымъ  для  приказныхъ 
взглядомъ  на  дѣло,  какъ  на  нѣчто  противоположное  волку,  стре- 
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мящемуся  убѣясать  въ  лѣсъ.  Тб  января  1721  г.  бьтлч,  ігвдал'і:  ре- 
гламентъ главнаго  маітіст[)ата,  оіі[)едѣляіоіцій  состав'ь  и нлянаж*- 
ніе  новаго  унрелданія.  По  отому  іхлѵіаменту  главный  магистрагь 
долженъ  былъ  состоять  ивъ  навначенныхъ  дарс^м'ь  об(;[)'ь-ііреви- 
дента  II  президента  и выбора ых'ь  бурмистровъ  н [)атманов'і>,  ив'ь 
коихъ  половина  „отъ  иност[)анцевъ“,  знающихъ  })усскіГі  языкъ.  \)Ъ 
отличіе  оть  членовъ  ратуши,  члены  главнаго  магистрп,та  и под- 
вѣдомственныхъ ему  городскихъ  маітіст[)атовъ  были  безсмѣнны, 
и званіе  ихъ  соотвѣтствовало  извѣстной  чиновноі'і  степени  по  та- 
бели о рангахъ  — ирезидептт»  главнаго  магист|)ата  считался  ігъ 
У1ІІ  классѣ,  а бургомистры  въ  IX;  тому  изъ  магистратскихъ  пи- 
новъ, который  покапаетъ  „тщательное  радѣніе  и во  всемъ  будетъ 
содержать  себя  честно обѣщалось  дал^е  шляхетство.  „Для'  смо- 
трѣнія  за  тѣмъ,  чтобы  магистратъ  долл^ность  свою  хранил'ь“,  на 
засѣданіяхъ  его  присутствовалъ  особый  п[)окуроръ. 

Обязанности  главнаго  магистрата  были  слѣдующія:  1)  учре- 
дить во  всѣхъ  городахъ  магистраты:  2)  снадбить  их7>  уставами; 
3)  смотрѣть  затѣмъ,  чтобы  правосудіе  соблюдалось;  4]  добрую  по- 
лицію учредить;  5)  купечество  и ману(|)актуры  размнол^ить.  Дѣло, 
устройства  всего  этого  шло  довольно  вяло,  такъ  что  Петръ  выну- 
жденъ былъ  пригрозить  Трубецкому  и Исаеву:  „Если  не  учините 
всего  въ  пять  мѣсяцевъ  или  въ  иолгода,  то  ты  (Трубецкой)  и то- 
варищъ твой  Исаевъ  будете  въ  работу  каторл^ную  посланьТѢ  Но, 
несмотря  на  такіе  серьезные  высочайшіе  посулы  начальству  глав- 
наго магистрата,  дѣло  не  подвинулось  впередъ  и черезъ  шесть 
мѣсяцевъ,  и только  въ  1724  г.,  т.-е.  три  года  спустя  послѣ. изда- 
нія регламента  главному  магпс грату,  появилась  инструкція  горо- 
довымъ магистратамъ,  которые  предполагалось  устроить  по  образцу 
петербургскаго  главнаго  магистрата.  Въ  Москву  были  созваны 
представители  посадскаго  населенія  многихъ  городовъ.  Имъ  про- 
читали инструкцію,  II  послѣ  сдѣланныхъ  представителями  замѣ- 
чаній она  была  исправлена,  утверждена  государемъ  и обнародована. 

По  своему  значенію  въ  правительственномъ  механизмѣ  глав- 
ный магистратъ  былъ  поставленъ  какъ  бы  вровень  съ  коллегіями 
и подчиненъ  сенату,  куда  оберъ-президентъ  долженъ  былъ  еже- 
годно доносить  о купеческихъ  дѣлахъ  іі  представлять  обстоятель- 
ное донопіеніе  о состояніи  городовъ,  въ  коллегіи  же  главный  ма- 
гистратъ представлялъ  свои  мнѣнія  и для  свѣдѣнія  вѣдомости  о 
состояніи  городовъ.  Четыре  года,  которые  понадобились  главному 
магист[)ату  съ  1720  г.  на  самоустройство  и устройство  городовыхъ 
магпст])атовъ,  ушли  не  столько  на  лѣность  его  членовъ,  сколько 
на  борьбу  со  всеобіцей  неподвижностью,  правда,  при  очень  неболь- 
шодгь  собсп'іизнномъ  стремленіи  быть  подвияшыми.  Для  того,  чтобы 
соз;і.а'гі>  магистраты  ио  городамъ,  гласному  магистрату  нужны 
были  си'і,д'1,нія  о (‘амыхъ  городахъ,  начиная  съ  плановъ  ихъ  рас- 
иолояіснія,  числа  .япггелей,  до  описанія  торговъ  и промысловъ  ка;к- 
д,аго  города  и с іИщѣній  о состояніи  его  привозной  и отпускной  тор-’ 
іювѵ'ш:  віцц^  нельзя  же  было  ввести  одинаковое  устройство  въ  та- 
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комъ  большомъ  городѣ,  какъ  Нижній  или  Вологда,  и въ  какомъ- 
нибудь  захудаломъ  Зарайскѣ  или  Каширѣ;  маленькіе  города  просто 
были  бы  не  въ  силахъ  оплатить  дорогое  устройство  новаго  упра- 
вленія. Еле  къ  концу  третьяго  года  по  изданіи  регламента  главному 
магистрату  были  получены  свѣдѣнія  отъ  городовъ  о ихъ  со- 
стояніи. 

По  полученіи  вѣдомостей  главный  магистратъ  долженъ  былъ 
раздѣлить  всѣ  города  на  пять  разрядовъ:  въ  первый  входили  всѣ 
большіе  города,  какъ:  Петербургъ,  Москва,  Новгородъ,  Вологда, 
Нижній  и другіе,  въ  которыхъ  окажется  отъ  двухъ  то  трехъ  ты- 
сячъ дворовъ;  во  второй  разрядъ  входили  внутренніе  города  съ 
1.000  до  1.500  дворовъ  и нѣкоторые  приморскіе,  какъ  Выборгъ  и 
Нарва;  въ  третій— всѣ  малые  приморскіе  города,  какъ  Перновъ,  и 
тѣ  изъ  внутреннихъ,  въ  которыхъ  было  отъ  500  до  1.000  дворовъ; 
въ  четвертый  разрядъ  входили  всѣ  • небольшіе  города,  имѣвшіе 
250  до  500  дворовъ,  въ  пятый — всѣ  остальные  города,  пригороды, 
слободы.  Раздѣливъ  города  на  предполол^енные  разряды,  главный 
магистратъ  долженъ  былъ  устроить  въ  главнѣйшихъ  изъ  нихъ  ма- 
гистраты изъ  выборныхъ  первостатейныхъ  гражданъ,  а въ  мень- 
шихъ — только  бургомистерскія  должности.  Губернаторамъ  и 
воеводамъ  было  приказано  распорядиться  каждому  въ  его  го- 
родѣ о производствѣ  выборовъ  въ  магистратскіе  члены;  по  избра- 
ніи, троихъ,  по  крайней  мѣрѣ,  избранныхъ  слѣдовало  препро- 
водить въ  Петербургъ,  въ  главный  магистратъ.  Если  присланные 
оказывались,  по  мнѣнію  главнаго  магистрата,  достойны  своего  из- 
бранія, то  облекались  соотвѣтствующими  званіями  и отсылались 
па  мЬсто  жительства,  гдѣ  губернаторъ  или  воевода,  созвавъ  всѣхъ 
гражданъ,  объявлялъ  имъ  „помянутыя  особы  магистрата,  яко  на- 
чальство града  ихъ“,  и приказывалъ  гралщанамъ,  чтобы  они  сво- 
ему магистрату  были  послушны  и достойно  почитали  бы  членовъ 
его.  Въ  большихъ  городахъ  магистратъ  составляли  одинъ  прези- 
дентъ и четыре  бургомистра,  въ  городахъ  второго  разряда — прези- 
дентъ и три  бургомистра;  въ  остальныхъ  магистратовъ  нс  пола- 
галось, а были  два  пли  одинъ  бургомистра;  при  каждомъ  бурго- 
мистрѣ состояли  еще  ратманы. 

Городовые  магистраты  были  прямо  подчинены  главному  и 
указы  его  обязаны  были  исполнять  неотложно  и правдиво,  донося  объ 
исполненіи  рапортомъ;  въ  противномъ  же  случаѣ  нлены  магистрата, 
смотря  по  винѣ,  подлежали  штрафу,  ссылкѣ  на  галеры,  лишенію 
имущества,  даже  смертной  казни. 

Главный  магистратъ  являлся  верховнымъ  судебнымъ  учре- 
жденіемъ для  всѣхъ  купеческихъ  и ремесленныхъ  людей  во  всѣхъ 
гражданскихъ  и уголовныхъ  дѣлахъ,  кромѣ  политическихъ.  По 
отношенію  къ  городовымъ  магистратамъ  главный  магистратъ,  какъ 
судебное  учрежденіе,  былъ  тѣмъ  же,  чѣмъ  являлась  юстицъ-кол- 
легія  по  отношенію  къ  надворнымъ  судамъ,  низшимъ  же  общимъ 
судамъ  соотвѣтствовали  суды  бургомистровъ  тѣхъ  городовъ,  гдѣ 
не  было  магистратовъ.  Кромѣ  магистратовъ,  никакое  присутствен- 
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ное  мѣсто  не  имѣло  права  судить,  допрашивать  и пакагвявать  тор- 
говыхъ людей;  только  въ  случаѣ  обвиненія  „В7>  дурных'ь  словяхч» 
или  въ  дѣлахъ  къ  возмущен ію“  тюродской  обыватель  ііодл(ѵжалт, 
слѣдствію  и суду  Преображенскаго  іі[)иказа,  да  въ  случаѣ  |)ас- 
траты  казенныхъ  денегъ  долженъ  былъ  отвѣчать  коммеріп>- 
коллегіи. 

Кромѣ  суда,  магистраты  должны  білли  учредить  В7>  своихъ 
городахъ  подъ  руководствомъ  главнаго  магистрата  „доб|)ую  ііолицію“. 
Полицейскія  обязанности  магистратовъ  были  изложены  въ  особой 
инструкціи,  изданной  въ  1724  г.  М а ічі страта, мт>  предписывалось 
имѣть  предостороя^ность  отъ  ііолтровъ,  обзавестисі)  для  того  пуль- 
ными пожарными  инсті)ументами  и установить  правила,  кому  изъ 
горожанъ  СЪ  какимъ  ііожарньимъ  инструментомъ  спѣшить  къ  мѣ- 
сту несчастія,  когда  о томъ  вѣсть  подадутъ;  хМаги страты  долльны 
были  смотрѣть,  чтобы  въ  домахъ,  на  улицахъ  и въ  лавочныхъ  ря- 
дахъ было  чисто  и помету  никакого  не  было,  городскіе  мосты  со- 
дерльались  бы  въ  исправности.  Членамъ  мапгстрата  предписыва- 
лось смотрѣть,  чтобы  граждане  не  дерльали  въ  своихъ  домахъ  и 
не  нанимали  для  работъ  пришлыхъ  людей,  какого  бы  званія  они 
ни  были,  если  при  нихъ  нѣтъ  отпускныхъ  ііисехмъ;  особенно  тща- 
тельно рекомендовалось  магистратамъ  слѣдить  за  бѣглыми  солда- 
тами. Такъ  какъ  многіе  граждане,  не  льелая  платить  податей,  не 
занимались  никакими  промыслами  и жили  „бѣдно,  разгульно,  пьяно, 
воруя  и разбойничая",  то  магистратамъ  предписывалось  наблюдать 
за  такими  „тунеядцами"  и понуждать  ихъ  заниматься  ремеслами, 
вообще  работами.  Кто  изъ  гральданъ  для  каки^хъ-либо  своихъ  нуждъ 
хотѣлъ  выѣхать  изъ  города,  хотя  бы  ненадолго,  долженъ  былъ 
брать  изъ  магистратовъ  паспорты  или  пропускныя  письма,  кото- 
рыя по  возвращеніи  путешественника  отбирались  у него.  Это  про- 
пускное письмо  путешественникъ  обязанъ  былъ  показывать  по  тре- 
бованію всякой  надлежащей  власти. 

Новыя  учрежденія  касались  по  преимуществу  верховъ  город- 
ского строя,  реформировали,  по  выраженію  проф.  А.  А.  Кизевет- 
тера,  лишь  „верхній  этажъ",  „соприкасавшійся  съ  высшей  цен- 
тральной властью  и только  прикрывавшій  собой  рядъ  другихъ  об- 
пщнныхъ  учрежденій,  въ  которыхъ  сплетались  нити  общинно-по- 
садской жизни".  Новыя  учрежденія  заслонили  собой,  но  не  уни- 
чтолхили  старой  самоуправляющейся  городской  посадской  общины, 
создавшейся  въ  московское  время,  пережившей  и нововведенія 
Улоліенія,  и „воеводское  озлобленіе"  конца  ХУП  в.,  и „непоря- 
дочіюе  правленіе"  царицы  Наталіи,  и ратушу  съ  бурмистрами,  и 
і\убе[)нато[)Ові.,  и комендантовъ,  и новьгхъ  воеводъ.  Этотъ  старый 
посадскій  мі[)ъ  С7>  его  сходами  и старостами,  десятскими,  съ  соб- 
стіячпіой  земской  избой,  продолжалъ  существовать  и послѣ  введе- 
нія магист[)ат(нп>.  Іѣро довой  магистратъ  явился  только  соединптель- 
ным7>  зв(чіомъ  м(чкду  централішой  администраціей  и мірскимъ  по- 
садским'ь  СХОДОМ']».  Сход'ь  інлбирал'і»  самихъ  членовъ  магистрата 
так'ь  л;е,  какъ  он'ь  въ  ХѴ'И  в.  выбирал'ъ  земскихъ  старостъ  и цѣ- 
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ловальниковъ.  Но  въ  ХУП  в.  это  выборное  начальство,  хотя  и по- 
ступало въ  полное  распоряженіе  правительства,  какъ  низшіе  чи- 
новники по  финансовой  службѣ,  въ  то  же  время  являлось  и пред- 
ставителемъ избравшаго  его  населенія  передъ  правительствомъ;  ре- 
форма Петра,  установивъ  для  избранныхъ  членовъ  магистрата  не- 
обходимость утвержденія  ихъ  центральной  властью  и лишивъ  об- 
щины права  смѣнять  выбранныхъ  ими  бурмистровъ  и ратмановъ, 
только  больше  подчеркнула  чиновническій  характеръ  новыхъ  упра- 
вителей. Теперь,  „выбирая  магистратскихъ  членовъ,  посадская  об- 
щина лишь  выдѣляла  изъ  своей  среды  опредѣленное  количество 
лицъ  въ  распоряженіе  центральной  власти,  и „излюбленные  люди“, 
бурмистры  и ратманы,  переступая  порогъ  магистратской  присут- 
ственной камеры,  тѣмъ  самымъ  отщеплялись  отъ  своей  общины,  дѣ- 
лались не  слугами  избравшаго  ихъ  общества,  а агентами  правя- 
щей бюрократіи 

Задачей  членовъ  городского  магистрата  по  самому  смыслу 
учрежденія  являлось,  во-первыхъ,  исполнять  приходившія  въ 
городъ  распоряженія  центральнаго  правительства  въ  тѣхъ  пре- 
дѣлахъ, какіе  очерчивалъ  дѣятельности  городовыхъ  магистра- 
товъ регламентъ,  во-вторыхъ,  дѣлать  извѣстными  посадской  об- 
щинѣ всѣ  предписанія  и распоряженія  центральныхъ  учрежденій, 
касающіяся  города  и обывателей,  въ-третьихъ,  наконецъ,  слѣдить 
за  исполненіемъ  обывателями  всѣхъ  этихъ  распоряженій,  пону- 
ждать обывателей  всѣ  эти  распоряженія  строго  исполнять  и доно- 
сить верховнымъ  учрежденіямъ  какъ  объ  исполненіи,  такъ  и о за- 
держкахъ исполненія  ихъ  предписаній  обывателями.  Всѣ  эти  задачи 
дѣлали  городовые  магистраты  исполнителями  предначертаній  свыше. 
Магистратъ  являлся,  слѣдовательно,  начальствомъ  горожанъ,  а не 
выразителемъ  ихъ  внутренней  жизни  передъ  властью.  А эта  вну- 
тренняя жизнь,  и очень  интенсивная,  существовала.  Магистраты 
должны  были  раскладывать  на  гражданъ  всѣ  чрезвычайные  сборы 
сверхъ  окладныхъ  подушныхъ  денегъ,  назначавшіеся  указами  се- 
ната; затѣмъ  они  должны  были  собирать  средства  со  своихъ 
горожанъ  на  удовлетвореніе  городскихъ  нуждъ;  города  обладали 
кое-какими  правами  въ  области  собственнаго  благоустройства,  въ 
родѣ  постройки  и ремонта  разныхъ  общественныхъ  зданій — гости- 
наго двора,  запасныхъ  магазиновъ  и т.  и.  Все  это  иногда  предпи- 
сывалось магистратамъ  дѣлать  „съ  совѣту  со  всѣми  гражданы“. 
По  регламенту  главному  магистрату  и инструкціи  городовымъ  ма- 
гистратамъ предписывалось  членамъ  магистратовъ  призывать  къ 
себѣ  „добрыхъ  и умныхъ"  представителей  городского  міра  для  со- 
вѣщанія съ  ними  о дѣлахъ;  раскладка  подушной  подати  и урав- 
неніе ея  между  плательщиками  „по  разсмотрѣнію  калщаго  гражда- 
нина въ  пожиткахъ  состоянія"  возлагалась  по  регламенту  на  „об- 
щее старостъ  и старшинъ  (гильдейскихъ  и мірскихъ)  со  всѣми 
Гражданы  согласіе";  передѣлы  городской  земли,  пользованіе  выго- 
нами, лугами,  другими  доходными  статьями — все  это  могло  про- 
исходить, по  изстари  установившемуся  обычаю,  только  при  уча 
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стіи  горожанъ,  по  правиламт^  и порядку,  какіе  установитъ  мірской 
сходъ. 

Органомъ  этого  участія  іюрол^ѵаігв  вТ)  жипнн  города  и явля- 
лись старинные  мірскіе  сходы..  Посадскій  мірт.,  но  описанію  ііроф. 
А.  А.  Кнзевслтера,  слагался  изъ  ряда  болѣе  мелгліхТ)  самоупра- 
вляющихся союзовъ,  соотвѣтственно  чему  и обіцеиосадскій  сход'і> 
со  своимъ  руководителемъ  и представителемъ  - иосадскимт,  старо- 
стой— являлся  лишь  завершеніемъ  ряда  д[)угихъ  мѣстныхт>  учре- 
жденій. Мелкіе  союзы,  изъ  которыхъ  составлялась  посадская  об- 
щина, назывались  слободами  и сотнями.  Псѣ  посадскіе  тяглеці»! 
расписывались  по  слободамъ  и сотним'ь.  Каждый  тяглецъ  нес'ь 
посадскіе  илатеяиг  и отправлялъ  посадскія  повинности  со  сво(‘Лі 
слободы.  Дліі  разсмотрѣнія  мѣстнг,іхТ)  д1>л[ъ  созывались  слободскіе 
и сотенные  сходы.  Слободы  выбирали  своихъ  „слободскихъ  ста- 
ростъ“,  при  которыхъ  состояли  иногда  толщ  избранные  па  слобод- 
скихъ сходахъ  товарищи.  Слободскіе  старосты  при  вступленіи  въ 
должность  получали  отъ  мѣ>стпаго  магистрата  особыя  инструкціи, 
по  которымъ  на  обязанности  слободскихъ  старостъ  лежало:  1)  вести 
списки  слобожанъ  плательщиковъ  налоговъ,  2)  собирать  самые  по- 
дати и сборы,  3)  слѣдить  за  недоимками,  4)  созывать  слободскіе 
сходы,  5)  надзирать  за  воспитаніемъ  и обученіемъ  малолѣтнихъ 
слободскихъ  сиротъ,  6)  надзирать  за  описью  слободскихъ  оброч- 
ныхъ статей,  7)  представлять,  куда  надлеяштн>,  о слободскихъ 
нуждахъ  и о всемъ,  „что  будетъ  усмотрѣно  новаго  къ  лучшему 
устроенію  “. 

Такимъ  образомъ  мірской  посадскій  сходъ  п послѣ  устройства 
магистратовъ  остался  истиннымъ  выразителемъ  жизни  и дѣятель- 
ности обывателей  города  гораздо  въ  большей  степени,  чѣмъ  ста- 
новившійся послѣ  избранія  его  членовъ  „яко  начальство“  горо- 
довой магистратъ;  вотъ  почему  не  магистратъ,  а „старостинская 
пзба“  являлась  тогда  средоточіемъ  общественной  яшзни  горожанъ, 
какъ  не  бургомистръ,  а посадскій  староста  былъ  настоящимъ  пред- 
ставителемъ земскаго  міра.  Но  посадскій  староста  находился  въ 
большомъ  подчиненіи  магистрату,  который  „указами^  черезъ  ста- 
росту сообщалъ  міру  всѣ  правительственныя  распоряженія,  а ста- 
роста отвѣчалъ  магистрату  объ  исполненіи  его  „указовъ^  доноше- 
ніями. Посадскій  староста  былъ,  слѣдовательно,  и представителемъ 
интересовъ  выбравшихъ  его  горожанъ  передъ  магистратомъ,  и под- 
чіінеіінымъ  магистрату  лицомъ.  Выбиралъ  старосту  міръ,  но  вы- 
боры его  утверящались  магистратомъ.  Отвѣчалъ  за  свои  дѣйствія 
староста  и передъ  магистратомъ  и передъ  избравшимъ  его  міромъ. 
Таічое  иолояіеніе  доля^но  было  ставить  старосту  иногда  въ  очень 
иеіі]Ля'і’иое  иолоя^ѵеніе:  и магистратъ  и міръ  одинаково  смотрѣли 
на  івч’о,  как'і>  на  подчиненное  каяудому  шъ  нихъ  доляшостное  лицо. 

Толіяѵо  С'гя  роста  иміугь  право  собирать  мірскіе  сходы  и вы- 
ступать на  иих'і>  какъ  и])едсѣдатель.  Собирался  сходъ  всегда  около 
своей  ііосадсіюй  избы  или  т>  помѣщеніи,  нарочно  устроенномъ 
при  избѣ  д,ля  „мірскихъ  соігІУічлгь“ . Собираться  на  сходъ  должны 


415  - 


были  всѣ  тяглецы  по  повѣсткамъ,  которыя  староста  разсылалъ 
черезъ  десятскихъ.  Къ  „лучшимъ  и первостатейнымъ  людямъ" 
староста  ѣздилъ  съ  повѣстками  самъ.  По  дошедшимъ  до  нашего 
времени  документамъ  видно,  что  мірскіе  сходы  протекали  довольно 
шумно,  иногда  съ  дракой,  шумомъ,  подъ  звонъ  набата,  такъ  что 
требовалось  посылать  солдатъ,  чтобы  утихомирить  разодравшихся 
обывателей.  Горожане  старались  собираться  па  сходрл  въ  возможно 
большомъ  числѣ  и иногда  цѣлыми  пасами  не  начинали  засѣданія, 
поджидая  отсутствуюпдихъ  и запоздавшихъ  согражданъ.  Преобла- 
даіопдее  значеніе  на  сходахъ  имѣли  первостатейные  люди.  Это  вы- 
текало изъ  всего  строя  посадской  жизни  тѣхъ  временъ:  «жру говая 
порука,  леяшвшая  въ  основѣ  тяглаго  строя  посадской  обп^ины,  не- 
премѣнно выдвигала  наиболѣе  богатыхъ  въ  качествѣ  первыхъ  и 
главныхъ  отвѣтчиковъ  за  міръ  и тѣмъ  самымъ  ставила  пхъ  въ  по- 
ложеніе главныхъ  и дѣятельныхъ  руководителей  мірскими  дѣлами; 
изъ  наиболѣе  богатыхъ  составлялся  обыкновенно  п самый  маги- 
стратъ, что,  конечно,  дѣлало  его  до  избѢстной  степени  руководи- 
телемъ всей  посадской  жизни  не  только  по  закону,  ставившему 
магистратъ  въ  положеніе  начальства,  но  и на  дѣлѣ,  и посадскій 
сходъ,  являясь  выразителемъ  желаній  и стремленій  горожанъ,  на 
дѣлѣ  вырал^алъ  эти  желанія  и стремленія  лишь  постольку,  по- 
скольку они  не  протпворѣчпли  интересамъ  зажиточныхъ  людей  и 
магистрата;  а такъ  какъ  самъ  магистратъ  при  общемъ  крѣпостномъ 
строѣ  оказывался  въ  большой  зависимости  отъ  администраціи,  то 
особой  широты  значеніе  мірскихъ  посадскихъ  сходовъ  не  пріобрѣ- 
тало, и вся  дѣятельность  ихъ,  сосредоточиваясь  на  сравнительно 
мелкихъ  и частныхъ  городскихъ  дѣлахъ,  мало  походила  на  само- 
управленіе въ  широкомъ  смыслѣ  слова;  въ  этихъ  сходахъ  только 
' чуть  теплилась  идея  самоуправленія,  а въ  окрул^аюіцей  обстановкѣ 
было  тогда  очень  мало  матеріала,  который  могъ  бы  способствовать 
широкому  и плодотворному  развитію  началъ  городского  самоупра- 
вленія. 

Неновому  устройству  городовъ  ихъ  магпс  гратамъ  ставилось  въ 
/ особую  обязанность  „купечество  п мануфактуры  размноя^ить".  Для 
развитія  торговли,  для  сбыта  ремесленныхъ  произведеній,  для  рас- 
пространенія народнаго  довольства  и умноженія  казенныхъ  сборовъ 
главный  магистратъ  долженъ  былъ  стараться  о размноженіи  ярма- 
рокъ и торговъ,  въ  большихъ  внутреннихъ  п приморскихъ  горо- 
дахъ устраивать,  „по  примѣру  иностранныхъ  купеческихъ  горо- 
довъ", торговыя  биржи  и выбрать  изъ  купечества  маклеровъ,  т.-е. 
„во  всѣхъ  торгахъ  и вексельныхъ  переводахъ  искусныхъ  людей". 
Еще  въ  1718  г.  отъ  мастеровъ  всякаго  дѣла  стали  требовать  сви- 
дѣтельства о томъ,  что  предъявитель  „подлинно  такого  художе- 
ч^^ства  мастеровой  человѣкъ,  а не  подл ояшый".  Съ  учрежденіемъ  ма- 
гистратовъ Петръ  предложилъ  имъ  всѣхъ  ремесленниковъ  раздѣ- 
лить по  западно-европейскому  образцу  на  цехи,  такъ  чтобы  каждое 
ремесло  и художество  составляло  особый  цехъ.  Во  главѣ  каждаго 
цеха  должны  были  стать  алдерманы— старшины.  Въ  цехъ  могъ 
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записаться  всякій  заяимаіоіційся  какимъ-либо  ромеслом7>,  будь  онті 
даже  дворцовый  пли  владѣльческій  крестьянинъ.  Исякаго  желаю- 
щаго записаться  сіпідѣтельствовали  предсгавители  цеха,  и если 
свидѣтельствуемый  представляла,  достаточные  образція  своего  ис- 
кусства въ  данномъ  ремеслѣ,  цехъ  провозглашала,  его  мастерома, 
и выдавалъ  ему  свидѣтельство  на  это  званіе.  Нслкому  мастеру 
на  его  работѣ,  псполненноГі  по  заказу  или  па  іцюдажу,  предпи- 
сывалось ставить  клеймо,  и безъ  клейма  никто  не  имѣла,  п[)ава 
продавать  свой  товаръ;  клеймо  доллшо  было  ставить  лишь  по  одо- 
бреніи работы  старшиной  цеха;  старшина,  если  находила,  работу 
неудовлетворительной,  могъ  ее  просто  уничтожить.  Вводя  цеховое 
устройство,  Петръ  думалъ  такимъ  образомъ  вызвать  движеніе  въ 
ремесленной  промышленности,  поощрить  ея  развитіе,  привлечь 
къ  занятію  ремеслами  возмоя^но  большее  количество  рукъ  и силъ; 
но  не  за  горами  былъ  злополучный  1725  годъ,  унесшій  ва,  могилу 
преобразователя  и поставившій  сразу  предѣлъ  многима,,  только 
еще  намѣченнымъ  преобразованіяма,.  Цехи  возникли  развѣ  только 
въ  ЛІосквѣ  и Петербургѣ,  да  и тама,  скоро  замерли  до  временъ 
Екатерины  II. 

Страдая  отъ  отсутствія  людей,  зная  по  горькому  опыту  всей 
предшествующей  жизни  и дѣятельности  ратуши,  что  выборные 
люди,  хотя  и ежегодно  смѣняемые,  обиціго  положенія  не  улуч- 
шали и „зѣло  воровали“,  Петръ  рѣшилъ  сдѣлать  магистратскія 
доляшости  несмѣняемыми,  чтобы  увеличить  ихъ  отвѣтственность 
передъ  центральной  властью;  члены  магистратовъ  послѣ  выбора  ихъ 
на  мѣстахъ  утверждались  въ  должности  главнымъ  магистратомъ,  ко- 
торый и объявлялъ  пхъ  несмѣняемымъ  по  волѣ  горожанъ  городскимъ 
начальствомъ.  Что  же  получалось:  во  главѣ  городовъ  были  поставле- 
ны, какъ  начальство,  люди,  взятые  изъ  среды  горожанъ,  занимаю- 
щіеся однимъ  съ  ними  дѣломъ,  а потому  невольно  иногда  видѣвшіе 
въ  подчиненныхъ  соперниковъ  и конкурентовъ  въ  своихъ  частныхъ 
дѣлахъ  и предпріятіяхъ.  Это  обстоятельство  не  могло  способ- 
ствовать единенію  между  горожанами  и ихъ  начальствомъ,  а слѣ- 
довательно и проявленію  въ  жизни  всего,  что  хотѣлъ  провести 
регламентъ  Петра.  „Когда  учинены  магистраты  по  провинціямъ,  и 
бургомистры  съ  товарищами  обнадежили  себя,  что  будутъ  непре- 
мѣнны, — пишетъ  одинъ  современникъ,  — то  гражданамъ  начала 
происходить  чувствительная  обида.  Магистратскіе  члены  или  по- 
сланные отъ  нихъ  скупщики  являются  на  гостиные  дворы  и дру- 
гимъ граящаняхліъ  купить  товару  не  позволяютъ,  и никто  покупать 
не  смѣета,,  боясь  отъ  магистратскихъ  разоренія  безочередными 
слуя'ібами  и постоемъ;  и пріѣзяшму  продавцу  не  безъ  разоренія, 
ибо  д(^стойной  цѣны  взять  не  моя^етъ,  и долженъ  брать,  что  да- 
;і.ут'],  маі’истратскіе.  Эаморскіе  товары  магистратскіе  продаютъ  гра- 
/іешиама,  такими,  ііорядкома,:  который  товара,  стоитъ  сто  рублей, 
на  т</гь  налоя:а;гі>  цѣну  150  или  180  рублей  и продаютъ  по  этой 
іП>нѣ  куица.м'ь  ср(;дпеі[  статьи,  которые  торгуюта,  въ  лавкахъ;  ко- 
то[нлй  і:ушоі;ь  не.  захочет'ь  взііть,  того  отягощаютъ  безсрочнымъ 
иоето(5ма,,  слуясбаміі  и д|)угими  нападками;  податей  сами  маги- 
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стратскіе  не  платятъ,  торгуютъ  свободно,  и вмѣсто  нихъ  подати 
платятъ  гражданскою  суммой“...  -^Такимъ  образомъ  и въ  самомъ 
устройствѣ  магистратовъ,  и въ  обществѣ,  изъ  котораго  выходили 
члены  ихъ  и въ  которомъ  они  дѣйствовали,  лелштъ  основная  при- 
чина неуспѣха  реформы;  и съ  этой  точки  зрѣнія  преждевремен- 
ная кончина  Петра — несчастная  случайность,  лишь  ускорившая 
печальный,  но  неизбѣжный  исходъ  преобразованія. 

Наиболѣе  прочной  стороной  реформы  было  опредѣленіе  правъ 
и обязанностей  тяглаго  торгово-промышленнаго  состоянія  город- 
скихъ обывателей  и новая  организація  городскихъ  общинъ.  Въ 
регламентѣ  главному  магистрату  это  новое  устройство  выражено 
такъ:  „Понеже  вездѣ  въ  городахъ,  не  токмо  въ  большихъ,  но  и 
въ  малыхъ,  обрѣтаются  жители  разныхъ  чиновъ,  кромѣ  посадскихъ, 
изъ  которыхъ  каждый  особливое  состояніе  имѣютъ,  а именно:  шля- 
хетство, которое  по  близости  отъ  городовъ  деревни  и усадьбы  свои 
имѣетъ,  а иные  и сами  въ  городахъ  живутъ  домами  своими,  та- 
кожде  служители,  у дѣлъ  приставленные,  священство,  церковники 
и иностранные,  изъ  которыхъ  одни  ради  купечества,  а другіе  для 
художества  или  какого  рукодѣлія  тамо  живутъ,  то  всѣ  такіе  люди 
между  гражданами  не  числятся  (т.-е.  не  подвѣдомственны  маги- 
страту); а магистрату  граждане  надлежитъ  и въ  двухъ  гильдіяхъ 
состоятъ  такіе:  банкиры  (которые  даютъ  на  векселя  деньги),  знат- 
ные купцы,  которые  имѣютъ  отъѣзжіе  большіе  торги  и которые 
разными  многими  товарами  въ  рядахъ  торгуютъ,  городскіе  докторы, 
аптекари,  лѣкари,  шкітеры  купеческихъ  кораблей,  золотари,  се- 
ребреники, иконники,  живописцы,  портные,  сапожники,  кузнецы, 
плотники,  столяры,  рѣзчики,  токари  и симъ  подобные,  изъ  кото- 
рыхъ первой  гильдіи  или  первостатейные  состоятъ  и отъ  другого 
подлаго  гражданства  привилегіями  и преимуществами  суть  отмѣ- 
чены, яко:  банкиры,  знатные  купцы,  которые  имѣютъ  отъѣзжіе 
большіе  торги  и которые  разными  товарами  въ  рядахъ  торгуютъ, 
городскіе  докторы,  аптекари,  лѣкари,  шкиперы  купеческихъ  кора- 
блей, золотари,  серебреники,  иконники,  живописцы.  Во  второй 
гильдіи,  которые  мелочными  товарами  и харчевыми  всякими  при- 
пасы торгуютъ,  такъ  л^е  рукомесленые,  рѣзчики,  токари,  столяры, 
портные,  сапожники  и симъ  подобные.  Прочіе  же  всѣ  подлые  люди, 
обрѣтающіеся  въ  наймахъ  и въ  черныхъ  работахъ,  которые  нигдѣ 
между  знатными  и регулярными  гражданами  не  считаются“. 

Гильдейскіе  старосты  и старшины  съ  согласія  гражданъ,  по- 
лучавшагося на  сходкахъ  ихъ  по  слободамъ  и по  улицамъ,  урав- 
нивали податные  сборы  по  состоянію  каждаго  лица  и составляли 
при  этомъ  окладныя  книги  особо  для  калщаго  разряда  гражданъ. 
Магистратъ  провѣрялъ  и утверлщалъ  эти  книги;  когда  до  свѣдѣ- 
нія магистрата  доходило,  что  со  времени  составленія  оклада  „нѣ- 
которые пожитками  пополнились,  нѣкоторые  же  умалились“,  то  онъ 
сообщалъ  объ  этомъ  гильдейскимъ  старшинамъ  и приказывалъ  имъ 
составить  новые  уравнительные  оклады  по  совѣту  съ  гражданами, 
входящими  въ  гильдіи.  При  расчетѣ  сборовъ  вычисляли  попреж- 
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нему  десятую  деньгу,  т.-е.  размѣръ  оклада  каждаго  лычислялся  р,7> 

съ  утвержденнаго  но  ііослѣднсДі  окла/щоГі  кнтп’ѣ  за  даиит.т\гь 
лицомъ  капитала.  Въ  1722  г.  посадскіе  были  избаімтеііы  отъ  [)екрут- 
чины,  иричемт^  за  рекрутовт.  должны  білліг  платить  особыЦ  сбо[)7,, 
который  въ  1724  г.  былъ  оіі[)едѣлеиъ  для  то[)Г()вых77  людей  въ 
100  руб.  тогдашнихъ. 

Постойная  повинность  была,  оставлена  на  ііосадскихл»,  зато 
была  снята  другая,  вѣковая  новшпгость  торгоитлхт»  и посадскпх'ь 
людей— личная  слул^ба  но  финансовому  вѣдомству;  въ  1722  г.  осо- 
бымъ указомъ  велѣно  было  къ  пошлиннымъ,  кабацкимт^,  соляным7> 
и другимъ  ВСЯКИМ!,  сборамъ  тізъ  посадскихъ  ліодеГг  ш;  ві,іби[)ать, 
а быть  у такихъ  сборовъ,  у большихъ— изъ  отставных'ь  офице[)овъ 
и изъ  дворянъ,  а у меньшихъ — унте])Ъ-о([)ицерамъ  п рядовымт.  сол- 
датамъ, ДЛЯ  чего  выбирать  военной  коллегіи  /достойных!,  людей. 
Въ  случаяхъ  л^е  вызова  посадскттхъ  и купецкихт,  людей  /ція  какой- 
либо  служебной  повинности,  какт.  знающихъ  дѣло  лица.,  има.  іц)ед- 
иолагалось  теперь  платить  л^алованье. 

Это  освоболеденіе  ота.  обязательной  слул^бы  вмѣстѣ  са.  рѣзко 
подчеркнутымъ  обособленіемъ  регулярных!)  горол^ѵапа.  отъ  нере- 
гулярныхъ обособляетъ  торгово-промышленный  класса,  ва.  особое 
сословіе,  рѣшительно  отмелхевапііое  своими  особыміг  правами  и 
обязанностями  отъ  дворянства — съ  одной  стороны,  и ота.  крестьян- 
ства— съ  другой.  Городской  регулярный  обыватель  конца  царство- 
ванія Петра  отличался  отъ  горол^анъ  нерегулярні.іха.  тѣма.,  что 
участвовалъ  въ  городскомъ  управленіи  путемъ  избранія  членовъ 
магистрата,  былъ  записанъ  въ  гильдію  и цехъ  или  несъ  денежную 
повинность  въ  долѣ,  падавшей  на  него  по  обшественной  раскладкѣ; 
средства  на  несеніе  повинностей  ему  предоставлялось  добывать  пу- 
темъ занятій  промыслами  и торговлей. 

Съ  его  вѣрой  въ  спасительную  силу  страха  и указа,  которую 
Петръ  раздѣлялъ  съ  лучшими  умами  своего  времени,  онъ,  какъ 
кажется,  ожидалъ  коренного  и быстраго  переворота  въ  строѣ  жизни 
и бытѣ  русскихъ  городовъ.  Нѣкоторыя  статьи  его  регламента  глав- 
ному магистрату  дышатъ  этой  мечтательной  вѣрой  въ  быстрый 
переворотъ.  При  регламентѣ  былъ  приложенъ  особый  „формуляръ 
къ  описанію  жителей  въ  городѣ  и оныхъ  художествъ“;  въ  этомъ 
фор:\іулярѣ  имѣются  рубрики  для  записи  количества  въ  каждомъ 
городѣ  докторовъ,  ученыхъ,  часовыхъ  мастеровъ,  живописцевъ,  бан- 
киу)ова);  формуляръ  ждетъ  получить  свѣдѣнія  объ  академіяхъ,  боль- 
тіицаха.,  театраха.  въ  русскихъ  городахъ  начала  ХѴ1П  в.,  разсчиты- 
ііао*та>  найти  тама.  биржи,  огромные  оптовые  склады,  архитектурные 
паматшіки  и много-много  еще  такого,  чего  не  имѣютъ  и многіе 
паліи  горо/уа  XX  вѣка.  Со  странностью,  свойственной,  впрочемъ, 
іцкімеии,  когда  начиналтгсь  толки  и разговоры  о естественномъ  че- 
лов'І.ігй  II  естественном^!)  состояніи  .людей,  всегда  трезвый,  практи- 
Ш'сілй  ум'!,  1Іет[)а  становится  ва?  этпха.  мѣ.стаха.  регламента  мечта- 
'Г(*ліыіым'і.  и забыиахугь  горькую,  жестокую  дѣйствительность,  отъ 
у[)0дліп{ыха.  явленій  котороіі  сама,  преобразователь  страдалъ  больше 
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всѣхъ.  Какія  академіи  и ученыя  общества  могли  возникать  въ 
разныхъ  захолустьяхъ,  именовавшихся  городами  только  за  боль- 
шое скопленіе  людей  въ  нихъ!  Эти  горожане,  не  скрѣпленные 
другъ  съ  другомъ  въ  одинъ  союзъ,  объединенный  общей  цѣлью 
жизни,  создающейся  не  по  указамъ  сверху,  а вырабатывающейся 
исторически,  представляли  собой  гурьбу  людей,  мало  и непрочно 
связанную  въ  общество  и стремящувэся  постоянно  разбрестись  розно, 
и не  разбредающуюся  только  потому,  что  всѣ  сразу  не  умѣютъ 
этого  предпринять,  а каждый  порознь  боится  быть  пойманнымъ  и 
уличеннымъ  своимъ  сосѣдомъ. 

Послѣднія  мѣры  Петра,  почти  уничтоживъ  самоуправленіе, 
оставивъ  лишь  тѣнь  его,  отдали  городское  общество  въ  распоря- 
женіе всякаго  начальства,  которое  тоя^е  не  измѣшплось  въ  своемъ 
тішѣ,  какъ  онъ  сложился  къ  ХУНТ  вѣку.  Въ  этотъ  типъ  рѣзко 
выраженныя  сословныя  реформы  Петра  внесли,  пожалуй,  еще  нѣ- 
сколько непріятныхъ  чертъ.  Столь  превознесенное  имъ  шляхетство 
начинаетъ  очень  свысока  смотрѣть  на  людей  подлыхъ,  іі  такъ  какъ 
все  начальство  изъ  шляхетства,  или  становится  шляхетнымъ,  то 
обостреніе  его  шляхетныхъ  чувствъ  отзывается  на  взаимоотношеніи 
отдѣльныхъ  сословій:  взаимоувал^енія,  взаимопомощи,  чувства  со- 
лидарности, хотя  бы  на  почвѣ  ощущенія  себя  людьми  одной  на- 
ціональности, нѣтъ  у представителей  отдѣльныхъ  сословій;  въ  до- 
шедшихъ до  насъ  случаяхъ  столкновеній  видны  только  рознь,  же- 
стокость, грубость,  какое-то  странное  и ненулшое  преслѣдованіе 
сильными  слабыхъ.  Члены  костромского  і^гаги страта  доносили  въ 
главный  магистратъ,  что  бывшій  воевода  „самовольно  отнялъ  у 
нихъ  домъ,  построенный  подъ  ратушу  „изъ  купецкихъ  мірскихъ 
денегъ“;  эту  отнятую  избу  занялъ  и новый  воевода,  призванный 
къ  охранѣ  законности;  „за  такимъ  у чиненіемъ,  — продолжаютъ  ко- 
стромичи,— взятъ  былъ  вмѣсто  податей  у оскудѣвшаго  посадскаго 
человѣка  подъ  ратушу  дворъ“;  въ  1722  г.  изъ  этого  взятаго  у 
оскудѣлаго  гражданина  двора  ратушу  проситъ  убраться  прочь 
полковникъ  Татариновъ;  едва  уѣхалъ  полковникъ,  какъ  дворъ  за- 
нялъ асессоръ  Радиловъ.  Магистрату  межъ  тѣмъ  „дѣваться  съ  дѣ>- 
лами  негдѣ“;  но  не  съ  асессоромъ  лщ  спорить,  и вотъ  „угодные  и 
искусные  магистратскіе  чпны“  „по  нулщѣ“  перебираются  въ  Нико- 
лаевскую, что  на  Байбакахъ,  пустынь,  за  городъ,  гдѣ  и устраи- 
ваются въ  покинутой  кельѣ  монаха,  „самой  малой  и утѣсненной^, 
въ  которой  даже  „сборовъ  сбирать  негдѣ“.  Тутъ  не  знаешь,  чему 
удивляться:  той  легкости,  съ  которой  полковникъ  выселяетъ  за 
городъ  управляющій  регулярными  горол^анамп  магистратъ,  являю- 
щійся для  города  по  регламенту  „яко  начальство^,  или  той  безот- 
вѣтной покорности,  съ  которой  народомъ  излюбленные  п верховной 
властью  утвержденные  въ  своихъ  достоинствахъ  члены  магистрата 
безпомощны  передъ  полковникомъ  и асессоромъ.  Понадобилось 
разъ  по  приказу  главнаго  магистрата  послать  въ  Зарайскъ  одного 
бургомистра  изъ  коломенскаго  магистрата,  но  коломенскій  маги- 
стратъ не  могъ  этого  исполнить  и рапортовалъ  главному  магистрату, 
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что  у нихъ,  въ  коломенскомъ  магистратѣ,  „у  отправленія  многихъ 
дѣлъ“  сейчасъ  находится  одинъ  толтлш  бу[)іх)миступ>,  другого  же 
бургомистра,  Ушакова,  генералъ  Салтыковъ  іі|)оѣндом'].  вт,  Пижній- 
Новгородъ  „бшгі,  смертнымт,  боем'ь“,  и „оттого  н(‘  то^гько  вт>  ^ За- 
райскъ, но  и въ  коломенскій  магистратъ  ходитъ  с/г,  великою  нуяідоіо 
временемъ^.  Съ  д[)угимъ  коломсніским^ь  бургомистромл,  случнлосі, 
вотъ  что:  онъ  навлекъ  на  себя  тліѣвъ  д[)аі\унскаго  обе[)'г,-о(|)нцера 
ІЗолкова,  состоявшаго  при  ііеу)Сидском7,  послѣ.  Ху)абі)ый  оберъ-о(|»и- 
церъ  послалъ  ва  виновникомл,  своего  /іууніого  расположенія  дра- 
гунъ; тѣ  схватітли  представителя  мѣстнаго  городского  уіі[)авленія 
и со  всей  драгунской  повадкой  доставили  ігь  своему  началт,нику; 
тотъ  велѣлъ  драгунамъ  равлоя^птг,  старпка-бургомпстра,  держать 
его  за  волосы  и за  ноги,  п самъ  собственно[)учно  стала,  бить  тростью, 
а пото:\іъ  приказалъ  п драгунамъ  бить  его  палками  и Э(І)есами 
палашей.  Тотъ  же  Волкова,  пзбікгь  еще  одного  ратмана;  во  Псковѣ 
въ  1718  году  пьяные  солдаты  застрѣлили  нѣкоего  р]вдокттма  Ива- 
нова, члена  ратуши,  а круя^ечнаго  сбора  бургомпст[)а  били  така,, 
что  онъ  умеръ.  Въ  приведенныхъ  прпмѣраха,,--а  ихъ  можно  при- 
вести много  больше, — выступаютъ  люди  случайные,  проѣзжій  ге- 
нералъ, оберъ-офицеръ,  пьяные  солдаты.  Какъ  л^е  обращались  съ 
членами  магистратовъ  начальные  люди,  стоявшіе  нада,  ними,  „пер- 
соны, команду  пмѣющіе“,  какъ  тогда  говорили,  — губернаторы, 
воеводы,  коменданты? — спрашиваетъ  проф.  Дитятинъ  и отвѣчаета, 
очень  безнадеяшымъ  выводомъ,  что  обращеніе  людей,  облеченныхъ 
властью,  должно  было  выражаться  въ  еще  болѣе  рѣзкихъ  формахъ. 

1725  годъ  поставилъ  точку  и дальнѣйшему  развитію  город- 
ской реформы  Петра.  Со  смертью  преобразователя  дѣло  останови- 
лось на  полдорогѣ.  Впрочемъ,  не  надо  придавать  слишкомъ  много 
значенія  личной  волѣ  и энергіи  преобразователя:  изъ  нпчего  и 
онъ  бы  ничего  не  сдѣлалъ.  Обязанности  магистратовъ  были  пред- 
рѣшены имъ  слишкомъ  широко,  были  сложны,  тяжелы,  много- 
численны; магистратъ  обнималъ  въ  своемъ  вѣдѣніи  судъ  и полицію, 
благоустройство  и благотворительность,  заботы  о народномъ  здра- 
віи и просвѣщеніи,  о благочестіи,  добропорядочномъ  поведеніи 
гршкдапъ  и т.  д.  и т.  д.  Все  это  должно  было  осуществляться  въ 
полудеревенскихъ  поселеніяхъ,  жители  которыхъ  кормились  больше 
земледѣліемъ,  чѣмъ  промыслами,  были  бѣдны,  невѣжественны  и 
непредпріимчивы.  А кто  долженъ  былъ  проводить  въ  яшзнь  всѣ 
благія  предначертанія  инструкціи?  Люди,  воспитавшіеся  подъ  су- 
ровымъ гнетомъ  финансовой  службы  государству,  когда  главное  вни- 
маніе правительства  сосредоточивалось  на  одномъ  стремленіи — 
взять  какъ  моя^ліо  больше  ст>  плательпціковъ,  а плательщики  всю 
сікяо  и:5об[)ѣтателыіость  напрягали,  чтобы  спрятать  свои  животы 
оті,  яшдваго  сборщика  іг  сосѣдей,  отвѣчающихъ  за  общую  сумму 
(•бо[)а  свопм'ь  имуществомъ.  На  этой  почвѣ  создавалось  въ  то- 
гдашних'!, посадахъ  стремл(чііе  яптть  не  всѣм'ь  вмѣстѣ  одними  пн- 
то  рсспмп,  а ііо;!алп,ше  другъ  отъ  друга,  так'і>,  чтобы  сосѣди  не 
знали,  ч'го  ігь  домѣ  дѣлается.  Свое  благополучіе  при  такомъ  поло- 
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жеыіи  дѣла  приходилось  строить  на  неблагополучіи  другого.  Ка- 
кая же  тутъ  можетъ  развиться  общественность,  стремленіе  рабо- 
той на  общую  пользу,  улучшать  общее  благосостояніе  и въ  немъ, 
а не  внѣ  его,  свое  собственное?  Лишенное  всякой  общественной 
энергіи  городское  населеніе  что  могло  исполнить  изъ  предначер- 
таній, данныхъ  главному  магистрату?  Завести  всѣ  эти  госпитали, 
смирительные  дома,  школы  хватило  силы  и охоты  только  у Москвы 
и Петербурга,  да  и то  подъ  постояннымъ  давленіемъ  извнѣ;  но 
и тутъ  заведено  было  не  много,  и все  заведенное  оставалось  безъ 
того  ухода  и участія,  которые  создаются  толыш  лживымъ  пнтере 
сомъ,  а потому  хирѣло  и вяло,  какъ  зерно,  попавшее  на  камени- 
стую почву,  гдѣ  его  постоянно  грозили  поглотить  птицы  и по- 
топтать прохоя^іе. 

Скоро  магистраты  были  объявлены  подчиненными  возстано- 
вленнымъ воеводамъ.  При  Петрѣ  П указомъ  18  августа  1728  г. 
главный  магистратъ  былъ  упраздненъ,  потому  что  подвѣдомственные 
ему  городовые  магистраты,  вслѣдствіе  ряда  отдѣльныхъ  распоря- 
женій, оказались  больше  въ  вѣдѣніи  воеводъ  и коллегій,  чѣмъ 
главнаго  магистрата.  Такъ  снова  грозила  разсыпаться  еле  собранная 
и устроенная  Петромъ  храмина  торгово-промышленнаго  сословія. 
При  императрицѣ  Елизаветѣ,  когда  было  возстановлено  если  не 
по  духу,  то  по  внѣшности  много  петровскихъ  учрежденій,  возникъ 
снова  и главный  магистратъ,  продолжавшій  существовать  до  общихъ 
сословныхъ  преобразованій  Екатерины  И. 

Итакъ,  гражданства  въ  смыслѣ  буржуазіи,  бюргерства  мѣры 
Петра  не  создали,  потому  что  это  никакими  мѣрами  и создать 
- нельзя.  Сдѣлаться  сколько-нибудь  замѣтной  общественой  силой 
городскія  общества  временъ  Петра  Великаго  не  могли  п потому, 
что  ихъ  было  слишкомъ  мало.  Къ  1725  году  въ  Россіи  считалось 
189  городскихъ  поселеній  съ  185000  занесенныхъ  въ  ревизію  посад- 
скихъ лштелей  мужского  пола;  по  отноптенію  къ  общему  числу 
населенія  посадскіе  составляли  всего  3, 2 7о- Торгующихъ  и занима- 
ющихся ремеслами  было  немного  болѣе  половины  общаго  числа 
посадскихъ,  остальное  приходилось  на  чернорабочихъ  и праздно- 
шатающихея.  Въ  этихъ  условіяхъ  цѣлыя  городскія  общины,  какъ 
и отдѣльные  посадскіе,  оказывались  безпомощными  и передъ  на- 
сильемъ „господъ  команду  имѣющпхъ“,и  въ  устройствѣ  собствен- 
наго и общественнаго  благополучія.  ІМалолюдныя  и малочислен- 
ныя посадскія  общины  были  къ  тому  Яге  еще  и бѣдны,  а тогдаш- 
няя жизнь  давала  слишкомъ  мало  возможности  для  свободнаго 
развитія  личной  и общественной  иниціативы  въ  дѣлѣ  хозяйствен- 
наго прогресса  русской  ятзни,  скованной  условіями  крѣпост- 
ного быта,  отнимавшаго  у города  покупщика  и потребителя  го- 
родского производства,  такъ  какъ  крѣпостная  деревня  стремилась 
сама  удовлетворять  своп  нужды  во  всемъ.  Н послѣ  реформъ  Петра 
русскій  городъ,  какъ  былъ,  такъ  и остался  большой  деревней  и 
по  своему  внѣшнему  виду,  и по  занятіямъ  жителей,  занятыхъ  въ 
массѣ  земледѣліемъ  едва  ли  не  столько  же,  сколько  торговлей  и 


— 422  — 


ремеслами,  іт  іго  содерлтііііо  обіцсстветпіыхч.  интересовъ,  сос[)едо- 
точснныхъ  около  вопросовъ  уплаты  кав(оіііып>  сборов'ь  п податсДІ 
да  отбыванія  нату|)ал[>ііыхъ  повппііостеіі  по  т|)(нювп,нііо  всякаго 
])ода  начальства. 

Пособіемъ  при  состаилеиіи  стятмі  служили  слѣдующія  сочиненія:  „Пол- 
ное собраніе  закононч:.“  т.  IV — УІІ;  С.  М.  Солоаьгвъ,  Исторія  Россіи,  т.  XVI  — 
ХѴ1И;  Л.  Лриьара,  Опытч,  исторіи  состоянія  юііодскихі.  обі.інателей  при  Иетріі 
Великомъ;  И.  Дитятиііъ,  Устройстно  и унраплеиіе  городоігь  Россіи,  т.  1;  Л. 
Плоіииискіщ  Городское  или  среднее  состояніе  русскаго  народа  іп.  его  истори- 
ческом ь развитіи  о'гь  начала  Руси  до  новѣй іних’ь  времен'ь;  //.  //.  Милюковъ^ 
Государственное  хозяйство  Россіи  въ  первой  четверти  ХѴЧІ1  в.  и |)еформа 
Петра  Великаго;  М.  М.  ЛоюсловсіаН,  Областная  ре(|)0[)ма  Петра  Великаго;  В.  О, 
Ключевскій^  Курсъ  русской  исторіи,  т.  IV;  Л.  С.  .ІГаппо- Данилевскій,  Орт’ани- 
зація  прямого  обложенія  въ  Московскомъ  госуда|)ствЬ  XVII  в.;  А.  Л.  Кизевет- 
теръ,  Посадская  община  въ  Россіи  ХЛЧП  в.;  И.  Лосомкоьъ,  Книга  о скудости 
и богатствѣ,  и нѣкоторіля  друіія  сочиненія. 


Видъ  Александро-Невскаго  монастыря,  какъ  его  предполагалось  построить. 

Съ  гравюры  1716. 


Русское  духовевство  при  Петрѣ  Великомъ  и учрежденіе 
Святѣйшаго  Правительствующаго  Синода. 

Въ  незавидномъ  положеніи  находилась  русская  церковь  къ 
концу  ХУИ  в.  Расколъ  на  двѣ  части  создалъ  въ  сердцѣ  ея  горечъ 
и ненависть;  тѣ  члены  церкви,  которые  приняли  реформы,  свя- 
занныя съ  именемъ  Никона  патріарха  и на  сторонѣ  которыхъ  стояло 
правительство,  чувствовали  себя  выбитыми  изъ  колеи.  Глава  духо- 
венства, патріархъ,  въ  лицѣ  Филарета  и Никона  подымавшійся  до 
высотъ  власти  и мечтавшій  на  тему,  что  священство  выше  царства, 
послѣ  крушенія  Никоновыхъ  грезъ  превратился  просто  въ  старѣй- 
шаго іерарха  русской  церкви,  надъ  которымъ  властно  и опредѣ- 
ленно становилось  царское  величество.  Послѣдніе  два  патріарха — 
прямые  слуги  свѣтской  власти,  готовые  хвалить  и порицать,  что 
прикгикутъ:  они  осуждаютъ  бритье  бородъ,  пока  не  видятъ  бритаго 
царя,  и смиренно  уходятъ  прочь  съ  чудотворными  иконами,  под- 
нятыми на  умоленіе  гнѣвнаго  сердца  царева,  послѣ  рѣзкаго  окрика 
царя,;  такіе  іерархи  ни  въ  собственныхъ  глазахъ,  ни  въ  глазахъ 
подвластныхъ  имъ,  ни  въ  мнѣніи  паствы  стоять  высоко  не  могли. 
И дѣйствительно,  у нихъ  все  изъ  рукъ  валилось,  такъ  что,  по 
словамъ  современника,  они  „и  себя  единаго  управити  не  могли“. 

Характеризуя  патріаршее  управленіе,  тотъ  же  современникъ 
находитъ,  что  здѣсь  „во  всемъ  видится  слабо  и неисправно “,  боль- 
шіе доходы  „погибаютъ  по  прихотямъ  владѣтелей“,  единственная 
въ  Москвѣ  духовная  школа  нала  такъ,  что  „живущіе  въ  ней 
скорбятъ  и всего  лишаются  и учиться  въ  ней  невозможно:  потолки 
и печи  и иное  строеніе  обвалилося“.  Патріархъ  весь  ушелъ  въ 
свои  личныя  дѣла,  строитъ  свои  имѣнья  да  отбываетъ  пышныя 
церковныя  церемоніи. 
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Чувствуя  себя  во  многомъ  бсзсильнымтт,  патріархъ  и архіереи 
іулодались  входить  въ  близкое  соприкосновеніе  суь  мі[)ом'і,  и окру- 
жали себя  больніой  недоступностью.  Двери  иатріаріііих7>  палатъ 
были  для  рядового  духовенства  такъ  же  недосягаемы  и страшны, 
какъ  двери  рая  для  изітіанныхъ  прародителей;  не  то  что  какому- 
нибудь  сельскому  ионику,  а и иному  настоятелю  большого  мона- 
стыря лишь  съ  трудом'і>  и большими  усиліями  удавалось  дойти  не 
до  патріарха, — нѣтъ,  — а всего  только  до  патріаршаго  дьяка.  8а  своей 
недоступностью  и недосягаемостью  для  рядовыхъ  людей  послѣдніе 
патріархи  какъ  бы  прятали  свое  безсиліе  и слабость. 

Вслѣдъ  за  патріархомъ  такъ  л^е  дерл^ли  себя  и многіе  ар- 
хіереи, „ревновавшіе  о вельми  жестокой  славѣ“,  требовавшіе  себѣ 
чести,  „равной  царской“.  Такой  ревностный  къ  славѣ  архіерей 
никогда  не  ходилъ  самостоятельно  и просто,  а заставлялъ  водить 
себя  подъ  руки  и шествовалъ  не  иначе,  какъ  подъ  звоігі>  колоко- 
ловъ. Ставленниковъ,  являвшихся  для  поставленія  въ  свяіден- 
ніікп,  такіе  архіереи  не  пускали  въ  сѣни  своего  дома,  а держали 
на  крыльцѣ,  даже  въ  зимнюю  стужу,  ио  пяти  и болѣе  часовъ, 
заставляя  такъ  ходить  и выстаивать  себѣ  священство  цѣлыми  не- 
дѣлями. По  словамъ  современниковъ,  „самоохотная  и нахальная “ 
подручная  архіерейская  братія  отличалась  у такого  архіерея  „не- 
истовымъ воровствомъ“.  Священниковъ,  обращавшихся  къ  архіе- 
рею за  судомъ,  простые  сторол^а  не  пускали  въ  ворота  „никото- 
рыми мѣрами“,  не  получивъ  „гостинца“.  Иному  беззаступному 
священнику  добиться  позволенія  перейти  изъ  одного  прихода  въ 
другой  стоило  рублей  15  (т.-е.  около  140  на  наши  деньги)  на  однѣ 
раздачи  митрополичьей  челяди,  кромѣ  пропитанія  самому,  да  по- 
тери 20 — 30  недѣль.  Аіногіе  по  два,  по  три  раза  пріѣдутъ  въ  Мо- 
скву по  пустячному  дѣлу,  пока  добьются  толку,  межъ  тѣмъ  дома 
л^енѣ  и дѣтямъ  приходится  „волочиться  межъ  дворъ“.  Патріар- 
шему дьяку  надо  было  дать  рублей  5 или  6 деньгами,  да  столько 
Лхе  людямъ  его  раздать  кому  по  полтинѣ,  а кому  и больше;  за- 
тѣмъ въ  почесть  гостинцевъ  надо  было  ему  поднести:  меду,  рыбы, 
причемъ  дьякъ  самъ  смотрѣлъ,  чтобы  рыба  была  живая;  женѣ 
дьяка  носили  подношенія  болѣе  деликатныя — мыло  грецкое  и 
ягоды  въ  сахарѣ — „не  по  многу“,  на  рубль  тогдашній  всего.  Не 
давать  нельзя:  и ничего  не  достигнешь,  да  еще  и поплатишься, 
ибо  дьякъ  человѣкъ  сильный:  такъ  подведетъ,  что  потомъ  и костей 
не  соберешь. 

Отчулщеніе  низшаго  духовенства  отъ  „властей“  дошло  до  того, 
что  священники  считали  для  себя  недосягаемой  честью,  которую 
„страшно  восхитить  ио  собственному  почину“, — подойти  въ  церкви 
іп>  а|)Х іерейскому  благословенію!  Да  это  и дѣйствительно  оыло 
страшно,  ибо  были  архіереи,  которые  бранили  въ  церкви  священни- 
ков'і.  самыми  поносными  словами  во  всеуслышаніе  и даже  позво- 
ляли себѣ>  своеручно  зашнбігы>  до  крови  неугодившаго  имъ  свя- 
щ(ніиослуя:нтеля.  Плилн,  заключеніе  въ  цѣпяхъ,  сажаніе  на  цѣпь 
н в'і.  колодки — Дінюльно  обі^гшыя  слѣдствія  тогдашняго  архіерей- 
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скаго  суда.  И рѣдко-рѣдко  на  высокой  чредѣ  святителя  встрѣ- 
чаются въ  тѣ  времена  люди  сильные  духомъ,  святые  по  жизни, 
какъ  наир.,  воронежскій  архіерей  св.  Митрофаній,  св.  Ѳеодосій 
Углицкій,  св.  Димитрій  Ростовскій,  Аѳанасій  Холмогорскій,  уче- 
ный мѣстоблюститель  патріаршаго  престола  Стефанъ  Яворскій, 
дѣятельный  благотворитель,  новгородскій  митрополитъ  Іовъ. 

Ничего  отраднаго  въ  смыслѣ  высоты  житія,  какую  требуетъ 
священный  санъ,  не  находилось  и въ  средѣ  низшаго  духовенства. 
Священники  въ  огромномъ  большинствѣ  не  только  не  могли  „на- 
изусть проповѣдывать  догматы  и законы  св.  Писанія",  но,  какъ 
и въ  ХУ  в.,  многіе  еле  грамотѣ  умѣли;  и въ  концѣ  ХУИ  в.  тоже 
достаточно  умѣть  читать  и писать,  чтобы  считать  себя,  въ  смыслѣ 
образованности,  достойнымъ  іерейскаго  сана.  Благодаря  взяточни- 
честву архіерейской  челяди,  въ  священники  проникали  люди  без- 
грамотные: дастъ  такой  ставленникъ,  кому  слѣдуетъ,  то,  что  слѣ- 
дуетъ, выучится  съ  голосу  двумъ-тремъ  псалмамъ,  и,  когда  архіе- 
рей заставитъ  ставленника  прочесть  что-нибудь,  услужливая  рука 
архіерейскаго  подручнаго,  своевременно  пріявшая  мзду,  подсунетъ 
неграмотному  ставленнику  псалтирь  раскрытымъ  на  нужномъ  мѣ- 
стѣ, и ставленникъ,  глядя  въ  книгу,  отхватываетъ  наизусть,  какъ 
по  писанному,  затверженный  псаломъ,  архіерей  же  посвятитъ  его, 

„яко  достойно  и праведно  разумѣющаго  св.  книги  чести".  Отцы 
собора  1667  г.,  осуждая  низкую  степень  образованности  тогдаш- 
няго духовенства,  выразились,  что  въ  священники,  въ  пастыри  I 
словеснаго  стада  Христова,  попадаютъ  „сельскіе  невѣлщы,  изъ  ко-^^ 
торыхъ  иные  и скота  пасти  не  умѣли". 

Невѣжественные  священники  грубо  и невѣжественно  относи- 
лись къ  своимъ  обязанностямъ.  Церковныя  службы  у такихъ  па- 
стырей совершались  небрежно  пли  даже  совсѣмъ  не  совершались; 
такой  священникъ  допускалъ  въ  церкви  читать  п пѣть  многоглас- 
но, чтобы  скорѣе  окончить  службу;  соглашался  прочесть  молитвы 
въ  шапку,  принесенную  заботливымъ  прихожаниномъ  отъ  своего 
домашняго,  не  могшаію  пойти  въ  церковь:  дома  отсутствовавшій 
надѣнетъ  на  себя  эту  шапку  въ  твердой  вѣрѣ,  что  благодать  при- 
несенной въ  ней  іерейской  молитвы  проникнетъ  въ  него,  когда  онъ 
плотнѣе  надвинетъ  свой  головной  уборъ  на  заботливо  прострижен- 
ное на  темени  гуменцо,  нарочно  для  облегченія  проникновенія 
благодати  и устроенное.  Многіе  священники  служили  молебны 
„подъ  дубомъ “ и потомъ  срывали  вѣтки  и листья  и раздавали  ихъ 
народу,  какъ  освященные.  Какія  вымогательства  творились  при 
отправленіи  требъ —тял^ело  и говорить:  впослѣдствіи  высшая  ду- 
ховная власть  именовала  въ  своихъ  указахъ  это  поведеніе  низшаго 
духовенства  „безстыднымъ  и нахальнымъ". 

Небрежное  отношеніе  къ  себѣ  и своему  сану  отражалось  дая^е 
на  внѣшнемъ  видѣ  священниковъ  тѣхъ  временъ.  Но  словамъ  со- 
временника, „священники  ходили  въ  гнусныхъ  многошвейныхъ 
одеждахъ,  въ  бѣлыхъ  некрашеныхъ  сукнахъ,  короткихъ,  съ  узкими 
рукавами  и въ  лаптяхъ,  ііной  такой  пресвитеръ  возложитъ  на  ся 
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одел^лу  златоткапную  (церковное  облаченіе],  а па  ногаха,  лоліти  но 
всякой  грязи  об]іаленні.іе,  а ка(()тана>  ііииигій  весі>  гнусен'ь“...  Не 
віикно  и поведеніе.  Еіце  ва>  ХѴІІ  и.  лаиюиались  на  безяѣстні.іха, 
свяіценниковъ,  кучками  сидДлинііхч,  у Син,сскиха,  воротл>  т,  Москвѣ 
и на  Варваркѣ,  что  они  „безчинсп^а  миннтъ  всякія,  меяп.  себя 
бранятся  н укоризны  чинятъ  скаіх'.дныя  и смД>хотво[)ныя,  а иные 
мелев  себя  играюъь  и въ  кулачки  бы(лъя“...  То  ліе  было  и и|)и 
Петрѣ;  ІЮ  крайней  мѣрѣ,  изданный  им'ь  духовный  регламента,, 
указавъ  на  „нестерпимое  безстудіе“  іп,  поведеніи  духовенства, 
предписываетъ  еиискоиама,  смотр4/гь,  чтобіа  свяиряпіослулштели 
хранили  на  себТ,  благообразіе,  оделѵі,у  бы  нміуіи  хоть  и убогую, 
но  чистую,  и единой  черной,  а не  иной  к|)аски,  не  ходили  бы 
простовласы,  не  лолиілись  бы  спать  ио  улицама,,  не  иилн  бы  ио 
кабакахмъ,  „ибо  таковыя  неблагообразія  иоказуюта^  ихъ  быти  ярьик- 
ньши“... 

Грубость  нравовъ  низшаго  духовенства  производитъ,  по  оии- 
саніЯхМъ  современниковъ,  по  сохранившимся  дѣламъ  и разслѣдова- 
ніямъ, предпринятымъ  правительствомъ,  удручающее  впечатлѣніе. 
Въ  духовенствѣ  особенно  „укоренилась  сатанинская  злоба  безмѣр- 
наго хмельнаго  уішванія“  съ  той  мелкой  и хвастливоіі  „силой  и 
храбростію  къ  питііо“, — ио  свидѣтельству  тогдашняго  высшаго  ду- 
ховнаго начальства, — которая  составляетъ  единственную  отраду 
измельчавшаго,  спившагося,  ни  на  какой  душевный  подъемъ 
больше  неспособнаго  ириеял^наго  „питуха“  изъ  царева  кабака. 
Драки  въ  алтарѣ  изъ-за  молебна,  т.-е.  изъ-за  денегъ  за  молебенъ 
иобои  семейныхъ,  не  исключая  и родного  отца,  подлоги  и плу- 
товство всякаго  рода — вотъ  въ  какой  рамкѣ  рисуется  обычный  об- 
разъ пастыря  и учителя  петровскихъ  временъ.  Въ  Петербургѣ  въ 
1713  г.  одинъ  свяіценникъ  пришелъ  въ  церковь,  когда  тамъ  от- 
правлялъ службу  его  помоіцникъ;  увидѣвъ,  что  въ  алтарѣ  „свѣчи 
залшены  не  по  уставу “,  позвалъ  въ  алтарь  виновнаго  въ  этомъ 
уиуіценіи  дьячка  и сталъ  бить  его  посохомъ.  Въ  1720  г.  священ- 
никъ избилъ  дьякона,  другой  священникъ — прихожанку;  третьяго 
такъ  хватилъ  по  головѣ  деревяннымъ  запоромъ  понамарь,  что  свя- 
іценникъ упалъ  замертво.  Въ  1719  г.  возбудилось  нѣсколько  дѣлъ 
о священникахъ  и дьяконахъ,  промышлявшихъ  разбоемъ.  Пре- 
ступленія менѣе  крупныя  были  еще  обычнѣе.  Когда  Петръ  для 
установленія  числа  отколовшихся  отъ  госиодствуюищй  церкви  при- 
казалъ, чтобы  священники  представляли  списки  не  исповѣдыва- 
вшихсяине  причащавшихся,  каждый  своего  прихода,  то  было  за- 
хМДіЧено,  что  священники  утаиваші  за  взятку  не  бывавшихъ  у ис- 
иов'іщи  и ложно  показывали,  что  они  бывали  у нихъ  наединѣ. 
Ль  1719  г.  тороііецкій  поповскій  староста,  т.-е.  благочинный,  соби- 
])аоГі,  деньги  со  сиоих'ь  подчиненныхъ  поповъ  будто  бы  на  образъ, 
іюто]нлй  пая, о ікщиести  государю  при  его  ироѣздіц  конечно,  образъ 
иод,иесен'і>  не  был'ь,  и собранныя  деньги  остались  въ  карманѣ  бла- 
гочиннаго. В'і>  17  М г.  сия щенниісь  Троицкаго  собора,  возвращаясь 
съ  іцйятельсісой  вечеринки,  усмотрѣлъ  на  мосту  самостоятельно 
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шествовавшаго  гуся;  о.  іерей  рѣшилъ  захватить  птицу  и погнался 
за  ней,  но,  къ  сожалѣнію,  это  увидѣлъ  хозяинъ  гуся,  поднялъ 
шумъ,  и возникла  очень  некрасивая  для  настоятеля  столичнаго 
собора  исторія  о попыткѣ  присвоить  чужое  добро.  Уваженія  къ 
сану,  который  такъ  недостойно  носили  священники,  было  мало; 
въ  актахъ  того  времени  часто  встрѣчаются  дѣла  о священникахъ, 
которыхъ  сильные  люди  и простые  прихожане  „безпощадно  ото- 
гнали отъ  церкви  Боягіей“,  били,  увѣчили... 

Еще  непригляднѣе,  грубѣе  рисуется  нравственный  уровень 
чернаго  духовенства  петровскихъ  временъ.  Къ  ХУНТ  в.  монастыри 
рѣшительно  утратили  то  высокое  культурное  значеніе,  съ*которымъ 
они  выступили  на  историческую  сцену;  теперь  далекимъ  воспоми- 
наніемъ стала  прежняя  просвѣтительная  дѣятельность  монастырей, 
сохранившая  на  Руси  грамотность,  начатки  просвѣщенія,  поддер- 
живавшая лучшіе  идеалы  вѣры;  въ  область  преданій  отошла  и 
ихъ  плодотворная  колонизаціонная  дѣятельность,  превратившая  въ 
воздѣланныя  поля  пустыню,  населившая  безлюдныя  пространства, 
воздвигнувшая  города  тамъ,  гдѣ  прежде  красовались  лѣсныя  дебри; 
давно  миновало  и то  время,  когда  люди  шли  въ  монастырь  не  для 
покоя  тѣлеснаго,  а на  подвигъ  во  имя  лучшихъ  идеаловъ  чело- 
вѣчества, какъ  они  тогда  понимались.  Въ  монастыри  конца  ХУП 
и начала  ХУШ  вв.  идутъ  не  въ  поискахъ  душевнаго  спасенія, 
сюда  теперь  стремится  всякій  сбродъ,  бѣгущій  отъ  труда,  ищущій 
дарового  хлѣба,  привольной  жизни;  за  сплошной  массой  этихъ  „ту- 
неядцевъ“,  по  выраженію  Петра,  становятся  не  видны  единичные 
подвижники — живой  укоръ  грустному  настоящему,  свѣтлое  воспо- 
минаніе далекаго  прошлаго.  „Богослулгеніе,  молитва,  послушаніе, 
подвиги  и воздержаніе,— говоритъ  историкъ  церковной  жизни  тѣхъ 
временъ, — уступили  въ  монастыряхъ  первенствующее  мѣсто  пьян- 
ству, безначалію,  разнузданности,  страсти  къ  наживѣ.  Забывъ  свои 
обязанности  и обѣты,  а можетъ-быть,  по  невѣлгеству,  и не  зная 
ихъ,  монахи  въ  безстрашіи  пьянствовали,  проводили  жизнь  во  вся- 
комъ безчиніи,  своеволіи,  безпутно  волочились,  ходили  по  ка- 
бакамъ, производили  „многую  вражду  и мятежъ“.  Ростовскій 
преосвященный  Георгій  Дашковъ  въ  письмѣ  царю  Петру  съ  от- 
чаяніемъ сообщаетъ,  что  въ  его  епархіи  „чернецы  спились  и за- 
воровались“. 

Въ  погонѣ  за  наживой  монахи  не  стѣснялись  никакими  сред- 
ствами: вѣнчали  браки,  что  нельзя  имъ  дѣлать  по  уставу,  давали 
деньги  въ  ростъ  подъ  лихвенные  проценты,  заводили  торговыя 
предпріятія;  монастырская  казна  расхищалась  самымъ  безцеремон- 
нымъ образомъ.  Хроника  тѣхъ  временъ  переполнена  случаями 
ужасающими  и возмущающими  душу;  тогдашніе  монахи  вымогаютъ 
деньги  съ  насиліемъ,  тогдашній  архимандритъ  бьетъ  плетью  запо- 
дозрѣнныхъ  имъ  въ  кражѣ  служекъ  и пытаетъ  ихъ,  забивая  имъ 
подъ  ногти  деревянныя  спицы;  другой  архимандритъ  избиваетъ 
чуть  не  до  смерти  посланныхъ  къ  нему  отъ  архіерея,  которому 
онъ  былъ  под^шненъ;  поссорившись  же  съ  своими  монахами,  со- 
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зываетъ  монастырскихъ  крестт>яиъ  іт  кричигі,  им'],:  „Іи'/іто  мона- 
ховъ, они  вас'],  разорили! И'],  Москв'і,,  ]гі,  Усиевском'],  собор'!,, 
дьяконы  во  время  богослул^енія  кидаютт,  воском'],  г,ъ  слулаііцпх'], 
об'Ьдпіо  священников'ъ.  „Окаянное  ]іаиіе  ві)емя!  — писал'],  ел;.  Ди- 
митрій, митрополитъ  рос'гоііскій, — оквянпое  ]]ремя,  В'ь  которое  такт, 
пренебрежено  сіяніе  слова  Болйя!  и н(і  знаю,  кого  и[)(жде  надобно 
винить,  сѣятелей  или  землю,  свя]];енников'],  или  се[)дца  иелов'Г,- 
ческія,  или  тѣхъ  и других'ъ  вмѣст'Г,?  С'іштелі,  не  С'!',ет'],,  а зеллля 
не  принимаетъ;  іереи  небрегутъ,  а люди  заблуледаются;  іе[)еи  не 
учатъ,  а люди  нев'ѣжествуютъ;  іереи  слова  Божія  не  ироиовѣдуют'ь, 
а люди  не*  слушаютъ  и слу]пать  не  хотятт,.  Съ  об'Ілтх'і,  сторон'], 
худо;  іереи  глупы,  а люди  неразумны.  Іереііскія  жеш,т  и д'йти 
многія  никогда  не  причащаются;  іерейскіе  сыновья  ириходят'ъ  ста- 
виться на  отцовскія  м'Ьста,  мы  ихъ  спратиивасхмь:  давно  причаща- 
лись?— а они  отвѣчаютъ,  что  и не  иомпятл,,  когда  иричаіцались. 
О,  окаянные  іереи,  не  радящіе  о дом'й  своемъ!  Какъ  могутъ  радѣть 
о святой  церкви  люди,  домашних'ь  своихъ  ко  святохму  причаіцепію 
не  приводящіе 

Всѣ  дошедшія  до  наст,  свидѣтельства  говорятъ  о сильном'ь 
паденіи  нравственности  и религіозности  въ  Россіи  петровскихъ  вре- 
менъ. „Пресвитеровъ  хоть  и много  въ  городѣ, —писалъ  про  Нов- 
городъ т'ѣхъ  врсхменъ  Посошковъ, — однако  не  пекутся,  чтобы  от'ь 
погибели  въ  ересяхъ  пасомыхъ  своихъ  отвратить  и на  правый  путь 
направить;  есть  и такіе  пресвитеры,  что  и потакаю'гь  имъ,  и по- 
тому церкви  всѣ  уже  запустѣли.  В'ь  Новгородскомъ  уѣздѣ,  У стриц- 
комъ  погостѣ,  довелось  мнѣ  быть:  у церкви  три  попа,  а на  св. 
Пасху  только  два  дня  литургія  была;  а тутошніе  лштели  сказывали, 
что  больше  одной  обѣдни  на  Святой  недѣлѣ  прежде  не  бывало, 
теперь  меня  пооиасались  и отслужили  двѣ.  Я такихъ  стариков'ь 
много  и въ  Москвѣ  видѣлъ,  что  лѣтъ  имъ  60  и болѣе,  а у отцовъ 
д^чховныхъ  на  исповѣди  не  бываютъ,  и не  ради  раскольничества, 
но  ради  непонужденія  пресвитерскаго.  Такой  у нихъ  обычай  былъ, 
что,  не  состарѣвся,  деревенскіе  мужики  на  исповѣдь  не  хаживали“. 

Куда  же  дѣвалась  старая  приверженность  къ  церкви,  несо- 
мнѣнная въ  XV,  ХУІ  и даже  ХѴП  вв.?  А дѣло  въ  тохмъ,  что  изъ 
русскаго  церковнаго  общества  петровскихъ  временъ  осталось  при 
старыхъ  обрядахъ,  слѣдовательно  внѣ  вліянія  господствующей 
церкви,  очень  большое  сравнительно  количество  людей,  и это  были 
как'ь  разъ  тѣ,  которые  по  складу  своего  ума  и натуры  жили  дѣя- 
тельной релі]гіозной  яшзныо,  любили  мыслить  и спорить  на  рели- 
гіоз]і],]я  темы,  посѣщали  храмы,  знали  кругъ  церковнаго  п'йняья 
чет],я  и твердо  держались  за  церковные  обряды  и обычаи,  какъ 
они  хра]і]іл]ісь  д])евне-русской  церковью,  не  допуская  самой  воз- 
моягиости  каких']>-либо  ]іеремѣн'ь  въ  нихъ.  Сравнительно  съ  не- 
болыпоіі  іщуииой  и])осв'іяценііаго  духовенства,  вошедшей  въ  мо- 
ско]іску]о  іерархій]  из']>  Кіева,  эти  ревнители  древляго  благочестія 
б], ми,  ]:о]иг]ііо,  люди  отс'галые,  нев'ѣжественные,  грубо  и перво- 
б]лтио  мысляире,  но  в'ь  масс'ѣ  русских'ь  людей  они  были  по-своему 
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передовые  люди,  охранители  благочестія,  лшвшіе  живой  рели- 
гіозной мыслью.  Правда,  ихъ  мысль  сосредоточивалась  на  храненіи 
внѣшнихъ  обрядовъ,  но  эти  обряды  они  соблюдали  и хранили 
дая^е  до  смерти  въ  силу  искренняго  и теплаго  чувства  вѣрующихъ 
людей.  Этимъ  людямъ  нельзя  было  приказать,  съ  увѣренностью 
въ  ихъ  повиновеніи,  вѣрить  такъ,-  а не  этакъ,  молиться  вотъ  такъ, 
а не  иначе,  какъ  это  можно  было  дѣлать  по  отношенію  къ  безраз- 
лично-суевѣрной массѣ,  утопавшей  въ  полномъ  невѣжествѣ  и со- 
вершенно не  подымавшейся  до  вопросовъ  личнаго  нравственнаго 
совершенствованія  во  имя  религіозныхъ  побужденій. 

Эта  масса  была  достойна  большинства  своихъ  пастырей,  вы- 
ходившихъ, въ  концѣ  концовъ,  изъ  ея  же  нѣдръ.  Объ  этихъ  на- 
родныхъ нѣдрахъ  сторонніе  наблюдатели  писали,  какъ  о чемъ-то 
грубомъ  и невѣжественномъ,  гдѣ  пьянствомъ  другъ  передъ  дру- 
гомъ похваляются,  а плутовство  чуть  ли  не  считаютъ  доблестью. 
Патріархъ  Адріанъ  со  скорбью  душевной  указывалъ,  что  у насъ, 
на  Руси,  „мужчины,  женщины,  юные  отроки  и священнаго  чина 
люди  всегда  упиваются  и виномъ,  и табакомъ,  щвсякимъ  питіемъ 
безъ  сытости...  Теперь  и благородные  и простые,  даже  юноши  хва- 
стаются пьянствомъ,  говоря  безстыдно  другъ  другу:  тогда-то  и 
тогда  я былъ  пьянъ  и церковное  торжество  въ  праздники  Господни 
проспалъ^...  Относительно  плутовства  французскій  посланникъ  Кам- 
предонъ  писалъ  уяге  въ  концѣ  царствованія  Петра,  послѣ  того, 
какъ  миновали  годы  упорной  борьбы  царя  съ  этимъ  широко  распро- 
страненнымъ порокомъ:  „Наклоность  россіянъ  къ  обману  родится 
вмѣстѣ  съ  ними  и развивается  въ  нихъ  воспитаніемъ  и примѣ- 
ромъ родителей.  Ихъ  плодовитость  въ  изобрѣтеніи  средствъ  обма- 
нывать безконечна;  не  успѣютъ  открыть  одного,  какъ  они  тотчасъ 
я^е  выдумываютъ  десять  другихъ.  Это  главный  рычагъ  ихъ  дѣя- 
тельности. Моя^но  сказать,  они  любятъ  обманъ  больше  жизни,  ибо 
каждый  день  можно  наблюдать,  что  пытка,  претерпѣваемая  одними, 
и конфискація  воровствомъ  на^кнтаго  богатства  у другихъ  не  въ 
состояніи  никого  удержать  отъ  искушенія  воспользоваться  самой 
ничтожной  выгодою,  которую  имъ  предлагаютъ  въ  ущербъ  честно- 
сти ихъ  самихъ  и противъ  интересовъ  ихъ  монарха“. 

Семейныя  узы  слабѣли:  мужъ,  желавшій  избавиться  отъ 
жены,  призывалъ  въ  домъ  „невѣдомаго  монаха“,  и тотъ  за  доб- 
еру ю мзду  постригалъ  неугодную  жену  въ  монахини,  не  спраши- 
вая, хочетъ  ли  она  иноческаго  чина,  или  нѣтъ.  Вообще  суть  ре- 
лигіозныхъ поступковъ  и церковныхъ  дѣйствій  какъ-то  затумани- 
валась въ  умахъ.  Помѣіцикъ,  разъярившись,  „билъ  и увѣчилъ “ 
пришедшаго  съ  требою  священника,  причемъ  „святыя  тайны  роз- 
лилъ  изъ  потира  и топталъ  ногами".  Сами  архіереи  въ  изысканіи 
источниковъ  на  постройку  новой  церкви  или  на  поновленіе  старой 
не  задумывались  иногда  давать  свое  разрѣшеніе  „проискивать 
явленія  иконъ  въ  пустынѣ  или  при  источникѣ"  II  объявлять  та- 
кую „происканную"  икону  чудотворною,  чтобы  привлекать  больше 
богомольцевъ,  а съ  ними  пожертвованій  и приношеній.  Суевѣріе — 
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„бабье  богословіе^ — достигало  размѣровъ  невероятных'!):  примѣтт.т, 
вѣра  въ  сонъ  и чохъ,  во  всевопмолшыя  паклииаіііи,  наполняла 
жизнь,  являлась  замѣной  религіозности  въ  истннномч,  значеніи 
слова  н самую  религію  низводила,  до  какого-то  ст[)аіпіа,і’о  условія 
чудотворенія,  религіозное  5ке  чувство  нрс'вралцало  в'г.  нан[)И‘/кенное 
олиіданіе  чудесъ,  выралишніееся  всегда  самым'ь  первобытным'!, 
образомъ.  Какіе  лш  іереи  могли  вт>іходнтг,  нз'!,  ср(‘ды  итого  грубаго, 
невѣл^ествеитіаго  общества?  Да  только  такіе,  какіе  ві, входили.  Ду- 
ховенство иетровских'ь  времеігь,  ка,к'ь  плоть  от'ь  плоти  обіц(‘,ства 
и кость  от'і,  костей  его,  только  таким'ь  и могло  быть,  ка-ким'і,  ри- 
суютъ его  дотиедиііе  до  пас'ь  документы. 

Но  ОТ'Ь  пастырей  це|я^ви  да^ке  самое  невѣлд‘ственное  обще- 
ство лщетъ  всегда  примѣ] )а  и руководства  в'ь  лиізни,  и котща  не 
находитъ,  то  чуледается  такихъ  пастырей  и сторонится  их'ь.  В'ь 
петровское  время  это  отчулщепіе  обострялось  еще  рьяной  пропо- 
вѣдью сто])Онпиковъ  древляго  благочестія,  именовавиіих'ь  іереев'ь 
господствующей  церкви  антихристовыми  слугами  и их'ь  слгуліеніе— 
нечистымъ.  Это  отчулщеніе  пастырей  и пасомыхъ  создалось  не- 
смотря на  то,  что  и въ  описываемое  в])емя  прихолшіе  еще  продол- 
Лхалп  выбирать  себѣ  пастырей.  Но  такъ  как'г,  теперь  эти  пртгхо- 
л^ане  стали  в'ь  существѣ  равподупіні,!  къ  дѣлу  вѣры  и суевѣрны, 
то  они  не  искали  у своего  священника  знанія  божественныхъ  пи- 
саній и дара  учительства:  онъ  нулхен'ь  былъ  имъ  только  какъ 
исправитель  привычныхъ  требъ,  и имъ  было  важнѣе  всего,  чтобы 
онъ  взялся  совершать  требы  за  возмол^но  дешевую  плату.  Дьячку 
ставили  въ  условіе,  чтобы  онъ  „къ  письму  у всякаго  государева 
и мірского  дѣла  былъ  всегда  готовъ^;  „какъ  и теперь,  существен- 
ным'ь  достоинствомъ  дьякона  былъ  громкій  басовой  голосъ,  дол- 
лшнствовавшій  потрясать  не  слишкомъ  нѣл^ное  чувство  русскаго 
человѣка  и имѣвшій  для  него  совершенно  такое  лш  значеніе,  какъ 
большой  церковный  колоколъ^. 

Безучастное  отношеніе  прихода  къ  духовной  сторонѣ  выбора, 
въ  связи  съ  низкимъ  уровнемъ  развитія  самого  духовенства,  въ 
свою  очередь,  превращало  исполненіе  требъ  въ  своего  рода  ре- 
месло. „^Іто  тебя  привело  въ  чинъ  священническій, — спрашиваетъ 
СВ.  Димитрій  Ростовскій  священника  своего  времени: — то  ли,  дабы 
спасти  себя  и других'ь?  Вовсе  нѣтъ,  а чтобы  прокормить  жену, 
дѣтей  и домашнихъ...  Разсмотри  себя  всякъ,  о,  священный  чело- 
вѣче,  о чем'ь  думалъ  ты,  приходя  въ  чинъ  духовный.  Спасенія 
})ади  ты  иіел'ь,  или  ради  покормки,  чѣмъ  бы  питать  тѣло?  Ты  по- 
исіиіл'і.  Іисуса  не  для  Іисуса,  а для  хлѣба  куса!“ 

ІІтак'ь,  все  въ  духовном'ь  чинѣ  было  полно  нестроенія  и ве- 
ликой с!:уд,оети.  Це[)Ковное  образованіе  и просвѣщеніе  народа 
оетяиоіиілоеь,  ц(‘рковная  благотворительность  не  существовала,  ду- 
ховенство іл,  масс'І)  своеіі  не  стояло  выше  паствы,  а паства  оиуска- 
лась  Д.0  іѵіубиігь  неі'/Ьла'Стіиі,  ід)убости,  безн])а,вственности,  равно- 
душія К'],  ііоііроснм'ь  ігі')|)ы,  су(‘В'і\|)наг()  о'пшшенія  къ  нимъ.  Цер- 
іхОіИ),  кнк'ь  носи'і'(діі)Ница  ігравс'гвенных'ь  діачал'ь  въ  лшзни  госу- 


дарства,  переставала  существовать,  не  будучи  въ  состояніи  сама, 
поддерживать  себя  и свое  достоинство.  „Разъединенная  въ  самой 
себѣ,  лишенная  реформой  Никона  всего  того,  что  она  привыкла 
считать  важнѣйшимъ  содержаніемъ  національной  вѣры,  возстано- 
вившая поэтому  противъ  себя  самыхъ  горячихъ  членовъ  своей 
прежней  паствы  и принужденная  опираться  въ  борьбѣ  противъ 
нихъ  не  столько  на  сочувствіе  остальныхъ  и свою  внутреннюю 
силу,  сколько  на  содѣйствіе  государственной  власти,— русская  цер- 
ковь всецѣло  предавала  себя  въ  руки  послѣдней“.  И задачей  го- 
сударственной власти,  давно  уже  косо  смотрѣвшей  на  привилегіи 
церкви,  дѣлавшія  ее  самостоятельной,  становится — наложить  свою 
сильную  руку  на  эти  преимущества,  создававшія  рѣшающее  значе- 
ніе духовенства  въ  нѣкоторыхъ  государственныхъ  вопросахъ. 

Въ  ХУП  в.  власть  пробовала  это  дѣлать,  но  не  рисковала 
принимать  мѣры  радикальныя.  Приви- 
легіи церкви,  не  вязавшіяся  съ  полно- 
той и всеобъемлемостью  государственной 
власти,  состояли  въ  правѣ  землевладѣнія 
и суда  надъ  духовными  лицами  по  вся- 
кимъ дѣламъ;  поземельныя  владѣнія 
церкви  были  огромны,  населеніе  этихъ 
земель,  въ  большинствѣ  случаевъ  осво- 
божденныхъ отъ  уплаты  податей,  было 
безполезно  для  государства;  монастыр- 
скія и архіерейскія  торгово-промышлен- 
ныя предпріятія  тоже  не  платили  ничего 
въ  казну,  благодаря  чему  могли  дешевле 
продавать  свои  товары,  подрывая  тѣмъ 
самымъ  купечество;  не  прекращавшійся 
приростъ  монастырскаго  и вообще  цер- 
ковнаго землевладѣнія  грозилъ  государ- 
ству огромными  убытками.  Еще  царь 
Алексѣй  Михайловичъ,  несмотря  на  свою 
преданность  церкви,  пришелъ  къ  заклю- 
ченію о необходимости  поставить  предѣлъ 
антигосударственнымъ  привилегіямъ  духовенства.  При  немъ  былъ 
прекращенъ  дальнѣйшій  переходъ  земель  въ  собственность  духо- 
венства, и признанныя  тяглыми  земли,  очутившіяся  въ  рукахъ  духо- 
венства, были  возвращены  обратно  въ  тягло;  судъ  надъ  духовен- 
ствомъ по  всѣмъ  гражданскимъ  дѣламъ  переданъ  былъ  въ  руки 
новаго  учрежденія — монастырскаго  приказа,  нарочно  для  того  со- 
зданнаго. Извѣстно,  какіе  вопли  подняло  противъ  этихъ  мѣръ  то- 
гдашнее духовенство  во  главѣ  съ  Никономъ,  особенно  возставшимъ 
противъ  учреледенія  монастырскаго  приказа.  „Что  же  это,  Божіе 
достояніе  и Божій  судъ  переписаны  на  царское  имя?“  — спраши- 
валъ патріархъ  Никонъ.  Протестъ  былъ  такъ  силенъ,  что  царь 
долженъ  былъ  уступить  и согласиться  съ  отцами  собора  1667  г., 
чтобы  судъ  надъ  духовными  лицами  по  граящанскимъ  и даже  уго- 


Священникъ. 

По  гравюрѣ  ХУШ  в. 
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ЛОБНЫМЪ  дѣламъ  былъ  возвращена,  въ  руктт  духовенства;  послѣ 
собора  1675  г.  упразднена,  былъ  самый  монастырскій  приказа,. 

Но  нота,  на  престолѣ  всероссійскаго  ца[)ствія  водвор>і(‘лся 
крупная  п энергичная  личность  Петра,  начавшаго  генеральную 
ломку  стараго  строя  и обновленіе  его  по  заивдш.іма,  об[)азцам'і,.  Ума, 
чрезвычайно  живой  и практическій,  мало  увлекавшійся  отвлечен- 
нымъ мышленіемъ,  всякую  теоретизацію  іі})изнававиіій  лишь  по- 
стольку, поскольку  она  мол^ета,  быть  пол(;зна  іт[)актикѣ  дѣла, 
Петръ  не  былъ  релпгіозныма,  человѣкома,  ва>  тома,  смыслѣ,  ва, 
какомъ  былъ  има,  его  отеіѵь.  І^опросы  религіи  и вѣры  не  были 
для  Петра  той  страшной  „святостью “,  о которой  не  дерзала,  свободно 
помыслить  царь  Алексѣй;  ва,  дѣлахъ  вѣры  Петръ  бі,іла>  рядовымъ 
человѣкомъ  тѣхъ  временъ,  который  хорошо  зналъ  круга,  церковной 
слул^бы,  любилъ  попѣть  на  клиросѣ,  отхватать,  именно  отхватать, 

напрягая  всю  силу  голоса,  а не  прочесть. 
Апостола,  позвонить  на  Пасхѣ  въ  коло- 
кола и тута,  л^е  рѣзко  посмѣяться  надъ 
священнымъ  чинома,,  свободно  спустить 
съ  языка  обидную  для  духовенства  по- 
говорку, устроить  шутовскую  пародію  на 
патріаршество  и соборное  начало  въ 
церкви  и т.  п.  Какъ  носитель  государ- 
ственной идеи,  Претръ  не  допускалъ  само- 
стоятельности духовенства  въ  государ- 
ствѣ, а какъ  реформатора,,  отдававшій 
Лгпзнь  дѣлу  обновленія  отечества,  онъ 
не  любилъ  духовенство,  въ  массѣ  кото- 
раго находилъ  наибольшее  число  против- 
никовъ того,  что  ему  самому  было  всего 
святѣе  и ближе.  Человѣкомъ  невѣрую- 
щимъ онъ  не  былъ,  скорѣе  онъ  принад- 
лежалъ къ  числу  тѣхъ,  кого  называютъ 
равнодушными  къ  дѣламъ  вѣры;  въ  из- 
вѣстные моменты  душевнаго  напряженія 
Петръ  искренно  призывалъ  имя  Божіе; 
и какъ  государь  и какъ  человѣкъ,  сознавая  и видя  церковное 
нестроеніе,  по  его  собственнымъ  словамъ,  онъ  „на  совѣсти  несует- 
ный имѣлъ  страхъ,  да  не  будетъ  безотвѣтенъ  и неблагодаренъ 
Вышнему,  аще  пренебрежетъ  исправленіе  духовнаго  чпна“. 

Еще  при  лсизни  патріарха  Адріана  Петръ,  совсѣмъ  молодой 
человѣкъ,  ведпіііі,  какъ  извѣстно,  довольно  далекую  отъ  церков- 
ныхъ интересовъ  лиізнь,  наполненную  трудомъ  и потѣхами,  вы- 
сказывалъ главѣ  русскаго  духовенства  свои  пожеланія  относи- 
тельно іц)иведенія  въ  порядокъ  духовнаго  чина.  „Священники 
стаіиітся  малог|)амотные, — указывалъ  онъ  патріарху, — надобно  ихъ 
сначала  научіи’ь  ^і’аинствамт,,  а потомъ  у^ке  ставить  въ  священный 
чиігь.  Д.ня  этого  надобно  человѣка  и не  одного,  кому  это  дѣлать, 
и опредѣлить  м'Ьсто,  гдѣ  быть  тому.  Надобно  промыслить,  чтобы 


Архимандритъ. 

По  гравюрѣ  ХКІІІ  в. 
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и православные  христіане  и зловѣрцы:  татаре,  мордва  и черемисы 
и другіе  познали  Господа  и законъ  Его.  Для  того  послать  бы  хоть 
нѣсколько  десятковъ  человѣкъ  въ  Кіевъ  въ  тамошнія  школы.  II 
зд^ѣсь  есть  школа,  можно  бы  и здѣсь  объ  этомъ  дѣлѣ  порадѣть, 
но  мало  учатся,  потому  что  никто  не  смотритъ  за  школами, 
какъ  надобно.  Нуженъ  для  этого  человѣкъ  знатный  чиномъ  и име- 
немъ, богатый — и нѣтъ  его.  Евангельское  ученіе — вотъ  знаніе  Бо- 
жеское, больше  всего  нужное  людямъ.  Многіе  желаютъ  учить  дѣ- 
тей своихъ  свободнымъ  наукамъ  и отдаютъ  ихъ  здѣсь  иноземцамъ, 
другіе  въ  домахъ  своихъ  держатъ  учителей  иностранцевъ,  которые 
на  родномъ  нашемъ  языкѣ  не  умѣютъ  правильно  говорить.  Кромѣ 
того,  иновѣрцы  учатъ  малыхъ  дѣтей  своимъ  ересямъ,  отчего  дѣ- 
тямъ вредъ,  и церкви  нашей  святой  мол^етъ  быть  уш,ербъ  вели- 
кій, а языку  нашему  отъ  непскусства  поврежденіе.  Тогда  какъ 
въ  нашей  школѣ,  при  знатномъ  и искусномъ  обученіи,  всякому 
бы  добру  учились“. 

Патріархъ  ничего  не  сдѣлалъ  въ  указанномъ  царемъ  напра- 
вленіи. Онъ,  какъ  и его  предшественникъ,  чуждался  новшествъ, 
проникавшихъ  въ  строй  государственной  и обш;ественной  жизни 
Россіи.  Патріархъ  Іоакимъ  на  смертномъ  одрѣ  завѣи],алъ  молодому 
царю,  „да  никакоже  онъ  попуститъ  кому  изъ  христіанъ  съ  ерети- 
ками и иновѣрцами  обш,еніе  и содружество  творити,  но  яко  враговъ 
Божіихъ  и ругателей  церковныхъ  тѣхъудалятися  даповелѣваетъ“. 
За  брадобритіе  онъ  отлучалъ  отъ  церкви.  Преемникъ  Іоакима,  Ад- 
ріанъ, тоже  издалъ  сильное  посланіе  противъ  брадобритія.  Но  царь 
отказывался  слушать  патріарха,  когда  Адріанъ  говорилъ  противъ 
иноземныхъ  обычаевъ,  и велъ  себя  по  отношенію  къ  главѣ  духовен- 
ства такъ,  что  патріархъ  счелъ  за  лучшее  какъ  молшо  рѣже  ви- 
дѣться съ  царемъ  и уѣхалъ  подъ  Москву,  въ  Николо-Перервин- 
скій  монастырь,  и тамъ  умолкъ.  Это  молчаніе  дѣйствовало,  можетъ- 
быть,  сильнѣе  всякихъ  укоризнъ,  и взаимоотношенія  царя  и па- 
тріарха дѣлались  все  хуже  и хуже.  Когда  произошло  случайно 
какое-то  промедленіе  въ  постриженіи  царицы  Евдокіи,  съ  которой 
Петръ  развелся,  онъ  такъ  разсердился  на  Адріана,  что  тотъ,  опа- 
саясь за  свою  жизнь,  свалилъ  вину  промедленія  на  одного  архи- 
мандрита и четырехъ  священниковъ,  которыхъ  немедленно  схва- 
тили и отправили  въ  Преображенскій  приказъ.  Когда  происходили 
приготовленія  къ  страшнымъ  казнямъ  стрѣльцовъ,  патріархъ  не 
выдержалъ  всеобщаго  ропота,  понуждавшаго  его  птти  по  старому 
обычаю  къ  царю  и печаловаться  за  виновныхъ,  поднялъ  чудотвор- 
ныя иконы  и пришелъ  крестнымъ  ходомъ  въ  Преображенское. 
Петръ,  завидѣвъ  патріарха,  страшно  разгнѣвался  и закричалъ: 
„Къ  чему  эти  иконы?  Развѣ  твое  дѣло  приходить  сюда?  Убирайся 
скорѣй  отсюда  вонъ  и поставь  иконы  на  ихъ  мѣсто.  Быть-можетъ, 
я больше  тебя  почитаю  Бога  и Пресвятую  Его  Матерь.  Я испол- 
няю свою  обязанность  и дѣлаю  богоугодное  дѣло,  когда  защищаю 
народъ  и казню  злодѣевъ,  противъ  него  умышлявшихъ“. 

Съ  каждымъ  годомъ  недовольство  Петра  духовенствомъ  всб 
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усиливалось,  такъ  что  эпъ  дал^е  привт>ткъ  большую  часть  своихТ) 
неудачъ  и затрудненій  во  впуті)еннихъ  /гЬлах'і,  ііриіпісываті»  тай- 
ному, но  упорному  іі[)отиводѣПствію  духов(‘Нства.  Опт.  с'ь  удоволь- 
ствіемъ говорила,,  что  у него  „большія  бороды  по  тушоідству  сво- 
ему не  въ  аванталгі:.  обрѣтаются^.  „О,  бородачи, — иля)[)ил'ь  она,,— 
отецъ  мой  имѣлъ  7і,ѣло  только  съ  однпма,,  а мнѣ  приходится  имѣть 
дѣло  съ  тысячами;  многому  злу  ко[)ень— ста|)цы  и иоиі.і“.  Когдв, 
въ  представленіи  Петра  все  иротиводѣГгствовавшее  и вра.ждебяое 
его  ре(І)ормамъ  и замыслама,  воплотилось  ва,  лицѣ  духовеис'пт, 
онъ  рѣшила,  обезвредить  это  противодѣйствіе^,  и къ  этому  были 
направлены  всѣ  его  реформы,  относлиціяся  къ  устройству  цеіркші. 
Псѣ  онѣ  имѣли  въ  виду:  1)  уст^)аненіе  воз^юлшости  вырасти  |)ус- 
скому  папѣ— „второму  государіо,  самодерліцу  равносильному  или 
и большему “,  кактигь  могъ  стать,  а въ  лицѣ  иатріархова>  й)нла- 
рета  и Никона  до  извѣстной  степени  становился,  московскій  патрі- 
архъ; 2)  подчиненіе  церкви  „иодч,  дерлаівнаго  мопарха“.  На  ду- 
ховенство Петръ  смотрѣлъ  такъ,  что  оно  „не  есть  иное  государ- 
ство“  и доллшо,  „наравнѣ  съ  другими  сословіями“,  подчиняться 
общимъ  государственнымъ  установленіяма,.  Еще  при  лшзни  патрі- 
арха Адріана  Петръ  самостоятельно,  помимо  главы  духовенства, 
воспретилъ  строить  новые  монастыри  въ  Сибири,  „понеже  въ  Си- 
бири монастырей  імужскихъ  и жепскиха^,  гдѣ  всякаго  чина  право- 
славнымъ христіанамъ  постригаться  и спасаться,  довольное  число 
есть“. 

Въ  половинѣ  октября  1700  г.  патріархъ  Адріанъ,  какъ  ска- 
зано въ  надписи  на  его  гробницѣ,  „уснулъ  благонадежно  на  вѣч- 
ную жнзнь“.  Петръ  находился  въ  это  время  съ  войсками  подъ 
Нарвой.  Здѣсь,  въ  лагерѣ,  онъ  получилъ  два  письма,  касавшіяся 
положенія,  созданнаго  кончиной  патріарха.  Бояринъ  Тихонъ  Стрѣш- 
невъ,  остававшійся  на  время  отсутствія  государя,  по  старому 
обычаю,  вѣдать  Москву,  давалъ  отчетъ  о кончинѣ  и погребеніи  патрі- 
арха, о мѣрахъ,  принятыхъ  къ  охранѣ  имущества  патріаршаго  дома, 
и спрашивалъ:  „Соборную  церковь  изъ  архіереевъ  кому  изволишь 
вѣдать?  А на  Москвѣ  архіереи — смоленскій,  крутицкій,  вятскій.  А 
прежъ  сего  изволеніе  твое  было  вѣдать  холмогорскому  владыкѣ, 
только  по  него  не  послано:  изволишь  ли  послать?  Домовыхъ  свя- 
тѣйшаго кому  изволишь  вѣдать?“  Прибыльщикъ  Курбатовъ,  обя- 
занный по  должности  своей  представлять  государю  обо  всемъ,  что 
клонится  кь  прибыли  и пользѣ  государства,  писалъ  государю,  что  ему, 
царю,  Господь  судилъ  „достояніе  свое  и люди  свои  въ  житейскихъ 
потребахъ,  управляти  въ  правдѣ,  яко  отцу  чады“...  „Видишь, — пи- 
салт,  1{у])батовъ, — нынѣ  и въ  духовныхъ  хощетъ  Богъ,  датыпопече- 
піися  и усмотрипіп“...  Далѣе  онъ  указывалъ,  что,  благодаря  болѣз- 
ней Ш)сти  патріа[)ха,  подчиненные  его  забрали  всѣ  дѣла  въ  своп  руки 
и в'і.сіило  полі.зу  вертятъ  всѣмъ  патріаршимъ  достояніемъ,  отчего  во 
вг‘(ь\гі,,  особливо  лее  іѵі>  управленіи  патріаршими  доходами,  видится 
слабо  и всисііраиио.  П что  если  и тепе|)ь  тѣ  лее  лица  будутъ  въ 
управ.існін,  то  ипкаіеого  добра  не  будетъ.  Да  и вообще  это  не  по- 
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рядокъ,  что  такое  важное  и большое  дѣло,  какъ  управленіе  цер- 
ковью, находится  въ  рукахъ  одного  человѣка.  Курбатовъ  предла- 
галъ избрать,  какъ  бывало  и ранѣе,  для  временнаго  управленія 
патріаршимъ  престоломъ  архіерея,  „могущаго  тое  управлятп“,  да 
къ  нему  четырехъ  человѣкъ  изъ  монаховъ,  вѣдущихъ  св.  Писа- 
ніе, которые  завѣдывали  бы  избраніемъ  на  священныя  должности. 
„О  избраніи  же,  государь,  патріарха,  мню,  достоитъ  до  времени 
обождати,  да  во  всемъ  всего  самъ  твое  самодержавіе  изволишь 
усмотрѣтп".  Всѣ  монастырскія  и архіерейскія  вотчины  Курбатовъ 
совѣтуетъ  переписать  и отдать  ихъ  въ  охраненіе  кому-либо  изъ 
„усердныхъ“,  учредивъ  для  того  и „особливый  расправный  приказъ^. 

Черезъ  недѣлю  по  возвращеніи  изъ-подъ  Нарвы  Петръ  сдѣ- 
лалъ такъ,  какъ  предлагалъ  Курбатовъ.  Блвзстителемъ  и управи- 
телемъ патріаршаго  престола  былъ  назначенъ  митрополитъ  рязан- 
скій и муромскій  Стефанъ  Яворскій,  выдвинувшійся  своимъ  со- 
чувствіемъ реформаторской  дѣятельности  Петра  той  поры  ея  раз- 
витія, о которой  идетъ  рѣчь.  Мѣстоблвэстителю  св.  престола  были 
поручены  въ  завѣдываніе  только  -дѣла  вѣры:  „о  расколѣ,  о про- 
тивностяхъ церкви,  о ересяхъ^,  всѣ  же  прочія  дѣла,  находившіяся 
въ  вѣдѣніи  патріарха,  были  распредѣлены  по  приказамъ,  къ  кото- 
рымъ относились;  вѣдавшій  же  этими  дѣлами  особый  приказъ — 
патріаршій  разрядъ — былъ  уничтоженъ.  24  января  1701  г.  возста- 
новленъ былъ  монастырскій  приказъ,  въ  вѣдѣніе  котораго  отошли 
патріаршій  дворъ,  архіерейскіе  дома  и монастырскія  земли  и хо- 
зяйства; во  главѣ  приказа  былъ  поставленъ  „усердный  и зѣло 
къ  государю  добрый  человѣкъ^,  бояринъ  Иванъ  Алексѣевичъ  Му- 
синъ-Пушкинъ, да  при  немъ  дьякъ  Ефимъ  Зотовъ. 

Вскорѣ  послѣдовалъ  рядъ  указовъ,  рѣшительно  сокраща- 
вшихъ самостоятельность  духовенства  въ  государствѣ  и независи- 
мость духовнаго  чина  отъ  свѣтской  власти.  Особой  чисткѣ  подверга- 
лись монастыри.  Монахамъ  велѣно  было  оставаться  неисходно 
въ  тѣхъ  монастыряхъ,  гдѣ  ихъ  застанутъ  особые  переписчики, 
посланные  монастырскимъ  приказомъ;  изъ  монастырей  выселили 
всѣхъ  непостриженныхъ;  л^енскимъ  монастырямъ  позволили  постри- 
гать въ  монахини  только  женщинъ  послѣ  сорокалѣтняго  возраста; 
все  хозяйство  монастырей  было  отдано  подъ  надзоръ  и контроль 
монастырскаго  приказа;  въ  богадѣльняхъ  приказано  было  оставить 
только  дѣйствительно  больныхъ  и немощныхъ;  наконецъ,  указомъ 
30  декабря  1701  г.  опредѣлялось  давать  монашествующимъ  денеж- 
ное и хлѣбное  жалованіе  изъ  доходовъ  монастыря  „въ  общежитіе 
ихъ“,  а вотчинами  и угодьями  монахамъ  впредь  не  владѣть;  „не 
ради  разоренія  монастырей  приказывается  это, — объяснялъ  указъ, — 
но  ради  лучшаго  исполненія  монашескаго  обѣта“.  „Древніе  мо- 
нахи,—говорилось  далѣе  въ  указѣ, — сами  трудолюбивыми  своими 
руками  пищу  себѣ  промышляли  іі  общелиітельно  жили  и многихъ 
нищихъ  отъ  рукъ  своихъ  питали,  а нынѣшніе  монахи  не  только 
не  питаютъ  ниіцихъ  отъ  трудовд^  своихъ,  но  сами  чуяхіе  труды 
поѣдаютъ;  начальники  ихъ  впали  въ  роскошь,  а [подначальныхъ 
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деря^атъ  въ  нуяѵгЬ;  изъ-за  вотчинъ  происходятъ  сс(>і)ы,  убійства  и 
обиды  многія 

Рядъ  дал і>нѣй тихъ  мѣръ  облегчалт>  жестокость  гоненій  на 
ревнителей  древляго  благочестія  и разрѣіііал'і,  свободное*.  испои^І.- 
даніе  и оказательство  своей  вѣры  иностранцам'],,  какъ  ка'голи- 
камъ,  такъ  и протестап'гамъ  всѣх'ь  толкоігь;  в'і,  о(*.нову  отихч,  мѣр'і, 
легъ  принципъ,  высказанный  Петромъ,  но  об[,ікновен1іо  отчетливо 
и ярко:  „Господь  далъ  царямъ  власть  надъ  народами,  по  надя,  со- 
вѣстью людей  влас'ген'ь  одинъ  Хрнс'гос'ь“.  Согласно  съ  отпм'ь  Петр'], 
предписывал'ь  архіереіім'ь  отцос]]ться  к'ь  і][)от]івникам'ь  ]цц)кви  с']> 
„кротостью  и разум0хМ'ь“,  примѣнять  к'ь  дѣлу  ]юзвратенія  В'],  лоно 
церкви  отколовшихся  не  во]]нскія  команды,  а „состязаі]іе“  и 
„ вразумленіе^. 

Для  поднятія  въ  средѣ  ]іравославцой  ]іаствь]  обіцаго  уровня 
нравственности  был]]  изданы  указ]я,  „чтобы  в'ь  городах'],  и уѣз- 
дахъ всякаго  чина  муя^еска  и женска  ]]ола  люди  у от]і,овч,  своих'], 
духовныхъ  пс]іовѣдывалі]Сь  иовсягодио“,  і]р]]чем'ь  за  уклоненіе 
от'ь  исповѣди  взі]мался  ]]]тра(()ъ;  м'йра  эта,  кром'Ь  цѣлей  нрав- 
ственнаго порядка,  имѣла  въ  виду,  главным'ь  образом'ь,  уста- 
новить принадлеяхность  данных'ь  лі]]і;'ь  к'ь  древлему  б.іагочестію, 
за  что  они  и облагались  двойным'ь  налогом'!, . Особым]]  ука- 
зам]], изданными  В'Ь  1718  Г.,  ]]ред]]исывалось  православпым'ь  об],]- 
вателямъ  не]]ремѣнно  ]іосѣщать  церкв]і  и в'ь  храмах'ь  сто>іть  С'ь 
благогов'йніем'ь  и въ  безмолвіи,  слушая  святую  службу,  иначе  гро- 
з]іл'ь  штрафъ,  взимаемый  тут'ь  яхе  в'ь  церкви  особым'ь  приставлен- 
ным'ь  для  того  „добрым'ь  человѣком'ь“.  Сам'ь  Петръ  очень  ліоб]іл'ь 
ознаменовывать  всѣ  торя^ественные  дни  своей  жизни  торя^.ествен- 
ными  церковными  служеніями;  чтеніе  по  городамъ  извѣстія  о пол- 
тавской побѣдѣ,  напримѣр'ь,  сопровождалось  молебномъ  п пяти- 
дневнымъ церковнымъ  звономъ.  „Лучшаго  ради  благолѣпія  и чести 
икон'ь“  велѣно  было  художнику-архптектору  при  Оружейной  палатѣ, 
Парудному,  въ  званіп  суперъ-интендентора,  слѣдить,  чтобы  иконы 
писались  благолѣпно,  и чтобы  художники  были  не  пьянпцы.  8а- 
рудный  былъ  сдѣланъ  начальникомъ  палаты  „изуграфствъ  испра- 
вленія"  и подчиненъ  прямо  мѣстоблюстителю  св.  престола.  Изо- 
графы (т.-е.  художники-иконописцы]  доляшы  были  пересмотрѣть 
всѣ  иконы,  свѣрить  пхъ  съ  подлиннпками,  одобренными  церковью, 
и наложить  свидѣтельствованныя  клейма  со  взысканіемъ  пошлинъ; 
только  иконы  съ  клеймами  и подписью  изографа  допускались  в'ь 
обращеніи. 

Для  поднятія  нравственнаго  уровня  самого  духовенства  нз- 
дан'ь  был'ь  наказ'ь  архіереям'ь,  рекомендовавшій  им'ь  кротость  въ 
обраищиіи  С'Ь  подчиненнымн,  учительность,  осторояшость  въ  при- 
ііяті]]  „ііев'ѣдомых'],  гробов'ь“  за  св.  мощи  и въ  явленіи  чудотвор- 
лых'ь  и КОВ'],;  заире]цалось  вымы]илять  ложныя  чудеса;  предписы- 
валосі,  не  допуска'гь  юродивых'],,  „б'ѣсную]]ціх'ь  ]]ритворныхъ  В'ь 
іалі'і'унах'і,,  босых'і,  и ]гь  рубашках'ь  ходя]цих'ь“;  указывалось  далѣе 
а|)хі(;реям'],,  ч'гобы  оіш  в'ь  мірскія  д'Ьла  не  вхо/цкш,  развѣ  явная 
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неправда  будетъ, — тогда  позволялось  писать  царю.  По  росписи 
1710  года  архіереямъ  было  назначено  жалованье  отъ  одной  до  двухъ 
съ  половиной  тысячъ  въ  годъ.  Еще  въ  1705  году  произведена  была 
генеральная  чистка  духовенства,  изъ  состава  котораго  были  вы- 
ключены и отмѣчены  въ  солдаты  и въ  окладъ:  дьячки,  монастырскіе 
слуги,  поповичи,  понамари,  ихъ  дѣти  и свойственники.  Тогда  же 
Петръ  принялся  за  необходимый  институтъ  древле-русскаго  благо- 
честія— нищенство.  Всѣхъ  просящихъ  милостыню  велѣно  было  пе- 
рехватать и для  разбора  и наказанія  отвести  въ  монастырскій  при- 
казъ, причемъ  всякаго  чина  людямъ  запрещалось  подавать  ми- 
лостыню бродячимъ  нищимъ.  Кого  обуревала  жажда  подаянія  ми- 
лостыни, тому  предлагалось  подавать  въ  богадѣльни.  Кто  не  слу- 
шался указа  и подавалъ  милостыню  бродячимъ  нищимъ,  тѣхъ 
хватали  и брали  съ  нихъ  штрафъ.  По  улицамъ  Москвы  и другихъ 
городовъ  ходили  подьячіе  съ  солдатами  и забирали  и нищихъ  и 
благотворителей. 

Но  подаяніе  милостыни  былъ  такой  необходимый  для  древне- 
русскаго человѣка  духовный  подвигъ,  что  грозные  указы,  кото- 
рыхъ послѣдовало  нѣсколько,  не  помогали.  У солдатъ,  хвата- 
вшихъ нищихъ,  ихъ  отбивали  милостивцы,  и солдаты  доносили,  что 
они  на  улицы  за  нищими  ходить  боятся,  что  у нихъ  схваченныхъ 
по  всѣмъ  улицамъ  отбиваютъ  и ихъ  самихъ  бьютъ  сильно;  въ  Мо- 
сквѣ за  Срѣтенскія  ворота  и въ  Пушкари  нечего  и ходить:  тамъ 
только  подойдешь  къ  лежащему  на  землѣ  нищему,  чтобы  взять 
его  по  царскому  указу,  какъ  невѣсть  откуда  собираются  съ  дубь- 
емъ пушкари  и посадскіе  и „съ  большимъ  невѣжествомъ“  кричатъ 
подьячимъ,  чтобы  они  прочь  шли  и „божьихъ  людей"  не  трогали. 
Мало  того,  разъ  въ  богадѣльню  при  церкви  ев.  архидьякона  Еыіла 
ворвались  три  человѣка  пушкарей  и увели  оттуда  сидѣвшихъ  тамъ 
семь  человѣкъ  нищихъ,  схваченныхъ  незадолго  до  того  въ  Пушка- 
ряхъ. Въ  1718  г.  Петру  пришлось  сознаться,  что,  несмотря  на  всѣ 
его  мѣры,  число  ниищхъ  умножилось;  онъ  отвѣтилъ  на  это  дра- 
коновскими указами:  нищихъ,  схваченныхъ  на  улицахъ,  приказы- 
валось бить  нещадно  батоя^ьемъ,  и если  они  окажутся  крестьяне 
владѣльческіе,  то  отсылать  къ  владѣльцамъ  съ  наказомъ  этимъ 
послѣднимъ,  чтобы  они  присланнаго  нощаго  посадили  на  работу, 
дабы  онъ  даромъ  хлѣба  не  ѣлъ,  а за  то,  что  помѣщикъ  допустилъ 
своего  человѣка  до  нищенства,  онъ  долженъ  былъ  уплатить  пять  то- 
гдашнихъ рублей  штрафа.  Попавшихся  въ  нищенствѣ  второй  и 
третій  разъ  было  приказано  бить  на  площади  кнутомъ  и отсылать 
мужчинъ  на  каторгу,  женщинъ — въ  шпингаузъ  (прядильню),  дѣ- 
тей—бить  батогами  и отсылать  на  суконный  дворъ  „и  къ  прочимъ 
манифактурамъ".  Нѣсколько  раньше,  въ  1715  г.,  велѣно  было  хва- 
тать нищихъ  и отводить  въ  приказы  для  розыска.  Къ  1718  г.  въ 
Москвѣ  было  устроено  болѣе  90  богадѣленъ,  и въ  нихъ  жило  до 
4.500  нищихъ,  слабыхъ  и увѣчныхъ,  получавшихъ  кормъ  отъ 
казны.  Организація  благотворительной  помощи  дѣйствительно  стра- 
ждущимъ была  хорошо  довольно  проведена  въ  Новгородѣ,  благо- 
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даря  самоотвержептіой  дѣятсльпостіт  міітротголита  Топа,  одного  и:л. 
наиболѣе  свѣтлыхъ  іцкідставігпугеГі  русскоіі  цсрковмоГг  іерирхіи 
тѣх'ь  временъ,  глубоко  уважа(‘маго  и ці'.ніімаіч)  дгірем'і,.  Іовч>,  по 
собственному  почину,  вт>  самом'ь  на,'іа.іѣ)  інве;ісі:о(і  ішііні.і  ус/гропла, 
„многіе  ііі]іііталіі“,  бол[>нпііы,  ст|)анноіі|)іимніііі,ы,  нніірнпі'іатсмв- 
нпцы,  воспитательные  дома,.  Ца,])СкіП  ука  ть  тогда,  уке  одобрила,  всѣ 
на,чинанш  новго|)одска,го  вла,дыки  и [)екомендовалъ  сді.лать  то  яа^ 
во  всѣха>  городахъ  са,  „и[)имѣру  преосвященнаго  новгоіюдска,го“. 

Исѣ  оти  укавы  ивдаіаілись  за  подписью  царя  и иубликоіні- 
лнсь  отъ  его  имени.  Мто  лщ  дѣлала,  экзархъ,  блюститель  и адми- 
нистраторъ святѣйшаго  иат[)іаріиа,го  престола  русской  церглні? 
Надо  признать,  что  [)усская  исторія  молштъ  назвать  немтюго  (чде 

лица,,  которыя  С)1>1  лиіли  и /дѣйствовали 
въ  болѣе  трагической  обстановка,,  чѣмъ 
та,  ва>  которой  около  20  лѣтъ  пришлось 
чувствоваті,  себя  митрополиту  Стефану. 
Этому  челов1’,ку,  талантливому  проповѣд- 
нику, слово  котораго  было  „твердо  и 
солію  премудрости  растворено“,  облада- 
вшему богатырскимъ  голосомъ,  высокому 
и ви/цюму,  сильному  писателю  и сахМО- 
стоятелыюму  оратору,  не  дано  было  вы- 
ступать въ  лшзни  такъ  лш  смѣло  и рѣ- 
шительно, какл,  па  церковной  каѳедрѣ. 
Теоретикъ  и ученый,  митрополитъ  Сте- 
фанъ чуладался  всякаго  рѣзкаго  и непо- 
средственнаго столкновенія  съ  жизнью, 
и если  былъ  способенъ  задѣть  кого-либо 
словомъ,  то  всегда  воздерживался  пре- 
вратить слово  въ  дѣло  и до  конца  стоять 
за  разъ  сказанное,  противное  мнѣнію 
сильныхъ.  Сказавъ  что-нибудь  обличи- 
тельно-грозное, митрополитъ  Стефанъ 
останавливался  и,  въ  сознаніи  собственной 
безпомощности,  начиналъ  буквально  ныть 
и плакать  передъ  носителями  свѣтской 
власти,  жаловаться  имъ  на  обидчиковъ, 
на  нищету,  на  тайныхъ  враговъ. 

Съ  самаго  начала  своей  карьеры  онъ  является  колеблющимся 
человѣколіъ.  15  марта  1700  года  игумену  Стефану  было  сказано 
ог],  патріарха,  чтобы  онъ,  игуменъ,  готовился  назавтра  къ  наре- 
’ичіію  кь  саігь  архіерейскій.  Поутру  10  марта  собрались  архіереи 
ігі,  крестоііуіо  палату  патріаршаго  дома  для  торягества  нареченія,  а 
(>П‘())ыгі,  не  иришел'ь.  Послали  за  нівгі,  на  малороссійское  подво- 
рій*; тзмч,  сказали,  что  игуменъ  Стефана,  еще  ранымъ-рано  уѣхалъ 
ігь  Доисіая'і  моііасты|)ь.  Іхог/ці  иослашпле  прибыли  туда,,  Стефанъ 
р'1,иіііт<мыіо  о'гісалался  ѣ)Хать;  два  раза  ѣздили  за  нимъ  отъ  па- 
тріарха гонцы  и ііозвращались  ни  съ  чѣмъ.  Мелсь  тѣмъ  ужъ  часа 
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три  продолжался  благовѣстъ  къ  нареченію.  Патріархъ  разсердился, 
велѣлъ  не  выпускать  Стефана  изъ  Донского  монастыря  и написалъ 
обо  всемъ  царю.  Петръ  отвѣтилъ  патріарху,  чтобы  Стефанъ  непре- 
мѣнно былъ  рязанскимъ  митрополитомъ,  и...  7 апрѣля  Стефанъ 
смиренно  принялъ  посвященіе.  Въ  1712  году  онъ  разразился  гро- 
мовой проповѣдью  противъ  фискаловъ,  а на  другой  день  пишетъ 
царю  смиренное  письмо,  гдѣ  хотя  и повторяетъ,  что  необычно  и 
непристойно  быть  фискаламъ,  но...  при  духовномъ  судѣ  только,  и, 
кстати,  проситъ  разрѣшить  ему  удалиться  на  покой  и принять 
схріму.  П такъ  всегда  у Стефана:  рѣзкій  талантливый  выпадъ 
словомъ,  направленный  всегда  по  дѣйствительной  несправедли- 
вости,— и сейчасъ  я^е  реакція,  отступленіе  на  дѣлѣ,  съ  замалчи- 
ваніемъ, перетолковываніемъ  сказаннаго  ранѣе  въ  болѣе  мягкомъ 
и узкомъ  смыслѣ. 

Понятно,  какое  впечатлѣніе  могъ  производить  на  такую  ко- 
леблющуюся постоянно  натуру  мѣстоблюстителя  рѣзкій,  импони- 
рующій своей  опредѣленностью,  полной  согласованностью  слова 
и дѣла,  энергичный  и дѣятельный  характеръ  Петра.  Сер- 
дечной близости  между  двумя  такими  личностями  создаться  не 
могло.  Она  и не  создалась.  Но  Петръ  все  же  не  разставался  со 
Стефаномъ:  митрополитъ  именно  съ  такимъ  характеромъ  нуженъ 
былъ  Петру  на  мѣстѣ  блюстителя  патріаршаго  престола.  Надо  было 
дать  всѣмъ  время  привыкнуть  къ  отсутствію  патріарха  во  главѣ 
церковнаго  управленія,  сохраняя  пока  самый  престолъ,  и въ  лицѣ 
блюстителя  престола  имѣть  человѣка,  способнаго  на  яркое  про- 
явленіе себя  словомъ,  во  утѣшеніе  сторонникамъ  патріаршества, 
но  неспособнаго  по  своему  характеру  даже  на  отдаленное  повто- 
реніе исторіи  Никона.  Трагизмъ  положенія  митрополита  Стефана 
въ  томъ  и заключался,  что  онъ  въ  глазахъ  толпы,  народа,  обще- 
ства, олицетворялъ  великую  и сильную  своимъ  прошлымъ,  своимъ 
духовнымъ  значеніемъ  идею,  а на  дѣлѣ  былъ  всецѣло  во  власти 
деря^авнаго  и авторитета  не  имѣлъ  никакого. 

Мѣстоблюститель  патріаршаго  престола  и въ  той  небольшой 
области  духовнаго  круга,  которая  была  оставлена  въ  его  непо- 
средственномъ завѣдываніи,  былъ  довольно-таки  стѣсненъ.  Во  всѣхъ 
внятныхъ  случаяхъ  онъ  доля^енъ  былъ  совѣтоваться  съ  другими 
епископами,  которыхъ  ему  предлагалось  поперемѣнно  вызывать  въ 
Москву  на  „чреду  священнослуженія,  съ  ризницей,  съ  церков- 
ники, съ  пѣвчими  и съ  домовыми  людьми  и съ  запасы,  безъ  чего, 
будучи  въ  Москвѣ,  прояшть  невозможно^.  Результаты  всѣхъ  совѣ- 
щаній митрополитъ  Стефанъ  долженъ  былъ  представлять  на  утвер- 
жденіе государя.  Это  собраніе  очередныхъ  епископовъ  изъ  епархій 
называлось,  какъ  и прежде,  при  патріархахъ  и митрополитахъ, 
„освященнымъ  соборомъ“.  Этотъ  освященный  соборъ  въ  духовныхъ 
дѣлахъ,  а бояринъ  Муспнъ-Пушкпнъ  съ  монастырскимъ  приказомъ — 
въ  другихъ,  связывали  блюстителя  патріаршаго  престола  въ  его 
управленіи  церковью  по  рукамъ  и ногамъ.  Мусинъ- Пушкинъ,  въ 
качествѣ  начальника  монастырскаго  приказа,  всюду  продвигается 
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Петром;!.,  какъ  какой-то  помоіціпікъ,  токау)иіцъ,  иногда  чуть  не 
начальник],  мѣстобліоетитсдія  патріаршаго  іі])естола.  1^]сли  т,  обя- 
зательномъ. осіииденномъ  соборѣ  изъ  ежет’одно  созынпимыхъ.  ію- 
очереди  архіереенъ.  іі[)и  мѣстоблюстителѣ  можно  нидѣть  іі[)ообразъ. 
святѣйшаго  синода,  то  начальникъ  монастырскаго  приказа  высту- 
паетъ, какъ  предокъ  синодскаго  оберъ-ііроку|)Ора. 

Свѣтскія  власти  постоянно  вміиііиваіотся  въ  духовныя  дѣла 
и часто  дѣлаютъ  то,  что  долл^енъ  былъ,  бы  дѣлать  Сте(1)а,нъ,, 
не  извѣщая  его.  Не  митрополитъ-мѣстоблюститель  рѣшаетъ,  во- 
просы, кому  быть  архимандритомъ  того  или  иного  монасты])Я,  а 
государь;  и не  митрополитъ  спрашиваетъ  объэтомьцаря,  а ())ельд- 
маршалъ:  въ  1702  году  Шереметевъ  мелщу  прочими  „докладіп.іми 
пунктаміі“  спрашиваетъ  государя, — „кому  быть  архимандритомъ, 
въ  псковскомъ  Печерскомъ  монастырѣ?“,  и Петръ  поставилъ,  резо- 
люцію: „выбрать“,  т.-е.  предоставилъ  это  дѣло  фельдмаршалу, 
какъ  будто  мѣстоблюстителя  и не  существовало.  Мусинъ-Пуіикинъ 
порою  участвуетъ  тол^е  въ  выборЬ  архіереевъ  на  вакантныя  ка- 
ѳедры. Такъ,  въ  1707  г.  надо  было  выбрать  архіерея  въ.  Холмогоры. 
Стефанъ  представилъ  царю  двухъ  кандидатовъ,  но  царь  отвергъ 
обоихъ  и велѣлъ  написать  Стефану,  что  на  эту  епархію  надо  че- 
ловѣка искуснаго,  ученаго,  политичнаго,  „понеже  та  холмогорская 
епархія  у знатнаго  морского  порту,  гдѣ  бываетъ  мнол^ество  раз- 
ныхъ областей  иноземцевъ,  съ  которыми  дабы  тамошній  архіерей 
могъ  обходиться  по  пристойности  политично,  къ  чести  и славѣ 
россійскаго  государства,  яко  же  прежде  бывшій  Аѳанасій  архі- 
епископъ со  изряднымъ  порядкомъ  тамо  поступалъ“.  Считая  пред- 
ставленныхъ Стефаномъ  кандидатовъ  не  политичными,  Петръ  от- 
вергъ обоихъ  и велѣлъ  Мусину-Пушкину  „вспомоществовать“ 
митрополиту  Стефану  при  выборѣ  въ  архіереи  политичнаго  лица. 
Мусинъ-Пушкинъ  объявлялъ  митрополиту  всѣ  повелѣнія  государя, 
въ  его  вѣдѣніе  отошла  патріаршая  типографія,  сочиненіе,  пере- 
водъ, изданіе  книгъ;  даже  исправленіе  Библіи,  порученное  глав- 
ному наблюденію  Стефана,  шло  мимо  мѣстоблюстителя.  Понятно, 
что  Стефанъ  тяготился  своимъ  положеніемъ  и рвался  изъ  Москвы 
на  родину,  въ  Малороссію,  хотя  бы  просто  монахомъ  въ  Печерскій 
монастырь,  но  его  не  пускали. 

Положеніе  главы  русскаго  духовенства  стало  еще  тяжелѣе,, 
когда  съ  1711  года  мѣсто  старой  боярской  думы  заступилъ  пра- 
вительствующій сенатъ.  По  указу  объ  учрежденіи  сената  всѣ  упра- 
вленія, какъ  духовныя,  такъ  и мірскія,  должны  были  повиноваться 
указамъ  сената,  какъ  царскимъ  указамъ.  Сенатъ  сразу  овладѣлъ 
и верхоіюнствомъ  въ  духовномъ  управленіи.  Съ  1711  г.  блюсти- 
телі.  ііат[)іаршаго  престола  не  можетъ  безъ  сената  поставить 
архіерея;  сенатъ  самостоятельно  строитъ  церкви  въ  завоеванномъ 
крак^  л самт.  приказываетъ  псковскому  владыкѣ  поставить 
туд,а  сшіщеншікоігі.;  сенатъ  опредѣляетъ  игуменовъ  и игуменій 
в'і.  моііасті.і]]]!,  ііъ  сенатъ  направляютъ  своп  просьбы  о позволеніи 
поселиться  ігі.  монастырѣ  инвалиды-солдаты.  Бъ  1714  г.  возникло 
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Бь  Москвѣ  дѣло  о лѣкарѣ  Тверитиновѣ,  обвинявшемся  въ  при- 
верженности къ  лютеранству.  Дѣло  пошло  въ  сенатъ,  и сенатъ 
оправдалъ  лѣкаря.  Митрополитъ  Стефанъ  разсмотрѣлъ  тогда  со- 
чиненія Тверитинова  и нашелъ  его  мнѣнія  безусловно  еретиче- 
скими. Снова  поднялось  дѣло  и снова  дошло  до  сената.  На  раз- 
борѣ дѣла  въ  сенатѣ  присутствовалъ  сначала  и мѣстоблюститель; 
сенатъ  высказался  снова  о невинности  Тверитинова  въ  еретиче- 
ствѣ; пренія  господъ  сенаторовъ  съ  митрополитомъ  были  очень 
яры  и упорны.  Въ  маѣ  1715  г.  Стефанъ  подалъ  царю  такое  доне- 
сеніе: „По  твоему,  великаго  государя,  указу  велѣно  мнѣ  въ  св. 
четыредесятницу  присутствовать  въ  судебной  избѣ  при  дѣлѣ,  ко- 
торое началось  съ  новоявленными  еретиками;  и я въ  то  время  ха- 
живалъ безпрестанно  во  всю  седмицу  крестопоклонную,  и никто 
же  меня  тогда  не  изгонялъ,  а нынѣ,  мая  въ  14  день,  по  прежнему 
указу  пришелъ  я въ  судебную  избу,  и меня  превосходительные 
господа  сенаторы  съ  великимъ  моимъ  студомъ  и жалемъ  изгнали 
вонъ,  и я,  плачуіцъ  исходя  изъ  палаты  судебной,  говорилъ: 
бойтеся  Бога,  для  чего  не  по  правдѣ  судите“... 

Стефанъ  не  мирился  съ  такимъ  умаленіемъ  высоты  духов- 
наго чина  и въ  своихъ  проповѣдяхъ,  витійствуя  превыспренне  о 
подвигахъ  царя,  время  отъ  времени  то  прямо,  то  косвенно  ста- 
рался показать  и доказать  всю  незаконность  вторженія  свѣтской 
власти  въ  дѣла  церкви.  Но  Петръ  держался  иныхъ  взглядовъ. 
Еіце  во  время  своего  перваго  путешествія  по  Европѣ  онъ  съ  боль- 
шимъ сочувствіемъ  выслушивалъ  совѣты  Вильгельма  Оранскаго 
относительно  устройства  ,,русской  церкви  на  манеръ  англиканской, 
гдѣ  государь  является  главой  церкви.  Въ  1712  г.,  находясь  въ 
Виттенбергѣ,  Петръ  остановился  передъ  статуей  Лютера  и,  какъ 
передаютъ,  сказалъ:  „Сей  мужъ  подлинно  заслужилъ  памятникъ, 
онъ  на  папу  и на  все  его  воинство  столь  муя^ественно  наступилъ 
для  величайшей  пользы  своего  государя  и многихъ  князей,  кото- 
рые были  поумнѣе  прочихъ“.  Конечно,  человѣкъ  съ  такими  воз- 
зрѣніями не  могъ  терпѣть  обличеній  отъ  духовной  власти,  счи- 
тавшей себя,  по  крайней  мѣрѣ,  въ  духовныхъ  дѣлахъ,  не  ниже 
его.  А митрополитъ  Стефанъ  казнилъ  порой  поступки  царя  до- 
вольно-таки жестоко.  Въ  знаменитой  проповѣди  по  случаю  фиска- 
ловъ Стефанъ  говорилъ  о произволѣ  и злоупотребленіяхъ  царской 
власти,  обвинялъ  несправедливыхъ  носителей  верховной  власти 
въ  разореніи  закона  Божія,  въ  увлеченіяхъ  лютеранствомъ;  въ 
грѣховной  жизни  правителей  онъ  видѣлъ  источникъ  бѣдствій  го- 
сударства и открыто  объявлялъ  такого  правителя  еретикомъ,  отлу- 
ченны>іъ  отъ  церкви.  Въ  противоположность  жестокому  и развра- 
щенному правителю-отцу,  Стефанъ — обинякомъ,  конечно — указы- 
валъ на  гонимаго  и нелюбимаго  имъ  сына,  какъ  единственную  на- 
дежду и защиту  древнихъ  святоотеческихъ  и божественныхъ  пре- 
даній. Стефанъ  порицалъ,  тоя^е  въ  иносказательной  формѣ,  но 
гласно,  въ  церкви,  бракъ  царя  съ  лифляндской  плѣнницей.  Петръ 
все  это  отлично  понималъ,  но,  имѣя  послѣ  каждой  смѣлой  выходки 
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мѣстоблюстителя  письмо,  гдѣ  Оте^ііапъ  смиренно  просился  на  покой, 
подписываясь  „вѣрный  ііодда,нні.ій,  недостойный  богомолсмсь,  раб'ь 
и подпол^іе,  сми[)енні>ій  Стефан'ь,  пасту  шокъ  рянгшскйГ,  остаіиял'і) 
митрополита  на  его  міістѢ,  но  не  уііусіаьть  ни  одного  случаи  ы»і- 
разить  ему  свое  нерасиололгеніе  и иослѣдні(^  годы,  начиная  с;ь 
1711  г.,  осыпалъ  Сте([)а,на  указами  іг  указаніями  на  полное  [)аз- 
стройство  ц{‘.ркви,  доволіліо  недвусмысжчіно  прпііпсывая  всю 
неурядицу  Стефанову  неумѣнью  и нерадѣнью. 

С'ь  1715  г.,  какъ  извѣстно,  I Гетръ  усиліеііно занят'ь  „гргькдан- 
ствомъ“.  Псе  цент})альпое  управленіе  сосредоточиіяіется  вч,  ІІете[)- 
бургѣ  и разд  1’)Ляется  на  устроенныя  коллегіально  вѣдомства. 
Конечно,  Петру  приходитъ  мысль  включить  на  тѣхъ  л:е  основа- 
ніяхъ въ  механизмъ  госуда[)Ствепнаго  уіі))авленія  и управленіе 
церковью.  II  вотъ  въ  1718  году  мѣстоблюститель  ііатріа})іпаго  пре- 
стола, временно  п|)ебывавпіій  В'ь  Петербургѣ,  получаетъ  указч>  его 
величества — „лшть  ему  ізъ  Петербургѣ  постоянно  и архіереямъ 
пріѣзл?ать  поочередно  въ  Петербургъ  же,  ііротивт^  того,  какъ  въ 
Москву  пріѣ8л^али“.  Сте(()аігь  въ  отвѣтъ  на  расііоряжсшіе  даря  по- 
далъ пункты,  гдѣ  выралтлъ  большое  неудовольствіе  этимъ  рас- 
порял^еніемъ  н,  по  обыкновенію  своему,  выставлялъ  дѣло  такъ, 
что  оно  для  него  совершенно  неисполнимо.  „Выѣхалъ  я изъ 
І^Іосквы, — писалъ  Стефанъ,  - на  почтовыхъ  ііодводахч>,  не  взявъ 
съ  собой  ни  ризницы,  ни  пѣвчихъ,  ни  запасовъ  никакихъ,  ни 
платья,  ни  келейной  рухляди,  и для  скораго  выѣзда  порядка  ни- 
какого не  учинилъ,  ни  *въ  соборной  церкви,  ни  въ  приказахъ, 
ни  въ  школахъ,  ни  въ  дому  своемъ,  чая  скораго  возвращенія; 
нынѣ,  скитаясь  въ  Петербургѣ,  л^иву  на  наемномъ  дворѣ,  далече 
отъ  церкви  и отъ  воды,  и въ  такомъ  дворѣ,  въ  которомъ  мнѣ  не- 
мощному отнюдь  жить  невозмолшо,  и ожидаю  милостиваго  отпуска, 
чтобы  зимою  совсѣмъ  собраться  и здѣсь  жить  вовсе,  и о томъ, 
что  великій  государь  укажетъ?  О дворѣ  было  милостивое  слово, 
написанное  ко  мнѣ  рукою  монаршескою;  а дворъ  для  тебя  будетъ 
готовъ!  — сего  милостиваго  обѣщанія  будетъ  ли  исполненіе  или 
нѣтъѴ“ 

Петръ  отвѣтилъ  мѣстоблюстителю  очень  рѣзко  и сурово  и 
толге  по  пунктамъ.  На  первые  два  онъ  писалъ:  „О  житьѣ  здѣш- 
немъ ул^е  за  три  года  сказано,  и самъ  ваша  милость  въ  просухѣ 
хотѣлъ  быть,  како  я съ  вами  прощался  на  Москвѣ,  а зачѣмъ  въ 
три  года  не,  собрался  и не  распорядился — не  знаю,  ибо  и болѣе 
того  дѣлано:  ѣздилъ  на  Украйну  для  освященія  церкви".  Отно- 
сительно двора:  „мѣсто  готово,  а построить  самому  можно,  понеже 
ізсѣмч>  а])хіереяхмъ  оііредіуіенное  дается,  а вамъ  все,  какъ  было 
ііреясде,  да  (чце  и тамбовское  епископство  поддано".  Въ  заключе- 
ні(і,  отіюсителіліо  вакантныхъ  архіерейскихъ  каѳедръ,  Петръ  пи- 
салч.:  „ылбрать  на  примѣръ  и подать  роспись;  такъ  лш  и впредь 
для  'писнхч,  избран ііі  на,длел^іітЧ)  заранѣе  добрыхъ  монаховъ  сюда 
ізч>  монастілрі>  ( Ал(ч^сандро-ІІевскій)  иривесть,  дабы  здѣсь  лшли, 
чтобы  такихч^  не  поставить,  какъ  тамбовскій  и ростовскій  были; 
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а для  лучшаго  впредь  управленія,  мнится,  быть  удобно  духовной 
коллегіи,  дабы  удобнѣе  такія  великія  дѣла  исправлять  было 
возможно“.  Такъ  впервые  была  высказана  мысль  о новомъ  учре- 
жденіи, которое,  ставъ  во  главѣ  управленія  русской  церквью,  вы- 
вело ее  изъ  двадцати  лѣтнихъ  грезъ  о патріаршествѣ  и повело  по 
новому  пути  подчиненія  государству;  за  двадцать  лѣтъ  мѣстобліо- 
стительства  Стефана  къ  утверяеденііо  этого  подчиненія  въ  жизни 
было  подготовлено  все  вопреки  Стефану  и при  извѣстномъ  даже 
противодѣйствіи  съ  его  стороны. 

Правой  рукой  Петра  въ  организаціи  духовной  коллегіи  былъ 
другой  малороссъ — нѣкто  Ѳеофанъ  Прокоповичъ,  котораго  Петръ 
узналъ  въ  1706  году,  когда  онъ  при  закладкѣ  Печерской  крѣпо- 
сти въ  Кіевѣ  говорилъ  встрѣчную  государю  рѣчь.  Къ  этому  вре- 
мени Ѳеофанъ  былъ  уже  вполнѣ  сложившимся  человѣкомъ,  про- 
шедшимъ хорошую  научную  школу.  Изъ  Кіева,  гдѣ  онъ  кончилъ 
академію,  Ѳеофанъ,  въ  мірѣ  Елеазаръ,  попалъ  въ  Польшу,  здѣсь 
сталъ  уніатомъ,  призналъ  папу  главой  церкви  и сталъ  звать  себя 
Елисеемъ.  Изъ  Польши,  въ  качествѣ  уніата,  Ѳеофанъ-Елисей 
очутился  въ  Римѣ,  въ  коллегіи  св.  Аѳанасія,  учрежденной  папою 
Григоріемъ  УП  для  грековъ  и славянъ,  удерживавшихъ  восточ- 
ный обрядъ.  Здѣсь  онъ  изучалъ,  „работая  день  и ночь“,  класси- 
ческую литературу,  археологію,  философію  и богословіе.  Началь- 
никъ коллегіи,  іезуитъ,  оцѣнилъ  и полюбилъ  Елисея  и звалъ  его 
въ  свой  орденъ.  Но  Елисей,  пробывъ  три  года  въ  Римѣ,  вер- 
нулся въ  1702  г.  на  родину.  Здѣсь  онъ  отказался  отъ  уніатства,  при- 
зналъ снова  православіе  и принялъ  имя  Ѳеофана.  Въ  1707  г.  онъ 
уже  профессоръ  философіи  и префектъ  кіевской  академіи.  Три 
года  спустя  послѣ  первой  встрѣчи  съ  государемъ,  Ѳеофанъ  при- 
вѣтствуетъ его  рѣчью,  какъ  побѣдителя  при  Полтавѣ.  Въ  декабрѣ 
1709  г.  онъ  говоритъ  привѣтственное  слово  Меншикову;  свѣтлѣй- 
шій рекомендуетъ  его  новгородскому  митрополиту  Іову  въ  настоя- 
тели Юрьевскаго  монастыря.  Въ  1711  г.  Ѳеофанъ  при  Петрѣ  въ 
Прутскомъ  походѣ.  Въ  1715  г.  Петръ  зоветъ  его  въ  Петербургъ. 
Въ  1716  г.  Ѳеофанъ  въ  Петербургѣ.  Государя  здѣсь  нѣтъ,  онъ  за 
границей,  но  всемогуіцій  Меншиковъ  выдвигаетъ  на  видное  мѣсто 
кіевскаго  пришельца,  вѣдомаго  государю  съ  лучшей  стороны.  Ѳео- 
фанъ проповѣдуетъ  въ  Петербургѣ  славу  государя.  Проповѣди  его 
въ  спискахъ  посылаются  царю,  и когда  Петръ  въ  октябрѣ  1717  г. 
возвраіцается  въ  свой  парадизъ,  Ѳеофанъ  привѣтствуетъ  его  сла- 
вословяіцей  рѣчью  въ  Троицкомъ  соборѣ.  Эту  рѣчь  Петръ  при- 
нимаетъ благосклонно,  и оба,  царь  и архимандритъ,  цѣлуютъ 
другъ  другу  руки. 

Въ  своихъ  проповѣдяхъ  Ѳеофанъ  говорилъ:  „Многіе  полагаютъ, 
что  не  всѣ  люди  обязаны  повиноваться  государственной  власти  и 
нѣкоторые  исключаются,  а именно  свягценство  и монашество.  Но 
это  мнѣніе — тернъ,  или,  лучше  сказать,  жало,  змѣиное  жало,  пап- 
скій духъ,  невѣдомо  какъ  достигаюіцій  къ  намъ  и касаюіційся 
насъ.  Священство  есть  особое  сословіе  въ  государствѣ,  а не  особое 


— ш 


государство^.  Ѳеофанъ  оиравдывалт.  войнтя  Петра,  вовбуждавтпія 
* такое  недовольство  въ  народѣ,  хвалилъ  его  ліпіное  мужество  и 
самопол^ертіюваніе  въ  бояхТ),  ваіцтііцалТ)  труды  царіі  но  уст[)ойстііу 
флота,  указывая,  „къ  чему  столт>  іірост[)аиііыя  поля,  водныя  моря 
и безмѣрный  океанъ,  создалъ  ІЗогт.,  какъ  ікі  къ  тому,  чтобы  люди 
имѣли  взаимную  коммуникацію  ота»  копецт»  до  конецъ  мі[)а  сего“. 
Ѳеофанъ  удивлялся  величеству  и великолѣпію  ноіюцарствуюіцаго 
града  Петроі^а,  ирославлялт»  новое  устройство  уи[)авленія,  данное 
Россіи  Петромъ,  одобрялъ  установленіе  чина  ироку[)оров7>,  называя 
ихъ  „всевидяиціми  очами “,  а „(І)искальпый  чипа>“  превозносилъ, 
какъ  опредѣленньШ  мудрымъ  государемъ  для  того,  чтобы  всякое 
злодѣйство  „аки  въ  зелій  ехидна  укрытися  не  могло“;  фабрики, 
заводы,  монетный  дворъ,  аптеки,  холстяныя,  шелковыя  и суконныя 
ману{)()актуры,  бумагопрядилыш,  верфи,  законы  о ношеніи  ино- 
земной одел^ды,  дал^е  маскарадія  и ассамблеи,— все  ото  составляло 
предметъ  славословя іцаго  витійства  Ѳео(1)ана.  Конечно,  такой  че- 
ловѣкъ былъ  кладом!)  для  Петра  вт>  духовной  средѣ,  и онъ  уви- 
дѣлъ въ  немъ  того  „нѣмца“,  который  мол^етъ  составить  регламентъ 
и штаты  духовной  коллегіи.  1 іюня  1718  г.,  въ  Троицынъ  день, 
состоялось  нареченіе  Ѳеофана  во  епископа  псковскаго,  а на  слѣ- 
дующій день  онъ  былъ  посвяищнъ  въ  архіерейскій  санъ  въ  при- 
сутствіи государя.  ^Терезъ  недѣлю  Петръ  обѣдалъ  у Ѳеофана  „со 
многими  министрами  и сенаторами"  и оставался  до  вечера  у пре- 
освященнаго. Въ  знакъ  своего  особаго  расположенія  царь  подарилъ 
Ѳеофану  парусный  буеръ  и весельный  катеръ  прекрасной  работы, 
съ  усовершенствованіями,  какихъ  еще  ни  у кого  не  было,  и псков- 
скій владыка,  проживая  въ  Петербургѣ,  никогда  не  упускалъ  слу- 
чая появляться  на  одномъ  изъ  жалованіияхъ  судовъ  при  торже- 
ственно-увеселительныхъ экскурсіяхъ  невскаго  флота  такъ,  чтобы 
царь  видѣлъ  морскую  ревность  владыки. 

Поручивъ  Ѳеофану  составить  регламентъ  новаго  управленія 
церковью,  Петръ  очень  торопилъ  псковскаго  архіерея  и все  спра- 
шивалъ: „Скоро  ли  поспѣетъ  вашъ  патріархъ?" — „Да  уже  рясу 
ему  дошиваю!" — отвѣчалъ  въ  тонъ  царю  Ѳеофанъ. — „Дофо!  а у меня 
шапка  для  него  готова!" — замѣчалъ  царь. 

10  мая  1720  года  Ѳеофанъ  писалъ  одному  своему  кіевскому 
пріятелю:  „Изготовилъ  я для  главной  церковной  коллегіи,  или  кон- 
систоріи, постановленіе,  или  регламентъ,  гдѣ  содержатся  слѣдующія 
восемь  главтд  1)  причины,  по  которымъ  постоянное  синодальное 
правленіе  предпочитается  управленію  церкви  однимъ  лицомъ,  т.-е. 
патріархомъ;  2)  правила  общія  для  христіанъ  всякаго  чина;  3)  пра- 
ішла  для  епископовъ;  4)  правила  для  академіи,  семинаріи,  также 
для  учителеДі  и и[)Оиовѣдниковъ;  5)  правила  для  пресвитеровъ, 
ДЬЯКОНОВ!,  и Ир.;  6)  правила  для  монахов!,;  7)  правила  для  мірянъ, 
насколі,ко  они  іюдлеяч'атъ  церковному  управленію;  8)  наконецъ, 
правила  для  самих!,  президентовъ  и асессоровъ  коллегіи.  Всѣхъ 
ііряви.і!,  оіюло  т})(;хсот!,.  Кго  величсство  приказалъ  прочесть  это 
сочиненіе  въ  своемъ  присутствіи  и,  перемѣнивъ  кое-что,  немногое 
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же  прибавивъ  отъ  себя,  весьма  одобрилъ;  потомъ  приказалъ  про- 
честь въ  сенатѣ,  гдѣ  присутствовали  сенаторы  и шесть  еписко- 
повъ: рязанскій,  смоленскій,  тверской,  нижегородскій,  корельскій 
и я,  псковскій;  сверхъ  того,  отецъ  архимандритъ  Александро-Нев- 
скій Ѳеодосій  и два  другихъ  архимандрита.  Читано  было  дважды 
въ  продолженіе  двухъ  дней,  и еіце  прибавлено  было  нѣсколько 
новыхъ  замѣчаній.  Потомъ  приложили  руки— съ  одной  стороны 
архіереи  и архимандриты,  съ  другой— сенаторы.  Въ  заключеніе  под- 
писался самъ  государь.  Изготовлено  было  два  экземпляра  этого 
акта;  одинъ  отданъ  для  храненія  въ  царскій  архивъ,  а другой  от- 
правленъ въ  Москву  и другія  мѣста  для  подписи  непрнсутство- 
вавшимъ  епископамъ  и главнѣйшимъ  архимандритамъ...  Когда  ре- 
гламентъ, такимъ  образомъ  закрѣпленный  обгцимъ  подписаніемъ, 
возвратится,  онъ  будетъ  отданъ  для  напечатанія,  и откроется  колле- 
гія, или  постоянный  правительствующій  синодъ,  чего  дай  Богъ". 

25  января  1721  года  Петръ  подписалъ  манифестъ  объ  уста- 
новленіи святѣйшаго  синода.  Заблаговременно  созванные  члены 
синода  принесли  27-го  января  присягу,  и 14  февраля  произошло 
торжественное  открытіе  новаго  управленія  церковью.  Въ  „С.-Пе- 
тербургскихъ Вѣдомостяхъ"  было  напечатано:  „Сего  февраля  въ 
14  день  въ  церкви  Живоначальныя  Троицы  на  литургіи  было 
народное  собраніе  великое  какъ  духовнаго,  такъ  и мірского  чина, 
при  которомъ  и самъ  его  царское  волнчество  высокою  своею 
особою  присутствовать  изволилъ,  и предика  была  о объявленіи  на- 
чинающіяся духовныя  коллегіи,  которую  чинилъ  архіепископъ 
псковскій.  А по  окончаніи  оной  служили  молебенъ  опредѣленныя 
быть  въ  той  коллегіи  особы". 

Въ  тогда  же  опубликованномъ  прп  особомъ  указѣ  регламентѣ 
духовной  коллегіи  объяснялись,  по  обыкновенію  Петра,  причины, 
которыя  заставили  его  предпочесть  соборное  или  коллегіальное  и 
синодальное  управленіе  церковью  единоличному  патріаршему.  „Отъ 
соборнаго  правленія  можно  не  опасаться  отечеству  мятежей  и сму- 
щенія, каковые  происходятъ  отъ  единаго  собственнаго  правителя 
духовнаго.  Ибо  простой  народъ  не  вѣдаетъ,  какъ  разнствуетъ  власть 
духовная  отъ  самодержавной,  но,  удивляемый  великою  честью  и 
славою  высочайшаго  пастыря,  помышляетъ,  что  таковой  правитель 
есть  второй  государь,  самодержцу  равносильный  или  большій,  и 
что  духовный  чинъ  есть  другое  и лучшее  государство.  П если  на- 
родъ уже  самъ  собою  привыкъ  такъ  думать,  то  что  же  будетъ, 
когда  разговоры  властолюбивыхъ  духовныхъ  подложатъ  какъ  бы 
хвороста  въ  огонь?  Простыя  сердца  такъ  развращаются  этимъ  мнѣ- 
ніемъ, что  не  столько  смотрятъ  на  самодержца,  сколько  на  вер- 
ховнаго пастыря.  П когда  случится  между  ними  распря,  всѣ  со- 
чувствуютъ больше  духовному  правителю,  чѣмъ  мірскому,  за  него 
дерзаютъ  бороться  и бунтовать,  и льстятъ  себя  тѣмъ,  что  борются 
за  самого  Бога  ,и  рукъ  не  оскверняютъ,  но  освящаютъ,  хотя  бы 
шли  и на  пролитіе  крови.  Подобными  мнѣніями  народа  пользуются 
люди,  враждующіе  противъ  государя,  и побуждаютъ  народъ  къ  безза- 
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коБІіоподъ  видомъ  церковной  ревности.  А нто  если  и садп,  пастырь, 
возгордившись  такимъ  о себѣ  мнѣніемъ,,  не  будетч»  д[)ематі>?“  Далѣе 
регламент!)  указьиніеті»  историческіе  и[)иліі,ры  того,  іп,  м(‘му  при- 
водило властолюбіе  духовенсті^а  ігі)  Византіи  и вч.  другихч.  го(*у- 
дарствахЧ).  „Іѵогдаже  на,родЧ)увидитЧ), — заканчиваетЧ)  ])еглам(чітч,,— 
что  соборное  правительство  установлено  мона,|)Иіимч>  указочЧ)  и се- 
натскимъ и[)игово])ом4),  то  иребудетЧ)  ігв  к])отости  и иоч’е|)нетЧ)  на- 
де^кду  па  иомоіць  духовнаго  чина  в,Ч)  бунтахч>“.  Такъ  іютЧ),  зна- 
читЧ),  къ  чему  клонилъ  Петръ,  учрелѵкія  для  уи[)а,і!ленія  россійскокі 
церковью  святѣйшій  синодч/.  учрежденный  мона|)иіимъ  указолгь, 
одобренный  сенатомч:),  іюиолняемі.ій  архіе[)еяміі  и другими  лицами 
высшаго  духовенства  каждый  разЧ)  ио  особому  иовелѣвію  госуд,а[)я 
и почти  всегда  на  срокъ,  синодъ,  конечно,  послушное  оруді(і  вч, 
рукахъ  верховной  власти,  наіцчавляемое  всегда  ]г  во  всемч>  ио  ея 
волѣ. 

Составъ  святѣйшаго  синода  опредѣлялся  ио  регламічіту  ВЧ)  12 
„правительствующихъ  особЧ)“,  изі)Кото[)і)іхЧ)  т|)и  непремѣнно  должны 
были  носить  санЧ)  архіерея.  Каісъ  и ігъ  г|)ажданскихЧ)  коллегіяхч>, 
въ  синодѣ)  считался  одинъ  президентъ,  два  вице-президента,  четы[)е 
совѣтника  и пять  асессо|)ОВъ.  Іѣь  1726  г.  эти  иност[)анныя  назваііія, 
такъ  не  вязавшіяся  съ  духовными  санами  засѣдавшихъ  въ  синодѣ 
лицъ,  были  замѣнены  словами:  иервои|)Исутствующій  членъ,  члены 
синода  и ирисутствуюіціе  въсинодѣ.  Президенту,  впослѣдствіи  иерво- 
ирнсутствуюіцему,  ирипадлеяиітъ,  ио  [еегламепту,  голосЧ),  равный 
съ  прочими  членами  коллегіи,  и онъ  „подлея^ати  имать  суду  своея 
братіи,  то- есть,  томужде  коллегіумъ,  аще  бы  въ  чемъ  знатно  ио- 
грѣиіилъ“,  ибо  нѣтъ  на  президентѣ  „великой  и народъ  удивляю- 
щей славы,  нѣсть  лишней  свѣтлости  и позора  (т.-е.  блеска),  нѣ)Сть 
высокаго  о немъ  мнѣнія“.  Президентъ^ — это  простое,  скромное  званіе 
по  мѣсту,  и носителю  его  нечего  „помышлять  о себѣ  высоко ‘П 

Передъ  вступленіемъ  въ  опредѣленную  ему  доляшость,  кая^- 
дый  членъ  синода,  или,  по  регламенту,  „всякъ  коллегіатъ,  какъ 
президентъ,  такъ  и прочіе доляшы  были  „учинить  присягу  или 
обѣщаніе  передъ  св.  Евангеліемъ “,  гдѣ  „йодъ  именнымъ  штра- 
фомъ анаѳемы  и тѣлеснаго  наказанія обѣщались  „искать  всегда 
самыя  сущія  истины  и самыя  сущія  правды“  и поступать  во  всемъ 
„ио  написаннымъ  въ  духовномъ  регламентѣ  уставамъ  и впредь  мо- 
гущимъ послѣдовать  дополнительнымъ  къ  нимъ  опредѣленіямъ 
Имѣстѣ)  СЧ)  клятвой  въ  вѣзрности  служенія  своему  дѣлу,  члены 
синода  клялись  въ  вѣрности  слуя^енія  царствующему  государю  и 
('ГО  иресхмникамъ  до  „поя^ертвованія  своею  собственною  жизныо“, 
обязі  л вались  доносить  заблаговременно  объ  уищрбѣ)  его  величества 
иііч'среса,  вр(}дѣ>,  убілтшѣ,  и вч>  заключеніе  клятвенно  должны  были 
„исиоіП)Дывгп  ь крайняго  судію  духовныя  сея  коллеіѣи,  быти  са- 
м(И’о  ]іС(йя)сс,ііісі:аію  монарха“.  П[)(звычайно  знаменателенъ  конецъ 
эт(^го  і^.ія'ічи'яиыго  обѣщанія,  составленный  Еео(|)аномъ  Прокопови- 
чемч,  и ирав.кчпіыіі  ІЬ^тромЧ)!  „кленусн  и еще  всевидящимъ  Бо- 
гомЧ),  что  ііся  сія  мвою  іплиѣ)  обѣщаваемая  не  инако  толкую  во  умѣ 
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моемъ,  яко  провѣщеваю  устнами  моими,  но  въ  той  силѣ  и разумѣ, 
яковую  силу  и разумъ  написанныя  здѣ  слова  чтущимъ  и слыша- 
щимъ являютъ^.  Надо  было  питать  не  очень  много  довѣрія  къ  кля- 
нущимся, чтобы  заставлять  ихъ  еще  какъ  бы  клясться  въ  исполненіи 
клятвы. 

Президентомъ  синода  былъ  назначенъ  митрополитъ  Стефанъ. 
Въ  синодѣ  онъ  какъ-то  сразу  оказался  чужимъ  человѣкомъ,  не- 
смотря на  свое  президентство.  На  второе  засѣданіе  онъ  уяш  не  при- 
былъ, сказываясь  больнымъ.  По  болѣзни  же  отказался  подписать 
протоколъ  перваго  засѣданія,  хотя  и президентствовалъ  на  немъ. 
За  весь  1721  г.  Стефанъ  только  20  разъ  былъ  въ  синодѣ.  Ника- 
кого вліянія  ва  дѣла  онъ  не  имѣлъ,  да  и имѣть,  каяѵется,  не  хо- 
тѣлъ, глубоко  не  сочувствуя  новому  учрежденію;  Стефанъ  былъ 
не  одинъ,  и его -то  съ  единомышленниками,  вѣроятно,  и имѣлъ  въ 
виду  конецъ  клятвеннаго  обѣщанія.  Были  люди  въ  духовенствѣ, 
которые  возлагали  надежды  на  то,  что  Стефанъ  подымется  самъ 
и подыметъ  ихъ  противъ  „антихриста“,  какимъ  казался'  имъ 
Петръ.  По  одному  такому  дѣлу  Стефана  допрашивали,  какъ  при- 
частнаго къ  государственному  преступленію;  ему  грозило  лишеніе 
сана  и даже  смертная  казнь,  хотя  онъ  и продолжалъ  оставаться 
президентомъ  святѣйшаго  синода.  Неестественно-странное  положеніе 
свое  онъ  такъ  скорбно  выразилъ  въ  заключеніи  своего  „ дополне- 
нія “ синоду  съ  просьбой  о выдачѣ  жалованья:  „прошу  всесмп- 
ренно  съ  нижайшимъ  челопреклоненіемъ  святѣйшаго  синода  братій 
моихъ  и благодѣтелей  премилостивыхъ.  Смиренный  Стефанъ,  ста- 
рецъ немощный“. 

Вице-президентомъ  синода  былъ  назначенъ  человѣкъ  без- 
условно преданный  Петру,  угодливый  и льстивый  Сеодосій,  только- 
что  посвященный  въ  архіереи  изъ  настоятелей  Александро-Нев- 
скаго монастыря.  Выдвинулъ  впередъ  этого  Ѳеодосія  митрополитъ 
новгородскій  Іовъ,  и Ѳеодосій  отплатилъ  ему  черной  неблагодар- 
ностью. Іовъ  не  разъ  писалъ  Ѳеодосію  укорительньія  и увѣща- 
тельныя посланія,  въ  которыхъ  не  жалѣлъ  красокъ  для  характе- 
ристики Ѳеодосія.  „Спроси  меня  о себѣ,  кто  ты,— писалъ  Іовъ  Ѳео- 
досію,— я тебѣ  скажу:  ты  грубъ,  невоспитанъ,  грубіянъ,  ты  дикій 
кабанъ,  похожъ  на  свирѣпаго  звѣря,  подражаешь  верблюду  гнѣ- 
вливому. Этими  словами  не  тебя  называю,  ты  вѣдь  человѣкъ,  но 
твое  непокорство  и злонравіе“...  Это  былъ,  дѣйствительно,  кич- 
ливый и жадный  до  власти  человѣкъ,  признававшій  только  власть 
болѣе  высокую  и не  упускавшій  случая  показать  свою,  какъ  бы 
мала  или  велика  она  ни  была,  Ѳеодосій  умѣлъ  найти  тѣхъ,  кому 
его  власть  и значеніе  могли  причинить  боль.  Ѳеодосій  былъ  по- 
стоянно при  государѣ,  умѣлъ  благословлять  и одобрять  все,  что 
приказывали,  ѣздилъ  съ  государемъ  за  границу,  и въ  Петербургѣ, 
несмотря  на  свой  только  архимандритскій  санъ,  былъ  главой  и 
судьей  всего  столичнаго  духовенства.  Самъ  сенатъ  обращался  къ 
нему  съ  указомъ  распредѣлить  по  церквамъ  Петербурга  священ- 
никовъ, вызванныхъ  изъ  Москвы.  Недруги  церковныхъ  преобра- 
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зованій  ітменно  Ѳеодосія  считали  „совратитслем'ь“  царя.  Самъ  Ѳео- 
досій давалт>  поводъ  къ  большимъ  и соблазмителыіым'ь  толкам'ь 
о себѣ  своей  „свѣтской“  жизнью,  соверіікнпіо  не.  іі|)иліічной  дли 
монаха.  Ѳеодосія  называли  лютераниномъ.  Люди  стараго  заказа 
иѣвали  въ  лицо  архиманд{)иту  Ѳеодосію  стих'ь  изз>  службы  по  по- 
воду Полтавской  ііобѣды,  начинавшійся  словами  „врагь  креста 
Христова“,и  говорили, что  этотъ  стихз, всего  іц)иличнѣе  будетз>  пѣть 
при  посвященіи  его  въ  архіереи.  Учитель  царевича  Алексѣя,  Вя- 
земскій, написалъ  этотъ  стихъ  „съ  нотоі()“  и гоіиіривалз,,  что  далз> 

бы  суь  радостью  пять  рублей 
іг]’)ВчимТ),  если  бы  они  спѣли 
этотъ  стихъ. 

М и т [ )0 1 1 о л и т'ь  казан  ск  і й 
Сильвестр'ь  ииса,тъ  про  Ѳео- 
досія, что  онъ  тол{>ко  себя 
любила»,  а б[)атію  весьма  не- 
навидѣлъ; „еіце  же  по  остро- 
яіелчію  своему  дненоіцно 
вРзімыиілялъ,  кака»  бы  брату 
своему  пакость  сотворить, 
всегда  искій,  кого  бы  ііогло- 
тити“.  Говорили  про  него, 
что  онъ  брала»  съ  архіереевъ 
и архимандритова»  подарки 
за  ходатайства  при  назначе- 
ніяхъ и за  заступничество 
при  непріятныхъ  дѣлахъ. 
Это  былъ  типичный  карье- 
ристъ, придворный,  прибли- 
женный ко  двору  іерархъ, 
который  дѣлалъ  карьеру, 
имѣя  въ  виду  свои  толь- 
ко выгоды  и прохладное  жи- 
тіе, не  считаясь  ни  съ 
высотой  сана  своего,  ни  съ 
тѣмъ  значеніемъ,  какое  могъ 
бы  и долженъ  былъ  бы  имѣть, 
занимая  высокое  при  госу- 
дарѣ мѣсто  совѣтника  по 
духовнымъ  дѣламъ. 

Составитель  духовнаго  регламента,  Ѳеофанъ  Прокоповичъ 
заиялз»  вз»  синодѣ  только  третье  мѣсто.  Какъ  и Ѳеодосій,  Ѳеофанъ 
и [)ииа;і, лежала»  къ  числу  свѣтски  живугцпхъ  іерарховъ,  имѣлъ 
.іучшаго  повара  въ  столицѣ  и умѣлъ  такъ  принять  и угостить 
ікугроіиччую  зиаті»,  кака»  развѣ  только  генералъ-прокуроръ  Ягужин- 
екій.  Ьз’Ліі  ігь  лицѣ  Ѳеодосія  Петра»  имѣлъ  всеіюкорнаго  іісполни- 
те.ая  всеі’о,  что  только  ни  иріікгшета»  ио  духовному  вѣдомству,  то 
Ѳеофана»  являлея  ва.  болѣе  почетной  роли.  Общепризнанный  ум- 
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нігкъ,  ученый,  вкусившій  плодовъ  іезуитской  "школы,  человѣкъ 
отъ  природы  очень  гибкаго  и сильнаго  ума,  Ѳеофанъ  былъ  при- 
званъ Петромъ  служить  толкователемъ  и панегиристомъ  всѣхъ  ре- 
формъ и дѣяній  царя.  Надо  признать,  псковскій  владыка  съ  боль- 
шимъ умомъ  несъ  эту  трудную  и отвѣтственную  доля^ность;  пане- 
гирики его  никогда  не  впадали  въ  полную  лесть  п всю  свою  силу 
сосредоточивали  на  дѣйствительной  пользѣ  той  пли  иной  реформы; 
только  эту  пользу  Ѳео(1)анъ  часто  видѣлъ  тамъ,  гдѣ  ее  хотѣлъ  ви- 
дѣть или  даже  прямо  указывалъ  ему  царь. 

По  устройству  канцеляріи  и дѣлопроизводства  синодъ  яшво 
напоминалъ  сенатъ  и коллегіи,  со  всѣми  заведенными  въ  этихъ 
учрежденіяхъ  чинами  и обычаями.  Такъ  я^е,  какъ  и тамъ,  Петръ 
позаботился  объ  устройствѣ  надзора  за  дѣятельностью  синода.  11 
мая  1722  года  повелѣно  было  присутствовать  въ  синодѣ  особому 
оберъ-прокурору.  „Въ  синодъ  выбрать  изъ  офицеровъ  добраго  че- 
ловѣка, кто  бы  имѣлъ  смѣлость  и могъ  управленіе  синодскаго 
дѣла  знать,  и быть  ему  оберъ-прокуроромъ  и дать  ему  инструкцію, 
примѣняясь  къ  инструкціи  генералъ-проку рора“.  Первымъ  оберъ- 
прокуроромъ  синода  былъ  назначенъ  полковникъ  Иванъ  Василье- 
вичъ Болтинъ.  Главной  обязанностью  оберъ-прокурора  было  вести 
всѣ  сношенія  синода  съ  гражданской  властью  и подавать  отрица- 
тельный голосъ,  когда  рѣшенія  синода,  въ  какомъ  бы  то  ни  было 
отношеніи,  могли  казаться  несогласными  съ  общими  узаконеніями. 
Сенатъ  далъ  оберъ-прокурору  особую  инструкцію,  являющуюся 
почти  полной  копіей  съ  инструкціи  генералъ-прокурору  сената, 
съ  замѣной  лишь  вездѣ  выраженій:  „генералъ  - прокуроръ“  п 
„сенатъ“,  выраженіями:  „оберъ-прокуроръ“  и „синодъ^. 

Такъ  я^е  какъ  и генералъ-прокуроръ,  оберъ-прокуроръ  синода 
называется  въ  инструкціи  „окомъ  государевымъ  и стряпчимъ  о 
дѣлахъ  государственныхъ^,  такъ  же  долженъ  накрѣпко  смотрѣть, 
чтобы  въ  синодѣ  „не  на  столѣ  только  дѣла  вершились,  но  и са- 
мымъ дѣііствомъ  по  указамъ  исполнялись^.  Заканчивалась  ин- 
струкція оберъ-прокурору  наставленіемъ:  „лучше  доношеніемъ  оши- 
биться, нея^ели  молчаніемъ,  однако,  ежели  будетъ  ошибаться,  то 
не  безъ  вины  будетъ^.  Подлея^алъ  въ  случаѣ  провинности  оберъ- 
прокуроръ  только  царскому  суду.  Сначала  власть  оберъ-прокурора 
была  исключительно  наблюдательная,  но  такъ  какъ  въ  существѣ  вла- 
сти оберъ-прокурора  лежала  сила,  уже  безповоротно  поглотившая 
самостоятельность  духовенства,  то  мало-по-малу  оберъ-прокуроръ 
становится  вершителемъ  судебъ  синода  п его  руководителемъ  на 
дѣлѣ.  „Въ  наше  время  оберъ-прокуроръ  святѣйшаго  синода  поль- 
зуется столь  неограниченной  властью, — говорилъ  въ  1857  году  из- 
вѣстный писатель  по  церковнымъ  вопросамъ  А.  Н.  ^Іуравьевъ, — 
какой  не  пользовался  ни  одинъ  патріархъ:  простой  подписью  „ чи- 
талъ “ и „ исполнить “ онъ  рѣшаетъ  самыя  важныя  церковныя 
дѣла“. 

Какъ  въ  сенатѣ  подлѣ  должности  прокурора  стояли  фискалы, 
такъ  и въ  синодѣ  были  поставлены  фискалы  духовные,  называ- 
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Біпіеся  итіквиішторами,  съ  протоинкпизпторомъ  во  главѣ.  ІТпквтіаи- 
торы  доллаіы  были  тайно  наблі()даті>  за  іі[)аиилі>ныма)  и законным'!, 
теченіем'ъ  дѣлъ  церковной  жизни.  Іъаіп,  и слгіѵгским'і,  (Ііискалам'ь, 
инквизиторам'ь  в'і,  особоГі  инструкціи  было  ска.зано,  мтобм  они  „ни 
В'Ь  какія  глас'і,  имѣющія  дѣла,  ни  явно  ни  таііно  но  встуиалисі, 
и ничѣмлз  до  таковых'і,  не  касались  и вообще  поступали  умѣ[)онно 
и никаких'ь  ироде[)ЗОСтей  не  уиотребляли“.  ]\анц(*лярія  синода 
бі>іла  устроена  ио  образцу  сенатскоГі  и так'ъ  ,ж(^  подчинена 
оберт,-и})окурору.  Чтобы  со’здать  я^:ивую  связь  синода  с'ь  сенатом'ь, 
при  синодѣ  была  установлена  долѵкность  агента,  обязанностіло 
котораго,  ио  данной  ему  инструкціи,  было  „рекомендовать  какл. 
БЪ  сенатѣ),  такъ  и въ  коллегіях'ь  и в'ь  канцеляріи  настоятельно, 
дабы  ио  онт,ім'ь  синодскимъ  вѣ)Дѣ)НІям'ь  и указам'!)  надло/кащая  от- 
правка чинена  была,  безъ  ііродолясенія  времепіі“;  за'гѣм'і,  агенті, 
смотрѣлЛ),  чтоб!)]  синодскія  вѣ)Дѣнія,  иосылаемі)ія  В'Ь  сеіиггь  и кол- 
легіи, слушались  И])еяеде  д])угих'ь  дѣлл,,  иначе  оігь  должеігь  былл, 
„президуіощимЛ)  тамо  ііерсоігаімл,  иротестовать“  и доносить  гено 
рал'ь-іірокурору.  Баянныя  бумаги,  иостуиавшія  из'ь  синода  вл,  се 
натъ,  агент'ь  долженъ  был'ь  носить  сам'ь.  ІІнст[)укція  агенту  кон- 
чалась наставленіемъ — „поступать  ему  вл>  званіи  своемЛ)  умѣренно 
и благоііочтенно,  дабы  на  св.  синодл,  не  ііопес'ь  какого  на,рекапія 
и самого  себя  не  показалл)  бы  иітра(І)ованііо  повинна,  чесо  ра/щ 
ему  и опасаться  долженствуетъ“.  ]'ѵ])омѣ)  агента,  при  синодѣ)  на- 
ходился еще  комисса])Ъ  отъ  монастырскаго  приказа,  вѣдавіиій 
частыя  и обширныя  по  своему  обл,ему  и значенію  сношенія  этого 
приказа  съ  синодомъ;  должность  его  во  многомъ  напоминала  доляі- 
ность  комиссаровъ  отъ  губерній  при  сенатѣ.  Для  удобства  самаго 
завѣдыванія  подлежащими  вѣдѣнію  синода  дѣлами  они  были  раз- 
дѣлены на  четыре  части.  „Въ  коллегіи, — гласит'ь  гл.  У1П  гене- 
ральнаго регламента,^ — не  имѣютъ  президенты  особливаго  труда 
или  надзпранія,  но  генеральную  и верховную  дирекцію  (или  упра- 
вленіе), а дѣла  между  совѣтниками  и асессорами  тако  раздѣляются, 
что  каждому,  какъ  изъ  приходящихъ  въ  коллегіи  дѣлъ  опредѣ- 
ленная часть,  такъ  и надъ  канцеляріей  и конторами  и надъ  дѣ)- 
лами  и трудами  оныхъ  особливое  надзпраніе  дается,  яко  о томъ 
въ  партикулярныхъ  инструкціяхъ  коллегіевъ  пространно  усмотрѣ)ТЬ 
можно“.  В'Ь  синодѣ  было  четыре  такихъ  отдѣла,  или  конторы:  кон- 
тора школъ  и типографій,  контора  судныхъ  дѣлъ,  контора  расколь- 
ническихъ дѣлъ  и контора  инквизиторскихъ  дѣлъ. 

Новое  учреященіе,  по  мысли  Петра,  должно  было  немед- 
ленно ігзяться  за  исправленіе  тѣ)ХЪ  золъ  церковной  жизни,  кото- 
]н,ія  так'і)  ярко  выступили  во  всѣх'ь  сферах'ь  ея  и съ  которыми 
талы,  б(‘зуспѣиіно  боролась  церковь  под'ь  руководствомъ  стѣ)Снен- 
иаго  іл,  своей  самостоятельности,  поч'ги  лишеннаго  довѣрія  со 
сторшп.і  верхоіяіой  іиіасти  мѣ)СТ()блюстителя  патріаршаго  престола. 
1)Ъ  ;і.ухшчіом'і,  регламсчггі',  были  указаны  задачи  новаго  учреяще- 
нія  и ярш)  <)ТМ'Г,чеііі,і  тѣ  недоста'гки  церкоі  наго уст])ойства  и быта, 
('!>  ісоторіл.ми  наджлаіло  начать  р'іяиительную  борьбу. 
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Всѣ  дѣла,  подлежащія  вѣдѣнію  св.  синода,  регламентъ  раз- 
дѣляетъ на  „общія“,  касающіяся  всѣхъ  членовъ  церкви,  т.-е.  и 
свѣтскихъ  и духовныхъ,  и на  дѣла  „собственн?)ія“,  относящіяся 
только  къ  духовенству,  бѣлому  и черному,  къ  духовной  школѣ  и 
просвѣщенію;  мірянъ  эти  дѣла  касаются  лишь  постольку,  по- 
скольку міряне  „участны  суть  наставленія  духовнаго Опредѣляя 
общія  дѣла  синода,  регламентъ  возлагаетъ  на  синодъ  обязанность 
наблюдать  за  тѣмъ,  чтобы  среди  православныхъ  все  „дѣлалось 
правильно  по  закону  христіанскому чтобы  ничего  не  было  про- 
тивнаго этому  „закону “,  и чтобы  не  было  „скудности  въ  наставле- 
ніи, подобающемъ  всякому  хріістіанину“.  Регламентъ  перечисляетъ, 
„что  есть  важнаго“  въ  дѣлахъ  вѣры:  сюда  относится  обязанность 
слѣдить  за  правильностью  текста  священныхъ  книгъ,  „вновь  сло- 
женныхъ акаѳистовъ  и иныхъ  слуяхбъ  и молебновъ“,  чтобы  разныя 
вновь  слагаемыя  молитвы  „со  временемъ  не  вошли  въ  законъ  и 
совѣсти  бы  человѣческой  не  отягощали“;  синодъ  долл^енъ  „смо- 
трѣть исторіи  святыхъ,  не  суть  ли  нѣкія  отъ  нихъ  ложно  вымы- 
шленныя, сказующія  чего  не  было,  или  христіанскому  право- 
славному ученію  противныя,  или  бездѣльныя  и смѣху  достойныя 
повѣсти...  О мощахъ  святыхъ,  гдѣ  какія  явятся,  разыскивать, 
много  бо  о семъ  напутано"...  Заті  мъ  синодъ  доллѵенъ  былъ  иско- 
ренять суевѣрія,  начиная  отъ  предпочтенія  однихъ  богослуліеній 
передъ  другими,  въ  родѣ  благоБѣщен(ч^ой  обѣдни  и пасхальной 
заутрени  другимъ  обѣднямъ  и утренямъ,  и до  распространеннаго 
убѣжденія,  что  погребаемый  въ  Кіево-Печерской  лаврѣ  получитъ 
спасеніе,  хотя  бы  и умеръ  не  покаявшись.  „Духовному  правитель- 
ству,— читаемъ  въ  регламентѣ, — не  подобаетъ  вымысловъ  такихъ 
терпѣть  и вмѣсто  здравой  духовной  нищи  отраву  людямъ  пред- 
ставлять" . Синодъ  удостовѣряетъ  далѣе  подлинность  чудесъ  ново- 
явленныхъ иконъ  и мощей,  наблюдаетъ  за  порядкомъ  церковныхъ 
службъ  и ихъ  правігльностью,  оберегаетъ  вѣру  отъ  пагубнаго  влія- 
нія лл^еученій,  для  чего  облекается  правомъ  суда  надъ  расколь- 
никами и еретиками  и имѣетъ  цензуру  надъ  всѣми  „исторіями 
святыхъ"  и всякаго  рода  богословскими  сочиненіями,  наблюдая, 
чтобы  не  прошло  чего-либо  противнаго  православному  вѣроученію; 
синоду  л^е  принадлелштъ  категорическое  разрѣшеніе  „недоумѣн- 
ныхъ" случаевъ  пастырской  практики  въ  д,ѣлахъ  вѣры  и добро- 
дѣтели христіанской. 

По  части  просвѣщенія  п образованія  духовный  регламентъ 
предшісывалъ  синоду  слѣдить,  чтобы  „у  насъ  было  довольное  къ 
исправленію  христіанскому  ученіе",  для  чего  надлежитъ  составить 
краткія  и удобопонятныя  для  простыхъ  людей  книжки  для  науче- 
нія народа  главнѣйшимъ  догматамъ  вѣры  и правиламъ  ллізни 
христіанской.  Проповѣдникамъ  предписывалось,  какъ  держать  себя, 
сказывая  „тіредику",  т.-е.  рѣчь,  проповѣдь:  „не  надобно  пропо- 
вѣднику шататься  вельми,  будто  въ  суднѣ  весломъ  гребетъ,  не 
надобно  руііами  сплескивать,  въ  боки  упираться,  подскакивать, 
смѣятися,  да  не  надобно  и рыдать:  вся  бо  сія  лишняя  и неблаго - 
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образна  суть  п слыитателей  нозмуіцаіогі>“.  Заттрсіцалост,  тіроиоьѣд- 
никамТ)  сводить  личные  счеты:  „Обычай  нѣкіим']>  проііоігі'.дипкамч. 
есть, — чііта,емт>  въ  регламеіггб, — аііі,('  кто  (Ч’о  іірогиѣвіггь,  на  іі|)о- 
повѣди  своей  мстить  оному,  хоти  по  нмічіпо  ('т.-(ь  не  называй)  т(‘})- 
зая  славу  его,  но  такъ  говори,  что  імоягио  слуінателимз.  зпиті,,  о 
комъ  рѣчь  естід  и таковые  нроновіѵипікн  самьиі  бездѣлі>ннкн  суть 
и оных'і,  яіестокому  паканамію  нодверга;гі.“... 

Въ  дѣлѣ  управленіи  церковнымъ  ст[)оем'ь  еннодч,  долиаигь 
былъ  изслѣдовать  достоинство  лиц'ь,  иоставлиемых'і,  вч>  архі(Ц)ен; 
заіцшцать  церковный  клнрто  ()тч>  обидъ  со  стороны  „сл'.ѣтсіліх'ь  го- 
сподъ команду  имѣіоіцнхъ“;  наблюдаті,,  чтобі.і  і^сикій  христіаитгі, 
пребывалъ  въ  своемъ  званіи;  синоду  вмѣнжлси  в'ь  обязанность 
наставлять  и наказілвать  иогрѣніаіоіцнхчг,  епископы  долинпл  смо- 
трѣть, „не  безчинствуютъ  лтг  свяіценницы  и діаконтл,  не  ніумят'ь 
ли  по  улицамъ  пьяны,  или,  что  го[)ніе,  въ  церіѵвахч,  не  ссоі)ятся 
ли  ІЮ  мултчыо“.. . Относительно  самих'ь  епископовъ  предписыва- 
лось: „укротить  оную  вельми  яазстокую  еиискоіюігь  славу,  чтоб'ь 
оныхъ  иодъ-руки,  пока  здравы,  не  вояѵено  и въ  землю  біл  онымч. 
подручная  братія  не  кланялись^... 

Суду  синода  иодлеягали  всѣ  дѣла,,  котоііыи  іціеяще  подле- 
жали суду  иат})іаршему;  тіо  части  жа  церковнаго  имущества  си- 
нодъ долягепъ  смотрѣть  за  правильнымъ  употребленіемъ  и распре- 
дѣленіемъ церковнаго  достоянія.  Таковы  были  дѣла  „обіція“. 
Относительно  д ІУіъ  „собственныхъ^  регламентъ  замѣчаетъ,  что  си- 
нодъ для  правильнаго  ВЕТполнепія  своей  задачи  доляюнъ  знать, 
въ  чемъ  состоятъ  обязанности  каяедаго  члена  церкви,  т.-е.  епи- 
скоповъ, пресвитеровъ,  дтяііюновъ  и прочихъ  церіювнослуяиітелей, 
монаховъ,  учителей,  ироповѣдииішвъ,  и затѣмъ  иосвяіцаетъ  много 
мѣста  дѣламъ  епископовъ,  дѣламъ  образовательнымъ  и просвѣти- 
тельнымъ и обязанностямъ  мірянъ  по  отношенію  ігь  церкви.  Дѣла 
я^е  прочаго  іглира  ідерковнаго  и касающіяся  монаховъ  и монасты- 
реіі  подробно  изложены  были  нѣсішлько  позднѣе  въ  особомъ  „при- 
бавленіи іѵъ  духовному  регламенту 

Это  прибавленіе  было  составлено  самимъ  синодомъ  и припе- 
чатано къ  духовному  регламенту  безъ  вѣдома  царя.  Хотя  синодъ 
при  самомъ  возникновеніи  своемъ  и получилъ  указъ  государя 
„новыми  впредь  правилами  дополнять  регламентъ  свой“,  однако 
появленіе  этого  дополненія,  составленнаго,  впрочемъ,  совершенно 
ігь  духѣ  регламента,  кажется,  довольно  непріятно  поразило  Петра, 
такгь  каігь  создавало  примѣръ  для  будуидаго;  по  мысли  Петра, 
обч>явивіиаго  себя  судіей  и дѣлъ  духовныхъ,  таі^ая  самостоятель- 
ность бі)іла  недопустима,  каі^ъ  отзывавшаяся  прежде  бывшей  сво- 
бодоіі  иостуиков'ь  иатріа|)ха.  Петрл>  узналъ  объ  этомл^  прибавле- 
ніи случайно.  Священниісь  К'азансіюіі  церкви  Тимоѳей  Семеновъ 
иро^чілч.  цпри  і/ь  воспріемники  своего новороячщеннаго  січша.  Петръ 
охотно  с.оімзсилг'и  и и[)іѣхалч>  ігь  домъ  священника  къ  таинству, 
иоел']>  кото|)иго  остался  іі()слідѣ>ть  и закуситі.,  чч.мч>  ПогЧ)  послалъ. 
1)0  і5р<‘мн  траи(‘3і.і  шла  біяуіща  о діѵіахЧ)  и воиросахч»  церковныхъ. 
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какъ  въ  домѣ  священника  и подобаетъ.  Священникъ,  хозяинъ 
дома,  говорилъ  „о  изрядствѣ/‘  изданнаго  духовнаго  регламента  и 
п нѣкоторыхъ  пунктахъ  его,  позмѣщенныхъ  въ  прибавленіи,  такъ, 
какъ  будто  эти  пункты  царю  были  совершенно  извѣстны,  но  Петръ 
остановилъ  хозяина  и спросилъ,  о чемъ  собственно  онъ  говоритъ? — 
кажется,  этого  въ  духовномъ  регламентѣ  нѣтъ?  Священникъ  ска- 
залъ, что  есть,  досталъ  съ  полки  печатное  изданіе  и показалъ 
[Іетру  дополненіе.  Тогда  царь,  нахмурившись,  замѣтилъ:  „Сего  я 
еще  не  видѣлъ,  и мнѣ  въ  докладъ  на  аппробацію  предложено  все 
сіе  не  было“.  Члены  синода  получили  выговоръ,  самое  прибавле- 
ніе было  отмѣнено  и уничтожено,  и только  послѣ  того,  какъ  си- 
нодъ представилъ  его  царю  „яко  не  бывиіее“,  его  величество  оное 
аипробовалъ,  собственноручно  исправивъ  и дополнивъ,  и повелѣлъ 
вновь  печатать  съ  духовнымъ  регламентомъ. 

Такимъ  образомъ  первая  попытка  синода  поступить  самостоя- 
тельно была  сразу  пресѣчена.  Синодъ  понялъ,  что  онъ  только 
орудіе  свѣтскоіі  власти,  приставленное  къ  управленію  церковными 
дѣлами.  Ликвидируя  патріаршее  наслѣдіе  въ  области  пышнаго  и 
торлшственнаго  штата  патріаршаго  двора,  члены  синода  не  рѣ- 
шаются сами  распорядиться  пѣвчими  патріаршими;  кажется,  имъ 
хотѣлось  сохранить  капеллу,  и они  предложили  государю  имено- 
вать этихъ  пѣвчихъ  впредь  государевыми.  Зная,  что  духовный 
чинъ  у царя  не  въ  авантажѣ  обрѣтается,  члены  синода  предла- 
гали, чтобы,  кромѣ  пѣнія  въ  церкви,  эти  пѣвчіе  имѣли  „дѣло“, 
а именно  состояли  „при  синодѣ  вмѣсто  подьячихъ  д ія  иисьма“. 
На  это  предложеніе  царь  поставилъ  равнодушную  резолюцію: 
„Именоватца  кажетца  пристойно  пѣвчіе  соборной  церкви.  А упо- 
требить куда  хотятъ,  понел^е,  кромѣ  великихъ  праздниковъ,  мнѣ 
нужды  въ  нихъ  нѣтъ“. 

Правила  регламентскаго  прибавленія  имѣли  въ  виду  при- 
вести въ  порядокъ  прелще  всего  бѣлое  духовенство.  „Достаточно 
наставленій,  — читаемъ  здѣсь,  — преподалъ  Господь  Богъ  церков- 
ному клиру  чрезъ  апостола  Павла,  но  съ  теченіемъ  времени  клиръ 
настолько  развратился,  что  св.  отцы  нашли  нужнымъ  на  разныхъ 
соборахъ  издать  правила,  клонящіяся  къ  исправленію  его.  Въ  на- 
шей россійской  церкви  многія  немощи  существуютъ.  Долгъ  воз- 
лагаетъ на  насъ  обязанность  изложить,  кромѣ  преподанныхъ  св. 
отцами,  особыя  правила,  которыя  бы  для  епископовъ  слулшли  осно- 
ваніемъ, чего  требовать  отъ  подвластнаго  имъ  клира,  и клиру, 
дабы  онъ  зналъ  прямой  путь  званія  своего“.  Вотъ  эти  новыя  пра- 
вила, больше  всего  касавшіяся  бѣлаго  духовенства,  и внесли 
большія  перемѣны  въ  его  общественное  состояніе  и положили  рѣ- 
шительное начало  выдѣленію  духовнаго  сословія  изъ  ряда  другихъ. 

При  Петрѣ  духовенство  стало  превращаться  въ  такое  же  со- 
словіе, имѣющее  свои  государственныя  задачи,  свои  права  и обя- 
занности, какъ  шляхетство  и горожане.  „Требуя  отъ  всѣхъ  со- 
словій дѣйствительной  службы  государству,  — говоритъ  Н.  Кед- 
ровъ,—неусыпно  заботясь  о томъ,  чтобы  ни  одинъ  членъ  государ- 
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ства  „В7>  тгвбі,тлгі)ТХ'Г)  от'ь  государе гвс^тіоГі  слуѵкпы  іп*  бі.т.г'і,“,  ІЬ‘Т[)в 
требовалъ  такоіч)  ,же  служеніи  государству  и оть  л,уховиаі'о  чіін:і. 
Онт>  тіоиігмал'ь  отот'і>  чітігв,  какі.  особый  класс/ь  в'і*  і’осудлрстігід 
на  который  вов.ложены  свои  особ(ипіыи,  сіі(‘іі,іалі,ііыи  и ему  одному 
свойственныя  задачи^.  ІЬѵгрь  хотѣлг.,  чтобы  духовныСі  чинъ  сд'й- 
лался  о])ганомъ  религіозно-нравственнаго  іктіиніи  на  народ'і.,  на- 
ходятціімся  В'ь  иолном'ь  расиорииачіін  государства.  ІІутемч,  созда- 
нія высшаго  церкошгаго  уіг[)авлен1и — синода — ІІетрв  получили,  іюз- 
мо/кность  верховнаго  расліо[)Я‘женіи  церковіп.іміі  дѣлами.  Теие[)і, 
надо  былой  разсыпанную хрнмину  духовенства  силотиті.  во  і5НІмин(‘- 
опредѣленную  сословно-устроенную  массу  и напомнить  духов(чі- 
ству,  въ  чемъ  должно  состоять  іи, ісокое  назначеніе  (чювъ  государ- 
ствѣ. Об[)азованіе  другихъ  сословііі — шляхетства,  го[)ожан'ь  и кр(;- 
стьятгь — уже  отграничило  довольно  оирі^дѣленно  тѣхт,,  кто  иринад- 
лелаглъ  къ  духовенству,  і^яди,  мѣ|п.  огносителииіо  бѣлаго  духовен- 
ства имѣлъ  въ  виду  еіце  больше  выяснить  это  отг|)ани  іеніе  но- 
ваго сословія. 

І)Ъ  древней  ]\ѵси  достуит,  въ  духовенство  былъ  иіироко  от- 
к[)ытъ  для  кал^далю  лшлаюіцаго,  и никакими  стѣснительными  по- 
становленіями духовенство  тогда  связано  не  было:  каѵкдое  духов- 
ное лицо  могло  оставаться  пли  не  оставаться  вь  духовномъ  зва- 
ніи, свободно  переходить  изл>  го[)ода  вл>  городи.,  отъ  слулачіія  въ 
одномъ  храмѣ  въ  другой;  дѣти  духовпі.іхъ  лицъ  толсе  ни  въ  чемъ 
не  были  связаны  своимъ  ироисхоЛ’іденіемъ  и могли  избирать,  ка- 
кое хотѣли,  поприще  дѣятельности.  Въ  духовное  званіе  въ  XVII  в. 
могли  вступать  даже  люди  несвободные,  и тогдашніе  землевла- 
дѣльцы часто  имѣли  священниковъ  изъ  крѣпкихъ  имъ  людей.  Въ 
духовенство  шли  охотно,  потому  что  здѣсь  больше  было  возмол^^- 
ности  найти  заработокъ  и легче  избѣгалось  тягло.  Низшее  при- 
ходское духовенство  было  тогда  избирательнымъ.  Прихол^ане  вы- 
бирали, обыкновенно,  изъ  своей  среды,  какъ  имъ  казалось,  подхо- 
дящаго для  священническаго  сана  человѣка,  давали  ему  грамоту 
о выборѣ  и посылали  „ставиться“  къ  мѣстному  архіерею. 

Московское  правительство,  оберегая  илателшыя  силы  госу- 
да|)ства  отъ  убыли,  давно  стало  предписывать  городамъ  и селамъ, 
чтобы  они  на  убылыя  свящевнпческія  и дьяконскія  хМѣста  выби- 
рали дѣтей  или  вообще  родственниковъ  умеріиихъ  священнослу- 
лпітелей,  разсчитывая,  что  такія  лица  болѣе  подготовлены  къ  свя- 
щенству, чѣмъ  „сельскіе  невѣжды“.  Общины,  въ  интересахъ  ко- 
торыхт.  тол^е  было  не  терять  лишнихъ  соплателыциковъ,  и сИхМИ 
старались  выбирать  себѣ  пастырей  изъ  извѣстныхъ  имъ  духовныхъ 
сем(зй.  Ісь  XVII  вѣку  это  ул^е  обр.ічай,  и дѣти  священнослулш- 
телеЛ,  хот>1  и могутъ  войти  путемъ  слулгбы  въ  любой  чинъ,  пред- 
иочитают'ь  лщать  оче|)еди  занять  ду.ховное  мѣсто.  Церковный  клиръ 
оказі.івается  поэтому  ч[)езвычайно  иереиолпенні.ім'ь  дѣтьми  духо- 
іяяіства,  старыми  и молодьими,  .ол^идакяцими  „мѣста“,  а пока  ире- 
бі,івающими  при  отцах'ь  и дѣдахъ  священникахъ  въ  качествѣ  ио- 
намарей,  звонарей,  дьячковъ  и т.  и.  Въ  1722  г.  синоду  доносили, 
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что  при  нѣкоторыхъ  ярославскихъ  церквахъ  числилось  столько 
поповскихъ  дѣтей,  братьевъ,  племянниковъ,  внуковъ  на  причетни- 
ческихъ мѣстахь,  что  ихъ  приходилось  на  пятерыхъ  священни- 
ковъ едва  ли  не  по  пятнадцати  человѣкъ. 

Какъ  въ  XVII  в.,  такъ  и при  Петрѣ  очень  рѣдки  были  приходы, 
гдѣ  значился  одинъ  только  священникъ,— въ  болыиинствѣ значи- 
лось по  двое  и по  трое;  были  такіе  приходы,  гдѣ  при  наличности 
пятнадцати  дворовъ  прихожанъ  имѣлось  по  два  іерея  при  темной, 
деревянной,  полуразвалившейся  церковкѣ.  При  богатыхъ  церквахъ 
число  священниковъ  доходило  до  шести  и болѣе. 

Сравнительная  легкость  полученія  сана  создала  въ  древней 
Россіи  бродячее  иоиовство,  такъ  называемое  „крестцовое“.  Крест- 
цами назывались  въ  старой  Москвѣ  и другихъ  городахъ  мѣста 
пересѣченія  большихъ  улицъ,  гдѣ  всегда  толпилось  много  народа. 
Въ  Москвѣ  особенно  славились  Варварскій  Спасскій  и крестцы. 
Здѣсь  по  преИхМуществу  собиралось  духовенство,  ушедшее  со  своихъ 
приходовъ  для  вольнаго  промысла  саномъ  священника  и дьякона. 
Какой-нибудь  горюнъ,  настоятель  церкви  съ  приходомъ  въ  два-три 
двора,  конечно,  могъ  больше  заработать,  предлагая  свои  услуги 
тѣмъ,  кто  хотѣлъ  отлужить  молебенъ  на  дому,  справить  въ  домѣ 
сорокоустъ,  благословить  поминальную  трапезу  и т.  и.;  всѣ 
такіе  нуждающіеся  въ  священникѣ  шли  на  крестецъ  и здѣсь 
выбирали  кого  хотѣли.  Отпускную  грамоту  отъ  архіерея  получить 
было  легко,  если  даже  владыка  былъ  и противъ:  такихъ  прибыль- 
ныхъ дѣлъ  до  него  и не  доводили  охочіе  до  взятокъ  и посуловъ 
архіерейскіе  прислужники,  о которыхъ  регламентъ  Петра  безъ 
стѣсненія  говоритъ,  что  они  „обычнѣ  бываютъ  лакомыя  скотины 
и съ  великою  гордостію  и безстыдіемъ,  какъ  татаре,  на  похищеніе 
устремляются Въ  Москвѣ  петровскихъ  временъ  даже  послѣ  пер- 
вой ревизіи,  послѣ  многихъ  мѣръ,  направленныхъ  къ  уничто- 
женію крестцоваго  духовенства,  насчитали  болѣе  150  человѣкъ 
зарегистрированныхъ  поповъ,  записавшихся  въ  приказѣ  церков- 
ныхъ дѣлъ  и уплатившихъ  епптрахильныя  деньги,  а сколько  ихъ 
было  незаписавшихся,  бродившихъ  по  селамъ  и деревнямъ,  скры- 
вавшихся по  городамъ! 

Конечно,  существованіе  такого  бродячаго  духовенства,  при  стре- 
мленіи правительства  все  и всѣхъ  въ  государствѣ  записать  на 
„службу",  не  могло  быть  терпимо,  и Петръ  еще  въ  началѣ  1700-хъ 
годовъ  дѣлаетъ  рядъ  распоряженій,  ограничивающихъ  свободу  всту- 
пленія въ  духовный  чинъ.  Нъ  1711  г.  эти  мѣры  нѣсколько  систе- 
матизируются и подтверящаются,  причемъ  слѣдуетъ  объясненіе  мѣръ 
къ  сокращенію  духовнаго  чина;  отъ  его  распространенія  „государевой 
службѣ  въ  ея  нуждахъ  ощутилось  умаленіе".  Въ  1716  г.  Петръ 
издалъ  распорял^еніе  къ  архіереямъ,  чтобы  они  „не  умнол^али  свя- 
щенниковъ и дьяконовъ  сквернаго  ради  прибытка,  шике  для  на- 
слѣдія". Духовный  регламентъ,  указавъ,  „что  мнозп  въ  священ- 
ническій чинъ  вдираются  не  для  чего  иного,  только  для  больше 
свободы  и пропитанія...  или  бѣжа  отъ  службы",  повторяетъ  епий 


скопамъ,  чтобы  они  „пп  по/ѵь  ісапимп  г, идами  по  статьти  ип.іиіи- 
иихъ  свиіцетіп()Служит(^л(‘П“.  1)Сѣ  оти  мі'.рі)!  „иаридио  прутморіміі 
широко  открытую  ІІ{)(‘.Ж.ДО  ДИ(‘.[)Ь  \ѵи  духошп.іи  ЧИІП.“.  1{ЫХОД'Ь  ИИ'І, 
духовнаго  вваиіи  была,  очсиіь  облегчеи7>,  и Петра,  благоск.іоіімо 
смот])ѣлъ  на  покидавшихъ  духовный  сана,,  давай  има,  мѣста  не 
только  ва^  канцелііріяха,  коллсиай  и сената,  но  и самого  синода. 
Одновременно  са^  заботами  о колгшестінчгнома,  сокращеніи  духов- 
наго чина,  правительство  ІІет[)а  озабочсчю  іі[)ик[)і>иленіема>  его  ка, 
мѣстами^  слулшнія.  Выдача  иерехояиіха)  г[)амота,  сначала  оч(чіь 
затрудняется,  а йотомъ  и соік*ѣмао  ирек[)ащается,  иричема,  мір- 
скіигь  лицама^  строжайше,  йодъ  иітра(|)ома,  и наказа, ніема,,  заііре- 
ищется  принимать  для  исполненія  т[)еба,  „волочащихся  сѣмо  и 
овамо“  поиоваз  и дыіконова,.  Одноіі  иза,  мѣ[)а,  къ  сок[)алценііо  коли- 
чества духовенства  было  и запрещеніе  ст[)оить  новыя  церкви. 
Архіереи,  принимая  каѳед|)у,  доляиіы  бі,тли  давать  клятвенное  обѣ- 
щаніе, что  „ни  сами  не  будута,,  ни  другима,  не  доиустята,  строить 
церквей  свыше  пот[)ебы  прихо?кана>“.  Молиго  себѣ  представить, 
какъ  пора^калось  сахмочувствіе  ио-старому  ігЬровавиіаго  человѣка, 
когда  онъ  читалъ  распоряженія  о запрещеніи  иост})Ойки  церквей, 
преслѣдованіи  крестцоваго  духовенства,  отдачѣ  ва>  солдаты  и ма- 
тросы поповскихъ  дѣтей, — все  это  шло  ва^  разрѣза,  со  старинньвми 
убѣжденіями  и такъ  согласовалось  са,  іц)орочествами  о послѣднихъ 
врСхМенахъ,  объ  антихристовомъ  царств^].! 

Самой  важной  мѣрой  ва,  этомъ  отношеніи,  ва.  частности  и для 
лиізни  бѣлаго  духовенства,  является  попытка  Петра  „опредѣлить 
указнѣ  число  священно-церковно-слулиггелей  и такъ  церкви  расио- 
рядить,  чтобы  довольное  ко  всякой  число  прихол^анъ  было  ири- 
пнсано“.  Синодскимъ  указомъ  1722  г.  и были  установлены  штаты 
духовенства,  по  которьимъ  опредѣлялось,  „дабы  больше  триста 
дворовъ  и въ  великихъ  приходахъ  не  было,  но  числилося  бы  въ 
такомъ  приходѣ,  гдѣ  одинъ  священникъ,  100  дворовъ  или  150,  а 
гдѣ  два,  тамо  200  пли  250.  А при  трехъ  числилося  бы  до  800 
дворовъ,  и ирп  толикихъ  попахъ  больше  двухъ  дьяконовъ  не 
было  бъ,  а причетникамъ  быть  по  препорціи  поповъ,  т.-е.  при  каж- 
домъ попѣ  одинъ  дьячокъ  и одинъ  попамарь“.  Этотъ  штатъ  пред- 
полагалось осуществить  не  сразу,  а по  мѣрѣ  того,  какъ  будутъ  вы- 
мирать лишніе  церковнослулштелп;  архіереямъ  лее  велѣно  было 
не  ставить  новыхъ  священниковъ,  пока  имѣются  въ  лшвыхъ  старые. 

Установивъ  штаты,  Петръ  подумалъ  и о пропитаніи  духовен- 
ства, зависѣвшаго  во  всемъ  отъ  іцшхол^анъ.  Бѣлое  духовенство 
леило  тѣмъ,  что  приносило  ему  исправленіе  требъ,  а при  всеобщей 
б'Іщности,  да  еще  при  несом ігілі номъ  въ  тѣ  времена  пониженіи  при- 
в(;рж(чіиости  къ  церкви,  эти  доходы  были  очень  невелики,  и бѣлое 
духов(чіство  петровскихт.  времеігь  очень  бѣдствовало.  „Жалованья 
государева  имъ,  т.-е.  духовнымт»,  пѣтт>,  — пишетъ  II.  Т.  Посош- 
коіп>, — от'ь  мі[)а  имъ  никакого  подаянія  н^Іѵгъ  л^е,  и чѣмъ  имъ 
питаться  — Бога.  іП'>сті>.  Ничѣмъ  они  отт>  пахоіныхт.  мужиковъ 
не  отм'Ьниы:  мулсикт.  за  соху  и попъ  за  соху,  мулиікъ  за,  косу 
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и попъ  за  косу...  понеже  аіце  папшп  ему  не  пахать,  то  го- 
лодну  быть;  гдѣ  было  итти  въ  церковь  на  славословіе  Божіе,  а 
попъ  съ  мужикомъ  пойдетъ  овпньт  супіпть;  гдѣ  было  обѣдню  слу- 
жить, а попъ  съ  причетникомъ  хлі)бъ  молотріть“.  По  словамъ  ду- 
ховнаго регламента,  Петръ  хотѣлъ,  чтобы,  при  распорядкѣ  приход- 
скихъ дворовъ  по  церквамъ,  опредѣлить,  сколько  „всякій  приходскій 
человѣкъ  долженъ  (вносить)  причту  своея  церкви,  такъ  чтобы  отъ 
подаянія  тѣхъ  весь  причтъ  могъ  имѣть  довольный  трактаментъ“. 
Но  этому  предположенію  не  суяедено  было  исполниться  ни  при 
Петрѣ  ни  послѣ  него,  и бѣлое  духовенство  въ  массѣ  до  сихъ 
поръ  плохо  обезпечено  и лшветъ  очень  нуждаясь. 

V Сокративъ  количественно  бѣлое  духовенство,  запретивъ  и за- 
труднивъ доступъ  въ  него  новыхъ  силъ  со  стороны,  Петръ  какъ 
бы  замкнулъ  духовное  сословіе  въ  немъ  самомъ.  Тогда-то  п пріоб- 
рѣли въ  жизни  духовенства  особое  значеніе  кастовыя  черты,  ха- 
рактеризуемыя обязательнымъ  наслѣдованіемъ  сыномъ  мѣста  отца. 
„По  смерти  отца,  слуяшвпіаго  священникомъ,  поступалъ  на  его 
мѣсто  старшій  сынъ,  бывшій  при  отцѣ  дьякономъ,  а на  его  мѣсто 
опредѣлялся  въ  дьяконы  слѣдующій  братъ,  слулшвшій  дьячкомъ; 
дьячковское  мѣсто  занималъ  третій  братъ,  бывшій  прежде  пона- 
маремъ;  если  недоставало  на  всѣ  мѣста  братьевъ,  вакантное  мѣсто 
замѣщалось  сыномъ  старшаго  брата  плп  только  зачислялось  за  нимъ, 
если  онъ  не  подросъ,  и т.  п.“.  Это  новое  сословіе  было  приставлено 
Петромъ  къ  пастырской  духовной  просвѣтительной  дѣятельности  по 
закону  христіанскому,  однакожъ  не  на  всей  волѣ  пониманія. закона 
пастырями  такъ,  какъ  они  хотятъ,  а только  какъ  предписываетъ 
понішать  его  государственная  власть. 

П на  духовенство  въ  этомъ  смыслѣ  были  возложены  Петромъ 
тяяжія  обязанности.  При  немъ  священникъ  не  только  долженъ  былъ 
обязательно  славословить  п превозносить  всѣ  реформы,  но  и помо- 
гать правительству  въ  сыскѣ  п уловленіи  тѣхъ,  кто  поносилъ  дѣя- 
тельность царя  и враящебно  къ  ней  относился.  Если  на  исповѣди 
вскрывалось,  что  исповѣдующійся  совершилъ  государственное  пре- 
ступленіе, причастенъ  къ  бунту  и злоумышленіямъ  на  жизнь  госу- 
даря и его  семьи,  то  священникъ  доля^енъ  былъ  подъ  страхомъ 
казни  донести  о такомъ  исповѣдникѣ  и его  исповѣди  свѣтскому 
начальству.  На  духовенство  далѣе  была  возложена  обязанность 
разыскивать  и при  помощи  свѣтскаго  начальства  преслѣдовать  п 
ловить  раскольщиковъ,  уклонявшихся  отъ  уплаты  двойныхъ  по- 
датей. Во  всѣхъ  такихъ  случаяхъ  священникъ  сталъ  высту- 
пать, какъ  подвѣдомственный  свѣтской  власти  чиновникъ:  онъ 
дѣйствуетъ  ВТ)  такихъ  случаяхъ,  какъ  одинъ  изъ  полицейскихъ 
органовъ  государства,  вмѣстѣ  съ  фискалами,  сыщиками  и дозор- 
щиками Преображенскаго  приказа  и тайной  канцеляріи;  доносъ 
священника  влечет ь за  собой  судъ  и иногда  жестокую  расправу;  въ 
этой  новой  приказной  обязанности  священника  мало-по-малу  затем- 
нялся духовный  характеръ  его  пастырской  дѣятельности,  и меяеду 
нимъ  и прихожанами  создавалась  болѣе  или  менѣе  холодная  и 
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крѣпкая  стѣнка  пзаимиаго  отчулгдсттія,  нарастало  нсдог.ѣ[)іе  пасо- 
мыхъ къ  пастырю.  „Вт.  р(5;\улі>татѣ  духоткчістмо, — гокоріітт.  11.  II. 
Кедровъ,  — замкнутое  нъ  сво(м'і  исклюпптс.ті.ноГі  с[)(‘дѣ,  при  наслѣд- 
ственности своего  званія,  не  освѣжаясь  іі|)птокомъ  свѣѵкихь  сіілт, 
отвнѣ,  постепенно  долл^но  было  роняті.  не  толгыш  свое  иравстіяяпви; 
вліяніе  на  общество,  но  и само  стало  оскудѣвать  умственными  и 
нравственными  силами,  охладѣ.ваті.,  такъ  сказать,  кт.  діиіѵіаяіію 
общественной  лшзпи  п ея  пнтер(;самт.^‘.  Не  поддерлпіваемое  обще- 
ствомъ, которое  не  питаетъ  къ  нему  симііатірі,  духовенство  вт.  те- 
^іеніеХѴ'ІТГ  в.  вырабатывается  вт.  послушное  и безпрекословное  ору- 
ііе  свѣтской  власти,  п }чке  ни  о какихъ  сту)емлеиіяхт.  кт.  пасты р- 
гкой  самостоятелі.ности  вт.  немъ  становится  не  слышно  до  самаго 
послѣдняго  времени. 

Еіце  тял^елѣе  пришлось  отъ  л^елѣ>зной  руки  Петра  черному, 
монашествующему  духовенству.  Петръ  не  любрілъ  монаховъ;  ото 
была  черта  его  характера,  слол^ившаяся,  молгетт.-быть,  подъ  силь- 
нымъ вліяніемъ  раннихъ  вп е чат лѣяіііі  дѣтства.  „Ст[)аиіныя  сцены, — 
говоритъ  10.  0.  Самаринъ,  — вст])ѣтилп  Петрау  колрлбели  птреволшли 
всю  его  лшзнь.  Онъ  видѣ.лъ  окровавленные  берді.ішп  стрѣльцовъ, 
называвшихъ  себя  защитниками  православія,  и привыкъ  смѣ.піи- 
вать  набожность  съ  фанатизхмомъ  и изувѣрствомъ.  Въ  толігѣ  бунтов- 
щиковъ на  Красной  площади  являлись  ему  черныя  рясы,  доходили 
до  него  страшныя,  зажигательныя  проповѣди,  и онъ  исполнился 
непріязненнаго  чувства  къ  монашеству “.  Мнолшетво  подметныхъ 
писемъ,  разсылавшихся  изъ  монастырей,  „обличительныя  тетрадки“ 
и „ппсаньица“,  именовавшія  Петра  антихристомъ,  раздавались  на- 
роду на  площадяхъ,  тайкомъ  и въявь,  монахами;  дѣло  цариіщі 
Евдокіи,  дѣло  царевича  Алексѣя  подлили  только  масла  на  огонь 
ненавистнаго  отношенія  Петра  къ  монахамъ,  показавъ  ему,  какая 
вралщебная  его  государственному  порядку  сила  скрывается  за 
стѣнами  монастырей.  „Не  было  такого  заговора  противъ  намѣреній 
Петра,— говоритъ  Самаринъ, — котораго  тайныя  сокровенныя  нити 
не  скрывались  бы  въ  какомъ-нибудь  монастырѣ“. 

Подъ  впечатлѣніемъ  всего  этого  Петръ,  вообще  по  всему  сво- 
ему душевному  складу  далекій  отъ  запросовъ  идеалистической  со- 
зерцательности и ставившій  въ  назначеніе  жизни  человѣку  непре- 
рывную практическую  дѣятельность,  сталъ  видѣть  въ  монахахъ 
только  людей  праздныхъ,  отъ  которыхъ,  по  его  словамъ,  идутъ 
только  разныя  „забобоны  (болтовня),  ереси  и суевѣрія“.  Монастырь, 
въ  глазахъ  Петра,  совершенно  лишнее,  ненужное  учрежденіе,  а 
[)азз>  оно  еще  является  очагомъ  смутъ  и бунтовъ,  то  оно,  по  его 
мнѣ.иію,  и ву)едное  учрежденіе,  которое  не  лучше  ли  будетъ  со- 
всѣмъ уничтожить?..  Нона  такую  мѣру  не  хватило  и Петра.  Очень 
|)аио  иачалз.  онъ,  однако,  заботиться  о томъ,  чтобы  путемъ  самыхъ 
с/грогііхз.  (И7)аипчителіліых'ь  мѣръ  стѣснить  монастыри,  сократить 
ихъ  число,  ііоспрепятствовать  появленію  новых'Ь.  Псякій  указъ  его, 
о'і’ио(:ищійся  к'і.  монасті>ірямъ,  дг.іпіптъ  я^еланіемъ  уколоть  мона- 
ховт.,  показать  и имз.  самимъ  и всѣмъ  всю  безполезность,  всю  не- 
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нулхность  лгопатпескаго  житія.  Еіце  къ  90-хъ  годахъ  ХУІІ  в.  Петръ 
категорически  запретилъ  строить  новые  монастыри,  а въ  1701  г. 
велѣлъ  переписать  всѣ  суіцествуіоідіе,  чтобы  установить  штаты 
монастырей.  II  все  дальнѣйшее  законодательство  Петра  относительно 
монастырей  неуклонно  направляется  къ  т|)емъ  цѣлямъ:  къ  умень- 
шенію числа  монастырей,  къ  установленію  тяжелыхъ  условій  для 
принятія  въ  монашество  и къ  тому,  чтобы  дать  монастырямъ  практи- 
ческое назначеніе,  извлечь  изъ  ихЧ)  существованія  какую-нибудь 
практическую  пользу.  Ради  послѣдняго  Петръ  клонилъ  къ  тому, 
чтобы  обратить  монастыри  въ  ([)абрики,  училища,  лазареты,  инва- 
лидные дома  и т.  и.  „полезныя“  государственныя  учрежденія. 

Духовный  регламентъ  подтвердилъ  всѣ  эти  расіюряя^енія  и 
особенно  обрушился  на  основаніе  скитковъ  и пустынножительство, 
которое  предиринимается-де  не  въ  цѣляхъ  душевнаго  спасенія,  а 
„свободнаго  ради  лштія,  чтобы  быть  удалену  отъ  всякой  власти  и 
надсмотрѣнія  и дабы  на  новоустрояемый  скитъ  собирать  деньги  и 
ими  корыствоваться“.  Правда,  въ  пустынѣ  спасались  святые  Павелъ 
Ѳивейскій,  Антоній  Великій,  Макарій  Египетскій,  такъ  вѣдь  то 
были  мужи  „добрѣ  въ  богословіи  христіанстѣй  обученніе  и вели- 
каго разсужденія  иискусства“,  а у насъ  кто  идетъ  въ  пустыню?— 
люди  „невѣл^ливые“,  а затѣмъ  гдѣ  же  въ  Россіи  пустыни?  „Пу- 
стынямъ прямымъ  быть  въ  Россіи  холоднаго  ради  воздуха  невоз- 
можно,— говоритъ  регламентъ,— ибо  въ  Палестинѣ,  въ  пустыняхъ 
и въ  прочіихъ  теплыхъ  странахъ  есть  довольно  плод(ШЪ,  чѣмъ  пи- 
таться, и тако  можетъ  (тамъ  пустынникъ)  отъ  міру  весьма  отлу- 
читца:  здѣ  же  безъ  пашни,  |)ыбы,  огородовъ  пробыть  невозможно, 
что  тайно  и уедтіненно  быть  не  мол^етъ“.  Такъ  сводилась  на  нѣтъ 
въ  регламентѣ  вся  исторія  возникновенія  сѣверно-русскихъ  мона- 
стырей XIV'— XV  вв. 

Регламентъ  предписываетъ:  „Весьма  монахамъ  празднымъ  быти 
да  не  попускаютъ  настоятеліг,  избирая  всегда  дѣло  нѣкое.  А добрѣ 
бы  въ  монастыряхъ  завести  худол^ества,  напримѣръ,  дѣло  столяр- 
ное“...  Зная,  откуда  шли  многочисленные  „тетради^  и „ листы “,  по- 
рицавшіе реформу  и самого  царя,  Петръ  рѣшилъ  принять  энер- 
гичныя мѣры  противъ  этой  „мнипіеской^'  литературы,  и въ  регла- 
ментѣ было  помѣщено  правило:  „монахамъ  никакихъ  по  кельямъ 
писемъ,  какъ  выписокъ  изъ  книги,  такъ  и грамотокъ  совѣтныхъ 
никому  не  писать,  и но  духовнымъ  и гралщанскимъ  регуламъ  чер- 
нотъ и бумаги  не  держать,  понеже  ничто  такъ  монашескаго  без- 
молвія не  разоряетъ,  какъ  суетныя  ихъ  и тщетныя  письма“... 

Дальнѣйшими  мѣрами  монахамъ  предписывается  жить  въ  мо- 
настыряхъ неисходно,  всякія  долговременныя  отлучки  иноковъ  запре- 
щаются, монахъ  и монахиня  могутъ  выйти  за  стѣны  монастыря 
только  часа  на  два,  на  три,  да  и то  съ  письменнымъ  разрѣшеніемъ 
отъ  настоятеля,  гдѣ  за  его  подписью  и печатью  прописанъ  срокъ 
отпуска  монашествующаго.  Въ  концѣ  января  1724  года  Петръ  опубли- 
ковалъ знаменитый  указъ  о званіи  монашескомъ,  объ  опредѣленіи 
въ  монастыри  отставныхъ  солдатъ  и объ  учрежденіи  семинарій  и 
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госппталеГг.  Этот7>  ук;т,  окотгматсмтьтіо  угі-.іпил'і.,  чѣма,  быть  моііл- 
стырямЧ),  и по  опыкноиснік)  рапск’гіпі.ііяигь,  зачі'.мЧ)  и ііож'му  ііроа- 
прпппмаотся  перепороть.  Монапк'етт.о  сохраііжггея  толысо  ради  удо- 
волъстіюпаыія  пмъгі'.хд.,  коп  II^ымоI<^  еот.ѣетыо  опа,і’оіК(‘лаі()Т'і.,  п ;і.,ія 
архіерейства,  потому  чю,  но  обілчаю,  а[)хіереи  моіугь  быть  толыіо 
изъ  монаховъ.  „Нынѣпіпее  лиіті(‘.  монахоіть  точііо  вида,  есть  и по- 
носъ отъ  иііыхъ  законовъ...  поінчке  большая  часть  (монахов'ь)  туне- 
ядцы суть...  у наел,  почтітаіі  вс/І'.  монахи  изъ  поселяігь,  и то,  что 
оные  оставили,  яшю  есть;  петочію  не  отреклись,  но  и приреклпсь 
доброму  и довольному  яиітію,  ибо  дома,  была.  т[)оеданника.,  т.-(‘. 
дому  своет^іу.  государству  и помѣщику,  а ва.  монахаха.  все  готоі;ое. 
а гдѣ  сами  т{)удятся,  то  токмо  вольные  поселяне  суть,  ибо  то.]іько 
одну  долю  ота>  трехъ  иротіпгь  поселянъ  работаилч>.  ІІрилс'/К'ата.  яоі 
ли  разумѣнію  боя^ественпыхъ  писаній?  Всячески  ігі/га,,  а что  го- 
ворятъ; .„молятся^,  то  и всѣ  молятся,  и сію  оговорку  отве})га(да. 
Василій  святой.  Что  лд"  прибыль  обществу  ота>  сего?  Воистину  только 
старая  пословица;  ни  Богу  ни  людяма>,  иопеліе  большая  часть 
бѣгутъ  отъ  податей  и ота.  лѣности,  дабы  да})омъ  хлѣба.  ѣсть“. 
Въ  заключеніе  слѣдовалъ  ряда,  правилъ  оба.  устройствѣ  въ 
монастыряхъ  госпитале!!,  школа.,  о назначеніи  монах ама.  ходить  за 
болящими,  учить  лгелакяцпха.,  опекать  и иригрѣватг.  старыха.  и 
немощныхъ. 

Черезъ  годъ  Петра  не  стало,  и ѳтота.  указъ  его  не  успѣла, 
войти  БЪ  жизнь  со  всей  полнотой,  какъ  хотѣлъ  преобразователь. 
При  обычной  волокитѣ  указъ  какъ  бы  захирѣлъ  и ростковъ  не  далъ, 
но  онъ  тялгело  легъ  на  монасты[)п;  изъ  опекаемаго  дѣтища  бого- 
мольныхъ царей,  лишь  изрѣдка  и какъ  бы  нехотя  указывавшихъ 
монастырямъ  на  темныя  стороны  ихъ  лшзни  съ  цѣлью  исправленія 
ихъ,  монастыри  со  временъ  Петра  входятъ  въ  кругъ  государствен- 
ныхъ учрежденій,  подлежащпха.  разсмотрѣнію  свѣтской  власти  съ 
точки  зрѣнія  ихъ  надобности  и полезности.  Первенствующая  роль 
ихъ  въ  обществѣ,  какъ  учителей  и наставниковъ  жизни,  кончена. 

Архіереи,  пастыри  словеснаго  стада  Христова,  становятся  „бѣд- 
ными“,  „послушливыми  пастушкамій‘  сильныхъ  міра  сего.  „Всеми- 
лостивѣйшій  мой  патроне,  издревле  мною  дознанный  добро дѣіо, — пи- 
салъ бѣлгородскій  епископъ  Епифаній  кіевскому  губернатору  князв^ 
Д.  М.  Голицыну,  напуганный  ложнымъ  доносомъ, — ухіплосердисьнадо 
мной  сиротою,  не  имѣю  бо  л^аднаго  (польск.  ни  одного)  здѣсь 
до  себя  пріятеля,  кромѣ  вашего,  по  Бозѣ,  сіятельства.  Не  дай  мнѣ 
напрасно  отъ  таковыхъ  бездѣльниковъ  пропасти,  которые  подлогомъ 
сііопм'!.  ищутъ  главы  моей,  будто  я укрывалъ...  Слезно  молю  ваше 
сіят(*льство,  милосердаго  моего  патрона,  не  далщь  меня,  бѣднаго 
и безпомощнаго  сироту,  въ  таковое  поруганіе,  не  отрини  меня  съ 
прот(я:ціп  сво(ч'і  благодѣтелг.скоіі;  буди  мнѣ  п[)отекторъ  и защи- 
'іите.іь  іы.  сем'ь  нечаянномт.  отъ  злобнаго  человѣка  поношеніи  и 
|)угатгльствЦ,,  я я твой  и всего  высокороднаго  дома  твоего  искренній 
раб'ь  и нопцщікчпп.ій  богомолецъ“.  Святое  дерзновеніе  митрополита 
йшлишіана  поученіе.*  въ  духѣ  кротости  и смиренія  грознаго  носи- 
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теля  свѣтской  власти,  гордое  у яеніе  о превышнемъ  естествѣ  духов- 
ной власти  надъ  свѣтской  патріарха  Никона — канули  въ  невоз- 
вратное прошлое.  Духовная  коллегія  должна  болѣе  повиноваться, 
чѣмъ  учительствовать  отъ  себя. 

Въ  результатѣ  духовныхъ  реформъ  Петра, святѣйшему  синоду, 
если  бы  онъ  даже  и захотѣлъ  проявлять  свое  верховенство,  во- 
преки указаніямъ  свѣтской  власти,  теперь  стало  не  на  кого  опе- 
реться—п бѣлое  и черное  духовенство  разгромлены  и поставлены 
въ  положеніе  слугъ  правительства,  связанныхъ  исходящими  отъ 
него  распоряженіями. 

Да  и самъ  святѣйшій  синодъ,  устроенный  по  образцу  свѣт- 
скихъ коллегій,  неминуемо  доллгенъ  былъ  принять  ихъ  форму, 
сдѣлаться  такимъ  же  „ вѣдомствомъ “ въ  правительствѣ,  какимъ 
были  всѣ  коллегіи  по  самому  своему  назначенію.  Но  святѣйшій 
синодъ  не  былъ  простой  коллегіей.  Устроенный  какъ  коллегія,  онъ 
стоялъ  во  главѣ  церковныхъ  дѣлъ,  управлялъ  церковью,  боже- 
ственнымъ установленіемъ,  въ  сутп  своей  независимымъ  отъ  чело- 
вѣческаго установленія— государства.  Поставить  синодъ  на  путь 
превращенія  его  въ  государственное  учреяоденіе  было  въ  мысляхъ 
Петра,  но  онъ  думалъ  сохранить  при  этомъ  и то  особое  верховное 
въ  церкви  значеніе,  какое  имѣетъ  патріархъ  пли  церковный  соборъ 
и котораго  никакая  свѣтская  власть  никому  сообщить  не  можетъ. 
Духовный  регламентъ  Петра  и оговаривается,  что  введеніе  въ  строй 
церковнаго  управленія  свѣтскихъ  формъ  не  можетъ  низвести  свя- 
тѣйшій синодъ  до  степени  простого  государственнаго  учрежденія. 
Онъ  долженъ  оставаться  церковнымъ  установленіемъ,  и духовный 
регламентъ  утверждаетъ,  что  духовная  коллегія,  святѣйшій  синодъ, 
есть  не  что  иное,  какъ  „постоянный  церковный  соборъ^. 

Вся  разница  между  духовной  коллегіей  и соборомъ,  по  объ- 
ясненіь:)  регламента,  только  въ  томъ  п доляша  заключаться,  что 
соборъ  созывается  на  время,  а духовная  коллегія  учреждается  на- 
всегда и дѣйствуетъ  постоянно;  а что  соборъ  называется  коллегіей, 
такъ  это  только  слово  новое,  „таковое  было, — говоритъ  регламентъ, — 
церковное  синедріонъ  въ  ветхозавѣтной  церкви  въ  Іерусалимѣ^. 
Въ  другихъ  мѣ^стахъ  регламента  п въ  манифестѣ  объ  учрежденіи 
духовной  коллегіи  она  называется  „духовнымъ  соборнымъ  прави- 
тельствомъ“;  въ  грамотѣ  Петра  къ  патріарху  константинопольскому 
говорится:  „заблагоразсудили  установить  со  властію  равнопатріар- 
шескою  духовный  синодъ Самъ  синодъ  готовъ  былъ  считать, 
что  онъ  „имѣетъ  честь,  силу  и власть  патріаршескую  или  едва  ли 
не  большую — понеже  соборъ“...  Восточные  патріархи  такъ  и поняли 
совершившійся  фактъ  установленія  свягѣйшаго  синода,  признавъ, 
что  онъ  „есть  и называется  нашимъ  во  Христѣ  братомъ  и имѣетъ 
право  совершать  и установлять  то  я^е,  что  и четыре  апостольскихъ 
святѣйшихъ  патріаршихъ  престола^. 

Названіе  „духовная  коллегія “ вообще  скоро  исчезаетъ  изъ 
обихода,  и остается  титло  „святѣяішій  правительствующій  синодъ^. 
Слово  „святѣйшій“  унаслѣдовано  отъ  патріарха,  честь,  сила  и 
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власть  котораго  переходили  къ  синоду,  а „иравителт>стізуіоіиимТ)“ 
синодъ  стали  называть  въ  соотвѣтствіе  п,  сдиіатодг].,  итобы  ві.ідѣ.- 
лить  это  духовное  уч|)еждені(і  ііза,  рнда  свѣтских'і»  коллси’ій  и 
тѣмъ  ііодие])кнуть  высоту  знаменія  синода,  какч,  правящаго  цер- 
ковью постояннаго  собора  іерарховъ,. 

Но,  ІЮ  мысли  Петра,  синод'ь,  каігь  дѣйствующій  в'ь  системѣ 
государственныхъ  умрелщеній  ц(5|)ковный  собо))Ъ,  доляангі.  былт, 
стоять  и на  одинаковой  степени  ся>  сенатом'ь.  ІѴаігі,  ссміагі.  былч, 
высшимъ  иравптельствующнмЧ)  и судебпымч,  м'і  стомт>  в'ь  государ- 
ствѣэ,  такъ  синодъ  доллюнъ  быть  такимъ  ;ке  іл,  области  це[)кви. 
Такимъ  образомъ  получалось,  что  высшее  церкоініое  установление  в'і> 
странѣ,  которому  придается  ха])актерн>  постоянно  дѣйствукнцаго  со- 
бора, въ  то  ЛЮ  время  и государственное  учрелщеніе,  уеавное  вт> 
своей  области  съ  сенатомъ  и одинаково  съ  ннм']>  подчиненное  монар- 
шей власти.  Эта  двойственность,  заключавшаяся  въ  и[)изнаніи 
высоты  духовнаго  значенія  синода  и[)и  явномъ  стремленіи  сдѣлать 
его  о])удіемъ  свѣтской  власти,  могла  мирно  существовать  только 
на  бумагѣ,  на  дѣлѣ  л^е  высшее  церковное  установленіе  съ  его  освя- 
щеннымъ преданіемъ  авторитетомъ,  назначаемое  верховной  свѣт- 
ской властью,  усвоившее  свѣтскія  фо[)МЫ  для  своего  проявленія, 
признавшее  высшимъ  судіей  церковныхъ  дѣлъ  монарха,  неминуемо 
доллшо  было  сдѣлаться  больше  миніісте})Ствомъ  духовныхъ  7ГІ^лт,, 
хотя  II  освященнымъ,  нел^ели  соборомъ  духовенства,  какъ  призна- 
ютъ соборъ  церковные  каноны.  При  Петрѣ  все  это  еще  не  такъ 
ясно  опредѣлилось,  но  впослѣдствіи  стало  такъ, — и вотъ  тогда- 
то  пріобрѣлъ  въ  синодѣ  руководящее  и направляющее  значеніе 
представитель  свѣтской  власти — оберъ-прокуроръ  святѣйшаго  си- 
нода. 


Пособіемъ  при  составленіи  очерка  служили  слѣд.  сочиненія:  С.  А[.  Со- 
ловьевъ, Исторія  Россіи,  т.  ХУІ— ХЛ^ІІ;  Н.  И.  Кедровъ,  Духовный  регламентъ 
въ  связи  съ  преобразовательной  дѣятельностью  Петра  Великаго;  Н.  Восто- 
ковъ, Святѣйшій  Синодъ  и отношеніе  его  къ  другимъ  государственнымъ  учре- 
жденіямъ при  Петрѣ  I;  И.  Покровскій,  Русскія  епархіи  въ  ХУІ — XIX  в.,  т.  I; 
В.  Знаменскій,  Приходское  духовенство  въ  Россіи  со  времени  рефорліы  Петра; 
АІ.  Горчаковъ,  Монастырскій  приказъ;  10  Ѳ.  Самаринъ,  Стефанъ  Яворскій  и 
Ѳеофанъ  Прокоповичъ;  С.  Г.  Рункевичъ,  Учрежденіе  и первоначальное  устрой- 
ство Святѣйшаго  Правительствующаго  Синода  (1721 — 1725  гг.);  П,  Н.  АІи- 
люковъ,  Очерки  но  исторіи  русской  культур  ы,  часть  П;  Описаніе  документовъ  и 
дѣлъ,  хранящихся  въ  архивѣ  Святѣйшаго  Правительствующаго  Синода, 
т.  I — У;  Полное  Собраніе  Законовъ,  т.  І\'— VII,  и нѣкоторыя  другія  книги  и 
сочиненія. 


Въ  Россіи  XVI — XVII  вв.,  какъ  и раньше,  не  существовало 
школы,  какъ  государственнаго  плн  общественнаго  учрежденія. 
Тогдашній  русскій  человѣкъ  какъ-то  самъ  собой  навыкалъ  святыя 
книги  чести,  пройдя  азбуку  и усвоивъ  механизмъ  чтенія  у какого- 
нибудь  мастера,  посвятившаго  себя  дѣлу  наученія  отроковъ  гра- 
мотѣ. Усвоивъ  механизмъ  чтенія,  древне  русскій  человѣкъ  погру- 
жался въ  море  сначала  только  рукописной,  а потомъ,  съ  появле- 
ніемъ книгопечатанія,  и печатной  литературы,  и читалъ,  читалъ, 
собирая  въ  сокровищницу  своего  знанія  все,  что  имѣлось  въ 
тогдашнемъ  книжномъ  мірѣ.  Книги  Ветхаго  и Новаго  Завѣтовъ 
отрывки  изъ  греческой  миѳологіи,  изъ  Иліады  и Одцссеи,  эпизоды 
изъ  исторіи  Византіи  особенно  и изъ  средне  вѣковой,  легенды  и 
апокрифы,  хронографы  и лѣтописи  — все  это  поглощалось  любозна- 
тельнымъ читателемъ  по  мѣрѣ  того,  какъ  попадалось  ему  въ  руки. 
При  сравнительной  рѣдкости  книгъ,  каждая  попавшаяся  въ  руки 
читалась  и перечитывалась,  и содержаніе  ея  цѣлыми  главами  и 
отдѣлами  укладывалось  въ  памяти  читателя  на  вѣчныя  времена. 

Начетчикъ  тѣхъ  временъ — всегда  человѣкъ,  прочно  помнящій 
все,  что  онъ  прочиталъ.  Такъ  какъ  прочитанное  имъ  было  по- 
черин;^'то  изъ  книгъ  „бол^ественныхъ“,  то  оно  имѣло  въ  его  гла- 
захъ непререкаемый  авторитетъ,  замѣняющій  ему  собственное 
мнѣніе  о прочитанномъ.  Умъ  начетчика  и не  былъ  приспособленъ 
къ  тому,  чтобы  имѣть  собственное  мнѣніе:  по  тогдашнему  приело- 
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тзію,  „мнѣніе — матерь  паденія“,  и нанетчигл>  бі>тлъ  неликіП  ма- 
стертз  на  то,  чтобы  срапу  наизусть  нылочигть  любопигі'пміі.ному 
слушателю  нее,  что  гоію[)Ягі.  по  данному  вопросу  ])а:пп>ія  боча^- 
ственныя  книги,  но  не  умѣла,  п іпі  хотѢл'ь  свести  многія  мнѣніи 
въ  одно.  Запцпцая  какую-либо  мыслі,,  она,  подбирала,  всѣ  сог.аас- 
ные  съ  нпмъ  авторитеты,  а о несогласныха,  умалчивалъ. 

Безпорядочно,  безсистемно  пакопиипііяся  знанія,  да  и то 
только  изъ  области  Священнаго  Писанія,  іп*  дѣлали  челов,ѣка  раз- 
витымъ, готовыма,  на  вопросы,  скорымъ  па  отвѣтг,і,  мятущимся 
той  святой  5каящой  спора,  въ  которой  заі)ождаются  и вырасти, юта, 
самостоятельныя  мысли,  говорятся  „свои  слова“.  Древне-русскому 
человѣку,  начитанному  ва,  книгаха,  боя^ественнаі’о  писанія,  своиха, 
словъ  и имѣть  не  иолага.лось.  І1[)ивычка  пользоваться  готовыми 
святоотеческтгми  бесѣдами,  боязнь  дѣлать  новые  самостоятельные 
шаги  въ  области  вѣры  и религіознатю  сознанія  доходили  до  того, 
что  тогда  запрещалось  входить  ва,  какія  бы  то  ни  было  разсулще- 
нія  о дѣлахъ  вѣры.  „До  наса,  поставлено,  -гоіюрпли  тогда ва,та- 
кпха,  случаііха,, — такъ  оно  пусть  и будета,  до  скончанія  вѣковъ“. 

У При  наплывѣ  иііостраіщева,  ва,  Россію  ХУІГ  вѣка  часто  стали 
происходить  вольныя  и невольныя  собесѣдованія  у православныха, 
съ  наѣзяліми  католиками  и протестантами  о дѣлаха,  вѣры.  Ино- 
странцы записали  тщволыю  много  случаева,  такихъ  большихъ  и 
малыхъ  споровъ  по  вопросамъ  вѣры  и единогласно  утверяедаюта,,  что 
преданіе  древности  является  у русскихъ  той  твердой  почвой,  са, 
которой  ничто  не  моясетъ  ихъ  свести.  „Какъ  вѣрили  наши  предки, 
такъ  и мы  вѣруемъ'* — вотъ  основа  всѣхъ  .доказательствъ,  приво- 
днмыхъ'’русскими.  „Здѣсь  такъ  наппсано“,— скажетъ  обыкновенно 
русскій  на  какое-нибудь  замысловатое  сопоставленіе  иностранца, 
и на  этомъ  упорствѣ  вѣры  въ  написанное  замиралъ  всякій  споръ. 
Твердая  искренняя  вѣра  въ  букву  не  повиновалась  ни  малѣй- 
шему прикосновенІБ:)  къ  ней  знанія  и разсуященія.  По-своему  это 
была  горячая  вѣра,  но  косная  и неподвижная,  исключавшая  вся- 
сое  разсужденіе  по  существу;  такіе  люди  очень  легко  терялись  и 
ктановились  втупикъ,  когда  судьба  наталкивала  ихъ  на  противни- 
ковъ, вооруя^енныхъ,  кромѣ  знанія,  еще  умѣньемъ  имъ  управлять, 
изучившихъ  искусство  спорить  и отличавшихся  болыпимъ  умствен- 
нымъ круіюзоромъ.  Конечно,  исключительныя  личности,  вт  родѣ 
царя  Ивана,  не  безъ  нѣкотораго  успѣха  вступали  въ  споры  о 
ііѣрѣ  с^]>  иностранцами  и причиняли  своей  начитанностью  и изво- 
ротливостью порядочные  уколы  и іезуиту  Поссевину  и проте- 
станту іѣкігтѣ,  но  большинство  до  этого  не  подымалось,  и духов- 
никъ царя  Михаила,  паиримѣрч,,  призванный,  какч,  ученый  чело- 
вѣігі,,  спо])Ить  о вѣрѣ  сч,  „попамп“  принца  Вальде.мара  датскаго, 
сг,атаыііа,і4)ся  гл,  /іочерп  царя  Михаила,  Иринѣ,  покончила,  всѣ 
хитроумные  вопросы  „люторскихъ  поповъ‘‘  тѣмз,,  что  сослался  на 
г,ѣру  У>\>  пр(;даніе  п слоіні  святыхч,  отцова,,  замѣ,тпвъ,  что  своему 
раг,ум'1,нію  нѣть  здѣсь  ни  мѣста,  ни  ]5озмояаюстп  проявляться. 

1 ‘вдовьим  люди  ікщоум'іяаілп  и не  з.налп,  какъ  быть  да^ке  при 
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самомъ  простомъ,  но  только  остроумно  и замысловато  поставлен- 
номъ богословскомъ  вопросѣ.  Таннеръ,  чешскій  дворянинъ,  бывшій 
въ  1678  году  съ  польскимъ  посольствомъ  въ  Москвѣ,  разсказы- 
ваетъ, какъ  онъ  остановилъ  разъ  проходившаго  мимо  посольскаго 
дома  русскаго  священнігка  и спросилъ  его:  „Почему  русскіе  кре- 
стятся не  такъ,  какъ  католики?“ — и перекрестился  тутъ  же  по 
католическому  обряду.  Русскій  священникъ  покачалъ  неодобри- 
тельно головой,  но  ничего  не  отвѣтилъ.  Тогда  Таннеръ  подалъ 
ему  карандашъ  и и клочокъ  бумаги  и попросилъ  начертать  крестъ. 
Священникъ  сдѣлалъ  это  и при  начертаніи  поперечную  линію 
повелъ  слѣва  направо,  какъ  крестятся  католики.  Таннеръ  сейчасъ 
же  спросилъ  его:  „Почему  же  русскіе  не  крестятся  такъ  же,  какъ 
пишутъ  кресты,  т.-е.  слѣва  направо?"  Священникъ  изумился  не- 
ожиданному вопросу  и,  поикавъ  плечами,  хотѣлъ  уйти.  Но  Таннеръ 
удержалъ  его  за  рукавъ,  взялъ  карандашъ  и бумагу  и начертилъ 
два  креста,  а въ  срединѣ  этихъ  двухъ  противоположныхъ  кре- 
стовъ начертилъ  третій,  побольше: 


и сказалъ  священнику:  „Вотъ  на  этомъ  среднемъ  крестѣ  былъ 
распятъ  Христосъ.  Почему  же  былъ  привлеченъ  ко  Христу  раз- 
бойникъ, висѣвшій  справа,  а не  слѣва?  А потому,  что  крестъ  съ 
правой  стороны  сообразенъ  кресту  Христову,  такъ  какъ  поперечная 
линія  этого  креста,  проведенная  отъ  лѣвой  руки  къ  правой,  ведетъ 
ко  Христу;  поэтому  дьяволъ  и не  могъ  подступить  къ  висѣвшему 
на  немъ  разбойнику.  Но  онъ  легко  могъ  подойти  къ  другому  кресту, 
который,  будучи  проведенъ  сообразно  кресту  Христову,  т.-е.  слѣва 
направо,  удаляется  отъ  Христа,  а если  провести  его  справа  на- 
лѣво, то  онъ  не  будетъ  сообразенъ  кресту  Христову,  который  изобра- 
жается слѣва  направо,  а не  наоборотъ.  Такимъ  образомъ,— про  • 
должалъ  Таннеръ, — когда  вы  употребляете  такой  же  крестъ,  то 
вы  никакъ  не  можете  силою  его  отогнать  дьявола,  напротивъ, 
сами  простираете  къ  нему  руки".  Изумленный  священникъ  при- 
стально посмотрѣлъ  на  Таннера  и,  не  умѣя  опровергнуть  ег) 
замысловатаго  объясненія,  сказалъ  только  одно:  „Бредни  твои 
рѣчи!"— и ушелъ.^  Дорогой  онъ  все  время  недоумѣнно  качал ь 
головой,  разсуждая  самъ  съ  собой,  и потомъ  много  разъ  обращался 
за  разъясненіями  къ  другимъ,  теряясь  въ  несложныхъ  выдумкахъ 
Таннера. 

Научный  багажъ,  выносимый  древне-русскимъ  человѣкомъ 
не  столько  изъ  школы,  сколько  изъ  самостоятельнаго  чтенія,  бы  лъ 
довольно  скудноватъ.  Во  всѣхъ  областяхъ  знанія,  доступныхъ 

30 


— 466  — 


тогдашнему  любителю  нтенія,  поражаетъ  пх'[,  бѣднота  н убо- 
л^ество,  отсутствіе  малѣПіпихъ  творческііхт»  начала,.  Маъ'мвтн- 
ческія  внанія,  самыя  трудныя  по  степени  усиож'мостп,  стоили  на 
очень  и очень  ж^соверпичіноГг  степени  в'ь  древш'Гі  Руси,  дали*,  у 
тѣ)ХЪ,  кого  нулща  пли  слул^ба  загтавлилп,  этим  и знаніями  интс^м!- 
соваться.  Прелое  всего  самая  система  изоб[)алдзнія  цифра,  буквами 
алфавита,  заимствованная  ттза,  Византіи,  мѣиіа.іа  иримѣтіенію  вс'Г,х'ь 
удобствъ  десятичной  систсзмы.  Количества,  буква,  г, а,  с.аавянсі:ома, 
алфавитѣ)  хватало  па  изоб[)ал^еніе  единшп*,  десятісов.а,  и сотеігі,,  а, 
дальше  приходилось  тіу)ибѣгать  къ  условныма,  знакама,:  для  обо- 
значенія тысяча,  приставляли  ка>  нул^ноП  буквѣ,  знака,  для  д(з- 
сяткова,  тысячъ  ставили  тѣ,  л^е  буквы  ва,  кругЬ,  для  сотеп'Ь  т[,і- 
сячъ~въ  кругѣ,  иза,  точека,,  для  ми лл іонова,— іп,  кругѣ  иза,  че[)- 
точекъ,  расходившихся  лучами  ио  окрулшости.  ІІза,  четырехъ, 
иравіілъ  аріюметикрі  знали  хорошо  только  сложеніе  и вычитаніе., 
а умноженія  и дѣ,ленія  избѣ,гали,-  дроби  почти  совсѣ,ма,  не  даіза,- 
лись  древне-русскому  математику  и бы.аи  свед(чіы  па  нѣсколько 
типичныхъ,  къ  которыма,  и подгоняли  приблизительно  всякую 
возмолшую,  получашиуврся  на  практикѣ;  эти  типическія  дроби  были; 
половина,  треть,  четверть,  иолчетверти  иолтрети  (Ѵві,  ііол- 

полчетверти  (Ѵіе)  полполтрети  (‘/12),  ііолиолиолчетверти  (‘Дз)  и 
иолполполтрети  (ѴзД;  слолхеніе  и вычитаніе  дробеіі  представлялось 
почти  неисполнимой  трудностью;  не  зная  приведенія  къ  одному 
знаменателю,  старинный  нашъ  математикъ  придумалъ  такую  хи- 
трость: приравнивалъ  наименьшую  дробь  единицѣ,  остальныя  вы- 
ражалъ кратными  числами  и такшмъ  образолгь  дѣ,йствіе  надъ 
дробями  замѣнялъ  дѣйствіями  нада,  цѣ,  іыми  числами!  Са,  Х\  I 
вѣка  появляются  своеобразные  учебники  ариѳметики,  составленные 
ІЮ  польскимъ  образцамъ;  въ  этихъ  учебникахъ  излагаются  всѣ, 
четыре  дѣйствія  какъ  надъ  цѣлым^і  числами,  такъ  и надъ  дро- 
бями, и даже  даются  восторлюнныя  свѣдѣнія  о „золотой  строкѣ^  — 
это  не  что  иное,  какъ  простое  тройное  правило;  сообщается  оно 
ва,  руководствѣ,,  какъ  нѣ,кій  магическій,  чудодѣйственный  се- 
кретъ, во  внутреннія  же  основанія  его  авторъ  войти  не  умѣетъ, 
онъ  только  разсказываетъ,  какъ  надо  написать  „золотую  строку“, 
куда  поставить  разныя  условія  за/щчи  и какія  дѣйствія  про- 
извести. 

Послѣ,  ариѳметики  большимъ  почетомъ  въ  ряду  математиче- 
ских'], знаній  пользовалась  геометрія.  Подъ  этим'ь  словомъ  разу- 
мѣ,ли  тогда  не  совсѣ,мъ  то,  что  разумѣемъ  мы,  и въ  понятіи  рус- 
ских'!, людей  ХѴ'І  и ХѴѢІвв.  „гіомитрія“  на  дѣлѣ  блилщ  к'ь  основ- 
ному смыслу  своего  названія,  чѣ,мъ  у насъ;  тогда  „гіоми- 
т[яей“  назьижли  то,  ч'го  мы  бы  назвали  скорѣ,е  землемѣріемъ; 
э'Г(>  II  было  В'Ь  сущности  искусс'гво  м'Ьрить  землю,  основанное  на 
ііравилях'і.,  вырабо'ганных'ь  древней  практикой,  часто  не  только 
б('.:5'ь  ВСЯІИІ1Ю  участія  іюлолюній  Эвклида,  а вопреки  им'ь.  Это  было 
'ГО  ял*.  сам()(;  з(‘мл(*.іМѣ,[)иое  искусство,  с'і,  тѣми  ЛЮ  ошибками  и недо- 
разу.м'І, ВІЯМИ,  кгііѵО(5  в'ь  свое  в|)емя  господствовало  и въ  древнемъ 
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Египтѣ,  и въ  Греціи,  и въ  Римѣ,  и въ  средневѣковой  Европѣ. 
Невѣрныя  представленія  вытекали  изъ  самыхъ  способовъ  и ору- 
дій измѣренія  площадей:  единственнымъ  орудіемъ  издавна  была 
„вервь“ — веревка.  При  измѣреніяхъ  земельныхъ  участковъ  пло- 
щадь всякаго  треугольника  приравнивали  къ  площади  прямоуголь- 
наго и сообразно  съ  этимъ  опредѣляли,  т.-е.  получали  ее,  какъ 
произведеніе  с»дной  стороны  на  половину  другой.  Площадь  четыре- 
угольника  н круга  приравнивали  къ  площади  пря:\юугольника 
съ  равнымъ  периметромъ,  для  чего  въ  неправильномъ  четыре- 
угольнпкѣ  брали  среднюю  ариѳметическую  длину  двухъ  противо- 
положныхъ сторонъ  и множили  ее  на  такую  же  полусумму  двухъ 
другихъ  сторонъ;  Какъ  мояшо  думать,  еще  въ  XVI  в.  были  со- 
ставлены особыя  руководства  для  землемѣровъ,  извѣстныя  подъ 
названіемъ  „книги  сошнаго  письма“.  Это  были  сборники  различ- 
ныхъ разработанныхъ  примѣровъ  и случаевъ,  которые  могутъ 
встрѣтиться  на  практикѣ;  въ  книгѣ  приведены  всѣ>  ариѳметиче- 
скія выкладки,  которыя  могип  бы  понадобиться  мѣрщикамъ,  сдѣ- 
ланы таблицы  выкладокъ,  приведены  чертежи.  Заглавіе  одной  та- 
кой книги  гласитъ:  „Книга  сошному  письму  десятинной  и четверт- 
ной пашни  и землемѣріе  государевыхъ  дворцовыхъ  селъ,  и чер- 
ныхъ волостей,  и помѣстныхъ,  и вотчинныхъ,  и монастырскихъ 
добрыхъ  и середнихъ  и худыхъ  земель,  болшаго  числа  и до  мел- 
кихъ дробей.  И сводъ  сошному  и вытному  писму,  и полевой  че- 
тверти, и хлѣбной  клади  окладъ,  росписано  противъ  денежнаго 
числа  въ  мелкіе  дроби.  II  верстѣ  мѣрной  тысячи  саж'енъ  смѣта 
длинникомъ  и поперепшикохмъ  росписано  въ-  десятинную  и чет- 
вертную пашню  порознь  по  статьямъ^. 

Разбирать  опредѣленія  и выкладки  этихъ  руководствъ  чрезвы- 
чайно трудно,  благодаря  своеобразнымъ,  часто  совершенно  неояш- 
даннымъ  пріемамъ  вычисленій;  изслѣдованіе  этихъ  книгъ,  по  сло- 
вЯхЛіъ  пзу^іавшпхъ  ихъ,  произво.дігтъ  впечатлѣніе,  точно  онѣ  были 
переписаны  людьми,  которые  совсѣмъ  не  понимали,  что  переписы- 
вали, и безнадежно  перепутали  и переврали  чертежи  и выкладки. 
Какъ  разбирался  во  всемъ  этомлз  старинный  русскій  землемѣръ — 
его  тайна. 

Астрономическія  познанія  древней  Руси,  поскольку  ихъ  можно 
называть  астрономическими,  носили  тоя^е  прикладной  характеръ, 
вытекали,  такъ  сказать,  изъ  календарныхъ  нуяедъ.  Для  опредѣ- 
ленія времени  переходящихъ  праздниковъ  надо  было  знать  „кругъ 
луны“  и „кругъ  солнца“.  До  конца  XV  в.  оріентироваться  было 
легко,- благодаря  „пасхаліи“,  составленной  еіце  въ  первыя  времена 
христіанства.  Въ  XV  в.  оя^пдалась  кончина  міра,  потому  что  эта 
древняя  пасхалія  кончалась  1-І8()  годомъ.  Руководствуясь  старой 
пасхаліей,  ея  пріемами  и расчетами,  митрополитъ  Зоспма  составилъ 
новую.  Тогда  же  .возникли  особые  сборники  правилъ,  какъ  пользо- 
ваться таблицами  пасхалій. 

Относительно  другихъ  отдѣловъ  астрономіи  и кос:\юграфіп 
господствовали  мнѣнія  египетскаго  монаха  Козьмы  ІІндпкоплова, 
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т.-е.  пловца  въ  Индію,  жившаго  въ  УТ  вѣкѣ.  Этогь  КовТ)Ма  рѣпш- 
тельно  опровергалъ  тЬхъ,  кто  „осмѣлгтваіотея  схолаетипескими 
умозаключеніями  объяенить  фигуру  тт  ііоло;к(яііе  міра,  доказываютъ 
сферическое  и кругообразное;  движеніе  неба  и хотяті.  геомечуеичо- 
скими  вычисленіями,  на  основаніи  затменій  солнца  и лупы,  отіуи;- 
дѣлить  форму  міра  и фигу[)у  земли „Конечно,  они  говор ятт»  нѣчто 
правдоподобное  о солнечныхъ  тт  луннілхт.  затмешіяхт»,  по  отт,  этого 
міру  мало  полт:»зы;  отъ  подобныхт>  знаній  роя^дается  гоу)дость“; 
„надо  не  самому  собой  и не  своиміт  мнѣніями  іюучатися,  а Тіол^е- 
ственными  писаніи“.  По  ученію  КозТ)Мі.т,  земля  ттмѣетъ  форму 
четілреуголъной  илосішсти,  длина  котоуюй  вдвое  болілне  ширинія, 
потому  что  такова  біяла  форма  престола  въ  святая  святыхъ,  устро- 
еннаго Моисеемъ  Боговидцемъ  наподобіе  земли;  земля  стоитъ  па 
своемъ  основаніи,  ттбо  сказано:  „Тія  утвердилъ  землю  на  ея  осно- 
ваніи“.  Земную  плосішсті)  окрулшетъ  оісеашь,  за  іштортямъ  есті^  етце 
земля,  потому  что  въ  Пітсаніті  сказано:  „Кто  иерейдекі>  за  предѣлы 
і\горя,  чтобы  извести  оттуда  ])Ога?“.  Тамт,  біялъ  и рай.  На  краю  этой 
заокеанской  земли  подіямается  высочаііиіая  стѣна,  которая  наверху 
закругляется  и образуетъ  небесніяйі  сводъ;  у самаго  начала  за- 
кругленія свода  ])астянута,,  какъ  сжатерть,  небесная  твердь,  отдѣ- 
ляющая отъ  земли  небо  съ  пребывающимъ  тамъ  І^седерлштелемъ, 
ангелами  Б]го  и святыми.  Небесныя  явленія,  по  ученію  другого 
астрономическаго  и к^  смографическаго  авторитета  древней  Руси — 
кипрскаго  монаха  Епифанія  (ТУ  в.),  производятъ  ангелы:  они  упра- 
вляютъ двіикеніямп  свѣтилъ,  они  собираютт.  трубами  морскую  воду, 
чтобы  пустить  ее  въ  видѣ  дождя  на  землю. 

Съ  конца  XV*  вѣка  въ  кругъ  космографическихъ  предста- 
вленій древней  Руси  входитъ  средневѣковое  ученіе  о девяти  не- 
бесахъ, окружающихъ  землю,  о сферахъ,  по  которымъ  движутся 
планеты,  о вліяніи  планетъ  на  людей,  знаніе  чего  даетъ  возмож- 
ность предсказывать  событія  въ  жизни  людей  и народовъ  по  по- 
ложенію планетъ  относительно  созвѣздій.  Противъ  этихъ  астроно- 
мическихъ мнѣній  горячо  ратовали  тогдашніе  первые  авторитеты 
научной  мысли  съ  Маіхимомъ  Грекомъ  во  главѣ;  основываясь  на 
ученіи  Козьмы,  они  говорили:  „Если  небо  движется  и влечетъ 
своимъ  двил^еніемъ  солнце,  луну  и звѣзды  на  западд>,  то,  стало- 
быть,  боговдохновенное  Писаніе  ложно  глаголетъ:  „поставилъ  небо, 
какъ  шатеръ “ или  камору,  т.-е.  твердо,  неподвижно Въ  ХУП  вѣкѣ 
астрологическія  теоріи  все-таки  получили  нѣкоторое  распростра- 
неніе въ  Москвѣ,  благодаря  кіевскимъ  ученымъ,  которые  позна- 
іѵомили  тогдашнюю  русскую  публику  и съ  новыми  астрологиче- 
скими объясненіями  кометъ,  затменій,  небесныхъ  круговъ,  грома, 
молніи,  познакомили  со  знаками  зодіака  и т.  д.  Всѣ  эти  новше- 
съ'на,  одиаісо,  не  очень-то  легко  принимались,  и руководящими 
мігІ>иіями  ігі)  об.'іасти  астрономіи  и космографіи  считались  попреж- 
ному  мігі.нія  Іѣ^зьміл  и Еии(})анія. 

Іѵтсотіячшо  - ііаучпгля  иозиаиія  древней  Гуеи  были  взяты 
и.'/ь  Шізнн'Гпі,  а тамъ,  они  іи;  иодымаліич^  выше  того  уровня,  ко- 
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торый  получился  въ  первые  вѣка  христіанства.  Естественно-науч- 
ныя свѣдѣнія  почерпались  изъ  сборника  повѣствованій  этого  рода 
„Фпзіолога“,  начавшаго  создаваться  очень  давно,  еш;е  въ III  вѣкѣ 
по  Р.  X.  Въ  сборникѣ  этомъ  были  сосредоточены  наблюденія  надъ 
физической  жизнью  человѣка  и животныхъ,  сдѣланныя  еіце  древ- 
ними авторами,  но  выборка  ихъ  наблюденій  въ  „Физіологѣ^ 
была  произведена  христіанскими  писателями  и съ  спеціальной 
цѣлью— сопоставить  ихъ  съ  текстами  Св.  ііпсанія  и убѣдить 
читаю ш,ихъ,  что  все  въ  мірѣ  создано  такъ,  какъ  гласитъ  Св.  Пи- 
саніе, п все  славитъ  Бога  своимъ  суіцествованіемъ,  и во  всемъ 
свидѣтельствуется  явно  или  иносказательно  Его  святая  воля  и 
предуказаніе.  Съ  другой  стороны,  естественно-научные  интересы 
сосредоточивались  на  чудесномъ  и сказочномъ  изъ  животнаго 
міра,  и потому  не  столько  удовлетворяли  запросы  знанія,  сколько 
возбуждали  и поддерживали  чисто- фантастическія  представленія  о 
мірѣ  странныхъ  животныхъ  и незнаемыхъ  людей. 

Особый  интересъ  вызывала  къ  себѣ  у московскихъ  людей  одна 
небольшая  область  въ  естествознаніи,  имѣвшая  большое  приклад- 
ное значеніе,  именно  лѣчебно-лѣкарственная.  Тутъ  было  сравни- 
тельно много  наблюденія  и опытовъ,  а также  прплояхенія  этихъ  опы- 
товъ къ  человѣческому  организму  въ  тѣхъ  выводахъ  п формахъ, 
которые  соотвѣтствовали  тогдашнему  обш,ему  представленію  о чело- 
вѣческомъ организмѣ.  Въ  основѣ  теоріи  древне-русской  медицины 
лежало  очень  старинное  ученіе  о четырехъ  основныхъ  яшдкостяхъ 
человѣческой  природы,  соотвѣтствующихъ  четыремъ  стихіямъ  міра. 
Эти  стихіи,  созданныя  Богомъ, — земля,  огонь,  вода  и воздухъ.  Богъ 
создалъ  землю.  Онъ  же  сказалъ:  „Да  будетъ  совѣтъ^,  т.-е.  огонь; 
бездна,  надъ  которой  до  дня  творенія  носилась  тьма,— это  вода;  а 
Духъ  Божій,  носившійся  надъ  водою, — это  воздухъ.  Человѣкъ — 
малый  міръ— устроенъ  по  образцу  большого  міра;  и какъ  большой 
міръ  состоитъ  изъ  четырехъ  вещей- огня,  воды,  воздуха  и земли, 
такъ  и малый  міръ — человѣкъ — состоитъ  изъ  четырехъ  же  стихій: 
крови,  мокроты  или  флегмы,  красной  желчи  и черной  я^елчи. 
Кровь  подобна  воздуху — мокра  и тепла;  флегма  подобна  водѣ— 
мокра  и студена;  красная  желчь  подобна  огню— суха  и тепла;  чер- 
ная я^елчь,  какъ  земля — суха  и студена.  Если  всѣ  стихіи  нахо- 
дятся въ  равновѣсіи,  человѣкъ  бываетъ  здоровъ;  если  равновѣсіе 
ихъ  нарушается,  наступаетъ  болѣзнь.  „Каждому  возрасту  и каждому 
времени  года  соотвѣ^тствуютъ  свои  болѣзни,  которыя  могутъ  быть 
предупреящены  соотвѣтсгвенной  діэтой.  У отроковъ  пятнадцати 
лѣтъ  „умножается  кровь“,  то  же  состояніе  вызываетъ  весна,  по- 
тому что  она  тепла  н мокра;  въ  человѣкѣ»  тридцати  лѣтъ  умно- 
жается красная  желчь,  какъ  и лѣтомъ,  потому  что  оно  тепло  и 
сухо;  въ  совершенномъ  мужѣ,  около  45  лѣтъ,  умножается  черная 
желчь,  какъ  и осенью,  потому  что  осень  суха  и студена;  въ  старцѣ 
умножается  флегма,  сирѣчь  мокрота,  какъ  и зимой,  ибо  зима  мокра 
и студена“.  Каждому  изъ  этихъ  состояній  соотвѣтствуетъ  особое 
настроеніе:  подвижное  и легко  мѣняющееся  въ  отрокѣ— отъ  из- 
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пытка  к})овіт,  бодрое  гг  рѣпіптеліліое  иъ  мо/іодом'(>  мелгоігІ>іг1'*  — огі. 
избытка  к})аеиоіІ  желчи,  „благоетоятел і>ипе/‘  ігь  зрі’,лом'і>  муж'1» — 
отъ  черноіі  желчи,  тоскливое  и иечалі>иое  в/і.  етпри'і, — оп,  (рлеі’мы. 

Соиостаълеиіе  малаго  мі])а — челоігГ>ка — и болыіюі'о  міра 
мірозданія — приводило  къ  установленію  зависимости  ч(;ло]'/1ѵі(‘,скаі’о 
состоянія  отъ  св’І'.тилъ  мірозданія,  илганетт,.  „Іѵакая  іыанетн,  ближе 
къ  дуигЬ  роледаіоіцагося  человѣка,  огГ)  тоіі  оігг,  и и[)іемле'П)  ро- 
л^деніе.  Однѣ  планеты  студеіиіго  сиоіістіяі,  другія  влаляіаго,  третьи 
сухого,  четвертыя  горячаго.  Тѣ  лее  естества  иолучаег],  ѵкьчоиѢк'і,, 
роладаіощійся  при  соотвѣтственномъ  иололееніи  илан(лч>  В'Г)  мо- 
ментъ его  роледепія.  Человѣкъ  естества  теіктаію  и вланеваію  бы- 
ваетъ разговорчивъ  и высказывается  скоро;  че^иягілп.  (істества  су- 
хого и горячаго — дерзокъ,  храбръ  и неиостоянеігг>  в'ь  снои.хъ  при- 
вязанностяхъ; человѣкъ  студенаго  и сухого  естеелчаг— молчалив'ь 
и валхенъ;  человѣкъ  естества  студенаго  и влаленаго  неиодвилеенъ 
II  ііечаленъ“.  На  этихъ  сопоставлен іяхчз  и заключеніяхъ  покоился 
цѣлый  рядъ  всевозможныхч.  леитейскихъ  и врачебныхъ  предписаній, 
которыми  опредѣлялось  не  только,  когда  что  лучше  слѣдуетЧ:>Т>сть, 
но  II  когда  кому  какія  дѣла  предпринимать,  і^ъ  связи  съ  этим'ь  рас- 
предѣленіемъ стояла  Цѣлая  система  ученія  о лѣкарственныхъ  тра- 
вахъ и веіцествахъ,  умѣнье  собирать  и приготовлять  которыя  было 
цѣлымъ  искусствомъ,  ио-своему  очень  разработаннымъ.  Начала 
медицинской  науки  въ  полномъ  смыслѣ,  какч>  ее  ул^е  ионимал'ь 
Западъ  ХѴЦ  в.,  начинаютъ  проникать  къ  намъ  лишь  со  второй 
половины  XVII  в.;  проводниками  ея  являются  тѣ  врачи-иностранцы, 
которыхъ  выписывалъ  для  своихъ  надобностей  и для  нулздъ  вой- 
ска дворъ,  но  ихъ  наука  не  имѣла  вѣры  у большей  части  обіце- 
ства,  которое  всецѣло  раздѣляло  еще  описанныя  воззрѣнія. 

Запросы  въ  области  гуманитарныхъ  наукъ — грамматики,  ри- 
торики и діалектики — удовлетворялись  очень  отрывочно  и слу- 
чайно, и говорить  о нихъ  до  появленія  въ  Москвѣ  учениковъ  кіевской 
академіи  не  приходится.  Больше  удовлетворялись  запросы  въ  области 
исторіи,  предметъ  которой  послѣ  религіозныхъ  сюжетовъ  былъ 
любимѣйшимъ  предметомъ  изученія  у читавшихъ  людей  древне- 
русскаго общества.  Множество  своихъ  лѣтописей,  переводныя  съ 
греческаго  всемірныя  хроники,  такъ  называемые  хронографы,  да- 
вали обильный  матеріалъ  любознательному  читателю.  Къ  ХУІІ 
вѣку  мы  уже  имѣемъ  образцы  хронографовъ,  довольно  далекихъ 
въ  своемъ  излояіеніи  отъ  безсистемныхъ  погодныхъ  лѣтописныхъ 
записей  фактическихъ  данныхъ;  въ  нихъ  появляется  уже  извѣстная 
прагматичность  излоясенія,  видна  система  въ  выборѣ  фактовъ  и 
■іувстііуются  опредѣленныя  цѣли  излоя^енія:  религіозное  возвели- 
ченіе ист(Д)іи  и извіжтная  политическая  тенденція,  объясняющая 
ііесі>  ход'ь  исторіи,  какъ  слѣдствіе  расиоряяѵеній  и законодательства 
государей,  сердца  коихч.  въ  руцѣ  Бояпей;  черезъ  государей  самъ 
\югі>  лраішгі,  судьбами  людей.  На  этой  осііовной  мысли  построенъ 
и д,ре]ш'1'ійші/і  учебіпік'ь  руссіюй  исторіи,  появившійся  около  1674  г.. 
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такъ  называемый  „Синопсітсъ“.  „Весь  ходъ  русской  исторіи  объ- 
ясненъ въ  этомъ  руководствѣ  систематцческрг,  какъ  слѣдствіе 
расиоряя^еній  ея  государей,  касавшихся  формы  правленія;  по  этой 
теоріи  первоначальная  Русь  была  единой  монархіей  и процвѣтала 
только  какъ  таковая.  На  ряду  съ  религіознымъ  героемъ  русской 
исторіи  Владимиромъ  Святымъ,  здѣсь  выдвигается  другой  герой, 
политическій,  Владимиръ  Мономахъ,  въ  качествѣ  наслѣдника  ви- 
зантійскихъ императоровъ  и единовластителя,  боровшійся  противъ 
ошибочнаго  распорялшнія  Ярослава  о раздѣлѣ  страны,  разбившаго 
ее  на  удѣлы,  слѣдствіемъ  чего  было  раздѣленіе  іого-заиадной  Руси 
и Новгорода  съ  сѣверомъ  и порабощеніе  татарами  центра.  Новый 
мудрый  актъ  воли  Ивана  ІН  уничтожаетъ  удѣлы  и все  съ  ними 
связанное,  ведуище  къ  раздору  и слабости,  слѣдствіемъ  чего 
является  сила  государства,  владѣя  которой  Иванъ  НІ  освобождаетъ 
Русь  отъ  татаръ  и окончательно  утверждаетъ  благодѣтельное  еди- 
новластіе“.  Тогдашніе  мемуаристы,  дьякъ  Иванъ  Тимоѳеевъ, 
напримѣръ,  и авторы  различныхъ  сказаній,  какъ  Авраамій  Иа- 
лицынъ,  подымались  и нѣсколько  выше  стариннаго  религіознаго 
представленія  о ходѣ  исторіи  и уже  задавали  себѣ  смѣлые  во- 
просы: „За  что  мечъ  гнѣва  Божія  такъ  долго  пора^калъ  Россію  въ 
періодъ  смуты,  и чьи  грѣхи  навлекли  на  насъ  этотъ  гнѣвъ  Божій?“ 
Находили  и отвѣтъ:  „За  грѣхи  царей,  которые  грѣшили,  и за  грѣхи 
народа,  который  молчалъ,  повиновался  и не  обличалъ  грѣшныхъ 
царей  въ  ихъ  жестокихъ  поступкахъ;  небесная  кара  постигла  рус- 
скую землю  „за  всего  міра  безумное  молчаніе,  еже  о истинѣ  къ 
царю  не  смѣюще- глагол ати  о неповинныхъ  погибели“... 

Вотъ,  въ  самыхъ  общихъ  чертахъ,  тотъ  образовательный  ба- 
гажъ, тѣ  знанія,  то  вытекающее  изъ  нихъ  просвѣщеніе,  какихъ 
могъ  достичь  тогдашній  русскій  человѣкъ  въ  лучшемъ  случаѣ, 
при  наличіи  исключительнаго  стремленія  къ  наукѣ  и просвѣщенію, 
^іто  этого  было  мало,  чувствовали  уже  и тогда.  Стоякновеніе  съ 
иностранцами  въ  области  религіозныхъ  споровъ,  техническихъ 
знаній,  умѣнья  жить  показывало  это  каждый  день  воочію  съ  тѣхъ 
поръ,  какъ  умудренное  горькимъ  опытомъ  войны  московское  пра- 
вительство открыло  широко  двери  въ  свое  государство  для  ино- 
земцевъ, которыхъ  сотнями  призывали  для  устройства  арміи,  заво- 
довъ, лѣчебницъ,  аптекъ  и т.  д.,  потому  что  Москва  не  создала 
ничего  въ  отмѣченныхъ  областяхъ,  что  могло  бы  стать  вровень  съ 
западными  образцами,  кромѣ  удивительно  дисциплинированныхъ  и 
покорныхъ  царской  волѣ  людей,  изъ  которыхъ  призванный  нѣмецъ 
не  безъ  успѣха  выдѣлывалъ  сносныхъ  рейтаровъ,  солдатъ,  завод- 
скихъ рабочихъ,  аптекарей,  переводчиковъ  техническихъ  книгъ, 
актеровъ  и т.  д.  Всѣ  эти  работники  различныхъ  спеціальностей 
создавались  путемъ  выучки  ихъ  учителями  съ  показу,  на  практикѣ, 
и никакого  обищобразовательнаго  основанія  въ  эту  выучку  ихъ 
учителя  не  клали.  Потребность  въ  систематической  школьной  под- 
готовкѣ сказывалась  тогда  больше  въ  другихъ  сферахъ. 

Случившіяся  замѣшательства  въ  церкви,  вызванныя  стремле- 
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НІЯМИ  правительства  исправить  старинные  недостатки  по  укаваніямт, 
уиеныхъ  кіевляіп,,  особенно  наііолніівіітх'і,  Москву  около  времени 
присоединенія  Малороссіи,  вызвали  ікеланія  имѣть  свои  истопники 
новой  науки,  посвятивъ  въ  нее  здѣсь  же,  у себя  в^і,  Москвѣ,  своихт, 
людей.  Такъ  возникъ  вопроса.  обт>  устройствѣ  школы  на  новыхъ 
началахъ,  какъ  въ  Кіевѣ,  слѣдовательно  какъ  въ  Квроиѣ,  от'ь 
школы  которой  богословская  школа  Іѵіева  отставала  мало.  Кіце  въ 
1640  году  самъ  1Іст})ъ  Могила,  преобразователь  кіевской  академіи, 
предлолаілъ  московскому  правительству  основать  въ  Москвѣ  мона- 
стырь изъ  монаховъ  кіевскаго  монастыря  съ  тѣмъ,  чтобы  эти  мо- 
нахи учили  москвичей  „грамотѣ  греческой  и славянской“.  Къ 
Москвѣ  на  это  иредлол^еніе  промолчали,  и правительство  долго 
еще  продолжало  усиленно  выписывать  знающихъ  богословіе  и 
языки  кіевлянъ  и грековъ  для  предпринимавшагося  печатанія  и 
исправленія  богослул^ебныхъ  книгъ.  Мысль  Петра  Могилы  была 
- осуществлена  въ  1648 — 1649  гг.  частным7>  человѣкомъ  — околь- 
ничимъ Ѳ.  М.  Ртищевымъ,  большимъ  любителемъ  науки  и чтенія. 
Близъ  Воробьевыхъ  горъ  онъ  построилъ  монастырь  и пригласиЛѢ' 
въ  него  на  жительство  кіевскихъ  монаховъ.  Теперь  „хотящіе  вни- 
матп“  новому  ученію  могли  подъ  руководствомъ  монаховъ  Рти- 
щевскаго  монастыря  учиться  грамматикѣ  словенской  и греческой, 
риторикѣ  и философіи.  Ртищевъ  самъ  былъ  первымъ  слушателемъ 
и ученикомъ  кіевскихъ  ученыхъ,  за  нимъ  пошли  другіе,  и ма- 
ленькое просвѣтительное  дѣло  жило  полной  жизнью.  Двое  изъ 
обучавшихся  достигли  такихъ  успѣховъ  и такъ  увлеклись  ученіемъ, 
что  выхлопотали  черезъ  Ртищева  позволеніе  доучиваться  по-латыни 
въ  Кіевѣ. 

Просвѣтительное  дѣло  братьевъ  Ртищевскаго  монастыря  на- 
чалось и продолжалось  при  большомъ  идейномъ  возбужденіи  въ 
тогдашней  русской  интеллигенціи,  имѣвшемъ  два  направленія. 
Первое,  конечно,  возникло  и сосредоточилось  около  вопроса  о но- 
вомъ просвѣщеніи  вообще.  Сторонники  старой  „простоты“  отрицали 
новую  школу  совершенно,  какъ  ненужное  мудрованіе.  „Полезнѣе 
ли  намъ  учиться  грамматикѣ,  риторикѣ,  философіи  и богословію 
и оттуда  познавать  божественныя  писанія,  или  же,  не  учась  этимъ 
хитростямъ,  въ  простотѣ  Богу  угождать  и изъ  чтенія  познавать 
разухмъ  святыхъ  писаній?^  Вотъ  какъ  ставили  вопросъ  люди,  отри- 
цательно относившіеся  къ  наукѣ  въ  вопросахъ  вѣры.  „Не  высоко- 
умствуйте,  братіе, — гласитъ  одно  поученіе,  исходившее  изъ  этихъ 
круговъ, — но  во  смиреніи  пребывайте...  Если  кто  тебѣ  скажетъ, 
знаешь  ли  философію,  ты  ему  отвѣчай:  еллинскихъ  борзостей  не 
текохъ,  пи  риторскихъ  острономъ  не  читахъ,  ни  съ  мудрыми  фи- 
лософы іѵь  бесѣдѣ  не  бывахъ;  учусь  книгамъ  благодатнаго  закона, 
аще  б],і  можно  моя  грѣшнсія  душа  отъ  грѣхъ  очистить^...  Высотѣ 
иауіѵп  и знаніи  эти  люди  противопоставляли,  такимъ  образомъ, 
христіансі:о(}  смирелпе,  а изученію  богословія — дѣятельную  заботу 

очиіц(чііи  души  отъ  грѣховъ.  Люди  этого  закала  сторонились 
огі>  кіевскихъ  „нехаевъ“,  видѣли  въ  нихъ  еретиковъ,  высокоумныхъ 
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латынниковъ,  и,  въ  предостереженіе  себѣ  и другимъ,  слояшли  про 
любителей  кіевскаго  просвѣщенія  поговорку:  „Кто  латыни  на- 
учился, тотъ  съ  праваго  пути  совратился^. 

'Сторонники  другого  направленія,  т.-е.  школы,  просвѣщенія, 
науки,  далеко  не  представляли  собою  единаго  сплоченнаго  ядра. 
ІІхъ  было  и немного  вообще,  и это  немногое,  раздѣлившись,  очень 
косо  посматривало  другъ  на  друга.  Основой  розни  было  исконное 
предубѣжденіе  русскаго  общества  противъ  „латынства^,  обострен- 
ное въ  данное  время  воспоминаніями  объ  еще  такъ  недавно 
минувшей  Смутѣ  и питавшееся  тѣми  чувствами  вражды,  которыя 
возбуждались  при  постоянныхъ  войнахъ  съ  латынщігками-поля- 
ками.  Это  предубѣжденіе  было  настолько  сильно,  что  Петръ  Мо- 
гила въ  своемъ  упомянутомъ  выше  предложеніи  московскому  пра- 
вительству, прекрасно  зная,  что  высшая  школа  строится  вся  на 
основѣ  латинскаго  знанія,  не  упомянулъ  о необходимости  учиться 
и латыни,  а говорилъ  только  о грамматикѣ  словенской  и грече- 
ской, чтобы  не  смущать  чуравшееся  латинства  московское  право- 
славіе. Противники  латыни  и сторонники  вообще  знанія  думали 
пріобрѣтать  научныя  знанія  изъ  эллинскихъ  источниковъ,  чуж- 
даясь латинскихъ.  Но  кіевскіе  монахи  убѣдительно  доказывали, 
что  безъ  знанія  латыни  нельзя  учиться,  нельзя  вооружиться  ору- 
жіемъ, которое  было  бы  равносильно  тому,  съ  какимъ  выступали 
проповѣдники  папежскихъ,  люторскихъ  и кальвинскихъ  заблужде- 
ній. На  необходимость  латыни  указывалъ  московскому  правитель- 
ству и образованный  грекъ,  митрополитъ  города  Газы,  Паисій 
Лигаридъ,  призывавшій  царя  Алексѣя  создать  школу  греческаго, 
латинскаго  и славянскаго  языковъ.  Во  главѣ  латинскаго  направле- 
нія сталъ  южно-русскій  пришелецъ  Симеонъ  Полоцкій,  которому 
въ  науку  даны  были  правительствомъ  четверо  молодыхъ  подьячихъ, 
чтобы  учиться  „по-латынямъ“  и грамматикѣ.  Для  науки  былъ  по- 
строенъ даже  особый  домъ.  Человѣкъ  очень  ученый  и просвѣ- 
щенный, Симеонъ  Полоцкій  прошелъ  къ  1668  году  со  своими 
учениками  весь  курсъ  тогдашняго  богословскаго  факультета,  или 
академіи,  и такъ  увлекъ  своихъ  слушателей,  что  они  изъ  неволь- 
ныхъ студентовъ  стали  охотными,  и одинъ  изъ  нихъ,  Сильвестръ 
).І8Двѣдевъ,  бывшій  подьячій  приказа  Тайныхъ  дѣлъ,  бросилъ 
службу,  отказался  отъ  карьеры,  сулившей  ему  успѣхъ  и большія 
выгоды,  постригся  въ  монахи  и сдѣлался  ярымъ  поборникомъ 
латинской  школы  въ  Москвѣ. 

X Во  гла.зѣ  сторонниковъ  греческаго  просвѣщенія  стоялъ  тоже 
восііитанттъ  кіевской  академіи,  но  окончившій  ее  до  того,  какъ 
она  стала  работать  по  реформированной  Петромъ  Могилой  на  ла- 
тинскій ладъ  программѣ.  Это  былъ  монахъ  Епифаній  Славинецкій, 
вызванный  въ  Москву  для  перевода  съ  греческаго  богослужебныхъ 
книгъ.  Около  Епифанія  создалась  тоже  небольшая  школа,  и изъ  нея 
тоже  вышелъ  но.  очень  ученый,  но  очень  ревностный  сторонникъ 
эллинскаго  начала  въ  школѣ,  нѣкто  Евѳимій,  чудовскій  монахъ. 
И эллинисты  и латинисты  одинаково  признавали,  что  въ  Москвѣ 
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должна.  б[,ттт>  гнлслпая  боі’ослоіичниі  іпг:ола,,  тоі’о  тух'бус'гь  и іиіліічіс 
госуда})Стна.,  н (‘ГО  [)олі)  одпнотіачіиаго  па,  сігІѵгГ.  сі5обо;і,иаі’()  пра- 
вославнаго царстілц  и самое  время,  смутное^  іі  тя.жінхі  для  іп'рілпі, 
ра.сколовіпейсіі  надво(‘;  нужна,  высшая  богословская  пмюла,  и для 
общества,  въ  кот(){)омъ  на, ступило  „іл,  в^І'>рі',  колеба.н’к*  п ер(‘,се[і 
п})0знбаніе  отл>  неііскусныхя.  напкні  ігбріл,  [)пмсіѵія,  люторегбія  п 
кальвпнскія  книги  на,  польском'і.  яві.ікѣ  чптающпх'ь'Ч 

Вопросъ  сводился  іп>  івзыку,  на,  котором'!,  должно  было  ве- 
стись иреиодаваніе,  а слѣдова'гельно  наса,я:даті,ся  ()Пр(‘Д'1''Ленні,ііі 
тиіПз  науки.  С'го[)опник,п  эллинскаго  тнічалга,  утверждилп,  н'го  д,ля 
русских'],  може/г'ь  быть  иолевна  и нужна,  'голі,і:о  і'[)еческая  школа, 
и вотъ  почему:  из'ь  Гречі.іи  ириніло  на  Русь  хрпстіанс'пю,  по-гре- 
чески наиисан'ь  Новый  Вав'Іѵгі,  и болыипнство  и|)опзі{(5деній  о'гцов'і, 
церкви;  на  греческом'ь  языкѣ  написаны  и т[)уді,і  великпх'ь  (|)пло- 
софо г/ь;  греческій  язык'ь  „бліике“  к'ь  славянскому  и „своііственнѣ(‘“ 
ему,  а потому  и легче  усваивается  |)усскими,  ч'ѣм'ь  ла'гинскій,  ко- 
торыіі  иривел'ь  заиадных'ь  б[)атііі  напіих'ь  в'і,  унію  и вообще  гро- 
зитъ искаженіями  православному  ушчіііо,  как'ь  язі,ік'ь  іниіелщкій. 
Сто])Онники  латинскаго  языка  отвѣчали  на  это,  что  г|)еческій 
ЯЗЫК'Ь,  дѣйствительно,  был'ь  когда-то  языкомъ  ученых'ь  и ({)тіло- 
софов'ь,  но  что  теперь  и сами  греки  не  могу'гь  обойтись  безъ  ла- 
тинской науки;  нѣт'ь  больше  греческоіі  науки,  и на  вссхмъ  свѣт'й 
у всѣхъ  народов'ь  одна  только  латинская  наука  и один'і,  языкт, 
этой  науки— латинскій;  кто  не  будетъ  его  изучать,  то'гь  науки  не 
постигнетъ,  выучится  только  греческія  книги  читать. 

Сильвестръ  Медвѣдевъ  „молилъ“  царя  Ѳедора  Алексѣ>евича 
построить  въ  Москвѣ  академію,  а пока  выхлопоталъ  себѣ  разрѣ- 
шеніе иродолужать  дѣло  Сікмеона  Полоцкаго  в'ь  Ваикопоспасскомъ 
монастырѣ  и здѣсь  съ  1682  г.  иреиодавал'і,  яіелаюіцим'ь  „грЯхМО'гу 
словенскаго  ученія  и латыни“.  Въ  1686  г.  у Сильвестра  было 
28  ученика.  Эллинисты,  съ  своей  стороны,  открыли  школу  при 
типографіи  и учили  греческому  языку;  у нихъ  было  въ  1686  г. 
67  челов'йкъ  учащихся,  т.-е.  въ  три  раза  больше,  чѣм'ь  у лати- 
ниста Сильвестра.  II  латинпс'гы  и эллинисты  порознь  стремились 
К'Ь  тому,  чтобы  ИхМенно  ихъ  школа  была  сдѣлана  академіей.  Чтобы 
добиться  этого,  пускалось  в'ь  дѣло  все:  и интриги,  и подкуп'ь,  и 
сплетня.  Правительство  то  уступало  одной  с'горонѣ,  то  слушало 
Д[)угую,  и наконецъ  рѣшило  такъ:  ни  латинисты  ни  эллинисты 
во  главѣ  новой  созидаемой  школы  не  станутъ,  а назначитъ  в'ь  нее 
преподавателей  копстантшіоиольскій  патріархъ.  Въ  1685  г.  и прі- 
'іьхали  В'Ь  Москву  рекомендованные  иатріархом'ь  ученые  братья 
Іоанникій  и Софроній  Лихуды,  ириролщенные  греки,  но  высшее 
образованіе  получившіе  в'ь  Венеціи  и Падуѣ.  Они  начали  обучать 
„греісо-.іатп некому  кнпл^люму  иисанііо“  наиболѣе  иодготовленных'ь 
уч<чіиі.оі/і,  ШКОЛ!,!  при  тппографіи.  В'],  1687  г.  школа  Лихудов'ь 
бі,іла  ие.р<ч{(;дена  во  шіош,  отст[)оенныя  палаты  И[)И  Вапконосиас- 
ском'і,  мошістыр'1,,  и В'Ь  не(;  включены  были  и ученики  Медв'ѣдева. 

Новая  !я,іспіая  шіѵола  получила  торлшс'гвенное  наименованіе: 
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„Славяно-греко- латинская  академія".  При  своемъ  учрежденіи,  т.-е. 
въ  концѣ  1687  года,  академія  имѣла  99  ужчтгіковъ,  іггь  которыхт» 
23  находились  въ  подготовительнохмъ  отдѣлѣ — въ  школѣ  славян- 
скаго кніикнаго  писанія;  самая  академія  дѣлилась  на  три  курса, 
каждый  изъ  двухъ  отдѣленій;  это  были:  нил^няя  школа  — грече- 
скаго и латинскаго  книжнаго  писанія;  средняя  школа— „грамма- 
тичники"  двухъ  статей;  въ  верхней  школѣ  преподавались  рито- 
рика и богословіе;  среди  учениковъ  были  представители  всѣхъ 
сословій:  священники,  дьяконы,  монахи,  князья,  спальники,  столь- 
ники, подьячіе,  даже  челядинцы  и сынъ  конюха.  Такъ  въ  Москвѣ 
возникла  школа,  руководимая  греками  ио  латинскимъ  образцамъ. 
Въ  этой  школѣ  наученіе  словенской  книлшой  мудрости,  чѣмъ  за- 
канчивала обыкновенно  старинная  русская  школа,  было  только 
подготовительной  степенью  къ  изученію  „грамматичности".  Но  и 
грамматика  классическихъ  языковъ  служила  только  „основаніемъ 
и подошвой  всѣмъ  свободнымъ  хитростямъ",  какъ  гласитъ  одна 
рукопись.  Свободными  хитростями  пли  свободными  знаніями  на- 
зывали тогда  кругъ  знаній,  установившійся  еще  въ  средніе  вѣка 
подъ  вліяніемъ  классическаго  преданія.  За  грамматикой,  по  распо- 
рядку этого  круга,  должны  были  слѣдовать  діалектика  и риторика; 
вмѣстѣ  съ  грамматикой  эти  три  предмета  составляли  одну  группу, 
такъ  называемый  ігіѵііип;  послѣ  прохожденія  этихъ  „тривіальныхъ" 
знаній  въ  богословской  школѣ  проходили  философію  и богословіе. 
Такъ  была  намѣчена  и программа  кіевской  академіи  и славяно- 
греко-латинской.  Надо  замѣтить,  что  свѣтская  школа  Запада,  про- 
ведя своихъ  учениковъ  черезъ  тривіальныя  знанія,  вводила  ихъ 
въ  кругъ  знаній  математическихъ,  которыхъ  было  четыре  — циа- 
йгіѵіиш — ариѳметика,  геометрія,  астрономія  и музыка. 

Основанная  съ  спеціальной  цѣлью  приготовить  „своихъ"  бор- 
цовъ противъ  насадителей  разныхъ  ересей  и толковъ  въ  Россіи, 
зарождавшихся  и на  почвѣ  происшедшаго  раскола  церкви,  и подъ 
вліяніемъ  нахлынувшихъ  въ  Россію  иновѣрцевъ,  первая  русская 
высшая  школа  была  облечена  самыми  широкими  правами  духов- 
ной цензуры.  Въ  этихъ  видахъ  за  ней  было  утверждено  исклю- 
чительное право  обученія  иностраннымъ  языкамъ  и „свободнымъ 
хитростямъ".  Было  запрещено  всѣмъ,  подъ  страхомъ  лишенія  иму- 
щества, нанимать  и держать  у себя  домашнихъ  учителей  грече- 
скаго, латинскаго  и польскаго  языковъ  безъ  разрѣшенія  академіи. 
Только  окончившимъ  академію  позволялось  держать  у себя  грече- 
скія, латинскія  и польскія  книги,  лютеранскія  и кальвинистскія 
сочиненія,  разсуждать  о вѣрѣ  и вступать  въ  пренія  на  религіоз- 
ныя темы;  тотъ,  кто  не  кончилъ  академіи,  не  смѣлъ  даже  дома, 
въ  частномъ  своемъ  кругу,  разсуящать  о вѣрѣ.  Академія  должна 
была  имѣть  строгое  наблюденіе  за  „иностранными  учеными  сво- 
бодныхъ наукъ";  только  съ  ея  одобренія  такіе  ученые  могли  про- 
я^ивать  въ  Россіи  и лишь  по  одобреніи  академіей  они  принима- 
лись на  царскую  службу.  Подъ  надзоръ  академіи  отдавались  всѣ 
иновѣрцы,  принявшіе  православіе,  и всякое  ихъ  колебаніе  въ  вѣрѣ. 
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устатювлепиое  академіей,  пакааывалоет>  ссылкой,  ва  упорство  же 
въ  прежнихъ  вѣрованіяхъ,  полагалось  сожженіе  въ.  су/убѣ.  (-м(‘[)ть 
огнемъ  гуювила  и всѣмъ,  деуіжавпіпмъ,  у себя  „волшебныя,  наую- 
дѣйныя,  гадательныя  и нсякііі  от'ь  цеужвп  вовбу)а,ниемыя  кнпги“, 
порицавшимъ  на  ииу)у  или  гдѣ  бі,і  то  ни  было  иу)аиославнуіо  вѣу)у, 
относившимся  критически  къ,  иомитанію  ель  иконъ,,  мопуеГг,  свіі- 
трлхъ,  за  переходъ  изъ,  православія  въ,  ду)угую  ігі.ру. 

Раз'ь  академія  устанавливала  тѣмъ,  плп  инымъ,  обу)азомъ  одно 
изъ  этихъ,  преступленій,  „гу)адской  законъ, “ долягенъ,  былъі  іюту- 
пать  въ  силу.  По  словамл,  С.  М.  Соловьева,,  тогдашняя  московская 
академія — цитадель,  которукр  хотѣла  устроить  для  себя  иу)авослав- 
ная  церковь  при  необходимомт,  столкновеніи  своемъ,  съ,  иповѣуь 
нымъ  Западомъ;  это  не  училиіце  только,  это  страшный  пнквизр,- 
ціонный  трибуналъ.  Пу)оизнесутъ  блюстители  академіи  съ,  учите- 
лями слова:  виновенъ  вл,  неиравославіи,— и костеу/і,  запылшггъ  для 
преступника.  Около  1689  г.  нѣкто  Квпуяигь  Кульманъ,  иноземецъ, 

стала,  пророчествовать  о сво- 
емъ призваніи  водворить  съ, 
помощью  Москвы  на  землѣ 
единую  церковь,  въ  которой 
не  будетъ  пи  властей  ни 
имущества.  Академія  нашла 
эти  „мудуюванія“  еретиче- 
скими, и Кульманъ  былъ 
сожженъ.  Такая  же  участь 
постигла  и многихъ  учителей 
древляго  благочестія. 

Такимъ,  образомъ  высшая 
школа,  которую  создала  себѣ 
Москва,  должна  была  выра- 
(іатывать  истинныхъ  бого- 
слововъ православія;  уче- 

Училище.  Со  старинной  Аравюры.  НИКИ  ея  ДОЛЖНЫ  быЛИ  СТа- 

новиться  учителями  и пропо- 
вѣдниками истиннаго  православія,  борцами  противъ  люторскихъ, 
кальвинскихъ,  папежскихъ  и раскольщпцкихъ  заблужденій.  Но, 
выіідя  изч,  школы  подготовленными  къ  этимъ  благочестивымъ 
занятіямъ,  они  встрѣтили  въ  лицѣ  воцарившагося  Петра  совсѣмъ 
иныя  требованія; — новыя  времена  поклонялись  уже  другой  наукѣ, 
государство  хотѣло  имѣть  знающихъ  корабельныхъ  мастеровъ,  хо- 
увішпхъ,  офицеровъ  и моряковъ,  инженеровъ,  и въ  лучшемъ  слу- 
чаѣ у^авнодушно  смотрѣло  на  людей,  изучившихъ  хитрость  тон- 
кослог.ія  гу)еческаго  и иостигишхъ  глубины  философіи  и богословія. 
( 'амодцво.п.ное  богословское  начетничество  Петръ  отвергалъ,  какъ 
непрямую,  т.-(ь  інчіастояіцую  науку.  „Такого,  тако  сказать,  ири- 
ші;і,і,ияаго  п мечтательнаго  ученія  вкусившіе  человѣцы  глупѣйшій 
бі.івак/гъ,  (/п,  неуч(чіыхъ,,  — сказано  въ  духовномъ  регламентѣ, — 
ибо,  весьма  темни  суще,  мнятъ  себя  быти  совершенныхъ  и,  иомы- 
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шляя,  что  все,  что  знать  можно,  познали,  не  хотятъ  и не  думаютъ 
честь  книги  и больше  учитися.  ІІросвѣіценный  же  человѣкъ  ни- 
когда сытости  не  имѣетъ  въ  познаніи  своемъ,  но  не  престанетъ 
учптися,  хотя  бы  онъ  Маѳусаиловъ  вѣкъ  прожилъ“.  Относительно 
академіи  царь  писалъ,  что  желательно  было  бы,  дабы  изъ  нея 
выходили  люди  „во  всякія  потребы:  въ  церковную  службу  и въ 
гражданскую,  воинствовати,  знати  строеніе  и докторское  врачевское 
искусство".  Вмѣсто  строго-спеціальной  высшей  богословской  школы 
царь  предпочиталъ  видѣть  высшую  школу  свѣтскую,  родъ  универ- 
ситета или  политехникума. 

Петръ  не  только  безъ  риторики  и діалектики,  но  даже  и безъ 
грамматики,  одолѣлъ  аддицію,  субстракцію,  мултипликацію,  ди- 
визію, научился  пользоваться  астролябіей,  понялъ  фортификацію 
и артиллерію,  изучилъ  въ  Голландіи  практически,  а въ  Англіи 
теоретически  кораблестроеніе,  въ  Пруссіи  же  наново  прошелъ 
курсъ  артиллеріи,  и сталъ  требовать  такихъ  же  знаній  отъ  всѣхъ 
подданныхъ.  Десятками  стали  отправляться  молодые  и на  возрастѣ 
люди  въ  чужія  страны  учиться  „навигаціи";  въ  Москву,  вмѣсто 
многоученыхъ  падуанскихъ  богослововъ,  выписали  англичанина 
Генриха  Фарварсона,  профессора  эбердинскаго  университета,  зна- 
тока математическихъ  наукъ  и теоріи  морского  дѣла;  вмѣстѣ  съ 
Фарварсономъ  пріѣхали  енде  два  англичанина,  Степанъ  Гвынъ  и 
Ричардъ  Грызъ.  И въ  Москвѣ  въ  1701  г.,  въ  палатахъ  Сухаревой 
башни,  учреждается  „школа  математическихъ  и навигацкихъ наукъ", 
гдѣ  пріѣзжіе  англичане  стали  обучать  „добровольно  хотяпдихъ, 
паче  же  съ  принужденіемъ  набираемыхъ"  молодыхъ  людей  „мате- 
матическимъ и навигацкимъ,  т.-е.  мореходнымъ,  хитростнымъ 
искусствамъ".  Въ  школѣ  проходили  ариѳметику,  геометрію,  три- 
гонометрію плоскую  и сферическую,  навигацію,  морскую  астро- 
номію, и преподавали  краткія  свѣдѣнія  изъ  области  географіи,  по 
преимугцеству  математической.  Для  подготовленія  учениковъ  къ 
слушанію  этого  курса  при  школѣ  были  устроены  два  начальныхъ 
класса,  изъ  которыхъ  тотъ,  гдѣ  учили  читать  и писать  по-русски, 
назывался  русской  школой,  а тотъ,  гдѣ  проходили  начальный 
счетъ,  пользуясь  уже  арабскими  цифрами,  именовался  „цыфирной 
школой".  Кромѣ  перечисленныхъ  дисциплинъ,  въ  школѣ  препода- 
валась епде  для  желаю іцпхъ  „рапирная  наука",  т.-е.  фехтовальное 
искусство. 

Ученики  навигацкой  школы  проходили  всѣ  назначенныя  имъ 
науки  послѣдовательно.  Опредѣленнаго  времени  для  экзаменовъ, 
переводовъ,  выпусковъ  не  было,  и учениковъ  переводили  изъ 
одного  отдѣленія  въ  другое,  или,  ио-тогдашнему,  „изъ  одной  науки 
въ  другую",  по  мѣрѣ  выучки;  выпускали  изъ  школы  по  мѣрѣ  го- 
товности къ  дѣлу  и по  требованію  различныхъ  вѣдомствъ.  На 
освободившіяся  мѣста  немедленно  принимали  или  набирали  но- 
выхъ учениковъ.  Ученье  приравнивалось  къ  службѣ,  и ученики 
получали  кормовыя  деньги,  размѣръ  которыхъ  былъ,  впрочемъ, 
очень  невеликъ — отъ  трехъ  алтынъ  въ  день  до  пяти,  въ  зависимости 
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ОТЪ  степени  изучаемыхъ  наукъ:  — чѣмъ  7щлт>іііе  подтшгался  ггі>  на- 
укахъ ученикъ,  тѣмъ  больше  оітч.  ііолумал'ь.  >'ч(чпікч,  обнад(“/Глі- 
вался,  что  по  окончаніи  курса  оігь  „не  толі.ко  дсчіежні.імч.  удо- 
вольствоватП)  будетч,  немалым'ь  жа/юваньемч,,  но  улучить  и|)іиті> 
и честь  противъ  мѣ|)ы  дѣла  своего“.  По  одно  діѵіо- обѣщанія, 
другое — ихъ  выполненіе:  іі[)и  болыиоГі  зат|)удненности  денежнаго  хо- 
зяйства Петра,  ученики  наиигацкоГі  школы  частенько  н(5  доио.іу- 
чали  своего  жалованья,  а в{)еменами  и соік'ѣмч.  не  получали.  И'ь 
1711  г.,  когда  отііусігь  денегд»  замедлился,  многіе  ученики  раз- 
бѣжались; зимой  1714  г.  ученики,  не  иолучачі  пять  мѢсяц(чгі,  кор- 
мовыхъ, ІЮ  словамъ  донесенія,  „не  только  проѣли  ка.())таны,  но 
истинно  босыми  ногами  ходя,  и[)0сятъ  милостыни  у окон'ь“.  Навѣ- 
дывавшій школой  комисса|)Ді  московскоГг  адми|)а,лтейслюй  конторы 
наішсалД)  тогда  рѣшительное  письмо  гепе[)алъ-а,дмиралу  Апра- 
ксину, йодъ  высишмД)  начальствомт,  котораго  на.ходиласл>  школа,, 
извѣщая,  что  такъ  дѣла  вести  н(‘льзя,  что  „ежели  школѣ  бытт,, 
то  потребны  на  содержаніе  ея  деньги,  а буде  даваться  не  будутъ, 
то  истинно  лучше  распустить,  понеже  оть  нищенства,  и глада 
являются  отъ  школяровъ  многія  іілутости“.  Эти  „илутости“  дохо- 
дили до  того,  что  ШКОЛЯ})Ы,  С|)еди  КОТО|)ЫХД)  были  люди  довольно 
взрослые,  за  двадцать  лѣтъ  сд^  лишкомъ  и болѣе,  о[)ганизовали  цѣ- 
лыя шайки  для  „разбойныхл/‘  нападеній  на  обывательскіе  погііеба 
и кладовыя,  обыватели  я^е,  въ  свов^  очередь,  гонялись  за  нави- 
гаторами съ  дубиналіи  и травили  ихл>  цѣпными  собаками. 

При  поступленіи  въ  школу  ученикамл>  давались  йодъ  рас- 
писку книги  и учебныя  пособія,  которыя  они  ІЮ  окончаніи  курса 
обязывались  вернуть  въ  цѣлости.  Изъ  математическихъ  книгъ  вы- 
давали ариѳметику  Магницкаго,  логариѳмы  и „книги  морскихъ 
хартинъ“,  т.-е.  морскіе  атласы,  а изъ  учебныхъ  пособій — аспидныя 
доски,  „каменныя  перья“,  т.-е.  грифеля,  карандаши,  но  бумагу 
ученики  должны  были  покупать  свою;  изъ  математическихъ  инстру- 
ментовъ навигаторы  получали  различныя  линейки — шкалы,  радіусы, 
инструменты  для  опредѣленія  времени  по  звѣздамъ,  для  опредѣ- 
ленія широты  и долготы,  различные  циркули  и т.  и.  ^Іасть  инстру- 
ментовъ выписывалась  изъ-за  границы,  а часть  изготовлялась  дома, 
при  школѣ,  въ  особой  мастерской  старшими  навигаторами.  Съ 
17  13  года  „на  покупку  инструментовъ  и на  школьныя  всякія  по- 
чинки “ начали  вычитать  небольшой  процентъ  изъ  я^алованья 
школьниковъ,  что,  конечно,  далеко  не  способствовало  улучшенію 
ихъ  бі>іта  и искорененію  „илутостей“. 

Ученики  яліли  частью  въ  самой  школѣ,  частью  на  наемныхъ 
іѵвартіціах'ь  ікчіодалеку  отъ  школы.  Надзирателемъ  надъ  учащи- 
мися бььть  ііе{)вый  [іусскій  математикъ,  авторъ  перваго  руковод- 
стве ариошлики,  Леонтій  Магницкій,  на  которомъ  собственно  ле- 
жало почти  ііс(‘  іцхчюдаваніе.  По  своимч»  зпаніямч>  онъ  уступалъ 
только  <і>арвар(‘оиу  и очень  ііревосхіщікгь  Гвына  и Грыза.,  которые, 
ио  оліовам'ь  соврешчіііика,  „хоти  и навигато[)ы  написаны,  только 
;і,о  /Іеонтія  науіа>й  не  доиіли“.  Преподаватели-англичане  д,ерящли 
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себя  довольно  независимо,  „временемъ  загуляются,  или  по  своему 
обыкновенію  понасту  и подолгу  просітятъ“, — тогда  ихъ  дѣло  спра- 
влялъ Леонтій,  какъ  кажется,  очень  любившій  и школу  и препо- 
даваніе. Въ  17  11  г.,  когда  число  учениковъ  выросло  до  четырех- 
сотъ съ  лишкомъ,  въ  помощь  .Магницкому  для  наблюденія  за  шко- 
лярами было  велѣно  выбрать  изъ  учениковъ  же  „десятских'ь  доб- 
рыхъ людей,  и всякому  изъ  нихъ  смотрѣть  въ  своемъ  десяткѣ 
или  отдѣленіи,  чтобы  школьники  не  пьянствовали  и отъ  школы 
самовольно  не  отлучались,  дракъ  пи  съ  кѣмъ  и обидъ  никому  ни 
въ  чемъ  не  чіінили“. 

Петровская  система  угрозъ 
и страха,  тяжкихъ  наказаній  и 
штра(|)овъ  за  провинности  на- 
шла себѣ  примѣненіе  и въ  шко- 
лѣ его  времени.  За  большіе 
проступки  учениковъ  били  на 
школьномъ  дворѣ  плетьми  сол- 
даты, состоявшіе  при  школьной 
канцеляріи;  за  прогульные  дни, 
или,  какъ  тогда  говорили, 

„нѣты“,  по  указу  1707  года  съ 
состоятельныхъ  учениковъ  изъ 
дворянъ  взимались  отчаянно- 
большіе  штрафы:  за  первый 
прогульный  день — 5 руб.,  за 
второй— 10  руб.,  за  третій  и 
всѣ  слѣдующіе— по  15  рублей. 

На  наши  деньги  все  ото  будетъ 
разъ  въ  10  больше.  Ученики, 
впрочемъ,  штрафами  не  очень 
стѣснялись,  и за  первые  пять 
мѣсяцевъ  1707  г.  набралось 
за  ними  штрафныхъ  денегъ 
8.545  рублей!  Деньги  взыски- 
вались строго:  несмотря  ни  на 
какія  отговорки,  у виновныхъ 
брали  ихъ  холопей  и били  но 
ногамъ  на  правеятѣ  до  тѣхъ 
поръ,  пока  господинъ  не  най- 
детъ денегъ,  чтобы  уплатить  за 

свой  прогулъ  и выручить  своихъ  рабовъ.  Если  у загулявшаго 
школьника  рабовъ  не  оказывалось,  то  его  ставили  на  правежъ 
самолично,  тутъ  я^е,  на  школьномъ  дворѣ,  и били,  пока  родные 
не  принесутъ  денегъ,  или  товаршци,  которые  побогаче,  не  сло- 
я^атся  и не  внесутъ  штрафа.  За  побѣгъ  изъ  школы  навигатору 
грозила  смертная  казнь,  а роднымъ  за  одно  только  ходатайство  у 
государя  объ  „отбывательстиѣ“  ихъ  дѣтищъ  отъ  иіколы  — ка- 
торяшая  работа. 


Сухарева  башня. 
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Ученики  навигаціонной  школы  служили  не  только  во  (})ло'г}>; 
въ  указѣ  1710  г.  было  особенно  подчеркнуто,  что  „школа  оная 
не  только  потребна  къ  единому  мореплаванію  и шіженерству, 
но  и артиллеріи  и г})ажданству“.  Кончившіе  школу  отіц)авлялись 
для  продолл^енія  науки  „за  море“,  или  назначались  сразу  на 
службу  во  (І)логі.,  „къ  бомбардирскому  дѣлу“,  ігь  „инліенерству“, 
куда  въ  1711  г.  было  опредѣлено  170  человѣігь,  къ  а{)хитектур- 
нымъ  дѣламъ,  къ  геодезическимч>,  „вч^  артиллерію“  и т.  и.  1{огда 
стали  учрелдаться  школы  въ  городахъ  при  а[)хіерейскихч^  домах'ь 
и монастыряхъ,  учителями  туда  стали  назначать  тѣхъ  л^е  нави- 
гаторовъ. Кромѣ>  преподаванія  пауки,  учителя  школы  бывали  тре- 
буемы къ  дѣлу  каждый  по  своей  спеціальности:  имъ  поручалось 
разсматривать  со  стороны  пригодности  для  перевода  книги  мате- 
матическія и навигацкія;  въ  1709  году  они  долл^ны  были  изгото- 
вить и прислать  въ  Воронелсь  трубы  для  наблюденія  затменія 
солнца,  вычислить  самое  время  затменія  и сдѣлать  рисунокъ, 
какъ  оно  будетъ  видимо;  всей  школѣ,  учителямъ  и ученикамъ, 
было  поручено  прололшть  линію  дороги  отъ  ]\Іосквы  въ  Петербургъ. 
По  типу  навигацкой  школы  въ  Москвѣ  были  основаны  въ  1712  г. 
еще  двѣ:  инл^енерная  и артиллерійская. 

Кромѣ  этихъ  школъ,  возникшихъ  въ  Москвѣ,  большое 
значеніе  пріобрѣла  медицинская,  основанная  въ  1706  году  при 
госпиталѣ.  Главнымъ  докторомъ  и преподавателемъ  былъ  здѣсь 
нѣкто  Николай  Бидлоо,  очень  опытный  и знающій  хирургъ,  собра- 
вшій около  себя  для  начала  50  человѣкъ  учениковъ  изъ  русскихъ. 
Курсъ  ученія  въ  медицинской  школѣ  длился  около  пяти  лѣтъ,  и 
Бидлоо  въ  одномъ  своемъ  донесеніи  очень  хвалилъ  успѣхи  своихъ 
учениковъ  въ  медицинскихъ  наукахъ.  Нъ  1719  году  велѣно 
было  набрать  изъ  птколъ  человѣкъ  тридцать  ребятъ  и отдать  ихъ 
въ  науку  лѣкарскаго  искусства  царскому  лейбъ-медику  Блюмен- 
тросту  въ  С.-Петербургъ.  Первымъ  докторомъ  изъ  русскихъ  былъ 
П.  В.  Постниковъ,  отправленный  еще  въ  1692  г.  въ  Италію,  въ 
падуанскую  академію,  для  изученія  медицины.  П.  В.  Постниковъ 
кончилъ  академію  и потомъ  продолжалъ  свои  занятія  еще  въ  Гол- 
ландіи, въ  лейденскомъ  университетѣ. 

Кромѣ  казенныхъ  школъ  высшаго  типа,  задававшихся  цѣлями 
приготовленія  изъ  своихъ  учениковъ  знающихъ  техниковъ-спеціа- 
листовъ,  зарождается  въ  Москвѣ  1700-хъ  годовъ  школа  частная, 
общеобразовательная.  Въ  іюлѣ  1701  года  „ректоръ“  школы  при 
нѣмецкой  церкви  въ  Ново-Нѣмецкой  слободѣ  Николай  ІПвпмеръ 
назначенъ  былъ  въ  посольскій  приказъ  переводчикомъ  свойскаго, 
латинскаго,  нѣмецкаго  и „галапскаго“  языковъ,  причемъ  ему  ве- 
ліиіо  білло  учить  тѣмъ  же  языкамъ  и „русскихъ  всякихъ  чиновъ 
лк^дей  и /Б'/гей,  кто  къ  тому  ученію  ему  будутъ  даны,  и учить  съ 
непрестанным']^  ііриле;капіемъ“.  Въ  ноябр'ѣ  ректору  ІПвимеру  дали 
[)усских'і>  уч(чгііков'г>,  и онъ  пачал'ь  учить  их'ь  латинскому  и нѣ- 
мецкому языіѵ-ам'ь.  Ме[)езъ  годъ  ІПвимеръ  далъ  хорошій  отзывъ 
об'і,  усігі.хах'ь  евоих'],  учениковъ,  которыхъ  у него  было  шесть  че- 


ИетрЪ  І Велик'іГі. 

СЪ  портрета  работЬі  ЛартЪ-ваиЪ-ГеАЬуера. 
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ловѣкъ.  Все  это  были,  по  его  отзыву  „ребята  добрые,  изрядные, 
радѣтельные  и учителю  послушные“.  Первымъ  ректоръ  аттесто- 
валъ нѣкоего  Василія  Кудрявскаго.  „Училъ  я его, — пишетъ  рек- 
торъ,— по-нѣмецки  сна^шла  читать  и писать,  такъ  что  обоя  уже 
изрядно  умѣетъ,  много  научился  говорить  по-нѣмецки  и по-латинѣ 
отъ  меня,  и тѣмъ  способно  возможетъ  разговаривать  по-нѣмецки; 
латинскому  языку  так  ь безпрестаннымъ  навыканіемъ  научилъ,  что 
уже  и съ  ученымъ  можетъ  по-латинѣ  разговориться.  Сверхъ  того, 
училъ  его  книгѣ,  имяпуемой  „Входъ  латинскому  языку изъ  сей 
книги  много  реченій  латинскихъ  и шѣмецкпхъ  себѣ  получилъ.  Сей 
трудъ  ученикамъ  моимъ  прибыленъ  и надобенъ  былъ,  и я много 
времени  и радѣнія  къ  тому  приложилъ“.  Успѣхъ  ректора  частью 
объясняется  тѣмъ,  что  ему  были  даны  ученики  немного  подгото- 
вленные, „навыкічіе“,  вѣроятно,  у знавшихъ  языки  приказныхъ 
посольскаго  приказа.  8а  свои  успѣхи  Василій  Кудрявскій  сдѣланъ 
былъ  старшимъ  надъ  остальными  учениками,  съ  порученіемъ  смо- 
трѣть за  ними  И]  нлежно;  а затѣмъ  и ему  и всѣмъ  его  товарищамъ 
прибавлены  были  кормовыя  деньги.  Швимеръ  зналъ  плохо  русскій 
ЯЗЫКЪ,  и Василій  Кудрявскій  сталъ,  какъ  онъ  послѣ  писалъ,  „учи- 
телю ПІвымѣру  въ  словенороссійскомъ  языкѣ  всякіе  способы  чи- 
нить“,  т.-е.  помогать. 

Въ  1703  іоду  школа  Швимера  была  закрыта,  и ученики  его 
были  отданы  новому  учителю,  „апту  Эрнсту  Глику Это  былъ  зна- 
менитый маріг  нбургскій  пасторъ  Эрнстъ  Глюкъ,  взятый  въ  плѣнъ 
войсками  Б.  іі.  Шереметева  и присланный  имъ  въ  Москву.  Это 
былъ  человѣкъ  рѣдкой  дѣятельности,  очень  образованный,  при- 
рожденный проповѣдникъ  и борецъ  за  просвѣщеніе.  Въ  Лифлян- 
діи  онъ  жилъ  съ  1680  года  и усердно  заботился  объ  умноженіи 
школъ  въ  краѣ,  какъ  среди  мѣстнаго  населенія,  такъ  и среди 
пришлаго,  особенно  среди  поселившихся  здѣсь  русскихъ  ревни- 
телей древляго  благочестія,  бѣжавшихъ  сюда,  „подъ  шведскую 
корону “,  отъ  огненной  смерти  въ  срубѣ,  отъ  пытокъ  и насилій  на 
родинѣ.  Въ  1684  году  Глюкъ  представилъ  королю  свои  соображенія 
о переводѣ  на  русскій  языкъ  учебниковъ,  что  король  и одобрилъ, 
но  за  емертью  его  дѣло  остановилось— нужныхъ  средствъ  не  да- 
вали. „Я,  однако, — писалъ  Глюкъ  въ  169у  г., — не  оставался  празд- 
нымъ и съ  упованіемъ  на  милость  Божію  изготовилъ  уже  на 
р^шсксмъ  языкѣ  школьныя  книги  и содеря^у  въ  домѣ  у себя,  хотя 
съ  немалымъ  иждивеніемъ,  русскаго  пожилого  священника,  кото- 
рый '^лужитъ  мнѣ  помощникомъ  при  переводѣ  славянской  библіи 
на  простой  русскій  языкъ,  и твердо  уповаю,  что  Господь  благо- 
словитъ, къ  сйавѣ  Его  и спасенію  людей,  и сіи  труды  по  примѣру 
иод'ьятыхъ  на  пользу  латышей,  а къ  сему  поощряютъ  меня  пись- 
мами и изъ  Германіи  и изъ  Москвы,  особливо  Головинъ,  царскій 
посланнпкъ“... 

II  Петръ  слышалъ  о трудахъ  и знаніяхъ  Глюка  еще  до  войны; 
поэтому,  когда  Глюкъ  вышелъ  изъ  осажденнаго  Маріенбурга  съ 
с^  авянской  библіей  въ  рукахъ,  его  не  тронули.  Въ  Москвѣ  Глвжа 
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лодсфжали  недолгое  время  за  карауломъ,  а потомТ)  оспободллтт  и 
велѣли  ему  учить  нѣмецкому,  латинскому  и другим'ь  языкам'і, 
нѣсколькиха>  русскихъ  юношей.  Это  было  іп>  началѣ,  і7()а  г.  И'ь 
1704  г.  къ  ученикамъ  ]\тіюка  присоединили  ученикоігь  111ішме[)а, 
іі  начало  педагогической  дѣятельности  марі(шбу[)гскаго  пробста,, 
или  „начальнѣйиіаго  иасто])а“,  стало  на  тіи^рдыя  оснонанія.  Для 
школы  Глюка  были  отведены  вч>  Москігѣ,  на  ІІокроінгѣ,  на  углу 
нынѣшней  Маросейки  и Элатоустинскаго  и(‘[)еулка,  палаты  уме|)- 
иіаго  боярина  Василія  Ѳедоровича  Пау)ыиікина.  Сдѣлано  ото  білло 
очень  просто.  Но  распоряженію  бояу)ина  Ѳ.  А.  ІМловипа  послали 
изъ  посольскаго  приказа  стау)аго  подьячаго  сказать  вдовѣ  І1а|)ыш- 
кина,  что  великій  государь  ио  им^чшому  своему  великаго  госуда,у)я 
указу  велѣ.лъ  огородить  ей  себѣ  дворъ  у)ядомъ  изт,  от'уюмнатч)  на- 
рышкинскаго участка,  и стуюить  еіі  себѣ  на  томъ  дворѣ,  хоу)Омы 
и,  построй,  переходить  въ  оныя  изъ  палатъ  „безт^  мотчаиія“,  палаты 
же  отходятъ  йодъ  школу.  Боярыня  подчинилась,  но  медлила.  Школа 
переселилась,  а боярыня  все  продолжала  ютиться  вт,  двухт,  комна- 
тахъ старыхъ  палатъ,  пока  бояринъ  Головинъ  не  погрозилъ,  что 
скажетъ  царскому  величеству  о замедленіи.  Тотда  боярыня  уѣ>хала. 

25  февраля  1705  года  въ  ІГкорской  канцеляріи  объявленъ 
былъ  царскій  указъ;  „Для  общія  всенародныя  пользы  учинить  на 
Москвѣ  школу  на  дворѣ  В.  Ѳ.  Нарышкина,  па  Покровкѣ,  а тп, 
той  школѣ  бояръ,  и окольничихъ,  и думныхъ,  и ближнихъ,  и 
всякаго  служилаго  и купецкаго  чина  дѣтей  ихт>,  котоуше  своею 
охотою  приходить  и въ  тое  школу  записываться  станутъ,  учить 
греческаго,  латинскаго,  итальянскаго,  французскаго,  шЬмецкаго  и 
иныхъ  разныхъ  языковъ  и философской  мудуюсти;  а за  то  ученье 
съ  тѣхъ  учениковъ  денежнаго  и никакого  въ  его  госздареву  службу 
неволею  взятья  не  будетъ,  и о томъ  по  грацкимъ  воротамъ  при- 
бить указы“.  Школа  „во  всякомъ  управленіи“  долл^на  была  со- 
стоять въ  Нжорской  канцеляріи,  т.-е.  подъ  рукой  Меншикова,  и 
на  содерлтніе  ея  предполагалось  выдавать  300  рублей  тогдашнихъ 
въ  годъ.  Въ  особомъ  указѣ  объяснялось,  что  желающіе  учиться 
должны  явиться  къ  „пузепозпту“,  который,  записавъ,  будетъ  учить 
безъ  всякой  платы  „кто  какихъ  наукъ  похочетъ“. 

Отъ  себя  Глюкъ  написалъ  особое  „приглашеніе  къ  россійскимъ 
юношамъ,  аки  мягкой  и къ  всяческому  изображенію  угодной  глинѣ 
Въ  этомъ  приглашеніи  Глюкъ  сначала  привѣтствуетъ  юношество: 
„Здравствуйте,  плодовитые,  да  токмо  тычинъ  и подпоръ  требующіе 
младые  ростки.  По  указу  державнѣйшаго  монарха  ваіи  его  полю- 
бится мтгѣ...  о изъясненіи  уэазума  вашего  обучати...  Врата  умудренія 
нынѣ,  отииу)аются,  сирѣчь  врата  къ  торговлѣ  добрыхъ  наукъ. . . Вы 
сами  ігь  сіюеіі  пазухѣ,  обрящете  причины,  для  которыхъ  вамъ  до- 
стоите, иокоу)но  сіе  призваніе  внимати  и послушно  остроуміе  свое 
]і[)екл<яіити,  что  полезно  вліется  иринимати...  Того  ради  внидите 
ІГЬ  та/іное  ііріятелище  премудрости  и къ  благоухііщреннымъ  и паче 
в, лата  ;іраг(>цѣнныме,  сокровища, мт,  и кт,  приготовленію  различныхъ 
науке,  и вѣ;і,омостеіі;  внидите  наипаче  ио  монархскому  государя 
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вашего  царя  указу,  который  прозорливымъ  желаніемъ  и попеченіемъ 
вотруждается  тьму  неискусства  отъ  очей  своихъ  подданныхъ  вы- 
тиратн,  и того  ради  полаты  Нарышкина  къ  сему  употребленію 
благодатно  установилъ^...  Далѣе  Глюкъ  указываетъ,  что  десница 
учителей  готова  немоидныхъ  водить,  плавающимъ  помогать  и за- 
блудившимся свѣтило  преподносить:  въ  школѣ  учащійся  цѣлъ 
будетъ  отъ  заблужденія  „ния:е  со  ІІксіономъ,  яко  въ  притчахъ 
поетискихъ  читаемъ,  облако  вмѣсто  богини  Юно  будете  обнимати, 
но  прямую  и истинную  премудрость  добудете“.  Далѣе  слѣдовалъ 
„каталогъ  учителей  и наукъ“,  причемъ  послѣднія  рекомендова- 
лись, какъ  полезныя — „на  пользу  и красоту;  науки  эти  не  пыль- 
ные черви  суть,  которыхъ  отроки  въ  бобахъ  находятъ,  ниже  кро- 
пивы,  которЫхМИ  гряды  разума  засоряются“.  Подписано  воззваніе 
такъ:  „Ернстъ  Гликъ,  лифляндскій  препозптъ,  нынѣ  полоняникъ". 
Каталогъ  учителей  и наукъ  гласилъ:  Г)  Іоаннъ  Рейхмутъ  учитъ 
географію  и изъ  философіи  дѣлательную  итику  и политику,  та- 
кояще  и вышнимъ  ученикомъ  латинскій  языкъ  реторскпмъ  изъ- 
ясненіемъ располагаетъ;  отъ  историческихъ  авторовъ  Курція  и 
Іустина,  отъ  поетискихъ  яю  Вергилія  и Горація  истолкуетъ  и своихъ 
ораціотворенііо  производить;  2)  Христіанъ  Берна|:)дъ  Глюкъ  учитъ 
философію  картезіанскую,  когда  угодные  ученики  будутъ,  такожде 
языкъ  греческій,  еврейскій,  сирійскій  и халдейскій  въ  пользу 
всѣмъ  охотникомъ  ѳеологскихъ  сладостей;  8)  Іоаннъ  Мерла,  фран- 
цузскаго языка  учитель,  всѣмъ  охотникомъ  онаго  языка  добро- 
хотнѣ  помогаетъ;  4)  Іоаннъ  Густавъ  Вурмъ  вестпбулъ  (преддверіе) 
латино-нѣмецкій  ясно  научаетъ  и грамматическія  основанія  непре- 
станвымъ  прплеясаніемъ  полагаетъ;  5)  Отто  Бпркганъ  учитъ  первыхъ 
запальниковъ  по-нѣмецки  и по-латински  чптати  и арптметискую 
науку  изъявитъ;  6)  Стефанъ  Рамбуръ,  танцовальный  мастеръ,  тѣ- 
лесное благолѣпіе  и комплементы  чпноі\гь  нѣмецкимъ  и француз- 
скимъ научаетъ;  7)  Іоаннъ  ІІІтурмевель,  конскій  учитель,  охотни- 
ковъ отъ  первыхъ  дѣтей  научаетъ  каваліерскпмъ  чиномъ  ѣхати, 
и лошадей  во  всякихъ  школахъ  и маніерахъ  умудрпти". 

Старику  Глюку  не  пришлось  долго  преподавать  - въ  маѣ  1705  г. 
его  уяѵе  не  стало,  но  школа  не  погибла,  и во  главѣ  ея  сталъ 
сначала  нѣкто  Іоганнъ  Бернеръ  ІІаусъ,  но  „за  его  многое  не^ 
истовство  и развращеніе"  ему  отъ  іиколы  черезъ  годъ  отказали,  и 
тогда  завѣдывать  ею  сталъ  Іоганнъ  Биштнеръ.  Кромѣ  перечислен- 
ныхъ учителе!!,  были  еще  и другіе:  шведъ  Нордгренъ — для  швед- 
скаго языка  и „гисторій",  итальянецъ  Гагинъ— для  итальянскаго 
языка,  и еще  трое,  преподававпіихъ  латынь  разныхъ  степеней. 

Ученик!!  собирались  въ  !і!колу  часовъ  около  6-ти  утра,  а моглп 
приходить  въ  классы  !і  ранѣе,  но  ученье,  собственно,  начиналось  не 
позднѣе  8 ч.  утра.  Начинал!!  съ  того,  что  читали  отрывки  изъ  Новаго 
Завѣта.  Съ  9 до  10  час.  въ  разныхъ  классахъ  изучали  „ОгЬіз  рісіпз" 
КохМенскаго;  съ  10 — 11  ч.  грамматика,  Корнелій  Непотъ,  изученіе 
постройки  (()разчз  и вокабулы;  съ  11 — 12  ч.  языки  нѣмецкій,  фран- 
цузскій; въ  12  ученики  освобождались  до  часу  для  завтрака.  Отъ 
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1 до  2 ч.  время  посвящалось  правописанію  и приготовленію  урокоЫ). 
Съ  2 до  8 — упрал^неііія  письмспіні.ія  Н7>  пѢмсідком'ь  и /іатппском’і. 
языкахъ п каллпг[)а(()ія;  сл>  8 до  4 ч.  читался  ие[)гиліп  іі  1л)рн(‘.;іій 
Непотъ,  преподавалась  аріінм(ггііка,  п(‘[)еводплись  пословипы,  а 
старпііе  упралшялпсь  въ  рпто[)икѣ  іі  фразеологіи.  С'і»  4 до  5 ч.  м/іад- 
піим7>  преподавали  (І)[)анцузскііі  язьпгь;  сл,  5 до  6 ч.был7>  у[)0К7,  псгоріп 
п п[)пготовленіе  домапіппх7>  рабоіЛ),  прпчема.  часть  учсчіпков'і, 
отпускали  домой,  а ста[)пііе  слушали  до  семи  часов7,  [)ито[)пку, 
аі)пнметпку,  (філософію,  пли  готовили  уроки;  такпм7>  образом7,  учеб- 
ный день  длился  С7:»  8 ч.  утра  до  8 ч.  в(Діера  п почти  весь  біл/гь 
посвяпщігь  изученію  языков7).  Н(чізвѣстно,  кагЛ)  обстояло  д'йло 
съ  танцами  и верховой  ѣздой,  но,  каікется,  учили,  потому  что 
для  надобностей  школы  было  пріобрѣтено  4 лошади.  Ученики, 
число  которыхТ)  и В7^  лучшее  в|)емя  школы  не  достигало  50 
человѣкъ,  жили  частью  п[)и  школЬ,  частью  по  домамъ;  ка- 
жется, имъ  дана  была  особая  форма:  шляпа  пуховая  съ  пуго- 
вицей лшмчуяшой,  оленьи  перчатки  и галстухт:)  (()ле[)овый.  Нъ  боль- 
шой части  это  были  довольно  великовозрастные  юноши,  которые 
умѣли  постоять  за  себя,  если  случалась  драка  С7>  торговцами  вся- 
каго съѣстного  припаса  па  Красной  площади,  у которыхъ  они  всегда 
завтракали,  но,  кажется,  не  всегда  платили  за  завтрака^,  отчего 
]і  происходили  драки.  Любопытно,  что  обыватели  всегда  были  про- 
тивъ школяровъ  II  не  отказывали  себѣ  В7^  удовольствіи  поколотить 
франта  В7о  пуховой  шляпѣ  и оленыіхтз  иерчаткахтз,  изучавшаго 
ОгЪіз  рісНіз  и разныя  „поетискія  верки“,  если  онъ,  саЛж/ь  у блип- 
щика  иару-другую  блиновъ,  думала^  улизнуть,  не  расплатясь.  ^Іаст- 
ныя  школы  общеобразовательнаго  характера  возникли  и въ  другиха^ 
городахъ.  Такъ,  въ  Казани  въ  1709  году  держалъ  школу  арио- 
метпческій  учитель  Лука  Юргенсъ,  а иностранка  Гаоме  имѣла 
школу  для  дѣвочекъ. 

Такимъ  образомъ  въ  1700-хъ  годаха^  возникли  въ  Москвѣ 
школы  трехъ  типовъ:  высшая  богословская ~ славяно-греко-латин- 
ская  академія,  высшая  техническая — навигацкая,  и общеобразо- 
вательная, гуманитарная-— гимназія  Глюка. 

]>ъ  1715  году,  съ  тѣхъ  поръ,  какъ  царь  сталъ  думать  о 
„ гражданствѣ “,  въ  судьбѣ  всѣхъ  трехъ  школъ  происходитъ  пере- 
лома^, въ  силу  котораго  все  дѣло  школьнаго  просвѣщенія  ирини- 
маета^  болѣе  широкіе  размѣры  іі  приводится  въ  извѣстную  си- 
стему. ]4ь  1715—1716  гг.  ученики  нѣмецкой  школы  или  гимназіи 
были  частью  переведены  въ  Петербургъ,  частью  посланы  за  гра- 
ницу, двое  ото(‘лапы  въ  академію,  а четверо— въ  „наборное  ученіе“ 
іп,  тииог[)а(І)ію,  ва>  наборіцикп  гралѵданскиха>  книга>;  одинъ  изъ 
этиха>  набо))ицікова)  ушелъ  іютома^  охотою  вТ)  солдаты.  Навигац- 
кая школа  была  ие|)ев>ед(чіа  иоблилш  ігь  морю,  въ  С.-Петербургъ, 
но  н(і  ііся,  а 'іолыл)  высшіе  ея  класс  іа:  изашіиха^  1 октября  1715  г. 
и бьыа  обрмзоіяіпа  іл,  Петербу|)Г'і>  морская  академія,  но  отношенію 
і:'ь  і:ог«)ро(і  шіічи'шоьаи  иіішла  ва,  Мо(ЧчЧгЬ  становилась  ва>  інувше- 
іііс  иодіитоіяі  і’слыіаі’о  уч(‘бпаіЧ)  зав(‘Д(чіія.  П'і.  морскоіі  аідідеміи 
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предполагалось  держать  300  учащихся,  а въ  навіігаіікоіі  школѣ — 
500  чел.  Но  скоро  п при  морской  академіи  были  открыты  подго- 
товительные классы — „русская  школа“  и „п,и(()ирііая“.  Изъ  учите- 
лей въ  Петербургъ  были  переведены  Фарварсонъ  и Гвынъ,  Грызъ 
же  былъ  убитъ  при  какомъ-то  уличномъ  столкновеніи;  во  главѣ 
учителей  московской  школы  остался  МагнпцкіГі  съ  нѣсколькими 
помощниками  изъ  лучшихъ  учениковъ,  окончившихъ  курсъ;  учить 
ему  было  велѣно  только  ариометикѣ>  и геометріи. 

Морскую  академію  помѣстили  въ  домѣ,  бывшемъ  Кикина,  тамъ, 
гдѣ  теперь  стоитъ  Зимній  дворецъ,  наскоро  пристроивъ  къ  довольно 
небольшому  дому  нѣсколько  мазанокъ.  Директоромъ  академіи 
былъ  назначенъ  французъ  Сентъ-Илеръ,  рекомендованный  царю  изъ 
Парижа,  какъ  большой  знатокъ  теоріи  морского  дѣла.  Этотъ  Сентъ- 
Плеръ  оказался,  одвако,  большимъ  прожектерохмъ,  какихъ  много 
создавала  тогдашняя  европейСх:ая  жизнь,  но  совсѣмъ  не  былъ  дѣло- 
вымъ человѣкомъ.  Онъ,  вмѣсто  того,  чтобы  устраивать  академію, 
сталъ  занихматься  разработкой  морского  регламента,  о чемъ  его  не 
просили,  составилъ  проектъ  какой-то  обширной  торговой  компаніи, 
въ  чемъ  опять-таки  надобности  не  представлялось,  я за  эти  и 
другіе  проекты  просилъ  только  денегъ  и денегъ.  На  одномъ  изъ 
такихъ  проектовъ  раздосадованный  Петръ  написалъ:  „Спросить 
француза,  чтобы  подлинно  объявилъ,  хочетъ  ли  онъ  свое  дѣло 
дѣлать  безъ  хитростныхъ  вышешісанныхъ  запросовъ?  П буде  бу- 
детъ, чтобъ  дѣлалъ;  буде  нѣтъ,  то  чтобъ  отдалъ  взятое  л^алованье 
и убирался  изъ  сеіі  земліГ*.  Съ  (Гарварсономъ  этотъ  Сентъ-Плеръ 
завелъ  какіе-то  безконечные  дрязги  и споры,  другИхХъ  учителей 
и слул^ащихъ  всячески  задѣвалъ,  такъ  что  одинъ  изъ  нихъ  свое 
впечатлѣніе  о директорѣ  выразилъ  такъ:  „Ноистину  такого  зло- 
нравнаго и пакостнаго  человѣка  отъ  жизни  моей  нигдѣ  не  видѣлъ 
и никому  съ  нимъ  ужиться  невозможно  отнюдь“.  Въ  1716  году 
Сентъ-Плера  за  его  „прихотіГ‘  уволили,  и директоромъ  сдѣлали 
сначала  графа  Андрея  Артамоновпча  Матвѣева,  а потомъ  капитана 
Александра  Львовича  Нарышкина,  который  за  границей  хорошо 
изучилъ  морское  дѣ»ло  и былъ  одобренъ  въ  своихъ  знаніяхъ  царемъ. 
Петръ  очень  любилъ  27 -лѣтняго  директора,  цѣнилъ  его  дѣловитость 
и энергію  и звалъ  его  попросту,  какъ  родственника,  Львовичемъ. 

Кромѣ  изученія  наукъ,  Нарышкинъ  водилъ  своихъ  питом- 
цевъ въ  походы  на  эскадрѣ,  заставляя  ихъ  практически  изучать 
морское  дѣло;  по  его  почину  ученики  построили  модель  корабля; 
онъ  же  ввелъ  обученіе  стрѣльбѣ,  завелъ  госпиталь  при  академіи. 
Науки  проходились  въ  академіи  по  преимуществу  математическія: 
ариѳхметика,  начала  алгебры,  геометрія  и тригонометрія,  и морскія: 
морская  астрономія,  навигація  и морская  съемка.  Ариѳметику  про- 
ходили по  книгѣ  Магницкаго,  что  было  очень  не  легко,  благодаря 
невозможному  языку,  способамъ  и пріемамъ  выраженія.  А тогда- 
училп  наизусть.  Сколько  труда,  напримѣръ,  для  малоподготовлен- 
наго ученика  стоило  зазубрить  такое  опредѣленіе:  „Радиксъ  есть 
число  яковыя  либо  четверобочныя  и равномѣрныя  фигуры  или 
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вещи,  единъ  боігь  содержащее.  ІТ  того  ради  [)адикс'[.  или  ко})еиь 
именуется,  пане  отт,  него  вся  и[)сиоріі,ііі  ік*ея  алгеп[)і.г,  наминаются 
или  ро‘;кдаіотся“.  ]^азліімні>ія  степени  навьиніются  тнісь:  іп’орая 
квад[)атъ  или  зенсусъ,  третья — купус/і,  или  кубіиа.,  метн(;[)і'ая  — 
биквад[)ат'ь  или  зензпзенсусъ,  восьмая— трикиадікіті.  пли  зелізіізен- 
зенсусл>“  и т.  д.  Не  менѣе  трудно  было  усваиваті.  и другія  маъ'ма- 
тическія  дисциплины.  Тогдашніе  учебники  были  излоядміы  ктчьхи- 
зически — въ  воиросах'і.  и отвѣтахъ,  и огь  учениковъ  требовалось, 
чтобы  они  заучивалті  наизусть  и вопросы  и отвіѵгы.  І^сѣ  тсор(‘мы, 
относящіяся  къ  морскимъ  и математическим’])  наукамт.,  и[)оходи- 
лись  без'ь  доказательств'ь,  и учащіеся,  заучи в'ь  оти  т(;оремы,  дол- 
ясны  были  ирос’го  навыкнуть  прилагать  ихм.  выводы  кт>  [)азлич- 
нымъ  частнымт,  случаямъ  и задачам’],. 

Какъ  и ученикамъ  наві]гацкоі1  школы,  уче]]икам’]>  морскоіі 
академіи,  или,  какъ  ]]Х7)  стали  ]]азывать,  „морской  гва[)ді]і“,  ]іола- 
галось  ^калованье,  но  ]іеболь]]]ое, — до  трехъ  [)ублсіі  ігі,  мѣсяцъ, 
съ  вычетом’ь  па  мун/цір’ь  „ст>  рубля  і]о  ]іолуиолтинѣ“.  Такч,  я;е, 
как'ь  и ученикам’!,  навигацкой  іико^іь],  жаловав], е морской 
гвардіи  выдавалось  с’ь  бо:]ыипмп  задержками,  а самое  зданіе 
академіи  временам]]  вопіяло  об’ь  ремонтѣ,  но  і]очи]]ки  ]]роиз- 
вести  было  не  на  что.  Осенью  1717  г.  комнаты  веі)Хняго  отажа 
стояли  без’ь  полов’ь  ]]  без'ь  печеіі,  ]]  „42  г]]ардеГиіа  не  ходи.ди  въ 
ученье  затѣмъ,  что  стали  наги  и босі,Т‘.  Дров’ь  купить  то/ке  бі,іло 
не  на  что,  ]]  зубрить  ариѳхметическія  и астрономическія  прему- 
дрости плохо  одѣтымъ  морским ь гва})дей]іамъ  приход]]лось,  еле  по- 
падая зубом’ь  на  зубъ  отъ  холода.  „Коі]стину  не  могу  описать, 
какія  несносныя  докуки  отъ  бѣдных’ь  иуя^ныхъ  (нуящающ]]хся) 
людей, — писалъ  про  своихъ  „гвардейцев’ь“  дирек’гор’ь  академіи, — 
безотступно  просятъ  у меня  денегъ  и уже  весьма  наг]і  и босы“. 
Въ  1724  г,  ]];арь,  присутствуя  на  урокахъ  въ  академіи,  замѣтил’ь 
нѣсколько  учениковъ,  одѣтыхъ  въ  рубище,  и на  вопросъ,  почему 
они  такъ  скаредно  выглядятъ,  получил’ь  отвѣтъ,  что  жалованье 
выдается  съ  недоимкам]],  да  и то  часто  не  деньгами,  а товаромъ. 
Было  произведено  слѣдствіе,  которое  подтвердило  бѣдственное  со- 
С'гояніе  учащихся:  85  учениковъ  „за  босотою  и неимѣпіем’ь  днев- 
ного ]]рошітанія“  не  ходили  въ  школу  вотъ  уя^е  четыре  и даже 
]]ять  мѣсяцевъ;  55  человѣкъ  изъ  ні]хъ  „корм]]лись  вольною  рабо- 
той“,  а остальные  побирались,  „волочась  мея^ъ  дворъ“. 

Вос]]итанники  академіи  раздѣлялись  на  шесть  „бригадъ“,  по 
50  челов’йк'ь  въ  каящой,  и доля^ны  был]]  учиться  ружью  и строю, 
де|)/кать  караул’ь  у воротъ,  въ  залахъ,  ]]ри  денежной  казнѣ,  у 
часовоіч)  колоко.га.  Осенью  и зимой  въ  7 часу  утра,  а лѣ,томъ — в'ь 
О ч.,  били  „'га]]’гу“  — зорю,  и всѣ  ученики  послѣ  завтрака  собирались 
В’Ь  общую  гяілу  на  молитву,  а задѣм’Ь  ]или  В’ь  классы  и должны 
бі.ыи,  (•ог.’иичіо  иис'грукціи,  садиться  ио  сво]ьм’ь  лгЬетамъ  „со  вся- 
ілім'ь  иочт(чіі(‘М'[,  и всеіюзмояѵною ' учтивостью,  безъ  всякой  кон- 
(()узіи,  НС  досад, н друіч,  д[)угу'‘.  В'ь  классах’ь  строго  заі]рещалось 
чинить  какой-либо  крик'ь  и шум’ь.  По  приказанію  самого  царя,  въ 
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каждый  классъ  былъ  поса^кснъ  особый  дядька  изъ  старыхъ  сол> 
датъ  съ  приказомъ  „имѣть  хлыстъ  въ  рукѣ;  и буде  кто  изъ  уче- 
никовъ станетъ  безчинствовать,  онымъ  хлыстомъ  бить,  несмотря 
какой  бы  фамиліи  ученикъ  ни  былъ,  подъ  жестокимъ  наказаніемъ, 
кто  поманитъ“.  Великовозрастные  ученики  придерлшвались  ча- 
рочки, всегда  не  прочь  были  подраться  съ  матросами  и солда- 
тами, поколотить  обывателя,  забраться  къ  нему  въ  кладовую  за 
съѣстнымъ,  разобрать  заборъ,  забить  входную  дверь  такъ,  чтобы 
обыватель  не  могъ  выйти  изъ  своего  дома,  и т.  п.  Пойманные  съ 
поличнымъ  или  на  мѣстѣ  ученики  платились,  впрочемъ,  за  свои 
безчинства  жестоко:  виновныхъ  били  по  два  дня  неіцадно  бато- 
гами или,  по  молодости  лѣтъ,  вмѣсто  батоговъ  и кнута,  драли 
неш;адно  же  кошками,  какъ  называлась  короткая  плетка,  связанная 
изъ  морскихъ  снастей;  за  значительные  проступки  гоняли  сквозь 
строй,  послѣ  чего  оставляли  „попрежнему  въ  ученьи“. 

Обѣ  академіи,  „морская“  въ  С.-Петербургѣ  и „славяно-греко- 
латинская“  въ  Москвѣ,  послужили  двумя  исходными  пунктами  для 
цѣлой  сѣти  низшихъ  школъ  по  городамъ  Россійскаго  государства. 
Въ  томъ  же  году,  когда  изъ  старшихъ  классовъ  навигацкой  школы 
была  сформирована  морская  академія  въ  Петербургѣ,  велѣно  было 
разослать  въ  губерніи  по  два  ученика  школы,  выучившихъ  гео- 
метрію и географію,  „для  науки  молодыхъ  робятокъ  изъ  всякихъ 
чиновъ  людей".  Въ  17 1в  г.  открыты  были  школы  въ  12  городахъ, 
а къ  1722  году  школы  суш;ествовали  уже  въ  42  городахъ;  такъ 
какъ  въ  этихъ  школахъ  обучали  по  преимуіцеству  ариѳметикѣ  и 
геометріи,  то  ихъ  стали  называть  „цифирными  школами".  Цифирныя 
школы  предназначались  для  обученія  „робятокъ"  изъ  всякихъ  чи- 
новъ людей,  туда  и стали  приказывать  итти  учиться  всѣмъ;  но 
сейчасъ  же  поднялись  протесты:  завопили  духовные  люди — имъ 
не  къ  чему  учить  своихъ  дѣтей  цифири,  надо-де  имъ  знать  четье- 
пѣнье  церковное;  завопили  посадскіе  торговые  люди — ихъ  дѣтямъ 
надо  сидѣть  за  прилавкомъ,  навыкая  отцовскому  дѣлу,  и въ  ци- 
фирную школу  имъ  ходить  некогда.  Въ  1720  году  посадскіе  были 
освобождены  отъ  обязательнаго  обученія,  а такъ  какъ  дворянскихъ 
дѣтей  брать  въ  цифирныя  школы  было  запрещено  еще  въ  1716  г., 
то  въ  этихъ  пшолахъ  стали  учиться  дѣти  солдатскія  и дѣти  при- 
казныхъ. Научившись  читать,  писать  и считать,  они  оканчивали 
на  этомъ  свое  ученье  и шли  потомъ  на  доляіностп  писарей,  канцеля- 
ристовъ, въ  помощники  корабельнымъ  мастерамъ  и архитекторамъ, 
въ  аптекарскіе  „гезели" — помощники.  Высшая  наука  все  больше 
опредѣлялась,  какъ  достояніе  шляхетства:  разъ  отъ  него  требова- 
лась большая  служба,  естественно,  что  для  этого  была  нужна  и 
большая  подготовка,  и потому  „шляхетный"  мальчикъ,  окончивъ 
низшую  школу,  понуждался  итти  въ  высшую.  Если  первое  время, 
когда  еще  „немиогіе  дворяне  поступали  охотно"  въ  школу  и на 
службу,  правительство  съ  охотой  принимало  въ  науку  людей  всѣхъ 
сословій,  то  потомъ,  къ  1715  г.,  когда  установился  весь  распорядокъ 
„шляхетной"  жизни,  и шляхетный  человѣкъ,  обязанный  всю  жизнь 


служить,  дсшкенъ  был'і>  начинать  сиок)  слгуиіпу  со  піі:оліиіоП  ін.іучкп, 
высшая  ііетровсіиія  школа  стала  сослоішоіі,  по  іііичімуіір'стиу  дво- 
рянской школой. 

Кромѣ  цифирныхъ  ШКОЛІ.,  въ  нѣкоторых'ь  ГО[)ОДаХЪ  вошіикли 
школы,  извѣстныя  йодъ  назі  анісмч,  „адми[)алтейскихт>  [)усскихт>“. 
Такія  школы  были  въ  Петербургѣ  при  адмиралтеііствѣ  казенном'],  и 
иартикулярном'ъ,  в'ь  Ічфонш ч’адт'І.,  Іѣвелѣ,  Тавров.'!’.,  К'азапи,  Лст[)а- 
хапи,  Сестрорѣцкѣ  и на  адмиралтеііских'].  заводах'ь.  Он'й  были 
основаны,  чтобы  „илотничыіх'ь  и ирочих'ь  масте[)Ові>іх'ь  люде!! 
дѣтей  обучать  грамотѣ  и ци({)И[)и  и иланс'ь-геомет[)іи,  дабы  ио'гом'і, 
могли  добрыми  мастерові.іми  быть“...  Ученикам'ь  ие'ге|)бургско!і  и 
кронштадтскоіі  школ'ь  (яіредѣлена  б].іла,  особая  (()орма:’  ка(()'га,н']. 
сермяжный  съ  красными  обшлагами,  штаны  козлиные  или  кани- 
фасные, башмаки,  сѣрые  чулки,  галстукч.  и колиак'ь  из'і.  краснаго 
сукна,  ^"чили  въ  этих'ь  иіколах'ь  сначала  азбук'Ь  и молитвам'],  ио 
букварю,  иотом'ь  читаті.  часослов'ь  п исал'гирь,  затѣмъ  слѣдовало 
обученіе  письму,  а в'ь  нѣкоторых'ь  іірохо/щліг  еще  ариѳметику  и 
геометрію,  так'ь  что  и])Ограммы  ѳтих'і.  школъ  сливались  съ  про- 
граммой ЦИфирНЫХ'Ь  ШКОЛ'Ь. 

В'Ь  1721  году,  когда  был'ь  и'здан'ь  духовный  регламента., 
архіереи  прочли  въ  нем'ь  обязательно(‘  для  нихъ  правило,  прика- 
зывавшее им'ь  открыть  шршлы  при  СВОИХ'!,  домахъ  „для  дѣтей 
священническихъ  или  и])Очігхъ,  в'ь  надежду  священства  оиредѣ- 
ленных'ь“.  Учить  приказ] .івалось  „не  только  чисто,  ясно  и точно  по 
книгамъ  чести  (что  хотя  нул^ное,  но  еще  не  довольное  дѣло),  но 
учили  бы  честь  и разум  !’.ть“.  „Дабы  не  было  роптанія  отъ  роди- 
телей ученическихъ  за  в кдикій  оных'ь  кошт'ь  на  учителя  и на  по- 
купапіе  книгь,  тако  лл.  на  пропитаніе  сыновъ  своихъ,  далече 
от'ь  дому  своего  учащиеся,  подобаетъ, —говоритъ  регламентъ, — 
чтобы  ученики  и кормлены  и учены  были  туне  и на  готовыхъ 
книгах'ь  ешіСкопскііхъ“.  Предвидя,  что  епископы  начнутъ  жало- 
ваться на  убыточность  д.  ія  нихъ  содерл^анія  безплатныхъ  школъ, 
регламентъ  совѣтуетъ  архіереямъ,  во  избѣлтніе  убытковъ,  лиш- 
нихъ служителей  при  себѣ  не  держать,  ненул^ныхъ  строеній  не 
дѣлать,  а только  строенія  прибыльныя — мельницы,  напримѣръ; 
не  слѣду ет'ь  себѣ  дѣлать  и многаго  роскошнаго  платья  и ризъ,  а 
главное,  надо  правильно  вести  свое  хозяйство,  не  бросать  денегъ 
зря  и представлять  во  всемъ  отчетъ  въ  духовную  коллегію. 

Псе  устройство  преподаванія,  какъ  и выборъ  самыхъ  пред- 
метовъ, направлены  бы  пі  къ  тому,  чтобы  воспитывать  будущихъ 
духошп.іх'].,  так'і.  что  школы  при  архіереііскохъ  домахъ  тол^е  сразу 
и})іоб[]ѣтаю'гь  сословныіі  характер'!..  В'ь  первыя  пять  лѣтъ  по  из- 
даніи духоіяіаго  регламента  открьгго  было  около  50  школ'ь,  так'ь 
ч'го  іп.  иосл'І.диему  году  царствованія  Петра  почти  въ  калодомъ 
сколі.іш-пибудь  значитідіыіом'ь  городѣ  образовалось  по  двѣ  школы — 
одна  духовная  при  (чшскоиском'].  домѣ,  другая  св'Ьтская — цифир- 
ная. ійір<]чем'і.,  |)ядом'ь  обѣ  школы  долго  не  улиівались:  духов- 
ная школа  взяла  из'ь  нашігацкой  всѣх'ь  дѣтей  духовенства,  оста- 
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вивъ  ей  только  дѣтей  свѣтскихъ  лицъ;  такъ  какъ  посадскіе  были 
уволены  отъ  обязанности  учить  своихъ  дѣтей,  а духовные  ушли, 
дворяне  же  совсѣмъ  не  поступали,  то  въ  ци(|)ирныхъ  школахъ 
остались  только  дѣти  приказныхъ  и солдатъ,  а гдѣ  таковыхъ 
было  мало  или  не  оказывалось  совсѣмъ,  тамъ  ци(І)ирныя  школы 
закрылись:  четырнадцать  цифирныхъ  школъ  закрылись  вскорѣ  по 
основаніи  рядомъ  съ  ними  школъ  архіерейскихъ.  Петръ  хотѣлъ- 
было  и остальныя  соединить  съ  архіерейскими,  но  противъ  этого 
возстало  духовенство,  указывавшее  на  неумѣстность  учить  въ 
архіерейской  школѣ  „свѣтской  навигатерской  наукѣ“,  какъ  не 
духовному  дѣлу. 

ПІколы  при  архіерейскихъ  домахъ  были  отданы  въ  полное 
завѣдываніе  мѣстныхъ  архіереевъ,  и не  только  содержаніе,  самое  . 
существованіе  ихъ  зависѣло  порой  отъ  доброй  воли  преосвящен- 
наго. Судьба  отдѣльныхъ  школъ  мѣнялась  вмѣстѣ  съ  перемѣной 
архіереевъ.  Такіе  дѣятельные  и просвѣщенные  пастыри,  какъ 
Іовъ  новгородскій,  Питиримъ  нижегородскій,  Димитрій  ростовскій, 
Гавріилъ  рязанскій,  тщательно  пеклись  о содержаніи  и развитіи 
школъ  и доводили  число  учашихся  въ  нихъ  до  двух-  и трехсотъ 
человѣкъ.  Программа  преподаванія  въ  такихъ  школахъ  расширя- 
лась и приближалась  къ  программѣ  московской  академіи,  въ  боль- 
шинствѣ л^е  школъ  дѣло  ограничивалось  только  грамматикой  и 
риторикой.  Былъ,  однако,  въ  тогдашней  Россіи  одинъ  городъ,  гдѣ 
училнтце  при  архіерейскомъ  домѣ  возникло  задолго  до  распоря- 
женія царя,  по  почину  самого  архіерея.  То  былъ  Новгородъ,  па- 
стыремъ котораго  являлся  не  разъ  ул^е  упомянутый  митрополитъ 
Іовъ.  Онъ  пріютилъ  у себя  не  ужившихся  въ  Москвѣ  Лихудовъ  и 
съ  ихъ  помощью  основалъ  школу,  которая  по  количеству  предме- 
товъ преподаванія  и по  его  постановкѣ  почти  ни  въ  чемъ  не  усту- 
пала московской  академіи.  Въ  школѣ  Іова  были  налицо  всѣ  три 
класса — низшіе,  средніе  и высшіе,  такъ  что,  кромѣ  грамоты,  у 
него  проходили  грамматику,  риторику,  философію  и богословіе. 
Прохожденіе  всѣхъ  этихъ  наукъ  распредѣлялось  по  классамъ, 
число  которыхъ  было  девять:  подготовительный  классъ,  четыре 
низшихъ— аналогія,  пнфима,  грамматика,  синтаксима,  два  сред- 
нихъ— піитика  и риторика,  и два  высшихъ — философія  и богосло- 
віе. Когда  въ  1722  г.  повсюду  стали  открывать  при  архіерейскихъ 
домахъ  училища,  новгородская  школа  вмѣстѣ  съ  московской  ака- 
деміей дали  для  нихъ  готовый  составъ  учителей  изъ  своихъ  пи- 
томцевъ. Въ  Новгородѣ  не  пришлось  заводить  и низшихъ  учи- 
лищъ—митрополитъ  Іовъ  сдѣлалъ  это  еще  до  1705  г.,  и въ  его 
1 5 школахъ,  разсѣянныхъ  по  городамъ  и монастырямъ  обширной 
новгородской  епархіи,  обучилась  ко  времени  основанія  школъ  при 
архіерейскихъ  догмахъ  не  одна  сотня  людей.  Въ  другихъ  епархіяхъ 
не  было  ничего  подобнаго  и долго  еще  даже  и не  намѣчалось: 
не  хватало  ни  учителей,  ни  учениковъ,  шедшихъ  охотой,  мало 
было  охоты  поддеряшвать  училища  и у архіереевъ. 

Странно  какъ-то  читать,  межъ  тѣмъ,  широкіе  планы  духов- 
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наго  регламента  отноентельно  устройства  академій,  семннаріумовт. 
при  них7>,  гдѣ  бы  ученики  моГсіи  лшті>,  отрѣшенные  о'гь  міра  и 
родительскаго  дома,  йодъ  надво[)омт.  „ііре(()скта“  или  инсп(‘кт(»ра, 
которому  и{)едиолагалось  быть  хоти  и не  ученому,  только  бы  не 
весьма  свирѣпому  и не  „мелаихолнкусу“,  лѣ,тами  огі>  зо  до  зо. 
Мѣсто  для  постройки  академій  ироекыцювалось  выбирать  „веселое“, 
въ  сторонѣ  от'ь  города  и іюдалыне  огі»  народнаго  шума,  ибо  все 
это  „обычно  мѣшаетъ  ученію  и находитъ  па  очи  ([)аввлекаеть), 
похиіцаетъ  мысли  ідюлодыхт:.  человѣкъ  и іірилел^ать  уч(чііям'ь  не 
поиускаетъ“.  Каждымъ  8 — 9 уч(чііікамъ,  живущими,  в'ь  семина- 
ріумѣ,  предполагалось,  ио  регламенту,  дать  отдѣльную  комнату, 
а въ  комнатѣ  каждоіму  особое  мѣж.то,  „при  стѣнід  мідсто  собствен- 
ной конторы,  гдѣ  его  стоитъ  кроватка  складная,  чтобъ  въ  день 
(т.-е.  дпеми>)  логовища  внать  не  было, — строго  замѣчаетъ  регла- 
ментъ,— тако  жъ  піка(()а  на  кіиикки  и ині>ія  вещіщы  и стуликъ 
для  сѣданія“.  Для  разогнанія  скуки,  неизбѣшиіой  при  строго-от- 
рѣшенномъ отъ  міра  житіи,  „истинно  илѣяшическомъ“,  какъ  со- 
знается регламентъ,  ученикамъ  разрѣшаются  „регулярныя“  про- 
гулки и игры:  „Таковыя,  напримѣръ,  есть  водное  на  регулярныхъ 
судахъ  плаваніе,  геометрическіе  размѣры,  строеніе  регулярныхъ 
крѣпостей “ и проч:.  Отъ  скуки  молено  одинъ  или  два  раза  въ  мѣ- 
сяцъ лѣтомъ  съѣздить  на  острова,  въ  поля,  на  загородныя  госу- 
даревы дачи.  Надо  читать  больше  „ово  исторій  воинскихъ,  ово 
церковныхъ^,  ибо  „слышаніе  ихъ  и сладко  есть  и къ  подражанію 
мудрыхъ  оныхъ  людей  поощряетъ  тако  же“,  загѣмъ  отъ  скуки 
помогаютъ:  „гласъ  мусикійскпхъ  инструментовъ,  нѣкій  акціи,  дис- 
путы, комедіи  и риторическія  экзерциціп“.  Составитель  этихъ 
правилъ,  Ѳеофанъ  Прокоповичъ  завелъ  въ  Петербургѣ  школу  на 
рѣчкѣ  Карповкѣ  и тамъ  по  мѣрѣ  возможности,  какъ  кажется, 
старался  поставить  все  по  сочиненнымъ  имъ  правиламъ,  но  всѣхъ 
остальныхъ  архіерейскихъ  школъ  эти  правила  не  коснулись,  и 
Лѵизнь  ихъ  складывалась  въ  тѣхъ  грубыхъ  и удушающихъ  фор- 
махъ, какія  впослѣдствіи  получила  достопамятная  бурса,  какъ 
извѣстно,  очень  далекая  ио  всей  своей  постановкѣ  отъ  семина- 
ріума  ио  образцу  іезуитскихъ  коллегій,  какой  рисовался  Ѳеофану, 
кактз  идеалъ  школы,  и правилами  котораго  онъ  сильно  пользо- 
вался, составляя  свои  правила  о школахъ,  помѣщенныя  въ  ду- 
ховномъ регламентѣ. 

Так]>  возникла  въ  Россіи  школа,  какъ  учреладеніе,  нужное  го- 
суда{)ству,  имъ  покровительствуемое  и идущее  къ  цѣли,  поста- 
влчшіой  государствомъ  Ліе.  Время  и обстановка,  въ  которой  возни- 
кала и заіюеіИ)івала  свое  право  на  жизнь  первая  русская  школа 
іп,  ТОМЬ  смыслѣ,  какі>  школу  понимаетъ  наше  время,  налолшло  на 
нее  свой  отпечаток].,  іцяідало  ей  опредѣленный  характеръ.  Школа 
тіетров.сліихч,  в))емеи'ь,  вч,  цѣшомъ  и въ  обіцемъ  взятая,  не  ставитъ 
себѣ>  з.а;і,гі,ч(ч'і  ц'і>ліі  воспитанія  и общаго  образованія.  Она  возникла 
и создаласі.  ир(Г/і:де  всего  какі.  школа  техническая,  преслѣдующая 
одну  опредѣленную  выучку  въ  области  тѣхъ  знаній,  какія  тогдаш- 
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нему  государству  были  нужны.  Государству  прежде  всего  были 
нужны  мастера  и техники  всякаго  дѣла — корабельные  инженеры, 
артиллеристы,  просто  инженеры,  мореходы,  опытные  офицеры; 
школа  къ  этой  службѣ  и подготовляла  юношество.  А такъ  какъ 
на  службы  разныхъ  качествъ  брались  и должны  были  служить 
люди  опредѣ  іенныхъ  общественныхъ  слоевъ,  то  петровская  школа 
явно  становилась  сословной,  самая  же  выучка,  забиравшая  подъ 
свою  эгиду  вѣчно  обязанныхъ,  вѣчно  прикрѣпленныхъ  къ  опре- 
дѣленной слул^бѣ  людей  опредѣленнаго  происхолщенія,  тѣмъ  са- 
мымъ сама  становилась  слулхбой;  вотъ  почему  тогдашній  ученикъ 
получаетъ  за  свое  ученье  жалованье,  а за  неисполненіе  своихъ 
обязанностей  подвергается  серьезнымъ  служебнымъ  взысканіямъ, 
какъ  за  преступленіе  противъ  долга  службы. 

Общеобразовательное  значеніе  петровская  школа  давала  лишь 
постольку,  поскольку  тогдашняя  техническая  выучка  основыва- 
лась на  обіцихъ  принципахъ  науки  и знанія.  Въ  школахъ  епар- 
хіальныхъ общеобразовательное  основаніе  было  шире,  въ  школахъ 
цифирныхъ — улѵе;  практически  Петръ  требовалъ  отъ  школы  знаю- 
щихъ извѣстныя  отрасли  дѣлъ  профессіоналовъ,  но  теоретически 
онъ  былъ  далекъ  отъ  мысли  ставить  точку  дѣлу  школьнаго  про- 
свѣщенія на  удовлетвореніи  лишь  только  этой  нужды,  и передъ 
нимъ  носились  широкіе  планы  о насаященіп  въ  Россіи  наукъ. 
Еще  въ  1714  г.  въ  Германіи  говорили,  что  русскій  царь  намѣренъ 
учредить  въ  Петербургѣ  академію.  Въ  1718  г.  на  представлен- 
номъ уже  намъ  извѣстнымъ  Фикомъ  докладѣ  „О  нетрудномъ  изу- 
ченіи и воспитаніи  россійскихъ  младыхъ  дѣтей“  Петръ  поставилъ 
такую  резолюцію:  „Сдѣлать  академію,  а нынѣ  пріискать  изъ  рус- 
скихъ, кто  ученъ  и къ  тому  склонность  имѣетъ;  также  начать 
переводить  книги  юриспруденціи  и прочія“... 

Въ  1718  году  Петръ  кладетъ  основаніе  библіотекѣ,  которая 
къ  1719  году  уже  такъ  велика,  что  не  можетъ  помѣщаться  въ 
Лѣтнемъ  дворцѣ,  и для  книгохранилища  отводится  особое  обшир- 
ное помѣщеніе.  Надзирателемъ  за  книгами  былъ  назначенъ  нѣкто 
Шумахеръ,  котораго  Петръ  въ  1721  г.  отправилъ  за  границу  съ 
порученіями  спеціально  по  ученой  и книжной  части.  Шумахеръ 
долженъ  былъ  представить  французской  академіи  составленную 
по  распоряженію  царя  карту  Каспійскаго  моря  и различныя  есте- 
ственно-научныя описанія  Сибири,  сдѣланныя  докторомъ  Мессер- 
шмидтомъ,  первымъ  путешественніікохмъ  по  Сибири  съ  научной 
цѣлью.  Шумахеру  поручалось  еще  пригласить  въ  Россію  разныхъ 
ученыхъ,  особенно  знаменитаго  Вольфа,  и поговорить  съ  нимъ  объ 
учрежденіи  въ  Петербургѣ  академіи  наукъ,  по  примѣру  существо- 
вавшихъ въ  Парижѣ,  Лондонѣ,  Берлинѣ. 

Еще  въ  первое  свое  путешествіе  по  Европѣ  Петръ  накупилъ 
массу  всякихъ  „раритетовъ  и куріозныхъ  диковинъ“,  начиная  отъ 
заспиртованныхъ  уродцевъ,  морскихъ  раковинъ  и кончая  очень 
дѣльными  коллекціями  по  естествознанію;  въ  1716  году,  во  второе 
путешествіе,  Петръ  покупаетъ  исключительно  коллекціи  и собра- 
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НІЯ,  имѣющія  остег'твенио-ттаучиое  яиачиніе.  И'г.  Данциг]',  оігг.  ку- 
иил'ь  коллекцію  міпіералоіп,  и ракоіипгі,,  ігь  /Ѵмсте])дам1',— ео'^'ра- 
ніе  ялшотныхъ,  рыбъ,  ;шѣГі  п насѣкомыха,,  сохраняіииихси  ігі. 
спирту,  у стараго  Рюііта  оігь  и|)іобрѣл'і,  его  зпамсипт.ій  анатоми- 
ческій кабинетъ.  Иъ  1718  году  Петра,  издалъ  укалч,  о достаіиииііи 
въ  Петербургъ,  ігь  кунсткамеііу,  кака,  было  названо  соб[)аніе 
рѣдкостеіг,  всего,  что  можета,  быть  найдено  или  появиться  ва,  1^)С- 
сін  иза>  области  „раритетова,,  монстрова,  и ку[)іозите“.  „Понежіміз.- 
вѣстно  есть,— гласила,  указа., — что  кака,  ва,  человѣческой  ио[)оді,, 
така,  ва,  звѣрской  и птичьей  случается,  что  родятся  монстрі.і,  т.-е. 
уроды,  которые  всегда  во  всѣхъ  государстваха,  собираютс^я  для  ди- 
ковинки, чего  для  иереда,  нѣсколькими  лѣтами  уже  указъ  сказана,, 
чтобъ  такіе  приносили,  обѣщая  платежка,  за  оные,  которыха,  іг!.- 
сколько  лчке  и принесено,  а именно:  два  младенца— каящый  о 
двухъ  головахъ,  два — которые  срослисг,  тѣлами.  Однакож'},  ва,  та,- 
кома,  великомъ  государствѣ  мол^ѵстъ  болѣе  быть,  но  таята,  невѣжды, 
чая,  что  такіе  уроды  родятся  ота,  дѣйства  дьявольскаго,  чему  бытг, 
невозмол^по,  ибо  едина,  Твореца,  всея  твари  Погъ,  а не  дьявола,, 
которому  ни  нада,  какіьма,  созданіемъ  власти  нѣта,;  но  ота^  иовре- 
лщенія  внутренняго,  таюке  ота,  страха  и мнѣнія  матерняго  во  время 
бремени,  какъ  тому  есть  многіе  примѣры:  чего  исиул^ается  мать, 
такіе  знаки  на  дитяти  бываюгь;  таклсе,  когда  ушибется  или  больна 
будетъ,  и проч.  Того  ради  иаки  сей  указъ  подновляется,  дабы, 
конечно,  такіе,  кака,  человѣчьи,  така,  скотскіе,  звѣриные  и итииьи 
уроды,  приносили  въ  калщомъ  городѣ  къ  комендантама,  своимъ, 
и имъ  за  то  будетъ  давана  плата,  а івменно:  за  человѣческую — 
по  10  руб.,  за  скотскую  и звѣриную — по  5,  а за  птичью— по 
3 руб.— за  мертвыхъ,  А за  лшвыя:  за  человѣческую— по  100  р., 
за  скотскую  и звѣриную— по  15  рзѣ.,  за  птичью — по  7 руб.  А 
ел^ели  очень  чудное,  то  дадутъ  и болѣе;  буде  жб  съ  малою  отмѣ- 
ною передъ  обыкновеннымъ,  то  меньше.  Еще  же  и сіе  прила- 
гается: что  ежели  у нарочитыхъ  родятся,  и для  стыда  не  захотятъ 
принести,  и на  то  такой  способъ:  чтобъ  аѣ  неповинны  были  сказы- 
вать— чье?  Но  принявъ,  деньги  тотчасъ  давъ,  отпустить.  А ежели 
кто  п[)отивъ  сего  будетъ  таить,  на  такихъ  возвѣщать;  а кто  обли- 
ченъ будетъ,  на  томъ  штрафу  брать  вдесятеро  противъ  платежа 
за  оныя,  и тѣ  деньги  отдавать  извѣтчикамъ.  Такл^е,  елхели  кто 
найдетъ  въ  землѣ,  пли  въ  водѣ  какія  старыя  в* -щи,  а именно: 
каменья  необыкновенные,  кости  человѣческія  или  скотскія,  рыбьи 
или  птичьи,  не  такія,  какія  у насъ  нынѣ  есть,  или  и такія,  да 
зѣло  велики  или  малы  предъ  обыкновеннымъ;  таюке,  какія  старыя 
надписи  на  кихменьяхъ,  л^елѣзѣ  или  мѣ,ди,  или  какое  старое,  не- 
обі,іклов(чшо(і  руліье,  посуду,  и прочее  все,  что  зѣло  старо  и не- 
обыкиовеиш)  -таколи,  бы  приносили,  за  что  будетъ  довольная  дача, 
смотря  110  вещи,  ионел^е,  не  видавъ,  иололшть  нельзя  цѣны. 
Пыпкцяикчшые  уроды,  кака,  человѣчьи,  такъ  и лшвотныхъ,  когда 
ум[)ута,,  класть  въ  сиіциы;  буде  л^е  того  нѣтъ,  то  въ  двойное,  а 
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по  нуждѣ  и въ  простое  вино  и закрыть  крѣпко,  дабы  не  испорти- 
лось; за  которое  вино  заплачено  будетъ  изъ  аптеки  особливо“. 

Петръ  часто  навѣщалъ  свою  кунсткамеру  и даже  давалъ 
въ  ней  аудіенціи  иностраннымъ  посламъ.  Онъ  очень  хотѣлъ,  чтобы 
музей  посѣщался  возможно  большимъ  количествомъ  людей,  и от- 
клонялъ предлол^енія  сдѣлать  входъ  въ  кунсткамеру  платнымъ. 
Токарь  Петра,  Нартовъ,  разсказываетъ,  какъ  одналщы  гене- 
ралъ-прокуроръ замѣтилъ  при  обозрѣніи  кунсткамеры,  что  хорошо 
бы  брать  съ  „смотрителей“,  т.-е.  зрителей,  публики,  плату  за  по- 
сѣщеніе. Петръ  съ  неудовольствіемъ  отвѣтилъ  на  это:  „Павелъ 
Ивановичъ!  Гдѣ  твой  умъ?  Ты  неправо  судишь;  по-твоему— на- 
мѣреніе мое  было  бы  безполезно.  Я хочу,  чтобы  люди  смотрѣли  и 
учились.  Надлел^нтъ  охотниковъ  пріучать,  потчевать  и угощать, 
а не  деньги  съ  нихъ  брать! “ — и тутъ  же  распорядился,  чтобы  по- 
сѣтителямъ кунсткамеры  предлагали  прохладительные  напитки,  чай 
и кофе,  на  что  опредѣлилъ 
и особую  сумму  денегъ. 

Полный  всегда  неутоли- 
мой жажды  знанія,  всегда 
рвавшійся  къ  тому,  чтобы 
учиться,  и изучавшій  все, 
что  затрагивало  его  пытли- 
вый умъ,  Петръ  всю  жизнь 
былъ  піонеромъ  и насадите- 
лемъ знанія,  особенно  пра- 
ктическаго, среди  „поддан- 
ныхъ“;  какъ  и во  многомъ, 
онъ  дѣйствовалъ  тутъ  не- 
стройно, далеко  не  система- 
тично, но  всегда  обстоя- 
тельно, отчетливо,  стремясь 
къ  цѣли.  Обладатель  импе- 
ріи, у границъ  и среди  на- 
селенія которой  было  много 
монголовъ,  Петръ  ставилъ  въ  задачу  своимъ  подданнымъ  господ- 
ствовавшаго племени  изучать  языки  инородцевъ  своихъ  и сосѣ- 
дей—китайскій,  монгольскій,  персидскій,  турецкій  и татарскій. 
Занятіе  русскими  „землепроходцами^  Камчатки  поставило  Россію 
въ  близкое  сосѣдство  съ  Японіей,  и Петръ,  имѣя  въ  виду  воз- 
можность торговыхъ  и вообще  сосѣдскихъ  сношеній  съ  диковин- 
ной, недоступной  тогда  европейцамъ  страной,  думаетъ  о необходи- 
мости знать  языкъ  новыхъ  сосѣдей.  И вотъ,  когда  буря  выбросила 
на  берегъ  Камчатки  японца,  по  имени  Денбея,  Петръ,  получивъ 
извѣстіе  объ  этомъ  изъ  Анадырскаго  острога,  распорядился  не- 
медленно прислать  Денбея  изъ  сибирскаго  въ  артиллерійскій  при- 
казъ и втолковать  „ему,  Денбею,  учить  своему  японскому  языку 
и грамотѣ  ребятъ  человѣкъ  четырехъ  пли  пяти“.  Года  черезъ  три 
Петръ  справился  о Денбеѣ>,  научился  ли  онъ  русскому  языку,  а 
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у него  кто-либо  японскому?  ТТовидимому,  факті.  обученія  біялъ  на- 
лицо; въ  помощь  Детібею  пріискивали  другого  ииомца,  и ігь  Пе- 
тербургѣ откі)Ылась  даже  „школа  для  ивучеиія  японскаго  яяыка^*, 
въ  которую  учениковъ  набрали  ивт,  солдатскихъ  дѣт(Д}. 

Желаніемъ  царя,  чтобы  люди  „смотрѣли  и учи.'іись“,  іилвваліо 
было  къ  яшзни  и такое  могучее  средство  и о|)удіе  и[)()свѣіцеиія, 
какимъ  является  теперь  пресса — газеты  тг  жу[)налы.  Кіцо  и[)и 
царѣ  Михаилѣ  въ  посольскомъ  ириказі)  стали  состав, л ять  для  го- 
сударя и его  приближенныхъ  выписки  изъ  .иност])анні.іхт,  газета,. 
Это  были  рукописные  „куранты“  для  немногихт,.  ІІет[гі,  и|)иказал'ь 
печатать  куранты  для  распространенія  ва,  народі’,  ио  об[)а,зцу  за- 
падно-европейскихъ газетъ.  Въ  декабрѣ  1702  ]Ч)да  была,  оба,яі5леиа, 
царскій  указъ  о томъ,  чтобы  „ио  вѣдомостями,  о іанінскиха,  и о 
всякихъ  дѣлахъ,  которыя  иодлел^ата,  для  оба,явлепія  Моског,ска,го 
и окрестныхъ  государствъ  людямъ,  печатать  куранты,  а для  пе- 
чати тѣхъ  курантовъ  вѣэдомослті,  ва.  которыхт,  и})иказаха,  о чемъ 
нынѣ  какія  есть  и впредь  будута,,  присылать  изъ  тѣха^  приіаізовъ 
въ  монастырскій  приказъ,  безъ  мотчанія,  а,  изъ  мопасті,трскаго 
приказа  тѣ  вѣдомости  отсылать  на  печатный  дво|)Ъ.  II  о тома^  во 
всѣ  приказы  изъ  монастырскаго  приказа  послать  памяти". 

Вѣдомости,  или,  кактз  ихъ  иродолл^али  называть,  „ку[)анті,і“ 
стали  выходить  съ  января  1703  года.  ІІервт,ій  номера,  ие[)вой  рус- 
ской газеты  былъ  выпуидена,  въ  количествѣ  всего  1.000  экземпля- 
ровъ, состоялъ  изъ  четырехъ  страничекъ  ио  27  строка,  ва,  кал^- 
дой  и былъ  отпечатанъ  славянскими  лите[)ами.  Па  четырехъ  не- 
большихъ страничкаха,  его  были  помѣщены:  імѣстныя  московскія 
извѣстія  о состояніи  школъ  „штюрманской"  и другиха,,  о количе- 
ствѣ родившихся  въ  Москвѣ  мул^еска  и ж:еиска  пола  человѣкъ,  о 
полол^еніи  дѣла  возобновленія  погибшей  подъ  Нарвой  артиллеріи; 
затѣмъ  шли  краткія  извѣстія  изъ  Казани,  Сибири,  Олонца.  Нарвы. 
Изъ  Олонца  сообщалось  о подвигѣ  попа  Ивана  Окулова,  который, 
собравъ  тысячу  человѣкъ  охотниковъ,  ходилъ  „за  рубежъ  въ  свѣй- 
скую  границу"  и разорилъ  шведскія  заставы,  побивъ  тамъ  много 
шведова,  и забравъ  много  оружія  и запасовъ.  Затѣмъ  слѣдовали 
перепечатки  изъ  „Гамбургской  газеты",  сообщавшія  по  шведскимъ 
источникамъ  о положеніи  дѣлъ  ва^  Нарвѣ  и Ніеншанцѣ,  куда  по- 
двигались улш  русскія  войска,  отчего  жители  „обрѣтались  въ  бѣд- 
ігомъ  постановленіи^;  извѣстія  изъ  Львова  сообщали  о польско- 
казацкиха,  дѣлахъ,  а изъ  Амстердама — тамопшія  свѣдѣнія  о рус- 
ских'], войскахъ  и корабляхъ  ва^  Архангельскѣ.  Вѣдомос'ги  помѣ- 
чены 2-ма,  числома,  января  1703  г.,  а извѣстія,  сообіцаемыя  ими 
из'ь  Львов, а,  относились  къ  11  декабря,  из'ь  Ніеншанца— К'ь  16  ок- 
тября, ИЗ'],  Нарвы — ка,  13-му,  а иза,  Амстердама — к'ь  10  ноября 
І702  г.: 

Нет{)'1,  сам'],  ]и,іб))ал'ь  ]ізв'ѣстія  для  опубликованія  и сам'ь  дер- 
Яѵала,  ];о[)р(чсгуру  ]]е|)]{аго  номе])а  первой  русской  газеты.  Он'ь  и 
]И]ос.і'1',дсла5І]і  забо'гл]Иію  с.тгі,д]іл'],  за  ие[)В]>іми  ]]]агам]і  своего  дѣ- 
т]П];а:  сам'],  о'гм'бчал'і,  ігі,  ]]но(*траі]]і!,]Х'і,  газетах'ь  изв'йстія,  годныя 
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для  перевода,  самъ  просматривалъ  приготовленный  для  печати  ма- 
теріалъ, дѣлалъ  выборки  изъ  него  и правилъ  корректуру  набора. 
Такіе  листы  первой  газеты  съ  собственноручными  исправленіями 
царя  можно  и теперь  еш,е  видѣть  въ  палатахъ  стариннаго  печат- 
наго двора  въ  Москвѣ  на  Никольской,  гдѣ  началась  печатаніемъ 
первая  русская  газета. 

Ближайшимъ  къ  первой  русской  газетѣ  человѣкомъ,  ея  ре- 
дакторомъ и частью  составителемъ  былъ  начальникъ  печатнаго 
двора  въ  Москвѣ,  Ѳедоръ  Поликарповъ.  „Лицо  довольно  извѣстное 
въ  письменности  той  эпо- 
хи, — замѣчаетъ  акаде- 
микъ Пекарскій,  — при- 
леяшый  ученикъ  грековъ 
еТІпхудовъ,  онъ,  послѣ  уда- 
ленія ихъ,  былъ  учите- 
лемъ славяно-греко-латин- 
ской школы,  переводилъ 
съ  греческаго  труды  сво- 
ихъ наставниковъ,  писалъ 
извѣстія  о московской 
духовной  академіи  и тру- 
дахъ своихъ  учителей, 
управлялъ  московской  трі- 
пографіей.  Поликарповъ, 
кромѣ  того,  занимался  пе- 
реводами и составленіемъ 
книгъ  разнохарактернаго 
содержанія;  такъ,  изъ 
его  трудовъ  изданы:  нѣ- 
сколько с ІОВЪ  Б]фрема  Си 
рина,  географія,  словарь 
треязычеый,  предисловія 
и незначительныя  допол- 
ненія къ  грамматикѣ  Смо- 
трицкаго. . . Онъ  былъ  боль  - 
шой  любитель  слагать  сил- 
лабическія вирши;  во  мно- 
гихъ изданіяхъ  москов- 
ской типографіи  встрѣча- 
ются эти  вирши,  то  какъ 
подписи  къ  изображен 
НІЯМЪ,  то  какъ  объясненія  въ  назиданіе  п услаяеденіе  читате- 
лямъ“...  По  своей  редакторской  дѣятельности  Поликарповъ  былъ 
подчиненъ  начальнику  монастырскаго  приказа,  гр.  И.  А.  Мусину- 
Пушкину. 

На  свое  газетное  предпріятіе  Петръ  сознательно  возложилъ 
большую  культурную  работу.  „Вѣдомости “,  по  мысли  царя,  дол- 
жны были  не  только  проводить  и распространять  новыя  знанія  въ 


Видъ  древнихъ  воротъ  Московскаго 
печатнаго  двора  до  1773  г. 
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народѣ,  но  тг,  постоянно  знакомя  русских7>  людей  с/і.  иностранной 
л^изныо,  тѣмъ  самым'ь  сііособстмоініть  ІІХ7)  сближенію  ел,  обрапо- 
наннымъ  Западомт,,  убѣ>дііть  })усскпх7,  людей  не  нуждаться  „н^1,мца“. 
Обнародывая  въ  „Иѣ7;омостях7>“  свои  указы,  ІІет|)7,  думала,  т1',м7. 

На  мог  кв нын4  п^шікі  м4:днм)(і 
и МА^ТН^^&'І  вЫННТО  400  • 

•Г'^  П^ШІ^Н  у .•  по  24  . по  хЗ  . л'*  по  а 

фіінтоб'і  • гоЬ к нци  іомяомх  пі^дойы#  м 
пйдэвм# . 'МАСтмем  сомвомх  діБлтн  Н Двб 

^ / •/'  тТ*''  А / ' / 

водовы#  н мінші  . и многю  форма  готобьідх^ 

9 н «р/дма  УХ  к АНТА«  пЙі#КХ  • 

гГмдртн'рФйа  : м4^н  нмгсі  гм  п5шг'<^*омх  двор*^» 

КОТОі'і^АА  П^*іГ0Г05А9ИА  Но'&ОМ^  А/іТД>«  I коАШ* 

4®  000  пХдх  АгжнѴх  • 

ПобГА^М?#МХ  вІАН'^ГГТБД  М0ГКОбГКГ<  ШКОАІГ 

в|мно«А%тсА  у м 49  *^?лов^кх  сл^аІАн'тг  фіАосо^фГь^^ 
в ЬѴі  Д»‘4АіК’гГк^/  Ш*КОНХНАН  , 

і§  М4*ГІМД'г/'/?П70н  ШТ^#рМАМСКОИ  ШКО^д4  КО^/Ц/«  500 
оу%АТс.л  » н п^і/макт%  * 

НАМОСКв-^  НОЛКрАі  ГХ  24  ѴНГАА  » по  24  Дег^АС^/Гѵ 
^Ол/лоСА  мЬж«К4  Н ЖІНГК4  по'д??  386 

Из  ПииЛѴх  * ЙмдЛіСКІ'н  ЦА^рв  ПОСИААХ 

в ДА^АДХ  6ІЛНК0МД  /Др^  НдиіГМб  С^нд,  м 

п*  мд'/^о  . Йз*  ^рА^АА  Ш«МаХ«^ 
она  Аст^д^^д?1д  гі/)^н/«х  п^тгмх  . 

Йз^  кд2Д)ін  пнш^Лг^  » На  сок?/  ваШм  мвогіо 

п/фТН  * Н мі\^ОН  р^Л^У  нѴ  ТоѴ  9?/ді/  Аѵ/д&. 

А ' / 4І  ^ # / .Д 

ВАтИДЬНАД  НЗ^<*.ДН5  ^ 'ЛГШ  ‘<а«»гх  Н'’» 

БА/Ѵй  ГГрМЙАІДА  МОСКОбСКОМ^  гдрстб?/  , 

ЙЗ'^  ГИСН^Н  ОИшѴті  . Ё’І  Н«Т4НГН0МХ 

Снимокъ  съ  1-и  страницы  ,,ВѣдОхМостей.“ 

бли/ке  и лучите  знакомить  ііодданныха,  со  своими  планами  п на- 
мѣреніями. 

II,  надо  признать,  „Иѣдомости“  Петра  Великаго  были  лживымъ 
отра'/кеиіем'ь  своего  времени,  падел^гь  и стремленіГі  преобразо- 
іюто.ія.  Па  ііервом'ь  планѣ  ьъ  иервых'т,  ]'усских^т,  „ 1 ;ѣдомостяхъ“ 
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стояли,  конечно,  военныя  извѣстія  и извѣстія  внѣшнія.  Это  п по- 
нятно: вѣдь  издаваться  „Вѣдомостп“  начали  въ  самые  тяжелые 
годы  Сѣверной  войны.  Ко  дню  выхода  перваго  номера  первой  рус- 
ской газеты  прошло  всего  два  года  со  дня  того  „урока“,  какой 
задалъ  русскимъ  подъ  Нарвой  „шведскій  паладинъ“.  Но  тревоги, 
созданныя  этимъ  событіемъ,  къ  1703  году  улеглись,  Россія  уже 
оправилась,  могучая  дѣятельность  Петра,  напрягши  всѣ  народ- 
ныя силы,  успѣла  уже  создать  и новую  армію  и новые  запасы. 
Первый  номеръ  „Вѣдомостей"  и начинаетъ  съ  того,  что  не  безъ 
нѣкоторой  гордости  достигнутымъ  успѣхомъ  перечисляетъ  своимъ 
читателямъ,  какіе  военные  запасы  собраны  въ  Москвѣ  для  встрѣчи 
шведскихъ  гостей: 

„На  Москвѣ  вновь  нынѣ  пушекъ  мѣдныхъ,  гоубицъ  и мар- 
тиръ  вылито  400.  Тѣ  пушки  ядромъ  по  24,  по  18  и по  12  фун- 
товъ. Гоубицы  бомбомъ  пудовые  и полупудовые.  Мартиры  бомбомъ 
девяти,  трехъ  и двухпудовые  и меньше.  И еш,е  много  формъ  го- 
товыхъ великихъ  и среднихъ  къ  литью  пушекъ,  гоубицъ  и мар- 
тировъ.  А мѣди  нынѣ  на  пушечномъ  дворѣ,  которая  приготовлена 
къ  новому  литью,  болѣе  40.000  пудовъ  лежитъ". 

Указывая  въ  первомъ  номерѣ  газеты,  сколько  вылито  пушекъ, 
царь,  конечно,  хотѣлъ  успокоить  взволнованное  чувство  православ- 
ныхъ людей.  Вѣдь  на  эти  пушки  пошла  и мѣдь  снятыхъ  съ  цер- 
квей колоколовъ.  Больше  колоколовъ  брать  не  будутъ:  болѣе 
40.000  пудовъ  мѣди  на  пушечномъ  дворѣ  лежитъ,  а снятые  пошли 
на  дѣло  необходимое,  на  пользу  общую. 

І^ъ  извѣстіяхъ  о дѣлахъ  внутреннихъ  сообщалось  про  находки 
различныхъ  рудъ,  нефти,  объ  основаніи  заводовъ,  о заведеніи  прі- 
ѣзжими иностранцами  различныхъ  мастерствъ,  причемъ  „Вѣдо- 
мости" не  упускаютъ  подчеркнуть,  что  къ  этимъ  работамъ  „съ 
200  человѣкъ  охотныхъ  ребятъ  записалось,  и простой  народъ  къ 
симъ  работамъ  особливую  охоту  показу етъ".  Особенно  обильны 
свѣдѣнія  о постройкѣ  кораблей — любимаго  дѣла  Петра  Великаго. 

Въ  „Вѣдомостяхъ"  печатались  списки  книгъ,  вышедшихъ  за 
границей  и въ  Россіи,  даже  рецензіи  ихъ,  и извѣстія  о любопыт- 
ныхъ явленіяхъ  природы,  сопровождающіяся  иногда,  въ  назиданіе 
читателю,  такими  замішаніямтг,  какъ,  напримѣръ,  въ  статьѣ  о за- 
тменіи солнца  въ  1706  году.  „Сіе  затменіе, — читаемъ  въ  „Вѣдо- 
мостяхъ",— когда  солнце  на  большую  часть  помрачится,  у насъ 
(если  небо  свѣтло)  съ  великимъ  удивленіемъ  и страхомъ  больше 
двухъ  часовъ  видимо  будетъ Входя  въ  интересы  читателя,  мало 
знакомаго  съ  иностранными  словами,  „Вѣдомости"  толковали  эти 
слова,  напримѣръ,  такъ:  „Ярмуйдъ  — пристанище  английское", 
„кавалькада  — конный  ходъ",  „сала  (т.-е.  зала)  — палата",  и т.  п. 

Любопытны  очень  въ  „Вѣдомостяхъ"  извѣстія  объ  общественной 
жизни  того  времени.  Напримѣръ,  описаніе  торжествъ  въ  Москвѣ, 
въ  ноябрѣ  1703  года,  по  случаю  взятія  ПІлотбурга,  Ямбурга  и Ко- 
порья,  или  описаніе  увеселеній  въ  Петербургѣ  1719  года,  когда 
была  „гульба  въ  вертоградѣ  царскомъ,  гдѣ  же  вся  чувства  насла- 
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дтілттся:  зрѣніе — видяіцп  неизреченную  красоту  различныхъ  дре- 
весъ, въ  линію  и иересиективу  расположенныхъ  и ([юитапами  укра- 
шенныхъ; тутъ  л^е  рТсіныя  устремленія,  веселящія  и г[)ад'і>  и ого- 
родт>  ца|)скій;  уханіе  — огь  благовонныхъ  двѣтоит>,  имуир'е  св>ою 
сладость;  слыиіаніе—огь  мусикіііскихъ  и т[)убных'ь  и иуіінѵіных'ь 
гласовъ;  вкушеніе — отъ  различнаго  и нещаднаго  питія;  осязаніе  — 
пріемлюще  цвѣты  къ  благоуханію^.  Ит,  другомт.  номе[)ѣ  сообща- 
лось суше,  дѣловитѣе,  что  „ассамб.леи  обыкновенныя  иродолѵга- 
іотся  и,  какъ  чаемя>,  продолл^аться  оныя  еще  будугь  до  Страст- 
ной недѣли 

Итакъ,  первая  русская  газета  точно  соотвѣтствовала  своему 

заглавію,  дѣйствительно  была  „]И>- 
домостями  о военныхтэ  и иныхъ  дѣ- 
лахъ, достойныхъ  памяти  и знанія, 
случившихся  въ  Московскомъ  госу- 
дарствѣ и иныхъ  окрестныхъ  стра- 
нахъ“;  но,  хотя  главное  ея  содер- 
жаніе и составляліг  извѣстія  внѣшнія 
и внутреннія,  простым!)  сборникомъ 
такихъ  извѣстій  первая  русская  га- 
зета не  была  и справляла  работу 
болѣе  почетную,  чішъ  удовлетворе- 
ніе простого  любопытства.  „Газета 
была  для  Петра  способомъ  разговора 
съ  народомъ  “.  Дерлтвный  создатель 
первой  русской  газеты  хотѣлъ  имѣть 
въ  ней  помощника  своему  дѣлу — и 
получилъ  его.  „Вѣдомости“  сообщали 
русскимъ  людямъ  множество  инте- 
ресныхъ для  нихъ  свѣдѣній,  давали 
новыя  понятія,  представленія,  зна- 
нія, знакомили  съ  ходомъ  текущихъ 
дѣлъ,  внутреннихъ  и внѣшнихъ. 

Изъ  „Вѣдомостей“  тогдашній 
читатель  знакомился  съ  ходомъ  пре- 
образованій, пріучался  обращать 
вниманіе  на  новыя  явленія  русской 
жизни;  знакомясь  съ  извѣстіями 
иностранными,  привыкалъ  чувствовать  себя  европейцемъ  и ловче 
ощущать  себя  в'\>  новомъ  „нѣмецкомъ“  платьѣ. 

ІИ.  1711г.  „Вѣдомости^  стали  печатать  въ  Петербургѣ,  куда 
была  переведена  часть  московской  типографіи.  По  преданію,  Петръ 
лично  іі[)инимал!)  участіе  въ  постройкѣ  мазанковаго  дома  для 
типографіи.  ^)тотл,  домЛ)  стоялъ  на  Петербургской  сторонѣ,  противъ 
крѣпости.  ІИ.  отоіі  тпиогра(()іи  было  напечатано  вя.  количествѣ) 
‘_!0.ооо  оізиіміыяроіп.  знаменитое  „ІИзсучкдеиіе,  какія  законныя  при- 
чины (Ч’о  иеліічестно  ІЬ'тр'ь  Великій,  іімпернторъ  п сахмодерлщцъ 


{^'ІДО/ИОРГИ, 

ш н А'і;. 

ЛА^^2  дОСТОННЫГХ  3НЛЖД 
8 ЛАОІКОБСКО  гдртв^,  и во 

- ' . . ' -Ѵ  ПГ 

окритны  стрлнд. 
Нд'ІДТМ  Л'ІТО  ш 

/’Л\(ГГ  (і  ^ ц)  ГСИВДрА  ^ 

л ІѴКОИ'ІГНЫ 

ІІГШЖі  годд . 


Заглавный  листъ  „Вѣдо.мостей“  1703  г. 
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Всероссійскій/къ  начатію  войны  противъ  короля  Карола  12  швед- 
скаго въ  1700  г.  имѣлъ“.  Петръ  хотѣлъ  широкаго  распространенія 
этой  книги,  въ  составленіи  которой  принялъ  личное  участіе,  но 
книга  распространялась  лишь  постольку,  поскольку  ее  разсылали 
и раздавали  даромъ,  а продавалась  она  туго;  такъ,  съ  1722-го  по 
1725  годъ  продали  всего  50  экземпляровъ.  Около  1714  года^была 

САНІІтѢпІТЕрбурхЪ 


СЕНТЯбрЯ  20  ДНЯ  получены 
изЪ  ЛАГАрЯ  ошЪ  ТАрКОВЪ, 

Ѣдомости. 


в 


I 

ИхЪ  Вслічсствы  со  всЪмЪ  фдотолзЪ 
прібьіли  МоремЪ , до  Агроханского 
заді'ву^  Іюля  прогпівЪ  28  чісла^ 
благополучно . И здЪлавЪ  лагарЪ  ^ 

і ' былш 

Первая  страница  „Вѣдомостей“  1722  года. 

основана  и первая  книжная  лавка  въ  Петербургѣ,  находившаяся 
въ  новомъ  Гостиномъ  дворѣ  на  Петербургской  сторонѣ. 

Во  время  второго  путешествія  за  границу  Петръ  видѣлся  съ 
Лейбницемъ  и разговаривалъ  съ  нимъ  о насажденіи  наукъ  въ 
Россіи.  Лейбницъ  подалъ  ему  записку  о коллегіальномъ  устрой- 
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ствѣ  управленія  всѣмъ  госуда[)Ством7>  и среди  другихъ»  іюллегій 
проектировалъ  учрежденіе  особой  ученой  коллегіи,  кото[)ая  дол- 
жна была  по  его  плану  состоять  изъ  лицъ,  „внаіоіцигь  свой  пред- 
метъ основательно,  а не  ііоверхностпо“.  „Полу невѣжды, — писалъ 
Лейбницъ,— не  могутъ  принести  пользы  странѣ.  1{ал:дый  изъ  члс;- 
новъ — архитекторъ,  медикъ,  химикъ,  механикъ,  историгл,  и іір. — 
всѣ  они  доллшы  знать  свое  дѣло  въ  таком7>  соиериіенствѣ,  какое 
только  возможно  въ  ихъ  время.  Обязанности  их7»  долл^^ны  заклю- 
чаться ВТ)  слѣдующемъ:  1)  излолпіть  свою  науку  по  лучшей  ме- 
тодѣ) и постоянно  развивать  ее,  чтобъ  извлекать  изъ  нея  новыя 
свѣдѣ)НІя;  2)  подвергать  экзамену  тѣ)ХЪ,  которые  годны  для  путе- 
шествія за  границу,  и указывать  вашему  величеству,  къ  чему 
каждый  болѣ)е  способенъ.  Польза,  ішторую  принесетъ  такая  кол- 
легія, будетъ  слѣдующая:  1)  певѣл^іество  мало-ио-малу  исчезнетъ 
въ  странѣ;  2)  въ  извѣ)Стньтхъ  случаяхъ  можно  будетъ  испраши- 
вать совѣ)Та  ученой  коллегіи;  3)  собраніе  такихъ  замѣ)Чательні)іхТ) 
людей  будетъ  привлекать  иностранцевъ;  4)  посланные  за  границу 
юноши  возвратятся  съ  большою  пользою,  что  послулпітъ  къ  умень- 
шенію расходовъ  вашего  величества;  .5)  ваше  величество  будете 
имѣ)Ть  со  временемъ  изъ  вашего  собственнаго  народа  и ио  бсѢ)Мъ 
предметамъ  такихъ  л^е  отличныхъ  ученыхъ,  и дал^.е  лучшихъ, 
чѣмъ  гд.:-либо  въ  Европѣ“. 

Обрисовавъ  устройство  ученой  коллегіи,  которую  онъ  пред- 
ставлялъ себѣ),  какъ  академію,  облеченную  админисгративной 
властью  и главнымъ  надзоромъ  за  народнымъ  просвѣщеніемъ, 
Лейбницъ  переходитъ  затѣмъ  къ  устройству  университета.  Для 
хорошаго  обученія  и воспитанія  юношества  необходимо  учредить 
университетъ.  Для  этого  нужно:  1)  большое  зданіе,  въ  которомъ 
профессора  или  преподаватели  могли  бы  удобно  помѣщаться;  2)  хо- 
рошая библіотека  и 3)  типографія.  Затѣмъ  Лейбницъ  дѣлаетъ 
обзоръ  предметовъ,  входящихъ  въ  университетское  преподаваніе. 

Ко  времени  посылки  за  границу  Шумахера  вопросъ  объ  ака- 
деміи, калюется,  былъ  ул^е  рѣшіенъ  Петромъ.  Шумахеру  пред- 
писывалось, какъ  было  отмѣчено  выше,  стараться  о вербовкѣ 
ученыхъ  людей,  особенно  знаменитаго  Вольфа.  Вольфъ  сначала 
намеками,  а потомъ  и яснѣе  старался  доказывать,  что  ему  въ 
Іѣсс-ію  ѣхать  не  зачѣмъ,  и что  врядъ  ли  это  полезное  вообще 
дѣ)Ло,  учрелщеніе  академіи,  такъ  нулиіо  сейчасъ  въ  Петербургѣ. 
Пе  иолезігЬе  ли  будетъ  для  Россіи  распространять  науки,  а не 
двигать  ихъ  дальше,  не  лучше  ли  будетъ  вмѣ)Сто  „общества  уче- 
ныхъ людей,  которые  бы  т])удились  надъ  усовершенствованіемъ 
и(ч-:усстг/ь  и на,укъ“,  просто  пригласить  профессоровъ  для  чтенія 
.Кікцій,  дли  чего  тгЬтъ  нулщы  зваті)  именитыхъ  ученыхъ,  которые 
КТ.  ^і'ому  лее  не  іюѣдутт.,  а достаточно  пригласить  людей,  начинаю- 
щих'!, научную  дѣятельность.  Петрь,  не  отказавшись  отъ  мысли 
уч[)еднті,  у с(ібя  академію,  воспользовался  мыслью  Воль(|)а  обт 
уннв,с[н*н'і'(‘Т(чл!Х'ь  курсах'],  при  академіи,  а ])усская  лшзпь  съ  ея 
нтсу'гс'ітГкѵм'ь  но;!і’отовл(чіных'ь  для  университета  людей  подсказала 
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ему  необходимость  учрежденія  при  академіи  и университетѣ  еіце 
гимназіи.  Въ  январѣ  1724  г.  Петръ  утвердилъ  уставъ  академіи 
наукъ  въ  Петербургѣ,  а въ  іюлѣ  распорядился  достроить  „въ  самой 
скорости “ на  Васильевскомъ  островѣ  помѣщеніе  для  кунсткамеры 
и библіотеки,  „для  помѣщенія  же  академическимъ  учителямъ, 
такожде  для  обученія  студентовъ'*  отданъ  былъ  конфискованный 
въ  казну  домъ  Шафпрова  на  Петербургской  сторонѣ. 

Указъ  объ  учрежденіи  академіи  наукъ,  подписанный  Пе- 
тромъ 28  января  1724  года,  т.-е.  ровно  за  годъ  до  смерти,  от- 
четливо объясняетъ,  для  чего  создается  академія,  почему  она 
устроена  съ  университетскими  курсами  и гимназіей,  и какова  ея 
задача  въ  государственной  жизни.  Указъ  гласилъ:  „Учинить  ака- 
демію, въ  которой  учились  бы  языкамъ,  такъ  же  прочимъ  наукамъ 
и знатнымъ  художествамъ,  и переводили  бы  книги.  На  содержаніе 
оныхъ  опредѣлить  доходы,  которые  собираются  съ  городовъ:  Нарвы, 
Дерпта,  Пернова  и Аренсбурга  (въ  суммѣ  24.912  руб.].  Къ  распо- 
ложенію художествъ  и наукъ  употребляются  обычайно  два  образа 
зданія:  первый  образъ  называется  университетъ;  второй— академія 
или  соціететъ  художествъ  и наукъ.  Понеже  нынѣ  въ  Россіи  зданіе 
къ  возращенію  художествъ  и наукъ  учинено  быть  имѣетъ,  того 
ради  невозможно,  чтобъ  здѣсь  слѣдовать  въ  прочихъ  государствахъ 
принятому  образцу,  но  надлелштъ,  смотря  по  состоянію  здѣшняго 
государства,  какъ  въ  разсужденіи  обучающихъ,  такъ  и обучаю- 
щихся, и такое  зданіе  учинить,  черезъ  которое  бы  не  токмо  слава 
сего  государства  для  размноженія  наукъ  нынѣшнимъ  временемъ 
распространилась,  но  и чрезъ  обученіе  и размнол^еніе  оныхъ  польза 
въ  народѣ  впредь  была.  При  заведеніи  простой  академіи  наукъ 
обои  намѣренія  не  исполнятся,  ибо  хотя  чрезъ  оную  художества 
и науки  въ  своемъ  состояніи  производятся  и распространяются, 
однакожъ  оныя  не  скоро  въ  народѣ  расплодятся,  а при  заведеніи 
университета  меньше  того,  ибо  когда  разсудить,  что  еще  прямыхъ 
школъ,  гимназіевъ  и семинаріевъ  нѣтъ,  въ  которыхъ  бы  молодые 
люди  началамъ  обучиться  и йотомъ  выше  градусы  наукъ  воспріять 
и угодными  учинить  себя  могли,  то  невозможно,  дабы  при  такомъ 
состояніи  университетъ  нѣкоторую  пользу  учинить  могъ.  И тако 
потребнѣе  всего,  чтобы  здѣсь  такое  собраніе  заведено  было,  ежелибъ 
изъ  самолучшихъ  ученыхъ  людей  состояло,  которые  довольны 
(способны)  суть:  1)  науки  производить  и совершить,  однакол^ъ  тако, 
чтобъ  они  тѣмъ  наукамъ  2)  молодыхъ  людей  публично  обучали, 
и чтобъ  они  3)  нѣкоторыхъ  людей  при  себѣ  обучали,  которые  бы 
младыхъ  людей  первый  фундаментъ  всѣхъ  наукъ  паки  обучать 
могли.  П такимъ  бы  образомъ  одно  зданіе  съ  малыми  убытками 
тое  же  бы  съ  великой  пользой  чинило,  что  въ  другихъ  государ- 
ствахъ три  разныя  собранія  (академія,  университетъ,  гимназія) 
чинятъ  “. 

Во  главѣ  академіи  былъ  поставленъ  лейбъ-медикъ  царя  Блу- 
ментростъ,  академики  были  выписаны  изъ  Германіи,  и среди  нихъ 
находилось  нѣсколько  настоящихъ  и будущихъ  знахменитостей, 
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кйкъ,  напримѣръ,  Бернулли,  Г)ііль(()иііге|)'і.,  ІѴрмаігі,,  ЭПл(^[)'[>.  По, 
іі])ибьтвъ  нъ  ІІетербургь,  оіпг  оказалпіег,  ігГ)  дое.олі^ио  етраііпом'і,  по.іо- 
женіи.  Петръ  скончалея,  (МЧ)  іі])(‘еміпіп,а,,  миіч:о  еі:аяа,ть,  ма.ло  инте- 
ресоваліасі)  академіеЛі.  М(*яп>  іЛчм'ь  іі|)ііглаііі(ппіые  іі)ю(|)(іе(*ора  по  кон- 
тракту до.ляпіы  были  читать  лекціи,  но  кому  читать?  ( -луіііателсЛІ 
не  было.  Тогда  іі  слуіиатслеіі  ныппеали  іі:уь  Германіи.  Пріѣхало 
восемь  человѣкъ  студ(чітовъ,  ііро({)(т.со[)овч,  было  е(‘мнадцаті>! 
Дѣлать  нечего,  профессора  стали  ходить  на,  леісціи  другт.  друі'а,. 
Удачнѣе  началась  дѣятельность  гимна, ві и.  М'и  ік^рвый  яа'  год'ь  ігь 
нее  поступило  120  человѣк'ь.  СлѣдуіоиЦе  годГ)!  иостуиа;го  меныіиц 
и тогда  п[)авительство,  итобі>і  ивбѣяіать  гибели  гимнавіи,  отг:[)ыло 
въ  нее  доступъ  дѣтямъ  солдат Т),  мастс^роігь  корабельныхъ,  дая^^е 
крѣпостныхъ.  Окончивиие  гимнавію  могли  поступать  на,  унив(‘,рси- 
тетскіе  курсы  при  академіи.  Но  кончало  гимнавистовъ  са, мое  ма,лое 
число,  большинство  я^е  згхл^,  иодучинніись  немного,  спѣшило  на 
слуягбу,  такъ  что  университетскіе  курсы  пустовали,  и тогда  стали 
въ  дополненіе  къ  кончавшимт,  гимнавію  набирать  лучшихъ  уче- 
никовъ изъ  Заиконосиасской  московской  академіи,  ивт>  духовных']) 
школ'Ъ  новгородской  и при  Александре- Певсіѵом'ь  монастырѣ. 

Такими  робкими  шагами  водворялась  въ  І^ссіп  обіцеоб|)аво- 
вательная  школа,  несшая  С'ь  собой  европейское  иросвѣіценіе. 
Люди,  прошедшіе  школу  Петра,  конечно,  выносили  ив'ь  нея  боль- 
шій запас'ь  дѣйствительных'ь  знаній,  болѣе  систематизированный 
и неизмѣримо  болѣе  стоявшій  на  уровнѣ  тогдашней  евроиейскоіі 
науки,  чѣм'ъ  тотъ,  который  они  могли  получать  въ  условіямъ 
яшзни  Московскаго  государства. 

В'ь  пособіе  школ'ѣ  и независимо  отъ  нея,  просто  „на  благое 
просвѣш,еніе“,  кния^ный  рынокъ  при  Петрѣ  неузнаваемо  обновился 
и расширился.  Каяіется,  не  осталось  ни  одной  отрасли  наук'ь  безъ 
одной,  двухъ  и болѣе  иереведенных'ь  кніикек'ь,  почти  всегда  удачно 
и хорошо  выбранныхъ.  Переводились  книги  не  только  нуяшыя 
для  разныхъ  ирикладных'ь  знаній,  ъо  и касавшіяся  очень  обидіхъ 
тем'ь.  Зайдет'ь  ли  рѣчь  объ  языческой  религіи— царь  ирика^ке'гъ 
наііти  иодходяидее  сочиненіе  и напечатать  его;  упомянутъ  оѴь 
Овидіи  — переводятся  его  сочиненія,  „Метаморфосеосъ,  т.-е.  ире- 
м'Ьненіе^,  переводятъ  „Псгорііо  о настояидеіѵіъ  управленіи  Турецкой 
имиеріи“  и много-много  других'ь.  Академикъ  ІІ.  Пекарскій  цѣлый 
толстый  том'ь  наполнилъ  перечисленіемъ  и описаніемъ  изданныхъ 
при  Петр'й  книгъ,  и все-таки  нельзя  сказать,  чтобы  онъ  исчер- 
палъ весь  заиас'ь  ихъ  до  конца.  У Пекарскаго  описана  591  книга, 
не  считая  „В'йдомостей“  и книгъ,  которыхъ  ему  не  пришлось 
видѣть  самолично. 

П(ггр']>  никогда  не  ограничивался  тѣмъ,  что  только  выбиралъ 
С'Ь  чуяюго  гол(^са  книгу  и ириказывал'ь  ее  переводить  и иеча'гать, 
ОН'])  нах^цціл'ь  время  сл'йдить  за  самой  работоіі  і]е ревода  и изданія 
]]олюб]і]шіе/іся  ему  книги.  В'ь  1709  г.  Иванъ  Зотов'ь,  иеревод]]ВИ]ій 
шіигу  „(1  (рорти(()ііка]ціі  ма]іеры  Блонде лево]Т‘,  иблуч]]Л'ь  о'гь  царя 
такое  ]]аставле]ііе;  „П'ь  книяж'Ь,  іш'горуіо  переводите,  остерегайтесь 
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въ  томъ,  дабы  внятнѣе  не  ревесть  особливо  тѣ  мѣста,  которыя 
учатъ  какъ  дѣлать;  и не  надлежитъ  рѣчь  отъ  рѣчи  хранить  въ 
переводѣ,  но  точііо,  сенсъ  выразумѣвъ,  на  своемъ  языкѣ  такъ 
писать,  какъ  внятнѣе  мол^етъ  быть“...  Книга  Пуффендорфа  „Вве- 
деніе въ  исторію  европейскртхъ  народовъ“  была,  кажется,  одной  изъ 
любимыхъ  книгъ  ГГетра  послѣ  басенъ  Эзопа,  которыя  онъ  охотно 
цитировалъ  во  всѣхъ  подходящихъ  случаяхъ.  Трудъ  Пуффендорфа 
онъ  непремѣнно  хотѣлъ  врідѢть  переведеннымъ  на  русскій  языкъ 
и велѣлъ  переводить  его  около  1716  г.,  когда  начинались  его 
гражданскія  реформы.  Разсказываютъ,  что,  когда  переводчикъ  при- 
несъ Петру  свою  работу,  онъ  л^адно  схватилъ  рукопись  и сталъ 
перелистывать  ее,  разыскивая  какое-то  мѣсто.  Искалъ  онъ  ту  стра- 
нрщу,  гдѣ  Пуффендорфъ  довольно  рѣзко  выражается  о московскихъ 
людяхъ  и порядкахъ.  Переводчикъ  частью  выпустилъ,  частью  смяг- 
чилъ рѣзкія  выраженія  автора.  Петръ,  не  найдя  того,  что  ему  было 
нужно,  отбросилъ  рукопись  и,  нахмурившись,  сказалъ  переводчику: 
„Дуракъ!  Что  я тебѣ  велѣлъ  сдѣлать?  Перевести  книгу!  А ты 
развѣ  перевелъ?  Поди  и сдѣлай,  что  тебѣ  было  приказано! “ 

Потомъ,  при  императрицѣ  Аннѣ,  этотъ  точный  петровскій 
переводъ  отбирали,  и книга  Пуффендорфа  стала  запрещенной  при 
преемникахъ  Петра,  чувствовавшихъ  горькую  правду  въ  рѣзкихъ 
словахъ  ученаго  и не  умѣвшихъ  побѣдить  указанное  имъ  зло. 

Съ  1708  года  книги  стали  печататься  новымъ  шрифтомъ, 
смѣнившимъ  прежній  церковно-славянскій.  Эта  перемѣна  возникла 
сама  собой,  выросла  изъ  практики  печатнаго  дѣла.  КромЬ  Россіи, 
Петръ  печаталъ  русскія  книги  за  границей,  въ  Амстердамѣ,  и тамъ 
натолкнулся  на  трудность,  которую  составлялъ  наборъ  церковно- 
славянскими  литерами  для  наборщиковъ-иностранцевъ;  трудно  да- 
валось за  границей  и изготовленіе  славянскихъ  литеръ;  кромѣ 
того,  многія  литеры  казались  лишними  для  языка,  уже  далеко 
отошедшаго  въ  произношеніи  и грамматикѣ  отъ  славянскаго.  Вся 
тяжеловѣсность  и неуклюя^есть  славянскаго  шрифта,  занимавшаго 
такъ  много  мѣста  по  сравненію  съ  латинскимъ,  особенно  рѣзко 
бросалась  въ  глаза  въ  амстердамскихъ  изданіяхъ — грамматикахъ 
и лексиконахъ,  гдѣ  оба  алфавита  фигурировали  рядоі^іъ.  Нашъ 
церковно-славянскій  шрифтъ  былъ  настолько  неудобопріемлемъ 
для  голландцевъ,  что  они  невольно  начали  его  латини;>ировать. 
Нѣкоторыя  славянскія  буквы  въ  своихъ  общихъ  очертаніяхъ  были 
приближены  голландскими  словолитнями  къ  латинскимъ,  рѣзкіе 
углы  нѣсколько  были  сглажены,  утолщенія  исчезли,  и литеры 
пріобрѣли  округлость  и легкость,  совершенно  несвойственную 
московской  церковной  печати.  Насколько  въ  общемъ  эти  измѣненія 
были  значительны,  можно  судить  по  одной  изъ  первыхъ  выпущен- 
ныхъ въ  Голландіи  русскихъ  книгъ  „Поверстаніе  круговъ  небес- 
ныхъ съ  толкованіемъ“,  гдѣ  пущенъ  въ  дѣло  шрифтъ  въ  родѣ 
нашего  курсивнаго,  и этотъ  шрифтъ  въ  своихъ  общихъ  очертаніяхъ 
очень  напоминаетъ  нашъ  современный  гражданскій  шрифтъ. 

Въ  время  своихъ  заграничныхъ  поѣздокъ  Петръ  часто  дер- 
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Снимокъ  съ  собственноручнаго  распоряженія  Петра  Великаго  о печатаніи  книгъ 

новыми  лптерами. 


жалъ  ВЪ  рукахъ  книги  иностранной  печати  и,  какъ  прирожден- 
ный техникъ  и человѣкъ  дѣла,  не  могъ  не  оцѣнить  достоинствъ 
и техническихъ  удобствъ  латинскаго  шрифта  въ  сравненіи  съ 
труднымъ  и тяжеловѣснымъ  славянскимъ.  Приблизить  своеобраз- 
ный прямоугольный  шрифтъ  русскихъ  книгъ  къ  общепринятому 
круглому  подвижному  шрифту  латинскаго  Запада  стало  естествен- 
нымъ желаніехмъ  Петра.  ІІ  вотъ  онъ  среди  самаго  разгара  борьбы 
съ  Карломъ,  „среди  ада“,  какъ  онъ  самъ  говорилъ,  началъ  со- 
ставлять образцы  новаго  шрифта  и „своимъ  неусыпнымъ  тщаніемъ 
изволилъ  изобрѣсти  новый  абецадлъ  или  азбуку “,  говоритъ  Ѳедоръ 
Поликарповъ. 

Къ  1708  г.  были  уже  готовы  сдѣланные  въ  Голландіи  и у 
себя  дохма  новые  шри(1)ты. 

1 января  1708  г.  Петръ  Великій  издалъ  указъ  о приступѣ 
къ  печатанію  новымъ  амстердахмскимъ  шрифтомъ.  По  этому  слу- 
чаю вт>  одномъ  документѣ,  относящемся  къ  московской  типографіи, 
записано:  „По  оному  указу  въ  той  типографіи  печатаніемъ  нача- 
лись января  съ  14  числа  того  1708  года  на  русскомъ  языкѣ  пред- 
писанными новопзобрѣтеннымрі  амстердамскими  литеры  разнаго 
зіншія  гражданскія  книги,  а въ  томъ  числѣ  геометрія  даазбука“. 

ІІер]50й  кнпго/1,  отпечатанной  г[)ажданскимъ  шрифтомъ,  была 
Г(;омет[)іи,  присланная  дліі  печати  Петромъ  Великимъ  „изъ  воен- 
наі'о  иохода“  в'і^  1707  году.  Полное  ея  заглавіе,  съ  возможнымъ 
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сохраненіемъ  пранонисанія  и іііри(І)та,  такоао;  „Гс'ометріа  славепскі 
землемѣріе  іздадеся  нонотіііогра/|)Скім'і)  тісжяпем'ь.  11оіи*діѣніем'ь 
благочестіяѣііітаго  нелгкаго  го(*удгір^^  наіікмъ  царя  і жілікаго  князя 
Петра  Алексіевіча  всея  великія,  и малыя,  і сѣѣлыи  Іѣссіі  само- 
де])жца.  При  благороднѣиііем'і»  гос,уда[П>  налііем'в  ца[)етчѣ  Алекси 
ГІетровииѣ.  Пъ  царствующемъ»  велікомъ»  і’[)адѣ  Москвѣ.  П>ъ  лгіѵго 
мірозданіа  7-216,  отъ,  ІѴъкдества  ліе  илоті  Пога  Слова  1708,  індікта 
перваго  мѣсяца  ма,рта“.  Па  слѣдую іц(‘діъ  листѣ  книги  такосі  ва- 
главіе:  „Пріемы  ціркуля  і лінеікѣ,  ілі  ізбраннѣініо(‘.  начало  въ  ма- 
тематическтхъ  іскуствахъ»,  імже  возмолліо  легкімъ,  і новымъ»  спо- 
собомъ вскорѣ  достуіиті  землемѣріа  і іныхъ  із  онаго  іціоісходя- 
іціхъ  іскусгвъ“.  Печаталась  ота  ие[)вая  книга  въ»  іціодоллджіе 
двухъ  мѣсяцевъ,  вышла  въ»  свѣтъ,  въ»  ма[)ъ1'»  и представляетъ 
собою  большой  томъ  въ  288  страницы  въ  4%  съ»  гравюрами  и 185 
чертежами  на  отдѣльныхъ  листахъ». 

Повоизобрѣтепный  иірікІітъ»  новой  г[)алідапской  печати,  окон- 
чательно утверледенпый  госуда])емъ  иослі'»  многихъ  его  собствен- 
норучныхъ исправленій  въ  1710  г.,  отличался  отъ  славянскаго 
тѣмъ,  что  въ  немъ  были  вовсе  уничтол^.ены  славянскія  буквы: 
п,  6,  чу,  (О,  V и откинуты  силы  (ударенія)  и титлы.  Осталь- 

ныя буквы  получили  почти  такое  же  начертаніе,  какое  онѣ  имѣютъ 
и въ  настоящее  время,  съ  слѣдующими  исключеніями.  Буква  д 
сначала  походила  на  латинскую  прописная  л^е  сохранила  преж- 
нюю форму  Д;  вмѣсто  д и Б введено  было  латинское  з;  вмѣсто 
и,  I,  й принята  была  одна  только  буква  і безъ  всякаго  надстроч- 
наго знака;  начертанія  т и п были  сдѣланы  сходными  съ  латин- 
скими т II  и;  буквы  ъ п і,  таюке  ігмѣли  нѣкоторыя  отличія 
въ  очертаніи  отъ  нынѣшнихъ. 

Такимъ  первоначальнымъ  амстердамскимъ  шрифтомъ  съ  его 
латинизированными  особенностями  славянскаго  алфавита  были  на- 
печатаны въ  1708  году  три  книги:  1)  „Геометріа,  славенски  зе- 
млемѣріе“;  2)  „Приклады,  како  пишутся  комплименты  разные  на 
нѣмецкомъ  языкѣ,  то-есть  писанія  отъ  потентатовъ  къ  потента- 
тамъ поздравительные  и сол^алѣтельные  и иные,  таколще  между 
сродниковъ  и пріятелевъ^;  8)  „Книга  о способахъ,  творящихъ  водо- 
хожденіе рѣкъ  свободное^,  или  кратко:  „Книга  слюзная“. 

Новый  шрифтъ  установился  постепенно,  и Петръ  не  разъ 
впослѣдствіи  производилъ  измѣненія  и перемѣны  въ  составѣ  и 
количествѣ  буквъ  русскаго  алфавита.  Только  къ  1710  году  уста- 
новилось  нѣкоторое  единообразіе  шрифта,  послѣ  того,  какъ  царь 
еще  разъ  тщательно  просмотрѣлъ  оттиски  буквъ,  окончательно 
исправил'!»,  ч'го  б!>іло  неудачно,  и рѣшительно  откинулъ  то,  что 
казалось  іиміу/іліым'і».  Па  собственноручно  исправленномъ  оттискѣ 
ал())аііИ'га  Іѣлр'ь  иаиисал'і»:  „Сими  ліггері»!  печатать  історическіе' и 
маииоаі:гурш»ш  книги,  а ко'горые  подчернены,  тѣхъ  въ  выиіеіш-' 
санных'і.  книгах'!»  не  уио'гребля'гь“.  В'ь  этом'ь  образцовом'ь  о'гтискѣ 
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Петръ  перечеркнулъ  всѣ  заглавныя  и прописныя  славянскія  буквы 
п совершенно  исключилъ  буквы:  „отъ“,  „омегу “ и „пси“. 

Новыя  книги,  напечатанныя  новымъ  шрифтомъ,  несли  въ 
обиходъ  русскаго  человѣка  петровскихъ  временъ  новую  науку, 
новыя  знанія,  рѣшительно  покрывавшія  собой  и отодвигавшія  въ 
глубь  далскаію  прошлаго  все,  что  считала  знаніемъ  и образован- 
ностью московская  Русь.  Конечно,  не  сразу,  но  ясно  и опредѣ- 
ленно новая  школа  и новая  книга  мѣняли  умственный,  а частью 
и нравственный-  облщ^ъ  русскаго  человѣка,  прошедшаго  черезъ 
петровскую  школу  и научившагося  читать  и цѣнить  новыя  евро- 
пейскія книги,  Неузнаваемы 
становились  тѣ,  кому  удалось 
долго  и сознательно  ирояшть 
за  границей  и впитать  въ 
себя  европейскую  культурность. 

Правда,  такіе  люди  были  еди- 
ничны, но  они  клали  доброе 
начало  пріобш;енію  Россіи  къ 
числу  европейскихъ  народовъ. 

Надо  признать,  что  за 
пол  столѣтіе  съ  167  5 по  1725  годъ 
русскій  просвѣіценный  чело- 
вѣкъ продѣлалъ  хорошую  ум- 
ственную гимнастику:  отъ  на- 
четчика и знатока  книгъ,  дро- 
жавшаго за  единый  азъ  свя- 
иіенныхъ  книгъ  и бѣгавшаго 
отъ  „еллинскихъ  борзостей  и 
латинскихъ  прелестей" , онъ  по- 
палъ въ  славяно-греко-латин- 
скую академію,  гдѣ  постигъ 
сладости  и эллинскаго  и латин- 
скаго глагола,  сталъ  бойко 
разбираться  въ  тонкостяхъ  схо- 
ластической философіи  и бого- 
словія и научился  строить  „ора- 
ціи“  но  самымъ  послѣднимъ 
рецептамъ  схоластической  вы- 
учки и сочинять  тял^еловѣсныя 

и неуклюжія  силлабическія  вирши  не  только  назидательнаго  ха- 
рактера, но  и игриваго,  на  увеселеніе  слушаюш;имъ.  Такой  чело- 
вѣкъ зналъ,  что  такое  грамхматика,  и,  вооруженный  ею,  свободно 
относился  къ  буквѣ,  „изыскуя  не  того,  какъ  написано,  а выразу- 
мѣвая  силу  писаннаго 

Изъ  латинской  и греческой  школы  государство  послало  рус- 
скаго человѣка  учиться  новылгь  языкамъ,  за  тѣмъ,  чтобы  ѣхать 
му  въ  чужіе  края  или  у себя  дома  у пріѣзжихъ  иноземцевъ 


Заглавный  листъ  „Ариѳметики" 
Л.  Магницкаго  1703  г. 
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Гз] 

ІСТОЛКОВАНІЕ 

Н*ВкОТОрЬіхЪ  словѣ,  ЛЖЕ  ОбЬіЧАІНО  прі  МАТЕМАТІ- 
ЧЕСкіхЪ  іскуствіяхЬ  у потрЕбл  я юте  я. 


пунктѣ, сетѣ  мнѣішал  точка,  о неі 
же  мЬ/слііш  возможно  , і не  можетЬ  вя- 
ще  мнѢ^іші  раздѣлена  бь/ті  , ілі  вЪ  неі  же 
намЪ  5^ѣ'  не  на^леж/тЪ  какова 


'ё 

імѢчаті. 


сВ 


А не^оволноі  остротЬі 
очесЬ  , дѣлается  оная  іног^а  ^ово'лно  ве- 
л/ка,  А 

Так/мЪ  обЪічаемЪ  'моѴ^тЬ  вЪ  маппахЬ 
разл/чнЬіе  м'Ѣста  , яко  бЬі»  вѢна  і л/ні^Ь  , 
еже  лі  іхЪ  разстояніе  м/ллмі  пожелает- 
ся , пункты  бЫтЬ.  В С 


Еже  лі  стоітЬ  пункшЪ  по  среді  ^^р^~ 
га,  то  называется  ІІ^ЕНТрумЪ.  Р 

Снимокъ  СЪ  Геометріи,  первой  гра)кдаііской  книги,  напечатанной  въ  1708  г. 


пунктѣ  КАСАТЕЛнЬіІ  , есть  пю'., 

ког^а  прямая  лінея  мімо  г^учі,  во  о^номЬ 
мѣстѣ  к|^Ѵа  ^откне^пся  , а непрорѣ  - 
жетЪ,  сіе'  мЪѣто  называется  ПунКтЪ 
КАСАТЕЛНЬіІ.  Е 

пунктѣ  ПрОрЪзАТЕЛНЬіІ  сочтня*ет' 
сл . 

Ког^а'  ^вѣ  , ілі’  лте^  на  креѣтЬ 
прорѣжется.  Е 

ПуНКтЬі  дѣлаются  пе'ріемЪ,  Клрли- 
^аиіамі,  ц^іркулнЫмі  кони^^і , іглою,  ілі 
гнЬімі  остроконечнЬімі  всіцмі , КакЬ  во*- 
можыо  мгиЬі.  О 

^ ^ О ЛІ- 
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Тріумфальныя  ворота,  воздвигнутыя  въ  Москвѣ,  по  случаю  Полтавской  побѣды, 
трудами  школьныхъ  учителей. 


учиться  навигаціи,  инженерству,  военному  дѣлу,  навыкая  всему 
не  только  въ  теоріи,  но  и на  практикѣ.  Изъ  кабинета  ученаго 
схоласта,  философа  и богослова  русскій  образованный  человѣкъ 
оказался  командированнымъ  къ  грубому  практическому  дѣлу,  ко- 
торое предстояло  ему  вершить,  какъ  службу  отечеству,  руководясь 
воспринятыми  въ  школѣ  теоретическими  знаніями.  Приведенный 
къ  дѣлу,  на  которомъ  постоянно  приходилось  сталкиваться  въ  ка- 
чествѣ начальника  и подчиненнаго  съ  иноземцами,  русскій  чело- 
вѣкъ,  уже  одѣвшій  европейскую  одежду,  долженъ  былъ  волей- 
неволей  перенять  европейскіе  обычаи  и правила  общежитія.  Такимъ 
путемъ  вырабатывались  людрі,  далекіе  по  своему  міросозерцанію 
и міропониманію  отъ  своихъ  отцовъ,  выросшихъ  въ  завѣтахъ  мо- 
сковской Руси  XVII  в.,  и болѣе  похожіе  на  голландцевъ  и нѣм- 
цевъ, чѣмъ  на  русскихъ  людей  ХУП-го  вѣка. 

Конечно,  это  были  единицы,  все  больше  людіі,  постоянно  и 
близко  стоявшіе  около  Петра  и руководимаго  имъ  дѣла;  чѣмъ 
дальше  отъ  дѣла  и Петра  стоялъ  русскій  человѣкъ,  тѣмъ  ближе 
онъ  былъ  и ІЮ  облику  и ІЮ  развитію  къ  своимъ  ближнимъ  пред- 
камъ— среднимъ  московскимъ  людямъ  XVII  вѣка.  Но  дальнѣйшей 
жизни  русскаго  общества  дѣломъ  Петра  былъ  данъ,  во  всякомъ 
случаѣ,  толчокъ  къ  тому,  чтобы  увеличивалось  число  людей  за- 
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паднаго  образца,  п западное  вліяніе  болТ)Тіте  просачивалось  въ 
массы  населенія,  пріобщая  ихъ  общеевропейской  культу[)пости  и 
образованности.  Этого  требовала  сама  жизнь  государства,,  усту)ои- 
віпагося  па  западный  образецъ  и Щ)іінявіііаго  большее  участіе*,  в'ь 
обіцесвропейскихъ  дѣлахъ.  "Чтобы  стоять  на.  ш.ісот1'.  ев[)оііейскихт, 
дѣлъ,  надо  было  оставаться  ев])оіі(*йцами;  повернуть  назадъ,  ѵ,'\, 
Москву,  пошедшій  но  новымч,  волналгь  государств(*ннТ)ій  корабль 
не  удалось  поборникамъ  старины  даже  тогда,,  когда,  рулевое  ко- 
лесо выпало  изт»  рукъ  уме])ніаго  шкишфа:  ходт.  внередт,  къ  На- 
паду, взятый  еще  до  Петра,  и имз,  рѣшите^лыю  пролояіенныГг  и 
закрѣпленный,  на  НОВО]  ютъ  не  сдавался,  несмотря  на,  то,  что  заходъ 
впередъ,  какъ  и при  самомъ  Петрѣ,  долго  еще  стояло  меньшинство. 

Пособіемъ  при  составленіи  статьи  служили  слЬдуюіцін  книги:  С.  Ж.  Со- 
ловьевъ, Исторія  Россіи,  т.  ХПІ — XVIII;  II.  Н.  Ми.ыоковъ,  Очерки  по  исторіи 
русской  культура,  Бып.  111;  II.  ІІ>  карскій,  Наука  и литература  ігь  Россіи 
при  Пет|)ѣ  Великомъ;  Ею  лее,  Пете])бургская  стари иа;  II.  В.  Соколовскій, 
Пету)ъ  Великій,  какъ  воспитатель  и учитель  народа;  С.  А.  Ііѣлоку]Ювъ,  О ніі- 
мепкихъ  школахъ  вч,  Москвѣ  въ  первой  четверти  ХУІП  в.;  Е.  Ф.  ЛІмурло, 
11.  В.  Иостников'ь;  Г.  В.  Валицкій,  Зарольденіе  періодической  печати  вч.  Россіи; 
А.  Ы ІІІлоссбсріъ,  Начало  періодической  печати  въ  Россіи;  С.  ІЦпловъ,  Двѣ 
С.-Петербургскія  школы  въ  первой  половинѣ  ХУ1ІІ  в.;  Веселаго,  Очеркъ  рус- 
сііой  морской  исторіи;  Кедровъ,  Духовный  регламентч.;  и иѣк.  др.  книги  и статьи: 


1 1 амятіі икч.  Петру  I вч>  С.-ІІеторбургТ>  ііе,редч> 
1 Іііи:еііерііымч>  .чамкомч),  отлитміі  1\.  Гастреллп. 


Старообрвдчество  во  времева  Петра  Великаго. 

Царствованіе  Петра  началось  въ  моментъ  сильнаго  церковно- 
религіознаго движенія  въ  русскомъ  народѣ,  вызваннаго  преобра- 
зованіями церковнаго  строя  при  царѣ  Алексѣѣ  и патріархѣ  Никоні), 
а питавшагося  смутно  и неявно  выраженнымъ,  но  ясно  сознаннымъ 
недовольствомъ  народныхъ  массъ  реформами  западнически  настроен- 
наго правительства.  Эти  рефор^гы,  прежде  всего  военная,  стоили 
очень  дорого  и увеличивали  и безъ  того  тяжелый  податной  гнетъ 
и личныя  повинности  жителей  Московскаго  государства  до  тягостей 
неудобьносимыхъ.  Церковная  реформа,  проведенная  къ  тому  лш 
крайне  рѣзко  и безтактно,  переполнила  чашу  долготерпѣнія  и со- 
здала возможность  протестовать  противъ  всѣхъ  вообіце  ре(І}ор.дЫ), 
какъ  дѣла  безбожнаго,  не-церковнаго.  Протестанты  противъ  цер- 
ковныхъ новшествъ  естественно  стали  протестантамрі  и вообще  про- 
тивъ нововведеній,  мѣнявшихъ  старинный  складъ  жизни.  За  ста- 
рые обряды,  вообще  за  старину  ревнители  древляго  благочестія 
мѣстами  подняли  оружіе.  Въ  1686  г.  на  Дону  сформировалась 
значительныя  скопища  вооруя^енныхъ  людей,  хотѣвшихъ  птти  на 
Москву  противъ  патріарха,  бояръ  и архіереевъ,  „которые  всю  вѣру 
порушили^.  Крѣпости  и городки  въ  тамбовскомъ  краю  были  за- 
няты возставшими,  ожесточенно  отбивавшими  всѣ  приступы  по- 
сланныхъ противъ  нихъ  правительствомъ  военныхъ  отрядовъ;  на 
сѣверѣ  старообрядцы  тоже  овладѣли  нѣкоторыми  укрѣпленными 
пунктами.  Въ  1693  г.  старообрядцы  взволновали  весь  астраханскій 
край  и осадили  городъ  Черный-Яръ.  Правительство,  видя  въ  этихъ 
протестантахъ-старообрядцахъ  и политическихъ  враговъ,  бунтовщи- 
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ковъ,  начало  преслѣдованіе  ихъ  и прежде  всего,  копептіо,  па  цер- 
ковной почвѣ,  стараясь  каопями,  ссылкой,  пыткой  пастаішть  тѣх'ь, 
кто  стоялъ  за  старые  обряды,  принять  новые. 

Массовыя  правительственныя  преслѣдованіи  старооб[)ядпевь 
начались  съ  распорял^енія  правительницы  царевні,т  Согріи,  издаіг- 
наго  въ  1685  г.,  по  которому  предписывалось  „[)асколыцііковт.“ 
послѣ  троекратнаго  допроса  у казни,  если  останутся  упорны,  л^ечь 
въ  срубахъ;  учителей  раскола  повелѣвалось  казнить  смертью, 
дал^е  если  кто  покается  ііередл»  казнью;  несогласіе  съ  новыми  об[)я- 
дами  оіриціально  стали  называті>  расколомъ.  Церковь  и дѣйстви- 
тельно раскололась,  такъ  какл>  огь  новыхъ  обрядовъ  отшатнулось 
очень  значительное  число  русскигь  людей.  Торл^ѵествуюіцая  сторона 
въ  лицѣ  духовныхъ  властей  назвала  сторонниковт,  старыхъ  обря- 
довъ раскольниками,  на  нихъ  однихъ  возлол^ивъ  вину  раскола 
церкви.  Это  была  несправедливость  сильнаго,  ио  крайней  мѣрѣ 
столь  л^е  виновнаго  вл^  расколѣ,  сколько  и тѣ,  которыми,  пришлось 
нести  на  себѣ  обидное  названіе  раскольниковъ.  Отъ  преслѣдованія 
и казней  ревнители  старьтхл.  обрядовл.  бѣл^али  на  ок[)аины  Россіи 
п за  границу.  Тогда  началось  заселеніе  старообрядцами  дремучихл, 
керженскихъ  лѣсовъ  въ  нил^егородскомл.  краѣ,  стародубскихл.  вл. 
черниговскомъ,  ^^,она,  сѣвернаго  поморі.я,  Сибири,  Предкавказья; 
колоніи  старообрядцевъ  появились  вл.  шведскихъ  владѣніяхъ,  въ 
Польшѣ,  въ  цесарской  землѣ,  т.-е.  въ  Австріи,  и даже  въ  Турціи. 

Старообрядчество  ко  времени  воцаренія  Петра  жило  въ  смутѣ 
и тревогѣ.  Проклятіе,  произнесенное  надъ  ревнителями  старыхъ 
обрядовъ  соборами  1666 — 1667  гг.,  вырыло  рѣзкую  грань  мелшу 
ними  и господствующей  церковью,  принявшей  новые  обряды.  Въ 
глазахъ  старообрядцевъ  это  проклятіе  не  было  голосомъ  церкви, 
хотя  соборный  приговоръ  и скрѣпили  своимъ  присутствіемъ  и под- 
писями восточные  патріархи.  По  мнѣнію  старообрядцевъ,  патріархи, 
ничего  не  понявъ  въ  русскихъ  церковныхъ  дѣлахъ,  дѣйствовали 
по  указаніямъ  никоніанъ.  Такой  приговоръ  старообрядцы  не  могли 
признать  правильнымъ  и отвѣтили  на  него  толщ  чрезвычайно  рѣзко. 

Грань,  легшая  послѣ  всего  этого  въ  церковномъ  отношеніи 
мелщу  русскими  людьми,  обособила  внѣ  церкви  цѣлую  группу 
искренно  и горячо  вѣрующихъ  людей,  полно  п живо  интересова- 
вшихся церковной  жизнью.  Какъ  же  имъ  было  смотрѣть  на  себя 
послѣ  всего  случивпіагося?  Если  никоніанская  церковь  заблу- 
лщалась  и приняла  греческія  н.-вшества,  отъ  которыхъ  такъ  бере- 
глась до  того  русская  церковь,  то  теперь  задачей  лшзнп  ихъ,  сга- 
[юобрядцевъ,  становится  беречь  чистоту  православія,  отъ  которой 
ушли  всѣ  тѣ,  кто  приняли  новые  обряды.  По  мнѣнію  ревнителей 
ста{)ЫХ'і)  обрядовъ,  не  они,  старообрядцы,  слѣдовательно,  ушли 
из'ь  церкви,  а принявшіе  новые  обряды.  Что  восторжествовали 
носители  новыгь  об[)ЯДОВЪ,  старообрядцы  объясняли  себѣ  насту- 
ллеиіем'ь  ііосл'іѵінихч.  в[)еменъ,  когда  по  всѣмъ  сказаніямъ  и про- 
рочествам']. ол:пда,іось  паденіе  истинной  вѣры  п торлщство  ея  пска- 
•/иенія.  Эю  и[)е;ідпі(‘  и и})иііом}іили  С'гарообрядцьт,  и на  выводах'ь 
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изъ  него  построилось  все  ихъ  тогдашнее  „смущенное  и смятенное* 
душевное  состояніе. 

Итакъ,  наступили  послѣднія  времена.  Цѣлый  трактатъ,  такъ 
называемая  „Книга  о вѣрѣ“,  указывалъ  даже  годъ,  а именно 
1666,  какъ  годъ  великой  грозы  и несчастья  для  церкви.  Припо- 
минали пророчества  Апокалипсиса  и разсчитывали,  основываясь 
на  этой  книгѣ,  что  если  въ  1666  году  надо  ждать  антихриста,  то 
разъ  въ  Апокалипсисѣ  стоитъ,  что  царство  этого  врага  Божія  про- 
длится два  съ  половиной  года,  то  конецъ  лііру  наступитъ,  значитъ, 
въ  1669  году.  Впечатлѣніе  отъ  этихъ  выкладокъ  было  такое  сильное, 
что  во  многихъ  мѣстностяхъ  тогдашней  Россіи  съ  осени  1668  г. 
люди  перестали  заниматься  обыденными  дѣлами  своими,  забросили 
поля,  не  пахали,  не  сѣяли;  съ  1669  г.  бросили  и избы,  собирались 
подъ  открытымъ  небомъ,  молились,  постились,  каялись  другъ  другу 
въ  грѣхахъ,  пріобщались  св.  дарами,  освященными  еще  до  реформы 
обрядовъ,  и ждали  съ  замираніемъ  сердечнымъ  каждой  полуночи, 
такъ  какъ  въ  полночь,  по  преданію,  раздастся  страшный  звукъ  трубы 
архангельской,  возвѣщающей  пришествіе  Сына  Божія  для  послѣд- 
няго суда  надъ  міромъ.  Но  1669  годъ  прошелъ,  не  принеся  никакихъ 
ужасовъ:  все  въ  мірѣ  стояло  неколебимо  и нерушимо.  Одни  стали 
тогда  говорить,  что  нечего  ждать  чувственнаго  антихриста,  види- 
маго и осязаемаго,  нельзя  и буквально  понимать  все  сказанное  о 
немъ:  антихристъ  придетъ  и воцарится  духовно,  да  онъ  и пришелъ 
уже  духовно  и царствуетъ.  Другіе  побѣдоносно  возражали  противъ 
этого  мнѣнія,  доказывая,  что  Св.  Писаніе  ясно  говоритъ  не  о ду- 
ховномъ, а именно  о чувственномъ  антихристѣ,  и что  по  волѣ  Бо- 
жіей не  исполнился  еще  фіалъ  Его  гнѣва,  что  возможно  еще  тор- 
жество правой  вѣры:  она  не  можетъ  не  торжествовать,  если  пере- 
жргваемое  время  далеко  отъ  конца  вселенной. 

Начетчики  еще  разъ  пересмотрѣли  всѣ  сказанія  и пророче- 
ства и нашли  большую  ошибку  въ  преяшихъ  выкладкахъ.  Дѣло 
въ  томъ,  что  считали  годы  отъ  Рождества  Христова,  а сатана  былъ 
связанъ  на  тысячу  лѣтъ  при  воскресеніи  Христовомъ.  Пришествіе 
антихриста  надо  отодвинуть  на  срокъ  всей  земной  жизни  Господа, 
т.-е.на  38  года,  и ждать  антихриста  надо,  слѣдовательно,  въ  1699  г., 
конца  же  вселенной  — въ  1702  г.  „О  послѣднемъ  днѣ  и объ  анти- 
христѣ не  блазнитеся,  — писалъ  послѣ  этихъ  новыхъ  разъясненій 
Аввакумъ, — еще  онъ,  послѣдній  чортъ,  не  бывалъ.  Нынѣшніе  бояре 
комнатные,  ближніе  друзья  его,  еще  возятся  яко  бѣсы,  путь  ему 
подстилаютъ  и имя  Христово  выгоняютъ.  А какъ  вычистятъ  вездѣ, 
такъ  еще  Илія  и Енохъ,  обличители,  прежде  придутъ,  а потомъ 
антихристъ,  въ  свое  время*. 

Гоненія  на  старообрядцевъ,  наступившія  при  Софіи,  конечно, 
старообрядства  не  уничтожили,  а напряженности  ожиданія  скораго 
второго  пришествія  Спасителя  не  уменьшили.  Отсроченное  вычи- 
сленіями начетчиковъ,  ожиданіе  даже  возрастало  въ  силѣ  и въ  концѣ 
концовъ  разразилось  страшной  эпидеміей  самосожженій.  Люди 
стали  стремиться  сгорѣть,  утопиться,  уморить  себя  голодомъ — 
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только  бы  уйти  изъ  отого  міра,  оброиениаго  въ  достопніе  антихристу. 
Такая  смерть,  хотя  и самовольная,  но  имѣвтттая  цѣлью  спасти  дутпу 
отъ  когтей  антихристовыхт».  приравнивалась  проиовѣдниками  само- 
солшенія  къ  мупентгтеству.  Жлатт,  свѣтопреставленія  вт,  міру  бопт> 
того,  чтобы  какъ-нибудь  нечаянно  „не  ттричаститГ)СЯ  апттгхристо- 
вымъ  княвемъ“,  невозмол^но,  такъ  какт»  невозмолшо  уберечГ)Ся  отТ) 
яденія  и питія  съ  еретиками,  „а  какт,  сгорѣла,,  отт,  вселю  лпке  уіпелт,“. 
Всѣ  грѣ,хи  очптпаетъ  огонь,  тг  иррт  концѣ  вселенныя  рѣка  оіъепна,я 
потечетъ  черезъ  всю  землю  и поглотитъ  все,  святые  и апостол і,т 
должны  будутъ  пройти  зтотъ  очистите лт,ньтй  иотокт»,  а кто  вкуситт, 
огненную  смерть  здѣсь,  тотъ  будетъ  избавленъ  отъ  странтнаго  огня. 
Въ  писаніяхъ  протопопа  Аввакума  вьтчиталтт  призывъ  къ  само- 
убійственной огненной  смерти,  хотя  онъ  имѣлъ  въ  виду,  ободряя 
единомьттіт ленниковъ  на  смерть  въ  огнѣ,  не  самоубійство,  а тѣ 
срубы  и КОСТРЫ,  которые  щедро  стало  уготовлять  для  послѣдова- 
телей старообрядства  правительство.  „О,  братіе  и сестры, — возгла- 
шали проповѣдники  самоубійственныхъ  смертей,— полно  вамъ  плу- 
тати  и попамъ  окупъ  давати:  елттпьт  есте  добріи  свое  спасеніе  воз- 
любите іт  скорымъ  путемъ  съ  женами  тт  лѣтьми  въ  царствіе  Вол^іе 
тецыте.  РадѣШте  тг  не  слабѣйте;  великій  страдалепт,  Аввакумъ 
благословляетъ  и вѣчнѵю  вамъ  память  воспѣваетъ:  тетцлте,  тецтдте, 
да  вси  огнемъ  сгорите.  Прттблпл^ися  сѣмо,  старче.  съ  сѣдыми  своими 
власы;  поігнит^нп.  о,  невѣсто,  съ  дѣвическою  красотою;  воззрите  въ 
сію  книгу,  священную  тетрадь:  что — мутимъ  мы  васъ  или  обма- 
нываемъ? Зрттте  слогъ  словесъ  и чья  рука,  знайте:  самъ  сіе  на- 
перталъ  великій  Аввакумъ,  славный  страдалеіі:ъ,  второй  во  всемъ 
Павелъ;  се  сіе  слово  пту,  еже  святая  еію  рл^ка  писала“.  И пропо- 
вѣднпт^ъ  разсказывалъ  дальше.  „распаляяся“,  словеса  на  словеса 
нанизывая,  о близішй  кончинѣ  міра,  о святыхъ  мученикахъ,  которые 
пртт  Детци  и Діоклетіанѣ,  безбожныхъ  римскихъ  царехъ,  сами  шли 
на  самовольную  смерть,  предпочитая  ее  грѣшной  жизни. 

Душевное  напряженіе  самосожигателей  достітгало  той  край- 
ности, когда  люди  жаждали  увлечь  съ  собой  всѣхъ,  всѣхъ  спасти 
и очистить  огнемъ;  на  своей  увѣренностіг  въ  спасительной  силѣ 
огня  основывали  они  свое  право  вести  въ  пещь  хотящихъ  и не  хотя- 
щихъ. „Хотѣлъ  бы  я,— говорилъ,  какъ  передаетъ  намъ  современ- 
никъ. одтгнъ  учитель  самосожженія,— дабы  весь  Романовъ  (родной 
его  городъ)  притекъ  на  берегъ  Полги  съ  женами  бы  да  съ  дѣтьми, 
иобросалтгся  бы  въ  воду  и погрязли  бы  на  дно,  чтобы  не  увле- 
каться соблазнами  міра;  а то  и еще  лучшіе:  взялъ  бы  я самъ  огонь 
и запалилъ  бы  городъ;  каігь  бы  весело  было,  кабы  сгорѣлъ  онъ 
изт,  конца  в^г,  конепт>  со  старцами  и съ  младештами,  чтобъ  никто 
не  п[)ипялд,  изт>  нихъ  антихристовой  печаттг“.  За  Романовымъ 
сгорѣлі,  бг,і,  быть-лгожегь,  другой  городъ,  тамъ  третій,  вся  бтд  Русь 
СІ5ЯТЗЯ  и[)иігялггі  огненное  очищеніе,  а за  ней  очисттглась  бы  огнемъ 
II  вся  зггмлія  ОП)  ішнецД)  и до  коиетѵь  вселенптдя. 

Зто  былъ  [)евшітолТ)Ш>ій  мистпческііі  огдіевный  бредъ,  отд> 
кото[»;іг:)  к[)у‘/киласі.  тч)Ліоід,  терялось  всякое  ощущеніе  дѣйстви- 


тельности,  и людей  охватывала  одна  сильная  и стремительная 
мысль — итти  въ  огонь.  О смерти  въ  огнѣ  говорили  даже  малыя 
дѣти.  Тѣ,  кто  не  рѣшались  сами  пойти  въ  огонь,  заставляли  себя 
сдѣлать  это  подъ  страхомъ  казни,  вызывая  на  себя  посылку  сол- 
датъ послѣ  сознателгьнаго  совершенія  какого-нибудь  грубаго  ко- 
щунства или  святотатства  въ  православномъ  храмѣ.  Тогда  по 
Уложенію  и по  закону  царевны  Софіи  все  равно  грозила  смерть, 
и напряженному  уму  старообрядца  казалось  лучше  самому  пойти 
ей  навстрѣчу,  а не  яедать  „сквернаго"  прикосновенія  къ  себѣ  слугъ 
антихристовыхъ.  Съ  1666-го  по  1690-й  годъ  сгорѣло  такимъ  обра- 
зомъ не  менѣе  20.000  человѣкъ,  причемъ  количество  жертвъ  на 
отдѣльныхъ  гаряхъ  доходило  до  3.000.  Эта  эпидемія  огненной 
смерти  испугала  самихъ  старообрядцевъ:  въ  средѣ  ихъ  учителей 
поднялись  голоса,  рѣзко  осуждавшіе  обычай  „противозаконныхъ 
самоубійственныхъ  смертей".  Наиболѣе  уважаемые  въ  старообряд- 
чествѣ иноки  и учители,  собравшись  числомъ  до  200,  единогласно 
осудили  этотъ  ужасъ.  Добровольныя  смерти  были  признаны  про- 
тивными Христову  ученію,  ученію  апостоловъ  и всѣхъ  святыхъ. 
Старецъ  Б]в(Ьросинъ  составилъ  въ  1691  г.  сильное  „отравительное 
писаніе"  противъ  самосожя^енпевъ,  безпощадно  осуждавшее  рев- 
ность проповѣдниковъ  огненной  смерти,  какъ  неразумное  п бѣсов- 
ское навожденіе. 

Но  если  замеръ  пароксизмъ  самоубійственныхъ  смертей,  то 
не  замерло  ожиданіе  скораго  второго  пришествія,  не  замерло,  а 
скорѣе  возросло  въ  своей  силѣ  убѣжденіе  въ  наступленіи  царства 
антихристова.  Приближался  роковой  1699  годъ.  Давно  уя^ъ  ]^ъ 
смятенномъ  народѣ  шли  толки,  что  не  все-то  ладно  обстоитъ  гъ 
православномъ  царствѣ.  Молодой  царь  явно  сдружился  съ  нѣм- 
цами, днюетъ  и ночуетъ  въ  проклятомъ  Кокуѣ,  съ  нѣдщами  та- 
бакъ носомъ  пьетъ,  съ  нѣмками  танцуетъ,  стрѣльцовъ,  что  за 
истинную  вѣру  стояли,  не  любитъ,  завелъ  себѣ  солдатъ  нѣмец- 
кихъ, п вотъ  еще  къ  нѣмцамъ  уѣхалъ,  и что  онъ  тамъ  дѣлаетъ, 
никому  не  вѣдомо.  Но  вотъ  25  августа  1698  г.,  ровно  за  пять 
дней  до  новаго  1699  г.,  когда  ожидалось  появленіе  антихриста, 
возвратился  изъ-за  границы  въ  Москву  царь  Петръ.  Не  заѣзжая 
въ  Кремль,  не  поклонившись  мощамъ  чудотворцевъ,  не  побывавъ 
ни  у Иверской,  ни  у гробовъ  родителей  въ  Архангельскомъ  со- 
борѣ, проѣхалъ  онъ  прямо  въ  Нѣмецкую  слободу,  часть  ночи  про- 
пировалъ  у Лефорта,  а остальную  въ  солдатской  избѣ  у своихъ 
преображенцевъ.  На  утро,  принимая  поздравленія  съ  пріѣздомъ, 
царь  собственноручно  обрѣзалъ  нѣсколько  пышныхъ  боярскихъ 
бородъ,  а патріархъ  Адріанъ  почти-что  наканунѣ  осудилъ  брадо- 
бритіе  какъ  смертный  гузѣхъ,  грозя  брадобрійцамъ  лишеніемъ 
СВ.  тайнъ  и христіанскаго  погребенія!  1-го  сентября,  въ  Новый 
годъ,  царь  не  присутствовалъ  па  торжественной  церемоніи  въ 
Кремлѣ,  не  принималъ  на  новолѣтіе  патріаршаго'^ благословенія  и 
не  „здравствовалъ  народъ";  весь  день  и добрую  часть  ночи  про- 
велъ онъ  на  пиру  у Шеина,  и стояло  тамъ  море  разливанное; 
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среди  гостей  тныряли  съ  уяшмками  и гримасами  царскіе  туты 
II  рѣзали  нояшицами  послѣднія  бороды,  владѣльцы  которыхъ,’ 
понявъ  царскаго  намека,  не  об[)ились  и явились  на  царскіП  пирт. 
во  всей  старорусской  красѣ.  ЗатѣмТ)  началась  су[)овая  у)асправа 
со  стрѣльцами,  „а  стрѣльцы  вѣдь  за  вѣру  стоили“,  іі[)иговари- 
вали  пораженные  всѣм7>  видѣіппямъ  московскіе  люди.  Т^азсказы- 
вали,  что  царь  самъ  отрубилъ  нѣсколько  голова,  и ст,  казни  от- 
правился на  пиръ.  Патріарха,  который  со  святыней  п[)ииіел7>  пе- 
чаловаться  за  стрѣльцовъ,  оігь  прогналъ  грубыми  словами.  Да 
что  я^е  это  такое? 

II  вотъ  появляется  обт^ясненіе;  за  граніпуу  уѣхалъ  дѣйстви- 
тельно царь,  да  царь  ли  оттуда  вернулся?  Стали  разсказі,івать 
такую  сказку:  „Какъ  государь  и его  ближніе  люди  были  за  мо- 
ремъ и ходилъ  онъ  по  нѣмецкимъ  землямъ  и былъ  въ  Стеколь- 
номъ (т.-е.  въ  Стокгольмѣ),  а въ  нѣмецкой  землѣ  стекольное  цар- 
ство держитъ  дѣвица,  и та  дѣвица  надъ  государемт,  ругалась, 
ставила  его  на  горячую  сковороду  и,  снявъ  со'сковородг,!,  велѣла 
его  бросить  въ  темницу.  II  какъ  та  дѣвица  была  именинница,  и 
въ  то  время  князья  ея  и бояре  стали  ей  говорить:  „Пояашуй,  го- 
сударыня, ради  такого  своего  дни  выпусти  его,  государя“,  и она 
имъ  сказала:  „Подите,  посмотрите,— буде  оігь  живъ  валяется,  для 
вашего  прошенья  выпущу “.  II  князи  и бояре,  несмотря  его,  го- 
сударя, ей  сказали:  „Томенъ,  государыня !“ — и она  имъ  сказала: 
„Коли  томенъ,  и вы  его  выньте! “ — и они  его,  вынявъ,  отпустили. 
И онъ  пришелъ  къ  нашимъ  боярамъ;  бояре  перекрестились,  сдѣ- 
лали бочку  и въ  ней  набили  гвоздья  и въ  тое  бочку  хотѣли  его 
положить,  и про  то  у вѣдалъ  стрѣлецъ  и,  прибѣжавъ  къ  государю 
къ  постели,  говорилъ:  „Царь  государь,  изволь  встать  и выйти, 
ничего  ты  не  вѣдаешь,  что  надъ  тобой  чинится! “ и онъ,  государь, 
всталъ  и вышелъ,  и тотъ  стрѣлецъ  на  постелю  легъ  на  его  мѣсто, 
и бояре  пришли  и того  стрѣльца,  съ  постели  схватя  и положа  въ 
тое  бочку,  бросили  въ  море“.  А царь  скрылся,  п на  его  мѣсто 
пришелъ  нѣмчпнъ  и царствуетъ.  И тотъ,  кто  царствуетъ,  „не  нашъ 
государь,  но  нѣмецъ;  а нашъ  государь  въ  нѣмцахъ  въ  бочку  за- 
кованъ и въ  море  пущенъ“,  а этого  нѣмцы  іірпслалп,  чтобь|  онъ 
насъ  обасурманилъ. 

Другіе  стали  разсказывать,  что  Петръ  родился  отъ  нѣмки  да 
Ла(|)ерта  и подмѣненъ  царицѣ  Натальѣ.  Велитъ  носить  нѣмецкое 
платье  - знатно,  что  отъ  нѣмки  родился.  Въ  1700  г.  въ  Преобра- 
идінскій  приказъ  явился  пѣвчій  Ведоръ  Казанцевъ  съ  донопіеніемъ: 
іі[)Иходпліі-де  ігь  нему  зять  его  подьячій  Алексѣевъ  съ  женой  и 
сіѵ-азалп:  „/Ііивутъ  они  у кніігоппсца  Гришки  Талицкаго  и слы- 
іііат'і.  ОТТ,  него  и[)0  государя  всякія  непристойныя  слова;  да  онъ  же, 
Г(Я'ііііі:а,  рѣ/іѵетт>  невѣтомо  какія  доски,  хочетъ  печатать  тетради 
и,  иаіісчатаігь,  бросать  въ  народъ“.  Талицкаго  схватили,  пытали,  п 
опт,  с/ь  ііы'илі  сознался,  что  составилъ  письмо,  будто  настало  нынѣ 
ііосл'І,д,ііе(5  г,р(!мя,  и аитихристч,  вт>  мі[)ъ  и[)іішел'ь,  п анттіх[)пстъ 
'іот'ь  ['осу;і,арь.  Этотъ  Тсиіпцкііі  разсчиіалъ  и высчиталъ,  что  по 
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Писанію  восьмой  царь  будетъ  антихристъ,  а Петръ  какъ  разъ  и 
былъ  восьмымъ  въ  счетѣ  московскихъ  царей.  Даря-антихриста 
слушаться  не  надо,  податей  платить  ему  не  надо:  то  все  грѣхъ. 
Надо  взыскать  новаго  царя  именемъ  Михаила  и иттн  съ  нимъ 
противъ  Петра  царя-антихриста. 

Тетрадки  Талицкаго  читались  нарасхватъ  и не  только  въ  про- 
стомъ народѣ,  но  и среди  высшаго  духовенства.  Многіе  знали  и 
автора,  но  не  выдавали,  пока  не  пришло  въ  голову  сдѣлать  это 
пѣвчему  Казанцеву.  Тамбовскій  архіерей  Игнатій,  будучи  въ  Мо- 
сквѣ, позвалъ  къ  себѣ  Талицкаго,  плакалъ,  слушая  чтеніе  его 
тетрадокъ,  и лобызалъ,  благословляя,  автора:  „Павловы-де  твои 
уста!“,  и далъ  ему  пять  рублей.  Дѣло  кончилось  тѣмъ,  что  Та- 
лицкаго сожгли,  а мѣстоблюститель  патріаршаго  престола,  рязан- 
скій лштрополитъ  Стефанъ  составилъ  книгу  о знаменіяхъ  прише- 
ствія антихристова,  гдѣ  доказывалъ  заблужденіе  тѣхъ,  кто  считалъ 
это  пришествіе  состоявшимся.  Какъ  водится,  казенное  произве- 
деніе митрополита  Стефана  не  читали,  а про  Галицкаго  говорили, 
что  онъ  „мученикъ  святъ“. 

Что  Петръ— антихристъ,  это  было  убѣжденіемъ  не  одного 
только  Талицкаго,  Объ  этомъ  твердили  и въ  Москвѣ,  и въ  Нов- 
городѣ, и на  Олонцѣ,  и въ  Архангельскомъ,  и потомъ  въ  самомъ 
Петербургѣ,  твердили  это  и въ  1700  году,  не  перестали  во  всѣ 
слѣдую ш,іе  годы  и не  только  вплоть  до  кончины  Петра,  но  и долго 
послѣ;  до  сихъ  поръ  есть  толки  старообрядцевъ,  убѣжденные,  что 
Петръ  былъ  чувственный  антихристъ,  и всѣ  наслѣдники  его — только 
перевоплош,енія  антихристовы.  Доказательства  этого  видѣли  даже 
въ  томъ,  что  „онъ,  государь,  непріятельскіе  городы  беретъ  боемъ, 
а иные  лестью — и то-де  по  Писанію“.  Петръ  придумалъ  по  об- 
разцу Запада  каленымъ  желѣзомъ  клеймить  рекрутовъ  въ  руку, 
чтобы  вѣрнѣе  ловить,  если  сбѣгутъ, — и,  конечно,  въ  народѣ  нашли 
и увидѣли  здѣсь  доказательство,  что  онъ  антихристъ  и клеймитъ 
печатью  своей  христіанъ.  Петръ  носилъ  парикъ — знать,  что  анти- 
христъ: „надѣлъ  собачьи  кудри“. 

Не  было  недостатка  въ  обличителяхъ,  которые  сами  въ  лицо 
Петру  хотѣли  сказать  это.  Въ  ІТОГ  г.  простой  рабочій  человѣкъ, 
нѣкто  Андрей  Ивановъ,  нижегородецъ,  пришелъ,  чтобы  сказать 
государю,  какъ  повѣдалъ  на  слѣдствіи,  „что-де  онъ,  государь, 
разрушаетъ  вѣру  христіанскую,  велитъ  бороды  брить,  платье  но- 
сить нѣмецкое  и табакъ  велитъ  тянуть,  о брадобритіи  писано  съ 
преш,еніемъ  въ  изложеніи  соборномъ.  А про  платье  написано:  кто 
станетъ  иноземное  платье  носить,  тотъ  будетъ  проклятъ,  а гдѣ  про 
то  написано,  того  не  знаю,  потому  что  грамотѣ  не  умѣю.  А кто 
табакъ  пьетъ,  и тѣмъ  людямъ  въ  старые  годы  носы  рѣзывали.  А. 
на  АІосквѣ  у него,  Андрея,  знакомцевъ  никого  нѣтъ,  и съ  ска- 
занными словами  къ  государю  его  никто  не  подсылалъ — пришелъ 
онъ  о томъ  извѣщать  собою...  для  обличенія  онъ,  Андрей,  пришелъ, 
потому  что  у нихъ  въ  Нижнемъ  посадскіе  люди  многіе  бороды 
бреютъ  и нѣмецкое  платье  носятъ  и табакъ  тянутъ,  такъ  надо. 
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чтобъ  государь  велЬль  все  то  отмІ’>ітгі>“.  Да<го‘- сквозь  сухоП’ по- 
дьяческій протоколъ  слЬдсгвіи  явсги(піііо  чуіісті^уетси  и;иівпыіі  об- 
разъ обличителя,  думавшаго,  чго  опт,  пдеть  пп,  подвиг і,.  Таіпіхт, 
людей  было  много,  и они  бі,іліі  той  уКивоГі  ііочвоГі,  которая  ѵкад,мо 
впитывала  вт,  себя  слухт,,  что  Ііеідгь — ангихрисп,.  ^Ѵидрея  Ива- 
нова, конечно,  ііыгали — „ѵкглц  огнемт>“,  отч(чю  опт,  и умо.рт,.  ІѴі, 
дѣлѣ  есть  помѣта;  „а  умре  оігь,  Андрей,  ііо-х])Истіански“ — эго 
значитъ,  что  Андрей  Ивановт,  не  былт,  дана;  и старообрядір;мт.  и 
обличать  царя  шелт,  ст,  вѣрой  вт,  успѣхи  (чя^(чю  дѣла. 

Въ  рукописныхъ  сочпненіях'ь,  выходившихъ  изъ-подъ  и(;ра 
старообрядческихъ  начетчиковъ,  вопрось  о ІІетрѣ-антихрпетѣ  [)аз- 
бирался  и трактовался  на  всѣ  ладі,і,  какъ  воирост,  [Иишчіный  - 
писатели  подбирали  только  все  больше  доказателі,ствт,,  что  это 
такъ.  Въ  лицевыхъ,  т.-е.  иллюстрированныхъ,  толковыхт,  апокали- 
псисахъ того  времени  фигура  антихриста  имѣетъ  иногда  явное 
стремленіе  быть  похожей  на  Петра.  Въ  одномт,  такомт,  сочиненіи 
антихристъ  нѣсколько  разъ  изобраягенъ  сидяіцимъ  на  іц)естолѣ, 
и всѣ  изобрал^енія  одно  больше  другого  сходш,!  ст,  изображеніями 
Петра.  II  это  не  карикатуры, — говоритъ  изслѣдователь  рукописи, — 
а рисунки,  проникнутые  глубокимъ  чувствомъ:  „это  вполнѣ  серьез- 
ныя произведенія  гонимаго  религіознаго  (фанатизма,  отолсесгвляю- 
щія  традиціонныя  описанія  конца  міра  съ  русской  дѣйстви- 
тельностью начала  ХѴ1И  в. Слуги  антихристовы  неизмѣнно  изоб- 
ражаются въ  зеленых ь мундирахъ  петровскихъ  солдатъ.  На  кар- 
тинѣ съ  надписью:  „егда  услышите  брани  и нестроеніе“,  изобра- 
жены петровскіе  солдаты,  сралтюіціеся  съ  „народомъ^,  повиди- 
мому;  надъ  картиной,  изобрал^аюіцей,  какъ  солдаты  разстрѣливаютъ 
связанныхъ  старцевъ,  одѣтыхъ  въ  власяницы,  надпись  гласитъ: 
„оружіеліъ  отъ  діавола  падутъ“;  на  одной  картинѣ  представлено, 
какъ  „всѣ  грады  чрезъ  посланія^  попадутъ  въ  иодвластіе  анти- 
христу: изображены  ворота  города,  у которыхъ  человѣкъ  въ  крас- 
номъ кафтанѣ  читаетъ  развернутый  свитокъ,  рядомъ  съ  нимъ  ба- 
рабанш,нкъ  бьетъ  въ  барабанъ — картина,  навѣянная  созерцаніемъ 
сценъ  прочтенія  на  рынкахъ  петровскихъ  указовъ.  Въ  другой 
статьѣ  есть  картина  съ  такой  надписью:  „Тогда  иослетъ  въ  горы 
и въ  вертепы  и въ  пропасти  земныя  бѣсовскія  полки,  во  еже 
взыскати  и изобрѣсти  скрывшаяся  отъ  очію  его  и тьхъ  привести 
на  поклоненіе  ему“.  На  картинѣ  изобрал^епо:  внизу  въ  лѣвой 
части  йодъ  краснымъ  балдахиномъ  сидитъ  антихристъ  на  престолѣ 
и указываетъ  рукою  впередъ;  справа  выступаетъ  отрядъ  солдатъ, 
предводительствуемый  синимъ  дьяволомъ,  ведущимъ  команду  къ 
скиту,  стояіцему  среди  льса;  вверху  изображены  высокія  горы  съ 
пещерами,  въ  которыхъ  спасаются  люди  Болли;  два  отряда  сол- 
да^іл,  в'і,  и(;тровскихъ  мундирахъ,  предводительствуемые  дьяволами, 
подымаются  ііверх'і,  к'ь  пещерамъ. 

ІІтак'1,,  ]Гі,  мірТ,  воцарился  антихристъ.  Но  вотъ  что  странно: 
два  сз,  ИОЛОІИ1НОЙ  года  назначеннаго  ему  по  Писанію  господства 
прошли,  а онъ  продолл^алъ  царствовать;  мало  того,  преслѣдованія 


— 519  — 


за  вѣру,  такія  жестокія  и настойчивыя  при  царевнѣ  Софіи,  те- 
перь, при  царѣ  Петрѣ,  нѣсколько  затихли.  Пели  теперь  признать, 
что  царствуетъ  не  антихристъ,  то,  значитъ,  близко  торжество 
правой  вѣры  и ея  старыхъ  обрядовъ,  потому  что,  но  преданію, 
правая  вѣра  будетъ  временно  подавлена  врагомъ  Божіимъ  лишь 
передъ  самой  кончиной  міра.  Но  ни  кончина  міра  не  наступала, 
ни  о торжествѣ  старыхъ  обрядовъ  ничего  не  было  слышно,  а на- 
противъ, видимо  росло  и укрѣплялось  никоніанство.  Жизнь  вела 
ревнителей  древ  ля  го  благочестія,  очевидно,  къ  тому,  чтобы  жить 
не  въ  чаяніи  скораго  наступленія  конца  міра,  а въ  мірѣ  суш,е- 
ствуюп^емъ,  конецъ  котораго  извѣстенъ  только  Богу. 

Но  тутъ  возникалъ  цѣлый  рядъ  рѣшительныхъ  смуш,ающихъ 
противорѣчій.  Если  признать,  что,  несмотря  на  неосуш,ествленіе 
второго  пришествія,  антріхристъ,  дѣйствительно,  царствуетъ  въ 
мірѣ,  то  вѣдь  это  значитъ,  что  православіе  погибло,  значитъ, 
нѣтъ  въ  мірѣ  истинной  церкви,  нѣтъ  таинствъ,  и люди,  которые 
не  хотятъ  поклониться  антихристу  и слугамъ  его,  стоятъ  передъ 
престоломъ  Божіимъ  каждый  прямо  и непосредственно,  ибо  нѣтъ 
больше  церкви  и ея  таинствъ,  служившихъ  посредствую іцимъ 
звеномъ  въ  общеніи  л.одей  съ  Богомъ.  Теперь  имъ  осталась  одна 
молитва,  только  одно  общеніе  черезъ  ея  посредство.  Жить  надо, 
слѣдовательно,  не  имѣя  церкви,  священниковъ,  не  признавая 
таинствъ  причащенія  и покаянія,  брака.  Эги  выводы  ужаснули 
многихъ,  и въ  поискахъ  выхода  изъ  этого  тяжкаго  логическаго 
тупика  многіе  старообрядцы  просто  перестали  усиленно  размышлять 
на  темы  о господствѣ  антихриста.  Нашли  въ  Писаніи  данныя,  го- 
ворившія, что  церковь  Христова  не  можетъ  совершенно  исчезнуть; 
припохмнили,  какъ  самъ  Аввакумъ  возглашалъ,  что  церковь  не 
упразднится  и при  антихристѣ,  „понеже  и самъ  діаволъ  не  мо- 
жетъ упразднитп  священнотаинства,  нил^е  антихристъ  съ  чады“. 

Но  во  времена  Аввакума  сохраненіе  истинной  церкви  разу- 
мѣлось само  собой.  Налицо  былъ  весь  чинъ  церковный;  множе- 
ство священниковъ,  дьяконовъ,  монаховъ  раздѣляли  убѣжденія 
старообрядцевъ;  за  старообрядство  были  и нѣкоторые  архіереи. 
Въ  ожиданіи  скораго  своего  торжества  или  неминуемой  кончины 
міра  старообрядцы  не  позаботились  обезпечить  у себя  всю  полноту 
церковнаго  чина;  тогда  это  казалось  лишнимъ,  да  и просто  не 
приходило  въ  голову;  межъ  тѣмъ  архіереи,  сочувствовавшіе  старо- 
обрядству, или  измѣнили  ему  въ  рѣшительную  минуту,  или 
умерли  раньше  того,  какъ  старообрядство  сознало  себя  отдѣльной 
церковной  общиной. 

Пока  было  много  въ  живыхъ  священниковъ  дониконовскаго 
ставленія,  нужда  въ  полнотъ  церковнаго  чина  не  ощущалась  остро; 
тогда  нѣкоторые  учители  старообрядства  отказывались  дал^е  счи- 
тать священниками  лицъ,  посвященныхъ  никоніанскими  архіереями. 
Но  уяіе  Аввакумъ  увидѣлъ,  что  придется  такихъ  священниковъ 
признавать:  „Какъ  міру  быть  безъ  поповъ*^ — спрашивалъ  онъ. — 
Но  нуждѣ  всяко  бываетъ...  а сіе  время  изъ  правилъ  вышло “.  Пока 
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стояла  за  древлее  благочестіе  Соловецкая  обитель,  она  сиабясаяа 
старообрядцевъ  запасными  дарами;  2:5  янва])Я  1070  года  обитель  бі.ілз 
взята  царскими  іюіІсками,разОЪя:авііііеся  отту  да  свяіцеиио-ііиокіі  пра- 
вили церковныя  таинства  ио  всему  с^і>ве|)у.  .Ѵ/ке  при  Софіи,  о;і.наісо,  іп, 
самый  разгаръ  гоненій  почувствовалась  иъ  (‘тарооорядств'іі  недо- 
стача поповъ,  и послѣдніе  оставшіеся  въ  ясивых'і,  стали  тор(яіитьси 
заготовить  какъ  моя^но  больше  запасныхъ  даров'і>.  1>ъ  юьо  іт  игу- 
менъ Досііѳей  построилъ  на  Чиру  храмъ,  освятивъ  егс  на  донико- 
новскомъ антиминсъ;  въ  этомъ  .храмъ  онъ  успѣлъ  освятить  очень 
большое  количество  запасныхъ  да]ювъ.  Ііъ  1688  г.  храм']>,  создан- 
ный Досиѳеемъ,  былъ  разрушенъ.  Но  въ  1095  г.  одиіг]>  изт>  по- 
слѣднихъ уже  ПОПОВЪ  дониконовскаго  креіценія  и ставленія,  нѢісто 
Ѳеодосій,  построилъ  и освятилъ  на  старомъ  антиминсѣ  церковь  вт> 
польскихъ  предѣлахъ  на  Вѣткѣ,  откуда  запасные  дары  стали  рас- 
пространяться ІЮ  всему  старообрядческому  міру.  Неодосію  ири- 
шлосыіервому  сдѣлать  в аяшую  уступку  времени  и обстоятельствам'!/, 
онъ  первый  сталъ  принимать  свяіденнпковъ  никоновскаго  пос'та- 
вленія,  требуя  только,  чтобы  принимаемый  вт>  старообрядство 
свяіденнпкъ  былъ  креіценъ  до  никоновыхъ  ноыш'ь.  йакое  рѣше- 
ніе дѣла  оттянуло  на  нЪко'горое  время  роцовой  вопрос'ь  о свя- 
іценствѣ  въ  старообрядствѣ. 

Но  вотъ  миновало  безъ  остатку  и покол'ѣніе  людей,  крепіе- 
ных'ь  до  Никона,  и старообрядство,  не  отрицавшее  нужды  в'ь 
свяіценствѣ,  оказалось  въ  С'грашномъ  для  въруюіцпхъ  по-церков- 
ному людей  положеніи:  въ  его  средѣ  совсі^мъ  не  оказывалось 
церкви,  они,  значитъ,  не  церковь,  ибо  церковь  требуегь  опредѣ- 
ленных'ь  трехъ  чинов'ь  свяи^енства  — епископства,  іерейс'гва  и 
дьяконства,  а у старообрядцевъ  нѣтъ  ни  одной.  Тогда-то  и на- 
чались въ  старообрядс'гвѣ,  пріемлюіцемъ  свяш,енство,  страст- 
ные, полные  глубокаго  трагизма  поиски  истинныхъ  архіереевъ. 
Религіозная  мысль  не  могла  примириться  съ  фактомъ,  что  в'ь  ста- 
рообрядствѣ потухли  послѣдніе  проблески  апостольскаго  преемства, 
и начинает'ь  порывисто  доказывать  и себѣ  и другимъ,  что  истин- 
ная Христова  церковь  древляго  благочестія  не  исчезла;  что  цѣпь 
апостольскаго  преедіетва  не  можетъ  порваться  раньше  кончины 
міра;  что  если  прекратилось  истинное  преемство  на  Руси,  то  су- 
ществуетъ же  оно  въ  другихъ  православныхъ  странахъ.  И вотъ 
В'Ь  первых'ь  годахъ  ХѴііІ  вѣка  посланецъ  отъ  старообрядцев'ь 
пробирается  в'ь  Царьградъ— посмотрЪ'гь,  какова  вѣра  у ірековъ. 
Оказалось,  что  въ  очень  неудовлетворительномъ,  со  старообрядче- 
ской точки  зрѣнія,  состояніи.  Но  религіозная  мысль  не  хот'Ъла  кон- 
чить этихМ'ь  неудачным'ь  опытом'ь  и стала  искать  себѣ  поддержки 
ьъ  наіціялюнной  религіозной  фантазіи:  есть  ис'гинная  церковь  да- 
леко на  востокъ,  'гамъ,  гдѣ  солнце  восходит'ь,  в'ь  Бѣловодьѣ,  в'ь 
Ѳіюш>ском'ь  царств'],.,  на  океан'Ь-мор'ѣ,  на  семидесяти  островах'ь; 
был'і.  'гам'ь  хМарко,  инок'ь  Топозерскаго  монас'гыря,  и нашел'ь  179 
цсрквсіі  „асирскаі'о  языка“  и 40  русских'ь,  построенных'ь  оЪ;ка- 
вшимп  из'ь  Соловецкаго  монастыря  иноками.  На  поисках'ь  Бѣло- 


— 521  — 


водья  погибъ  въ  сибирскихъ  пустыняхъ  не  одинъ  десятокъ  горя- 
чихъ головъ,  распаленныхъ  благочестивой  ([зантазіей  увидѣть  всю 
древлюю  красоту  церковную. 

Но,  пока  искали  Бѣловодья  или  архіереевъ  древ ляго  благочестія, 
общинѣ  старообрядцевъ,  признававшихъ  священство,  нельзя  л^е 
было  оставаться  безъ  священниковъ, — ^и  вотъ  старообрядческія  об- 
щины начинаютъ  принимать  къ  себѣ  и переманивать  бѣжавшихъ 
отъ  строгостей  тогдашняго  епархіальнаго  начальства  священниковъ, 
поставленныхъ  въ  господствующей  церкви,  воспользовавшись  для 
этого  однимъ  церковнымъ  правиломъ,  которое  разрѣшало  принимать 
отъ  нѣкоторыхъ  еретическихъ  церквей  свищенниковъ,  не  лршая 
ихъ  сана.  Но  тутъ  получалось  вотъ  какое  затрудненіе:  никоніан- 
скую церковь  первые  учители  старообрядства  съ  самаго  начала 
подвели  подъ  такую  степень  еретичества,  переходящихъ  изъ  ко- 
торой по  церковнымъ  правиламъ  надо  было  перекрещивать!  Оть 
такихъ  еретиковъ  принимать  священниковъ  въ  ихъ  санѣ  прави- 
лами не  разрѣшалось.  А затѣмъ,  смущалъ  вопросъ — при  перекре- 
щиваніи, послѣ  вторичнаго  крещенія,  сохраняетъ  ли  свою  силу 
благодать  священстваѴ  Перекрещенный  и ставшій  старообрядцемъ 
священникъ  остается  ли  священникомъ?  Отвѣтъ  былъ  ясенъ: 
нѣтъ,  благодать  не  можетъ  сохраниться,  потоіѵіу  что  у еретиковъ 
этого  чина,  которыхъ  принимаютъ  перекрещивая,  и олагодати-то 
нѣтъ,  а затѣмъ,  конечно,  новое  истинное  крещеніе  смываетъ  всѣ 
грѣхи  съ  раскаявшагося,  а слѣдовательно  и неправильное  посвя- 
щеніе. 

Изъ  этого  положенія  предлагалось  два  выхода:  крестить 
переходящаго  въ  старообрядство  никоніанскаго  священника 
въ  полномъ  облаченіи,  или  крестить,  не  погружая  его  въ 
воду  — предполагалось,  что  въ  оооихъ  этихъ  случаяхъ  благодать 
священства  не  будетъ  смыта  водою  крещенія.  Но,  конечно,  то- 
гда же  многіе  въ  старообрядчествѣ  почувствовали  всю  натяжку 
такого  рода  измышленій  и начали  настаивать  на  необходимо- 
С1И  считать  никоніанство  ересью  того  чина,  переходъ  изъ  кото- 
рой сопровождается  только  миропомазаніемъ.  Но  тутъ  опять  воз- 
никли споры  и недоумѣнія.  Но-первыхъ,  самый  вопросъ  о св. 
мирѣ:  дониконовское  исчезло  скоро,  Ѳеодосій  сварилъ,  на  Нѣткѣ 
новое,  но  такъ  какъ  онъ  не  былъ  архіереемъ,  а по  правиламъ  св. 
миро  варитъ  архіерей  въ  сослуженіи  съ  другими  архіереями,  то 
многіе  отказались  признавать  сваренное  Ѳеодосіемъ  миро  за  истин- 
ное. Нѣкоторые,  съ  дьякономъ  Александромъ  во  главѣ,  предложили 
считать  никоніанцевъ  еретиками  третьяго  чина,  переходъ  изъ  ко- 
тораго сопровождается  только  проклятіемъ  своихъ  прежнихъ  за- 
блужденій; но  это  мнѣніе  осталось  въ  меньшинствѣ,  и послѣдователи 
его  въ  то  время  не  играли  сколько-нибудь  значительной  роли  въ 
старообрядствѣ. 

Жизнь  круто  и опредѣленно  ставила  старообрядцамъ  задачу — 
создать  у себя  всю  полноту  церковнаго  чина.  Несь  ХѴ*ІН  вѣкъ  и 
уходитъ  у старообрядцевъ-поповцевъ  на  поиски  своего  архіерея,  а 
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пока  его  нѣтті,  они  довольствовались  ііеребѣгаіоіцнмп  кЧ)  ппмч, 
из'ыіравославія  священниками,  іюрсгдхлцііі^аи  или  ие|)ема:зі.іваи  их'ь, 
смотря  по  тому,  какое  изЧ)  этихч,  дѣйстиіГі  иринимаюирч*.  біи’сгиуіо- 
щаго  іерея  согласі('.  считало  болім;  канони'пилмч>. 

Старообрядчестіл),  ріииивіиее  для  себя,  чі’о  оно  ік*.  можелч. 
эбходиться  безъ  священс'тва,  сосредоточилось  на  югі,,  іоро-заиад'іі 
и юго-востокѣ,  а также  вч,  центрѣ  страны,  гдЧ>  насел(чп(‘  издаіиіа 
жило  церковной  жизнью  и больше,  ближе  ощущало  вч>  своеіі 
жизни  церковь.  На  сѣверѣ  сосредоточилась  та  часть  старооб])ядства, 
которая  круче  порвала  съ  це|ясовыо  и стала  на  ту  точку  зрѣнія, 
что  теперь  нѣтъ  ни  церкви,  ни  таинсті5ч>,  кром^і’»  доступнаго  для 
совершенія  мірянамъ  крещенія,  ни  церковноіі  іерархіи.  На {)усскомч, 
сѣверѣ,  въ  прежнпхч>  владѣніяхъ  Новгорода  1:^еликаго,  на  іІоморьЧц 
въ  Сибири  населеніе  издавна  очень  нуящалось  вч>  правильном'!* 
церковнохмъ  строѣ  и іі])авилыіом'і*  выполненіи  требч*  и,  собственно, 
никогда  не  имѣло  ни  того  ни  л|)угого.  \іъ  безлюдшлх'ъ  иус'гыняхч* 
русскаго  сѣвера,  гдѣ  О'гь  поселка  до  поселка  приходится  считать, 
иногда  далеко  заходя  за  сотню,  деся'тки  верс'гъ  дороги,  ел(з  проби- 
рающейся сквозь  густыя  лѣсныя  /ЩрбИ  и тонкія  болота,  Ц(3]ЖОВЬ 
и священникъ  при  ней  всегда  были  рчѵцліми  явленіями. 

При  рѣдкости  священнаго  чина,  мѣстное  населеніе  старалось, 
по  возможности,  само,  безъ  посредства  свяіценников'ь  удовл(зтво- 
рять  свои  духовныя  нуящы.  Іѣмъсто  церквеіі  здѣсь  чаще  строили 
часовни,  въ  которЫхХ'ь  мѣстные  начетчики  правили  для  л^елающихъ 
вечерню,  утреню,  часы — всѣ  тѣ  богослуженія,  которыя  моллю  совер- 
шать безъ  священника.  На  сѣверѣ  привыкли  молиться  без'ь 
пастыря  духовнаго  и потому  легко  сравнительно  примирились  с'ь 
мыслью  остаться  безъ  священнаго  чина  навсегда.  Крещеніе  можно 
совершать  мірянамъ,  исповѣдываться  можно  другъ  другу,  пріоб- 
щаться можно  запаснЫхМП  дониконовскими  дарами,  а когда  всѣ 
эти  запасы  вышли,  нѣкоторые  толки  безпоповщины  стали  симво- 
лизировать СВ.  причастіе,  вкушая  съ  особыми  обрядами  „въ  вос- 
поминаніе“  хлѣбъ  и вино  или  же  просто  изюмъ.  Обходиться  безъ 
таинства  брака  здѣсь,  на  сѣверѣ,  привыкли  ио  нуждѣ  давно  и 
мало  смущались  отсутствіемъ  вѣнчанія,  захМѣнив'ь  его  обьявленіемъ 
В'ь  общинѣ  и молитвой,  читаемой  наставникомъ. 

Первыми  насельниками  этой  части  Носсіи,  образовавшими 
здй.сь  сосредоточіе  старообрядства,  были  соловецкіе  „выгонцы“, 
бѣлсавшіе  изъ  монастыря  послѣ  взятія  его  царскими  войсками. 
ЮПИ  повторили  своей  лшзныо  исторію  монастырской  колонизаціи 
XI  Ѵ‘ — XV'  вв.  Бѣгая  отъ  слугъ  антихрис'говыхъ,  они  забирались 
всегда  в'ь  самую  непроходимую  глушь,  куда  лѣтомь  дороги  не 
было,  а зимоіі  можно  было  пробраіъся  только  на  лыжахъ.  Гдѣ- 
нибудь  на  берегу  пустынной  р'ѣчки  или  лѣсного  озера  О'гшельникъ 
рылч*  себі*  землянку  и начинал'ь  „спаса'гься“.  Этому  пустыннику, 
и]>ииі(здиіему  ]гі*  пустыню  из'ь  самаго  ныла  борьбы  сч^  ан'гихрис^гом'ь 
и воинс'гвом'].  его,  не  сидДѣюсь  на  мѣс'гѣ:  вкусивъ  прелестей  сло- 
весной схва'ши  съ  поборниками  новыхъ  обрядовъ,  пустынникъ  не 
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можетъ  утерпѣть,  чтобы  время  отъ  времени  не  показаться  среди 
окрестнаго  населенія  и не  „поучить“  его  отъ  Писанія,  наставляя 
крѣпко  держаться  древляго  благочестія.  Эги  по.двиги  проповѣди 
создавали  славу  пустыннику,  пріобрѣтали  ему  поклонниковъ-христо- 
любцевъ,  которые  помогали  ему  деньгами,  съѣстнымъ,  прятали 
отъ  погони  п даже  защищали  его  оружіемъ  противъ  посланныхъ 
воеводой  на  взятіе  пустынника  солдатт>  и пушкарей.  Около  кельи 
пустынника  незамѣтно  выростало  нѣсколько  другихт>,  гдѣ  селились 
желавшіе  поревновать  ему  о Господь.  Возникало  цѣлое  обіцежитіе, 
которому  трудно  было  существовать  на  доброхотныя  даянія,  и тогда 
члены  его,  „нужныхъ  ради  потребъ“,  наиинаютъ  жечь  лѣсные 
участки  и на  „гаряхъ“  сѣять  рожь.  „Жестокое  и нужное  житіе“ 
становится  „пристойнымъ  и пространнымъ^. 

Пустынникъ  недоволенъ  такимъ  исходомъ  дѣла  и уходитъ 
дальше  въ  глубь  лѣса,— совсѣмъ  какъ  первые  основатели  мона- 
стырей въ  московской  Руси.  Слава  пустынножительства  привле- 
каетъ къ  нему  и туда  соратниковъ  по  духовному  подвигу,  возни- 
каетъ новый  скитъ.  Только  теперь  не  Хіѵ  вѣкъ,  и эти  монастырькн, 
вмѣсто  того,  чтобы  развиваться  дальше,  исиезаіотъ  такъ  же  быстро, 
какъ  появляются.  Не  успѣетъ  такое  старообрядческое  общежитіе 
обосноваться,  какъ  досужій  доносчикъ  сообщитъ  ужъ  куда  слѣ- 
ду еть,  что  вотъ-де  на  озерѣ  поселились  невѣдомые  люди,  не  мо- 
лятся за  царя,  говорятъ,  что  платить  податей  не  надо,  хулятъ  св. 
церковь,  а начальство  мірское  именуютъ  воинствохмъ  антихристо- 
вымъ. Мѣстный  архіерей,  сообща  съ  гражданскимъ  начальствомъ, 
организуетъ  походъ  противъ  раскольниковъ.  При  слухѣ,  что  идутъ 
солдаты,  скитники  или  разбѣгаются,  или,  плотно  затворившись, 
ждутъ  непріятеля  и встрѣчаютъ  его  тѣмъ,  что  сожигаются 
сами  въ  виду  воинскаго  отряда.  Бывали  случаи  и вооруженнаго 
сопротивленія,  но  рѣдко.  Солдаты  раскатывали  ио  бревнамъ  всѣ 
постройки,  а часовни  сожигали.  Скитъ  на  такомъ  мѣстѣ  умиралъ, 
зато  бѣглецы  изъ  него  наполняли  другіе  скиты  и основывали 
нѣсколько  новыхъ.  Когда  послѣ  гоненій  царевны  Софіи  насту- 
пили НѢСКОЛЬКО  болѣе  спокойныя  времена,  скиты  стали  жить  бо- 
лѣе прочно. 

особое  значеніе  съ  этого  времени  пріобрѣтаетъ  среди  нихъ 
скитъ  на  Быгѣ-рѣкѣ,  основанный  знаменитыми  въ  лѣтописяхъ 
старообрядства  Даніиломъ  Викулинымъ  и Андреемъ  Денисовымъ. 
Потомокъ  стариннаго  рода  князей  Мышецкихъ,  Андрей  Денисовъ 
и его  братъ  Сехменъ  сплотили  около  себя  разрозненно  жившихъ 
по  лѣсистому  Олонецкому  краю  старообрядцевъ,  отвергавшихъ 
нужду  въ  священномъ  чинѣ,  и явились  Дѣйствительными  органи- 
заторами и вдохновителями  всего  безпоповщинскаго  старообрядства. 
НеоОычайно  одаренные  отъ  природы,  они  развили  свое  дарованіе 
чтеніемъ  и изученіемъ  св.  Писанія.  Не  довольствуясь  тѣмъ,  что 
Схму  давало  простое  начетничество,  Андрей  подъ  видомъ  купца 
отправился  въ  Кіевъ  и тамъ  прожилъ  два  года,  посѣщая  лекціи 
въ  кіевской  академіи.  Онъ  изучалъ  тамъ  богословіе  у самого  Ѳео^ 


((іана  Прокоповича,  проіттела.  риторику,  логику  и иоучил'ь  оратор- 
ское искусство.  Иоо|)ужеііиі.іі1  вігапіедгь,  пачитаіпіі.і/і  іп,  се.  Пи- 
саніи и в'ь  старинной  русской  лит(‘рату|)ѣ,  Аид[)еіі  ско[)0  ста.л'ь 
душой  всего  старообрядства  Россіи,  совдала,  еіѵ)  богослоиіс'  и 
достаточно  обосновалъ  исторически  и лоітічески  всѣ  тр(мбова.пія  и 
притязанія.  старооб[)Я7і,ства,  безпоповскаго  согласія.  Учешлй  бого- 
словъ и знатокъ  СВ.  Писанія,  Андрей  Денисова,  была,  и іи,ідаіоіційся 
хозяинъ  и управитель  собравшейся  около  него  обіциіп>і.  Устройству 
общины  онъ  придавала,  большое  воспитательное  значені(5,  „обде[)- 
жаніелгь  общеяиітельства  ва^  пустыни  сей, — іъворила^  она,,  — благо- 
чинное лиітіе  утверящается,  всякое  же  безчиніе  изничтолтется“. 

Въ  общинѣ  на  Выгѣ-рѣкѣ  была,  установленъ  полный  чина, 
монастырскаго  л^птія.  Іеромонахъ  11а()()нутій  иза,  (Половецкаго  мо- 
настыря устроила,  общелѵитіе  и ііраанілъ  церковную  слул^бу  ио  со- 
ловецкому уставу;  поставили  экклесіарха,  ігВвцова,,  исаломщикова,, 
конархистовъ.  Сначала  это  было  скудное,  пустынное  лиітіе:  слул^бу 
въ  часовнѣ  правили  са,  лучиной  вм^і>сто  свѣчеіі,  ічшна,  и книгъ 
было  мало,  колокола  не  было  и звонили  въ  доску;  а к[)угомъ  лѣса 
и болота — пройти  молено  только  зимой,  да  и то  на  льикаха,.  По  скоро 
населеніе  скита  увеличилось,  завелось  хозяйство  и иор;ідокъ,  стали 
пашню  пахать,  проложили  дороги,  держали  скотъ,  поставили  кон- 
скій дворъ  и коровій.  Посрединѣ  монастыря  поставили  стѣну  и 
обнесли  весь  монастырь  оградой.  Мулшины  лшли  ио  одну  сторону 
внутренней  дѣлящей  стѣны,  а лѵенщнны  ио  другую.  Нъ  стѣнѣ, 
раздѣлявшей  ихъ,  была  устроена  маленькая  келейца  съ  окномъ 
для  приходу  братіи  къ  своимъ  сродницамъ  для  свиданія,  двѣ  ста- 
рицы сидѣли  въ  келейцѣ  и наблюдали,  о чемъ  будутъ  приходящіе 
изъ  братіи  говорить  со  своими  сродницами  въ  окно. 

Общину  свою  Андрей  не  только  обставилъ  строго  опредѣлен- 
ными правилами  житія,  но  сдѣлалъ  участіе  въ  ней  выгоднымъ 
всѣмъ  ог.щинникамъ.  Онъ  завязалъ  дѣловыя  сношенія  со  всѣми 
концами  Россіи,  гдѣ  только  жили  старообрядцы,  и его  киновія, 
какъ  онъ  любилъ  называть  свой  скитъ,  вела  обширную  торговлю 
хлѣбомъ,  промышляла  въ  очень  большихъ  размѣрахъ  звъролов- 
ствомъ  и рыболовствомъ;  Выгорѣцкіе  промышленники  доходили 
дал:е  до  Новой-Земли  и Шпицбергена;  въ  сосѣднемъ  Каргоиоль- 
срюмъ  уѣздѣ  были  куплены  скитомъ  и заарендованы  обширныя 
пространства  пахотной  земли;  сама  обитель  обстроилась  большими 
прочными  зданіями,  обзавелась  замѣчательной  библіотекой,  шко- 
лами грамоты,  школами  для  писцовъ,  пѣвчихъ,  иконописцевъ, 
всякаго  ро/щ  ремесленными  заведеніями.  Кругомъ  обители  воз- 
никло йодъ  ея  покровительствомъ  много  скитовъ,  которые  соеди- 
иялисі,  с'і,  обителью  Андрея  нарочно  проложенными  дорогами,  съ 
мостами  че[)ез'і,  рігіки  и гатями  черезъ  болота;  мимо  самой  ки- 
иог,іи  шли  дв'ѣ  больших'],  дороги,  и въ  стѣнахъ  обители  была  ио- 
стро(Ч[а  г)бш ирная  гостиная  изба  для  проѣзжающихъ. 

(Пам'і,  Андрей  Денисовъ  часто  уѣзжалъ  въ  разные  концы 
Россіи,  іісюду  ве])буя  единомышленниковъ,  сралшясь  словопре- 
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ніемъ  съ  супротивниками  и инакомудрствующими,  скупая  книги, 
старинныя  иконы  и предметы  церковнаго  обихода.  При  такомъ  по- 
ложеніи дѣла  Андрей  и его  скитъ,  войдя  въ  близкое  дѣловое  от- 
ношеніе съ  внѣшними сильно  смягчили  прежнюю  нетерпимость 
и брезгливое^  старообрядства  ко  всему,  не  раздѣлявшему  ихъ 
убѣжденія.  Біографъ  Андрея  не  безъ  удивленія  разсказываетъ, 
какъ  ОДНіШДЫ  въпу- 
ти  Андрей  далъ  на- 
питься изъ  своей 


чашки  томимому  жа- 
ждой прохожему  и 
послѣ  зтого  не  только 
не  „ввергнулъ  чашу 
въ  презрѣніе",  т.-е. 
попросту  не  только 
не  выбросилъ  ее,  а, 
вымывъ  водой  и пе- 
рекрестивъ, „пове- 
лѣлъ изъ  нея  ясти 
и пити".  Съѣстные 
припасы,  купленные 
на  рынкѣ,  не  счи- 
тались на  Выгѣ  бо- 
лѣе нечистыми.  ІТро- 
повѣдывать  вражду 
къ  властямъ  и нико- 
ніанамъ было  легко, 
скитаясь  въ  лѣсахъ, 
живя  поодиночкѣ  на 
Выгѣ;  но  когда  тамъ 
возникли  цѣлыя  об- 
ширныя слободы,  къ 
господствуюш;ей  вла- 
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ЧтЬ  ЬТі 

иігслі-  мр»зь  X г 

г что  сРсиТмм<ъ  Къ  •-Хр'Тсліі  игькнэ  'б‘ пріл^ідісл  сі-ы-яи 
аптди  .иьс'Іаіи  пріл4рм-ян  ^с^йтмн  <То<  пріжтіі.  по 
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Зі(4ИА*»Тід<; 


Сс  ѴѵѴ^ЫЙ  <|)ІІЛбС2с|)Ь  и 


Інлрсй  Дсннсовг  сей 
Ш8ѣтал^и  почтена. 
РодЙСА  8’4);03  го. 
преет.  в'^.а|л  го. 


1677-1730. 


сти  относиться  по- 
прежнему  стало  нель- 
зя, и Андрей  со  сво- 
ими старцами,  сохра- 
няя полное  убѣжде- 
ніе, что  въ  мірѣ  цар- 
ствуетъ антихристъ, 
дѣлаетъ  граждан- 
ской власти  всѣ  уступки,  только  бы  обезпечить  себѣ  и своимъ 
сколько-  нибудь  свободное  исповѣдываніе  своихъ  убѣжденій. 

Когда  въ  олонецкихъ  мѣстахъ,  въ  сосѣдствѣ  съ  Выговской 
киповіей  стали  строить  желѣзные  заводы,  то  къ  Андрею  пришелъ 
указъ:  „Вѣдомо  его  царскому  величеству  учинилось,  что  живутъ 
для  старовѣрства  разныхъ  городовъ  лводи  въ  Выговской  пустыни 
и службу  свою  къ  Богу  отправляютъ  по  старопечатнымъ  книгамъ; 
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а нынѣ  его  царскому  величеству  ллн  войны  тттведской  и для 
умноженія  ружья  и всякихъ  воинскихъ  матерія  ЛОВЯ)  ставятся  два 
желѣзныхъ  завода  и одинъ  близъ  Выговской  иустьтптг;  такт,  мтобт» 
они  въ  работія  къ  Повѣтіетікимъ  заводамя»  были  иослуппия  и чи- 
нили бы  всякое  вслгомол^еніе  ио  іюзмол^ности  своей,  а за  то  цар- 
ское величество  далъ  имЯ)  свободу  лшть  вя,  той  І^ьтговскоГі  пу- 
стыни и по  старопечатнымя.  ішитяімя>  слул^бы  сіюи  кя.  1)Огу  от- 
правлять“.  „ТІ  отъ  того  времени, — говоритя>  историкя,  иустытіи, — 
начала  Выговская  иустьтнт,  бт>ттт>  подъ  игомя,  работы  его  имие[)я- 
торскаго  величества“.  І^ыгорѣцкимя^  жителямЯ)  позволено  было  г, ы- 
брать  къ  мірскимя>  дѣламъ  своего  старосту  и при  немя,  выборнаго, 
которые  доллшы  были  оберегать  иоселенцевя,  и доноситг»  ио  на- 
чальству, какія  земли  и угодья  нулшы  выгорѣцкой  киновіи  иріг 
ея  ростѣ. 

Андрей  Денисовъ  очень  иоладиля,  съ  всесилтіньтмъ  Дапилычемъ, 
въ  вѣдомствѣ  котораго  былъ  весь  Олонеця»,  и Меншиковъ  издаля. 
въ  1711  г.  распор  я л^еніе,  строго  заиретцавіііее  чинить  обиды  и 
утѣсненія  и въ  вѣрѣ)  помѣшательства  Андрею  Денисову  съ  обіце- 
жителями  и товарищи.  Выгорѣщкіе  наставники  сумѣли  ирямтямя. 
и честнымъ  отноиіеніеімъ  кЯ)  дѣлу  завоевать  болтанія  симпатіи  у 
такихЯ)  дѣлыіовъ  Петра,  каігь  управляющій  олонецкими  заводами 
Геннингъ.  Когда  новгородскій  архіерей  по  своей  обязанности  бо- 
роться съ  расколыциками  схватилЯ)  и посадилъ  въ  тюрьму  Семена 
Денттсова.  Геннингъ  написалъ  царю  по  этому  случаю  такое  по- 
сланіе: „Прощу  ваше  величество,  тюлщлуй,  для  лучшей  пользтч  и 
отправленія  на  морской  флотъ  твоихъ  дѣлЯ),  помилосердуй,  учини 
указъ,  чтобы  мнѣ  смѣлѣе  поступать,  понел^е  я опасаюсь  отъ  ар- 
хіерея новгородскаго  погубленія,  понеже  онъ  вѣфитъ  другимъ, 
своимЯ)  бездѣльникамъ,  а не  своимъ  разсмотрѣніемъ  управляе'^ъ 
и отя>  нтгхъ  нынѣ  ВЯ)  заключеньи  сидитъ  у архіерея  Семенъ  Де- 
нттсовъ,  который  въ  здѣшнемъ  подъемѣ  и въ  ст)іску  рудъ  былъ 
годенъ  и передъ  другими  радѣтеленъ  въ  заводской  работѣ;  для 
ихнихъ  нуждъ  и за  челобитьемъ  отъ  нихъ  посланъ  онъ  былъ  и 
захваченъ  въ  НоБѣ)Городѣ  въ  архіерейскій  приказъ.  Прикажи  ар- 
хіерею его  освободить  и отъ  твоихъ  заводскихъ  дѣлъ  его  не  тро- 
гать и не  ловить“. 

П Петръ  самъ  относился  къ  старообрядству  довольно  терпимо, 
если  не  наталкивался  въ  немъ  на  политическое  противодѣйствіе 
своей  дѣятельности.  Въ  1702  году,  когда  разнеслась  вѣсть,  что 
цирь  тати  отЯ)  Архангельска  на  Ладогу  и черезъ  олонецкія  дебри 
с/галіі  ті[)Окладт,тватг>  дорогу,  близко  подошедшую  къ  Выгу,  то  от- 
шельники стали  готоішться  кЯ)  смерти,  п|)иготовили  смолу  и солому 
ігі,  часовнѣ,  и думали  зажечься,  когда  придетъ  „опЯ)“.  По  когда  Петру 
до.яожилиі,  что  пе;і;ал(ч:о  отя>  его  иуттг  я^ивутъ  „расколыцики“,  то 
он'і.  ска:>,ал'і,:  „Пусісай  с(м1ѣ  яшвутя,!“  — и ирослѣ)Довалъ  дальше. 
Газлч.азі.іваімт'ь,  что  раза.  она.  сліросила.;  „Каковы  купцы  тізЯ)  рас- 
кол ыи  и і:ов, а.?  ч(‘стні.і  ли  и ирил(‘яшьт  ли?“ — когда  ему  сказали,  что 
честні.і  и ирилсжні.і,  государь  замѣтила.:  „ѣісли  они  подлинно  та- 


ковы,  то  по-мнѣ  пусть  вѣруютъ,  чему  хотятъ,  и когда  ужъ  нельзя 
ихъ  обратить  отъ  суевѣрія  разсудкомъ,  то,  конечно,  не  пособитъ 
ни  огонь  ни  мечъ;  а мучениками  за  глупость  быть — ни  они  той 
чести  не  достойны,  ни  государство  пользы  имѣть  не  будетъ“. 

Ставъ  на  эту  точку  зрѣнія,  Петръ  потребовалъ  отъ  старооб- 
рядцевъ одного:  чтобы  они  безпрекословно  исполняли  гражданскія 
обязанности,  и если  это  исполненіе  совершалось  не  токмо  за  страхъ, 
но  и за  совѣсть,  Петръ  предоставлялъ  любящимъ  старые  обряды 
и книги  молиться,  какъ  хотятъ;  запрещалась  только  проповѣдь 
старообрядства,  и когда  новгородскій  митрополитъ  указалъ  царю 
на  Семена  Денисова,  какъ  на  вреднаго  церкви  учителя  старооб- 
рядства, искуснаго  на  словахъ,  ученаго  и дѣятельнаго  проповѣд- 
ника, Петръ,  по  сказанію  историка  Выговской  пустыни,  „взявъ 
онаго  Симеона  передъ  себя  и испытавъ  изъ  тиха  на  словахъ  и 
иоговоря  мало,  ни  его  отпустити,  ни  испытати  жестоко  не  повелѣ; 
тако  ячщ  и митрополиту  не  повелѣ,  оставилъ  его  тако“,  т.-е.  въ 
заключеніи;  но  когда  Семену  удалось  бѣжать,  то  хотя  всѣ  зналрі, 
что  онъ  ушелъ  на  Выгу,  его  тамъ  не  тронули.  „Съ  противниками 
церкви,  - говорилъ  другой  разъ  Петръ, —надлежитъ  съ  кротостью 
и разумомъ  поступать  по  апостолу;  быхъ  беззаконнымъ  яко  безза- 
коненъ да  беззаконныхъ  пріобряшу,  а не  такъ,  какъ  нынѣ,  же- 
стокими словами  и отчужденіемъ".  П тѣ  старообрядцы,  которые 
съ  точки  зрѣнія  Петра  вели  себя  „законно",  т.-е.  платили  исправно 
двойныя  подати  и работали  усердно  на  заводахъ,  пользовались  его 
расположеніемъ.  Андрей  Денисовъ,  по  свидѣтельству  его  исто- 
рика,— „по  совѣту  съ  братіями  и съ  земскимъ  старостой  и съ  вы- 
борнымрі"  отправлялъ  время  отъ  времени  Петру  гостинцы  съ  пись- 
мами, посылалъ  царю  живыхъ  и стрѣляныхъ  оленей;  „ово  коней 
сѣрыхъ  пару,  ово  быковъ  большихъ  подгнаша  ему  и являхуся  и 
письма  подаваху.  Царское  величество  милостиво  и весело  все  у 
нихъ  принимайте  и письма  ихъ  вслухъ  чігташе;  хотя  отъ  кого  со 
, стороны  и клеветы  были,  онъ  же  тому  не  внимаше". 

Но  съ  точки  зрѣнія  Петра  „расколыітики"  были  все  же  „замерзѣ- 
лые"  и „закоснѣлые"  невѣжды,  „упрямцы".  „Дубовыя  сердца"  онъ 
считалъ  возмояшымъ  исправлять  „дубиной",  а когда  они  мало  подда- 
вались такому  убѣжденію,  то  онърѣішглъ  извлечь  изъ  старообрядче- 
ства матеріальную  пользу,  переписалъ  „раскольщиковъ"  и обложилъ 
ихъ  двойной  податью.  Для  него  лично  вопросы  вѣры  и религіозной 
жизни  никогда  не  стояли  на  первомъ  мѣстѣ  и мало  интересовали 
по  суіцеству.  Онъ  признавалъ  въ  идеѣ  свободу  совѣсти:  „Господь 
далъ  царямъ  власть  надъ  народами, — говорилъ  Петръ, — но  надъ 
совѣстію  людей  властенъ  одинъ  Христосъ",  но  въ  то  же  время 
настоятельно  приказывалъ  смотрѣть,  чтобы  раскольщики  платили 
двойной  оброкъ  и „никакого  иного  платья  не  носили,  какъ  старое, 
а именно;  зипунъ  со  стоячимъ  клеенымъ  козыремъ  (воротникомъ), 
ферези  и однорядки  съ  леяшчимъ  ожерельемъ",  а за  право  но- 
шенья бороды  платили  бы  особый  сборъ,  доходившій  съ  купеческихъ 
бородъ  до  800  р.  нашего  счета.  Въ  удостовѣреніе  уплаты  этой 
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потіілнны  выдавалась  уплатившему  мѣдная  бляшка,  на  которой 
значилось,  что  сборъ  за  право  ношенія  бороды  уплаченъ,  и к[)асо- 
валась  назидательная  надпись:  „борода  лишняя  тягота".  Эту 
бляшку  полагалось  носить  на  виду.  І^ъ  1715  г.  установленъ  былъ 
сборъ  съ  бородъ,  опредѣленный  одинаково  и для  стп[)ооб[)ядцевъ, 
и для  православныхъ  цѣнителей  вт»  себѣ  „образа  и подобія  Гю- 
жія“,въ  450  р.  нашего  счета.  Конечно,  ото  было  издѣвательство, 
въ  родѣ  устройства  всеитутѣйтттаго  собора,  и удовлетвоу)яло  стре- 
мленіе ото  всего  получить  тірибытокл..  По  то,  что  было  для  Пет[)а 
прибыткомъ  тт  достойтіымл.  смѣха  упрямствомъ  закоснѣл[)іхъ.  для 
другихъ  являлось  поруганіемъ,  вѣры  и было  для  нихъ,  страданіемъ 
за  лучшія  движенія  человѣческаго  сердца.  Но  объ  этой  сторонѣ 
дѣла  Петръ  не  подумалъ. 

Такъ  какъ  въ  суіцествѣ>  старообрядства  все  я^е  крылось  рѣз- 
кое осужденіе  и противодѣйствіе  многому  такому,  что  Петръ  въ 
своей  преобразователт,ной  дѣятельности  считалъ  важнымъ  для  го- 
сударства, то  старообрядство  у него  тіе  могло  быть  совсѣмъ  предо- 
ставленнымъ самому  себѣ.  Борьба  съ  расколы циіаім и должна  была 
вестись  и тогда,  когда  оно  политически  подчинялось  государ- 
ственной власти,  только  эта  борьба  должна  быть  увѣпківательной,  а 
вообіце  въ  случаяхъ  „жестоковыйнаго  упрямства"  „съ  расколыци- 
ками, — какъ  говорилъ  царь,-  которі,ге  въ  своей  протігвности  зѣло 
замерзѣли,  надобно  поступать  вельми  остороя^но,  граяеданскимъ 
судомъ".  Была  организована  борьба  словомъ  со  старообрядствомъ. 
Въ  нижегородскомъ  краѣ  увѣщавательную  борьбу  съ  послѣдовате- 
лями древляго  благочестія  Петръ  поручилъ  съ  1706  г.  переяслав- 
скому игумену  Питириму,  впослѣдствіи  нижегородскому  архіерею. 
До  1716  г.  старообрядство  вообще  мало  интересовало  Петра;  въ 
февралѣ  1716  г.  онъ  распорядился  переписать  всѣхъ  старообряд- 
цевъ, чтобы  знать  точное  число  ихъ  для  обложенія  налогомъ. 
Перепись  поручено  было  исполнить  мѣстнььмъ  священникамъ.  Съ 
тогдашней  старообрядческой  точки  зрѣнія  перепись  казалась, 
однако,  дѣломъ  грѣховнымъ;  что  это,  говорили  они,  считать 
людей  Божіихъ  головами,  точно  скотину;  того  при  прежнихъ  бла- 
гочестивыхъ царяхъ  не  дѣлывалось,  это  Божье  дѣло,  сколько  на- 
])оду  яшветъ;  сколько  Богъ  захочетъ,  столько  и будетъ,  нечего 
тутъ  считать.  Припомнились  старообрядцамъ  преданія  и объ  анти- 
христовомъ счисленіи  людей,  сыграло  свое  значеніе  и то,  что 
старообрядцу,!  знали  цѣль  переписи  — обложеніе  ихъ  двойнымъ 
налогомъ.  Начались  противодѣйствія  переписи,  старообрядцы 
стали  скуътваться,  подкупать  поповъ- переписчиковъ,  чтобы  они 
записывали  старообрядцевт,  православными.  Изъ  переписи  ни- 
чал'о  не  ІЯ, УШЛО.  Случилось  все  это  въ  то  время,  когда  начало 
рязі,іі'[)ываті,ся  дѣло  царевича  Алексѣя,  бѣятвшаго  за  грантщу. 
бѴіѣдствіс!  уставов іілуо,  что  ца])евіучу  было  много  сочувствующихъ, 
п ч'іч)  ея'ь  сам'і,  и тѣ,  кто  сочувствовалъ  ему,  ос^уяедали  всѣ  ново- 
ыуедеіпя  ІІ(Т[)я  іі  яѵаѵіуідли  возврата  старины.  За  старину,  каігЪ 
зпял'у,  ІІг!Т[)'і,,  были  II  ста])ообрядцы.  Все  это  вмѣстѣ  взятое  нѣ- 


— 529  — 


сколько  измѣнило  прежній  взглядъ  Петра  на  старообряддевъ  въ 
сторону  большей  суровости  къ  старообрядству. 

Проповѣдь  игумена  Питирима  п его  старанія  обращать  кер- 
женскихъ старообрядцевъ  увѣщаніями  двигались  впередъ  безъ 
особаго  успѣха.  Проповѣдникъ  досадовалъ  и писалъ  царю,  что  рас- 
колъ увеличивается,  что  въ  нижегородскомъ  краю  больше  200.000 
старообрядцевъ,  да  въ  городахъ  нижегородскихъ  болѣе  20.000,  и 
что  „всѣ  они  благополучію  государственному  не  радуются,  но  паче 
несчастію  радуются  и всегда  стремятся  возвысить  свой  злой  рогъ 
къ  обладанію  на  церковь  и на  гражданство;  хотя  они  между  собой 
и много  несогласны,  но  на  церковь  всѣ  злобою  согласны;  надле- 
житъ размноженіе  ихъ  остановить,  чтобъ  нигдѣ  они  не  учили,  а гдѣ 
станутъ  раскольщики  учить — хватать  и наказывать;  а не  худо  учи- 
телей неявнымъ  промысломъ  смирить.  Монахинь  въ  лѣсу  тысячи 
четыре  будетъ;  надлежитъ  ихъ  всѣхъ  взять  въ  монастырь,  а пища 
имъ  хлѣбъ  и вода,  а которыя  обратятся — тѣмъ  подобающая  пища; 
немногія  изъ  нихъ  останутся  безъ  обращенія.  Старцамъ,  стари- 
цамъ и бѣльцамъ  въ  лѣсахъ,  поляхъ,  на  погостахъ  и по  мірскимъ 
домамъ  никому  жить  не  велѣть  подъ  смертною  казнью;  а кому 
жить  въ  лѣсу  кельею  внѣ  монастыря — отъ  архіерея  писаніе  возьми; 
и если  такъ  будетъ  сдѣлано,  то  раскольщикамъ  изъ  городовъ  іі 
уѣздовъ  свозиться  будетъ  некуда  и постригать  перестанутъ,  только 
не  надобно  ослабѣвать;  а вину  положить  для  отводу,  что  по  лѣ- 
самъ въ  кельяхъ  живутъ  бѣглые  солдаты  и разныхъ  чиновъ  вся- 
кіе люди,  не  хотя  службы  служить  и податей  платить.  Безпопов- 
щина твое  царское  имя  въ  молитвахъ  не  поминаютъ,  а поповщина 
поминаютъ  только  благороднымъ,  а благочестивымъ  и благовѣр- 
нымъ не  называютъ.  Церковь,  догматы  и таинства  разными  хулами 
хулятъ.  Я все  это  знаю  и не  извѣщалъ  не  потому,  что  укрывалъ, 
а потому,  что  если  они  узнаютъ,  что  я извѣщаю,  то  они  со  мной 
говорить  и сходиться  не  станутъ  и обращенію  будетъ  препятствіе. 
Указъ  о томъ,  чтобъ  не  исповѣдывавшихся  штрафовать,  а расколь- 
щиковъ  окладывать  вдвойнѣ — очень  помогалъ  обращенію,  но  сдѣ- 
лалось препятствіе  большое:  попы  едва  не  всѣ  укрыли  расколь- 
щиковъ:  то  писали  исповѣдующимися,  то  никакъ  не  писали,  а на 
которыхъ  въ  губерніи  ландратамъ  и поданы  росписи,  то  ни  штра- 
фовъ нп  раскольщикамъ  окладу  не  положено,  и отъ  этого  только 
благочестивые  и обратившіеся  въ  поношеніи  и ругательствѣ.  Тре- 
буемъ, чтобы  для  лучшаго  обращенія  штрафы  на  неисповѣдыва- 
вшихся  и окладъ  на  раскольщикахъ  ежегодно  былъ  правленъ  не- 
отложно, а мы  подъ  тѣсноту  штрафовъ  и окладовъ  Писаніемъ 
удобнѣе  къ  церкви  присоединять  будемъ.  По  городамъ  и по  уѣз- 
дамъ въ  старосты  и бурмистры  расколыциковъ  не  выбирать  для 
того,  что  они  православнымъ  и обратившимся  творятъ  великое 
утѣсненіе  и обращенію  сущую  остановку  “. 

Послѣ  этого  доклада  въ  помощь  Питириму  для  явныхъ  слѣд- 
ствій и наказаній  былъ  командированъ  гвардіи  капитанъ  Юрій 
Ржевскій,  облеченный  правомъ  ссылать  на  каторгу  тѣхъ  расколь- 

Зі 


--  530  — 


■ I / 


іцііковъ,  которые  будутъ  укртлватг.ся  отт,  платежа  двойныхт.  па.ло- 
говъ,  монаховъ  и монахинь  вабирать  вт»  мопагті>і[)И,  і[о  дѣйство- 
вать круто  не  сіілоттіі),  хватать  не  па  исповѣданіе  расісола,  а па 
вредъ  гралданству.  вопмолию,— писалЧ)  І1ет[гі>  Рлсевсному,— 

явную  вину  сыскать,  кромѣ  раскола,  таких'і.  съ  накапапіем'ь  и 
вырѣпавъ  нопдри  ссылать  на  гале|)і>т,  а буде  нѣть  и[)пчины  яініой, 
поступать  съ  ними  но  словесному  укапу“.  ІЪкевскій  во  всем'ь  должент, 
былъ  совѣтоваться  съ  Питиримомъ,  но  та, Гию,  итобы  ста|)ооб[)ядцы 
не  подумали,  что  ІЪкевскій — иод[)умныіі  Пптирима,  исиолніпоіцій 
казни  и отправляющій  въ  ссылку  ста[)ооб[)ядцев'ь  ио  его  указанію. 
Рлювскій  и ІІити|)ИхМЪ  обратили  Сіюе  вниманіе  болі>іііе  всего  на 
поселенія  старообрядцевъ  ио  рѣкѣ  Керлюнцу,  и в'ь  пояб})ѣ  і718  г. 
Ржевскій  доносилъ  царю:  „Нынѣ  до  вашего  величестг>а  ііослаіп> 
расколыциковъ  иеобратныхъ  и замерзѣлыхъ;  они  лю  и указу  тіюему 
учинились  противны,  иолол^еннатю  окладу  платить  не  хотятт»  и 
за  то  биты  кнутомъ  и вынуты  нозду)и  и посланы  въ  като[)Лиіуіо 
работу  числомъ  23  человѣка,  а въ  толгь  числѣ  иослаігі,  расколь- 
щикъ  необратной  Василій  Пчелка,  который  подъ  образомч>  юрод- 
ства многихъ  развращалъ  въ  расколъ  и пакости  дѣялт,;  да  люнска 
пола  46  человѣкъ  замерзѣлыхъ  послалъ  вт,  дѣвичт>и  монастыри — 
пололсеннаго  окладу  платить  отреклись,  и за  то  учительницы  ихъ 
биты  кнутомъ  13  человѣкъ". 

Помощь  капитана  Ржевскаго  ироповѣдіпіку  Питириму  при- 
шлась очень  по  вкусу,  и онъ  сталъ  ею  пользоватьс;і  довольно  ши- 
роко въ  своей  дѣятельности.  Въ  1720  году  оберъ-ландрихтеръ 
Нестеровъ  сталъ  вмѣшиваться  въ  своеобразную  проповѣдническую 
дѣятельность  Пптирима  и Ржевскаго,  требуя  доставки  обвиненныхъ 
къ  нему  въ  судъ.  Тогда  Питиримъ  послалъ  царю  убѣдительную 
просьбу—  запретить  Нестерову  вмѣшиваться  не  въ  его  дѣло,  обви- 
няя при  этомъ  ландрпхтера  даже  въ  принадлежности  къ  расколу. 
Нестеровъ  долженъ  былъ  сократить  свою  „рихтерскую"  ревность  и 
предоставить  старообрядцевъ  архіерею  Питириму  и капитану 
Рліевскому. 

Для  характеристики  проповѣдническихъ  пріемовъ  Пптирима 
чрезвычайно  любопытно  предпринятое  имъ  распространеніе  одной 
книги,  составленной  въ  Кіевѣ  и имѣвшей  задачей  уличить  старо- 
обрядцевъ въ  еретичествѣ.  Книга  эта  называлась  „Соборное  дѣя- 
ніе на  еретика  Мартина"  и повѣствовала  о томъ,  какъ  въ  1147  г. 
п[И[ходилъ  въ  Кіевъ  монахъ  Мартинъ,  родомъ  армянинъ;  въ  Кіевѣ 
онч»  сталч^  проповѣдывать  двуперстіе,  сугубую  аллилуію  и прочія 
„з.яблужденія",  которыя  раздѣляли  старообрядцы  ХѴП  вѣка;  въ 
1157  году  соборТ)  русскихъ  епископовъ  осудилъ  мнѣнія  Мартина, 
шип>  еретическія,  причемъ  двуперстное  крестное  знаменіе  было 
иазіяию  „а,[)менскимЗ)  кукишемъ".  Присланная  изъ  Кіева,  какъ 
ПОДЛИПШІЯ,  книжица  соборнаго  дѣянія  носила  всѣ  внѣшніе  при- 
зшіші  дршяіяго  ироисхояудепія:  была  наипсапа  на  пергаментѣ,  вы- 
иі'/І/і иіи.ми  чориилами,  и вообще  казалась  очень  пострадавшей 
от'ь  времшіи.  Для  вс'1’>х'і>  знатоков']»  русской  старины  это  было  со- 
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вершенно  новое  открытіе:  ни  о Мартинѣ  ни  о соборѣ  на  него 
никто  до  сихъ  поръ  не  слыхалъ.  Старообрядческій  дьяконъ  Але- 
ксандръ очень  заинтересовался  новымъ  документомъ  и,  разобравъ 
его  съ  большимъ  вниманіемъ,  установилъ,  что  это  соборное  дѣя- 
ніе— явная  поддѣлка;  доказательства  дьякона  Александра,  очень 
тонко  и съ  большимъ  знаніемъ  дѣла  построенныя,  устанавливали 
поддѣлку  и исторически,  и хронологически,  и археологически.  Но 
это  не  помѣшало  Питириму  распространять  „Соборное  дѣяніе  на 
Мартина  еретика“,  какъ  „зѣло  полезную“  книгу,  дьяконъ  же  Але- 
ксандръ былъ  схваченъ  и по  приказу  Питирпма  заключенъ. 

Въ  это  же  время  разыгралась  еіце  одна  исторія,  не  очень 
лестная  для  проповѣдническихъ  пріемовъ  Питирима.  Еще  въ 
1716  году  Питиримъ  составилъ  130  вопросовъ  старообрядцамъ  съ 
той  цѣлью,  чтобы  они  отвѣтами  своими  показали  свою  неправду. 
Эти  вопросы  онъ  послалъ  на  Керженецъ  тамошнимъ  учителямъ 
и начетчикамъ,  которые,  въ  св  то  очередь,  прислали  Питириму 
240  вопросовъ  съ  той  л^е  цѣлью.  Питиримъ  написалъ  отвѣты  на 
эти  вопросы  и потребовалъ,  чтобы  керженцы  приняли  его  отвѣты 
при  всемъ  народѣ  и дали  свои  на  его  вопросы.  1-го  октября 
1719  г.,  какъ  доносилъ  царю  Питиримъ,  при  многочисленномъ 
собраніи  народа  въ  селѣ  Пафнутьевѣ,  Балаханскаго  уѣзда,  онъ 
размѣнялся  съ  раскольничьими  старцами  вопросами  и отвѣтами, 
причемъ  онъ,  Питиримъ,  опровергъ  неправые  отвѣты  старообряд- 
цевъ и требовалъ  возрал^еній  на  свои,  но  „раскольщики",  дьяконъ 
Александръ  и выборный  старецъ  Варсонофій  съ  товарищами,  по- 
дали доношеніе,  что  отвѣты  ихъ  неправые  и отвѣчать  право  имъ 
нечего,  и просятъ  они  у него,  Питирима,  при  всемъ  народѣ  про- 
іценія  въ  своей  неправотѣ. 

Въ  отвѣтъ  на  это  доношеніе  Питиримъ  получилъ  такое  соб- 
ственноручное письмо  царя:  „Преосвященный  епископъ!  письмо 
ваше  мы  получили  съ  великою  радостью,  что  Господь  Богъ  чрезъ 
вашъ  трудъ  истину  святыя  Своея  церкви  проел авити  и противни- 
ковъ оной  безотвѣтныхъ  сочинити  изволилъ.  Предъ  нѣсколькимъ 
временемъ  одинъ  расколыцикъ  письмо  въ  соборной  церкви  на  па- 
тріаршее мѣсто  пололшлъ,  и ему  сіи  отреченія  керженскихъ  жи- 
телей объявлены,  но  онъ  тому  вѣры  ять  не  хочетъ  и требуетъ  ви- 
дѣться съ  тамошними  ихъ  учителями  и о томъ  просилъ,  дабы  ему 
позволено  къ  нимъ  писать,  что  ему  и позволено,  которое  его 
письмо  при  семъ  прилагаю,  и извольте  призвать  ихъ  къ  себѣ  и 
имъ  оное  объявить,  и чтобъ  они  сюда  ѣхали  безъ  опасенія  для 
объявленія  ему,  что  они  учинили;  также  и ты  изволь  съ  ними 
пріѣзжать  сюды  и подлинные  пункты  отъ  нихъ  вамъ  данные  и 
отъ  васъ  имъ  отвѣтствованные,  также  и письмо  ихъ  отрицательное 
о своихъ  пунктахъ  и прочія  тому  подлежащія  письма  привезть 
съ  собой.  Петръ “. 

Въ  январѣ  1720  года  Питиримъ  и старецъ  Варсонофій  прі- 
ѣхали въ  Петербургъ  и явились  къ  царю,  причемъ  Варсонофій 
подтвердилъ  показаніе  епископа.  Но  въ  то  же  время  явился  въ 
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Петербургъ  и дьяконъ  Алексаидр7>  и подалъ  царю  прошеніе,  нъ 
которомъ  разскааыпалъ,  что  они  пришли  къ  Пйтириму  іп,  мона,- 
стырь  и просили,  чтобъ  оігь  ш‘,  требоиал'ь  огь  нихъ  отіг[угогг]>  на 
своп  вопросы;  ІІитпрпмъ  велѣтъ  пхт^  ыиіть  и держать  за,  ка,[)ау- 
ломъ  съ  годъ,  и онті,  по  прпиулѵѵппіо,  сидя  в^і.  уза,х^],,  писали  кт. 
своимъ,  чтобы  составили  отвѣты;  отвѣты  были  наііисаиі.і  п иодагп.і 
еппскопу  въ  маѣ  мѣсяцѣ  1719  года;  послѣ  итого  ІІитиримъ  ве- 
лѣлъ заклепать  ихъ  въ  кандалы  и держа, лъ  за  крѣикпмт.  кара,у- 
ломъ  до  коніиі  сентяб])я,  когда,  отправившись  в'ь  село  ІІа(()ііутьево, 
велѣлъ  и ИХ'],  везти  туда  же.  ^^дѣсг.  старетрь  Парсоно(І)ій  ііршгест, 
шіъ  черновое  доиотиеиіе,  велѣлъ  переписать  его  набѣ)ЛО  и,  прп- 
ложа  руки,  подать  п[)едъ  народомъ  и ни  въ  чемт.  не  споритг., 
„хотя  и станетъ  епископъ  требовать,  чтобы  вы  на  вопросы  отвѣ- 
чали, вы  только  кланяйтесь  и гово})пте,  что  отвѣ.чать  не  можете“. 
Они,  истомленнг.іе  заключеніемъ,  боясь  отт.  епископа  большихъ 
мукъ,  ссылки,  рванія  ноздрей,  не  осімѣлилисі.  спорить  и къ  не- 
вольному доношенііо  іцшлолшли  руки  неправильно,  а почему  они 
провинились  въ  своихъ  отвѣтахъ,  не  знаютъ:  епископъ  имъ  объ 
этомъ  ничего  не  объявилъ.  „Тепе[)ь, — писалъ  Александръ  въ  за- 
ключеніе, — испугавшись  суда  Болля  п вѣчныхъ  мукъ  за  прило- 
л^еніе  руки  моей  къ  неправому  допошенію,  приношу  предъ  Іѣсііо- 
домъ  Богомъ  слезное  покаяніе,  и отъ  вашего  царскаго  величества 
прошу  правдиваго  разсмотрѣнія  чрезъ  вопросы  и отвѣ)Ты“. 

Просьба  7іьякона  Александра  передана  была  Барсонофію,  какъ 
выборному  старцу  скита;  тотъ,  прочитавши  ее,  объявилъ,  что  она 
написана  безъ  согласія  со  скитомъ,  непзвѣ^стно  по  какому  умыслу, 
они  всѣмъ  скитомъ  съ  нею  несогласны  и стоятъ  на  первомъ  дь- 
попіеніи,  которымъ  объявили  свои  отвѣты  неправыми.  Петръ  далъ 
собственноручно  такое  рѣпіеніе:  „Дьякона  пытать,  къ  кому  онъ 
сюда  пріѣ)Халъ  іг  у кого  приставалъ  и кого  здѣсь  знаетъ  своего 
мнѣ.нія  потаенныхъ;  а^  послѣ  пытки  послать  въ  Нилшій  и тамъ 
казнить  за  его  воровство,  что  мимо  выборнаго  старца  воровски 
учинилъ ‘У  Па  то,  „что  мимо  выборнаго  старца  воровски  у чинилъ  “, 
дьяконъ  Александръ  и былъ  казненъ. 

Іѣі)  результатѣ  дѣятельности  Питирпма,  вл.  20-хъ  годахъ  при- 
нявшагося за  совершенно  открытое  преслѣдованіе  старообрядчества, 
нѣсколько  тысячъ  слабыхъ  объявили  себя  присоединившимися  къ 
господсті^уюіцей  церкви,  а большинство  осталось,  какъ  было,  и 
и[)и.мир(‘нія  съ  церковью,  какъ  надѣялся  Петръ,  не  произошло. 
Так'і.  же  обстояло  дѣло  и въ  другихъ  краяхъ  государства,  куда 
были  ііослані.і  проповѣдники-мпссіонеры  для  борьбы  съ  учителями 
старооб[)ядства.  Всюду  проповѣдничество  предпочитало  вмѣсто  дѣй- 
с'гвія  словомъ  вступать  въ  союзъ  съ  гі5ардіп  каиптанамн,  всюду 
увѣ.шавали  людей,  заковаігь  ихъ  предварительно  въ  кандалы,  и 
всюл.у  резулі/галл.  была,  одинаковъ;  кто  былъ  послабѣе,  тѣ  объ- 
яііляліі,  что  ра,сі:аліваютсіі,  а болѣе  сильные  почувствовали  еще 
іѵіуб/іОі  |юв'ь,  ВОЗІІ1І1СШІЙ  мея'ѵду  ними  и іюсиодствуюіцей  церковью, 
и [)ѣ,шпте.  іі,но  отв(ірнулись  отъ  всіікоіі  словесной  борьбы,  избѣгая 


Ёсяческй  собесѣдованій  съ  проповѣдниками,  за  которьіми  стоялй 
отъ  гвардіи  капитаны. 

Къ  тому  я^е  и сами  проповѣдники  въ  своемъ  чисто-проповѣд- 
ническомъ дѣлѣ  не  всегда  стояли  на  высотѣ  и въ  словопреніяхъ 
должны  были  иногда  уступать  старообрядческимъ  начетчикамъ. 
Когда  въ  1722  г.  синодъ  установилъ  во  всѣхъ  краяхъ  Россіи  осо- 
быя миссіи  для  борьбы  съ  расколыциками,  то  въ  мѣстность  вы- 
говскихъ  скитовъ  былъ  присланъ  съ  порученіемъ  вести  бесѣды 
со  старообрядцами  іеромонахъ  Неофитъ.  Андрей  Денисовъ  съ  то- 
варищами обратились  тогда  къ  Неофиту  съ  просьбой,  чтобы  онъ 
письменно  изложилъ  темы  будущихъ  словопреній.  Неофитъ  напи- 
салъ 106  положеній  въ  формѣ  краткихъ  вопросовъ.  Менѣе,  чѣмъ 
черезъ  годъ,  выговскіе  наставники  доставили  іеромонаху  свои  отвѣты. 
Это  были  знаменитые  Поморскіе  отвѣты,  являющіеся  однимъ  изъ 
замѣчательнѣйшихъ  произведеній  старообрядческой  литературы.  Въ 
этихъ  отвѣтахъ  выговцы  подробно  отвѣтили  на  всѣ  вопросы  Нео- 
фита и,  воспользовавшись  очень  умѣло  промахомъ  Неофита,  поста- 
вившаго вопросы  болѣе  историческаго,  чѣмъ  догматически  бого* 
словскаго  характера,  засыпали  его  справками  изъ  древнихъ  книгъ, 
лѣтописей,  грамотъ,  указаніями  на  старинныя  изобраяшнія,  иконы, 
доказывавшими  древность  и двуперстія,  и сугубой  аллил  у іи,  и 
хожденія  посолонь,— словомъ,  всѣхъ  основъ  своихъ  разногласій 
съ  господствующей  церковью;  достаточно  были  обоснованы  и чисто- 
богословскія стороны  старообрядства.  Въ  этомъ  смыслѣ  Поморскіе  от- 
вѣты являются  первой  работой  сознавшаго  себя  старообрядства,  вы- 
ступившаго здѣсь  впервые  не  только  съ  отрицаніемъ  никоновыхъ 
новинъ,  но  съ  твердымъ  и достаточнымъ  историческимъ  и бого- 
словскимъ обоснованіемъ  своихъ  убѣященій.  Съ  такими  противни- 
ками еще  менѣе  можно  было  надѣяться  на  побѣду  при  борьбѣ 
ссылкой  и рваньемъ  ноздрей,  но  эти  мѣры  долго  еще,  къ  соя^алѣнію, 
не  исчезали  изъ  обихода  православнаго  миссіонера  и достигли 
только  того,  что  все  глубже  и глубже  дѣлали  расколъ  русской 
церкви.  Старообрядчество  скоро  перестало  совсѣмъ  входить  въ 
мирныя  собесѣдованія,  кончавшіяся  столь  не  мирно,  и больше 
ушло  въ  устройство  своего  внутренняго  быта. 

Въ  то  время,  какъ  въ  поповщинѣ  шли  безконечные  и крайне 
запутанные  споры  о томъ,  какимъ  чиномъ  принимать  бѣгствую- 
щихъ  никоніанскихъ  священниковъ,  и назрѣвали  первыя  хлопоты 
о поискахъ  „ своего “ древле-православнаго  архіерея,  безпоповцы 
тратили  много  времени  и силъ  на  выясненіе  своихъ  отношеній 
къ  тому  міру,  въ  которомъ  несомнѣнно  для  нихъ  воцарился  ан- 
тихристъ. Андрей  Денисовъ  шелъ  на  всевозможныя  уступки  и стоялъ 
за  самую  широкую  возможность  общенія  съ  еретиками-никоніанами, 
до  моленія  за  царя  включительно,  причемъ  ссылался  въ  оправ- 
даніе на  то,  что  древніе  христіане  молились  и за  языческихъ  ца- 
рей по  указанію  апостола  Павла;  но  другіе  безпоповцы  были  крайне 
недовольны  подобнаго  рода  уступками  антихристову  міру. 

Въ  одно  время  съ  Денисовыми,  учившими  на  Выгѣ  и рас- 


йрос'і'рантівттіими  свое  вліяниі  на  все  Поморье,,  р/ь  іоро-в;ііі;і,дігых'і, 
областяхъ  Новгородскаго  края  п ва  ііольскоіі  і’раіпііця'і  болыііо»; 
значеніе  среди тамоіііннгь  безпоповівмгі.  іі|)і(ібр'(',л'ь  нѣкто  бь^одус/іі}. 
Онъ  самостоятельно  старался  обосновагі»  поломлен і>і  б(гзііоііовства  и 
въ  своихъ  толіювапіяхъ  разошелся  нѣсколько  е/і)  Д(‘лшсовым'ь  по 
вопросамъ  обушдовымъ;  для  выясік'нія  разногласііі  онч,  ііріД,3/кал'ь 
въ  скитъ  на  Ныгу  и туті>  всегда  ііосл'1>  (*,обесѣдоі5анііі  и во  время 
ихъ  подымалъ  воирос/ь  о томъ  послабленіи  міру,  какое  замѣна, лось 
у выговскихъ  ОТЦОВ']).  На  этой  почвѣ  споры  не  только  не  приво- 
дили къ  соглашенію,  но  сѣяли  іше  большее  и большее  ]^за,имное 
оя^есточеніе  в'ь  безиоиовствѣ.  Кончилось  тѣмч.,  что  иослі',  одного 
диспута,  когда  сиоріцики  стучали  д[)угв  на  д[)уга  кулаіаіми  ио 
столу  и упрекали  въ  еретичествѣ,  Ѳеодосій,  „иоказаігь  характе[)'ь 
не  мирнаго  духа“,  какъ  говори гв  ис/горик'ь  ИыговскоГі  обители, 
вышелъ  изъ  воротъ  скита,  ві)іб])ОСил'ь  данные  ему  на  дорогу  при- 
пасы, заяврівъ,  что  о'гъ  несогласныхъ  не  хочегі)  принимать  ішіци, 
снялъ  обувь  и,  ставъ  лицомъ  къ  Ні)іговской  обители,  от|)ЯСь  ира,х']> 
ногъ  своихъ.  „Прахъ,  прилипшій  у васъ  ігь  ногамъ  наиіим'ь, 
отрясаемъ, — кричалЧ)  онъ, — не  буди  намЛ)  съ  вами  имѣти  общенія 
ни  въ  семъ  вѣкѣ  ни  въ  будущем'ь“.  Денисова  не  было  тогда  въ 
обители;  узнавъ  о ироисшедшемъ,  оігь  всячески  старался  поми- 
риться съ  Ѳеодосіемъ  и его  послѣдователями,  и временнаго  со- 
глаіиенія  ему  удалось-было  достигнуть;  но,  когда  окончательно 
выяснилось,  что  Андрей  и его  брагь  Семенъ  съ  единомышленни- 
ками своими  стоятъ  на  томъ,  чтобы  молиться  за  царя,  послѣдо- 
ватели Ѳеодосія  рѣзко  порвали  съ  Выгорѣцкими  скитниками  и об- 
разовали свое  особое  согласіе,  получившее  названіе  по  имени 
основателя — Ѳедосеевское. 

Разрывъ  между  Ѳеодосіемъ  и выговцами  коснулся,  между 
прочимъ,  вопроса  о томъ,  какъ  должно  писать  „титло“  на  крестѣ 
Спасителя.  Въ  обіцпнѣ  Ѳеодосія  употребляли  буквальное  титло; 
1.  Н.  Ц.  I.;  на  Выгѣ,  напротивъ,  писали:  I.  Хр.  Царь  Славы. 
Какъ  скоро  разность  эта  стала  извѣстна,  ревнители  „древляго 
благочестія^  наговорили  другъ  другу  колкостей:  „Намъ  вашъ  На- 
зарянинъ не  надобенъ, —говорили  поморцы, — это  насмѣшка  Пилата, 
это  выдумки  папистовъ  и тонкій  духъ  аріанства,  именующій  Христа 
простымъ  человѣкомъ".  Съ  своей  стороны  и ѳедосеевцы  обзывали 
поморцевъ  крестоборцами  и іудеями.  Въ  концѣ  XVIII  столѣтія 
(1791  г.)  это  разногласіе  было  улажено;  выговцы  остались  побѣ- 
ди'гелямн,  и ѳедосеевцы  приняли  над  писаніе  I.  Хр.  Ц.  Сл.  Только 
ношюродскіе  ѳедосеевцы  остались  вѣрны  завѣщанію  своего  перво- 
учителя и выдѣлились  въ  особую  секту,  извѣстную  подъ  именемъ 

ТИ'ГЛОІИЦИНІ.Г. 

Другоіі  ч(Ц)тоі1  разногласія  среди  безпоповцевъ  выдвинулся 
ско|К)  вопрос'],  о брак'Ь.  Признавая  только  два  таинства — крещеніе 
]]  покаяніе,  б(‘зиоиовці.і  от[)Ицали  таинство  брака  и требовали  отъ 
СВОИХ'])  еди]]ом]лі]Л(Ч]]]і]ков'],  безбрачія.  Пока  лиівы  были  ояшданія 
скораго  второго  пришествія  Хрис'гова,  правило  безбрачія  довольно 
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строго  соблюдаюсь  въ  безпоповствѣ;  но,  когда  ожиданія  страшнаго 
суда  потеряли  свою  остроту,  естественное  человеческое  стремленіе 
къ  устройству  семьи  одержало  верхъ,  и учители  безпоповщины 
должны  были  допустить  браки  въ  средѣ  своихъ  единомышленни- 
ковъ. Самъ  Ѳеодосій  сталъ  признавать  законными  браки,  заклю- 
ченные въ  никоніанской  церкви,  явно  противорѣча  этимъ  и самому 
себѣ  и своему  основному  отношенію  къ  никоніанству.  Андрей 
Денисовъ  былъ  послѣдовательнѣе  и требовалъ  отъ  своихъ  без- 
условнаго безбрачія;  но  такъ  какъ  основной  духъ  ученія  ѳедосеев- 
цевъ  отличался  большей  непримиримостью,  а поморское  согласіе 
шло  на  большія  уступки  жизни,  то,  несмотря  на  то,  что  учители 
обоихъ  толковъ  деря^ались  мнѣній,  не  соотвѣтствовавшихъ  ихъ  же 
основнымъ  толкованіямъ,  жизнь  привела  къ  тому,  что  поморское 
согласіе  допустило  бракъ  въ  средѣ  своихъ  членовъ,  а ѳедосеев- 
ское  стало  его  отрицать,  какъ  грѣховное  и ненужное  учрежденіе. 
Въ  спорахъ  на  эти  темы  и нѣкоторыя  другія  второстепеннаго 
характера  шла  вся  внутренняя  жизнь  старообрядства  XVIII  в.; 
нельзя  сказать,  чтобы  эти  споры  и разногласія  потеряли  свою 
остроту  и теперь. 

Пособіемъ  при  составленіи  очерка  служил  и слѣдующія  кииги;  С.  М.  Со- 
ловьевъ, Исторія  Россіи,  г.  XIV — XVIII;  //.  Н.  Милюковъ^  Очерки  по  исторіи 
]>усской  культуры,  вып.  II;  А.  Н.  Лыпинъ,  Исторія  русской  литературы,  т.  III; 
Н.  Барсовъ,  Братья  Андрей  и Семенъ  Денисовы;  А.  Сипайскій,  Отношеніе  рус- 
ской церковной  власти  къ  расколу  старообрядства  въ  періиле  годы  синодаль- 
наго управленія  при  Петрѣ  Великомъ;  II.  С.  Смирновъ,  Исторія  русскаго  рас- 
кола старообрядства;  Ею  же,  Споры  и раздѣленія  вь  русскомъ  расколѣ  въ 
первой  четверти  ХѴІІІ-го  вѣка;  Н.  И.  Ивановскій,  Руководство  по  исторіи  и 
обличенію  старообрядческаго  раскола;  И.  Посошковъ,  Зерцало  безыменнаго 
творца,  на  раскольниковъ  обличеніе;  И.  Филипповъ,  Исторія  Выговской  пустыни; 
„Виноградъ  Россійскій^;  „Отвѣты  Александра  діакона“;  „Поморскіе  отвѣты“; 
и нѣкоторыя  другія  сочиненія. 
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Царевны  Анна  ІІегровна  н Елизавета  Петровна.  Съ  портрета  Л,  Каравана. 


Дѣло  царевина  Алексѣя  Оетровича, 

Кипучая  преобразовательная  дѣятельность  Петра  Великаго, 
затронувшая  такъ  много  интересовъ,  выбившая  столь  многихъ  изъ 
рамокъ  привычнаго  житія,  заставившая  однихъ  усиленно  служить, 
„не  и;адя  живота“,  даже  до  смерти,  другихъ  нещадно  платить 
до  полнаго  оскудѣнія,  нарушившая  исконный  домашній  бытъ,  вѣ- 
[)Ованія  и религіозные  обычаи,  подрывавшая  всѣ  старинные  мо- 
(Ч^.овскіе  завѣты,  вызывала  рѣзкое  осуждающее  отношеніе  къ  себѣ 
у людей  всѣхъ  классовъ  общества,  такъ  или  иначе  больно  за- 
д ьтыхъ  Петромъ  и его  реформами.  Недовольныхъ  было  много.  То 
и д;1.ло  срывались  у тогдашнихъ  людей  слова  горькаго  осужденія 
II  гіг1:га  с'і,  угрозами  противъ  царя  самыми  недвусмысленными.  За 
;.=ти  сл-;і-:а  И ))Иходилось  неосторожнымъ  жестоко  платиться,  какъ  за 
іір^'стуіышГг*  политическое,  противъ  персоны  его  царскаго  вели- 
'пч:г];;і  и іір./і  іип,  блага  И сиокоііствія  общаго. 

] Іст'.ріііѵ'і>  С.  АІ.  Соловьевъ,  разбирая  дошедшіе  до  насъ 
’іигддіііиіі*.  ііо.іптич(‘л-іае  процессы,  рисуетъ  словами  и данными 
г-;імы\'і.  г-л'Ц іств(‘иііых'і.  іі  разсиросных'ь  актовъ  встрево;кенное  и 
іір')ііів'ііір;іі5іітслпсти(‘иію  ііаст])()еішое  состояніе  русскаго  обще- 
стіУіі  і^о  дни  И(‘/гра,  І^сѣмъ  круто  пришлись  Петръ  и его  реформы. 


Крестьяне  роптали,  говоритъ  С.  М.  Соловьевъ:  „Какъ  его  Богъ 
на  царство  послалъ,  такъ  мы  и свѣтлыхъ  дней  не  видали,  тягота 
на  міръ,  рубли  да  полтины,  да  подводы,  отдыху  нашей  братіи, 
крестьянству,  нѣтъ!“  Сынъ  боярскій  говорилъ:  „Какой-де  онъ  го- 
сударь? Нашу  братію  всѣхъ  выволокъ  на  службу,  а людей  нашихъ 
и крестьянъ  побралъ  въ  даточные,  нигдѣ  отъ  него  не  уйдешь, 
всѣ  распропали  на  плотахъ,  и самъ  онъ  ходитъ  на  службу,  и нигдѣ 
его  не  убьютъ;  какъ  бы  убили,  такъ  бы  и служба  минулась,  и 
черни  было  бы  леіче“.  Крестьянки,  солдатскія  я^ены,  кричали: 
„Какой  онъ  царь?  Онъ  крестьянъ  разорилъ  съ  домами,  мужей  на- 
шихъ побралъ  въ  солдаты,  а насъ  съ  дѣтьми  осиротилъ  и заста- 
вилъ плакать  вѣкъ“.  Холопъ  говорилъ:  „Если  онъ  станетъ  долго 
жить,  онъ  и всѣхъ  насъ  переведетъ;  удивляюсь  я тому,  что  его  по 
ся  мѣстъ  не  уходятъ:  ѣздитъ  рано  и поздно  по  ночамъ  малолюд- 
ствомъ и одинъ...  Какой  онъ  царь?  Брагъ,  оморокъ  мірской;  сколько 
ему  по  Москвѣ  ни  скакать,  быть  ему  безъ  головы“.  Монахъ  го- 
ворилъ: „Навѣшалъ  государь  стрѣльцовъ,  что  полтей,  а ужъ  нынѣ 
станетъ  ихъ  солить! “ Другой  монахъ  сказалъ  на  это:  „Эти  полти 
даромъ  не  пройдутъ,  быть  обороту  отъ  послѣднихъ  стрѣльцовъ^. 
Ниіцій  говорилъ:  „Нѣмцы  его  обошли;  часъ  добрый  найдетъ — все 
хорошо,  а иной  найдетъ — такъ  рветъ  и мечетъ;  да  вотъ  ужъ  и на 
Бога  наступилъ:  съ  церквей  колокола  снимаетъ^.  Слышались  сло- 
ва: „Міроѣдъ,  весь  міръ  переѣлъ;  а на  него,  кутилку,  переводу 
нѣтъ,  только  онъ  переводитъ  добрыя  головы“. 

Подметныя  письма,  подкидные  листы,  обличительныя  посланія 
собирались  чуть  не  со  всѣхъ  площадей  тогдашнихъ  городовъ. 
Стрѣльцы  и ихъ  дѣло  пользовались  большимъ  сочувствіемъ,  а съ 
тѣхъ  поръ,  какъ  утвердилось  мнѣніе,  что  Петръ — антихристъ,  что 
онъ— подмѣненный  царь,  что  всѣ  тяготы  и казни — отъ  его  безбожія 
и нехристіанства,  случаи  угрозъ,  направленныхъ  противъ  царя, 
стали  срываться  съ  русскихъ  языковъ  по  всякому,  даже  мелочному 
поводу.  Надѣваетъ  дмитровскій  посадскій  человѣкъ  Большаковъ 
новую  шубу,  сшитую  по  приказанному  образцу,  и,  не  попадая  долго 
въ  рукава,  вдругъ  выпаливаетъ  съ  сильной  бранью:  „Кто  это  платье 
завелъ,  того  бы  повѣсить!  “ А жена  его  сейчасъ  же  и точку  по- 
ставила: „Прежніе  государи  по  монастырямъ  ѣздили.  Богу  моли- 
лись, а нынѣшній  государь  только  на  Кокуй  ѣздитъ“.  „Такъ  бы, 
кажется,  своими  руками  его  и удавилъ! — со  скрел^етомъ  зубовнымъ 
говорилъ  другой  посадскій  въ  Нижнемъ. — Столько  онъ  народу 
перевелъ!  Воистину  антихристъ,  а не  царь“.  Бъ  народѣ  жадно 
присл}^шивались  къ  этимъ  толкамъ.  Въ  мартѣ  17*22  г.  „нѣкоторой, 
человѣкъ,  пришедъ  въ  городъ  Пензу,  и кричалъ  всенародно  мно- 
гія злыя  слова,  касающіяся  до  превысокой  чести  Е.  И.  В.  и весьма 
вредительныя  государству;  на  которой  его  крикъ,  — свидѣтель- 
ствуетъ офиціальный  документъ,— сошлось  людей  не  малое  число, 
однако  же  они  того  не  учинили,  чтобъ  какъ  наискорѣе  онаго  зло- 
дѣя поймать  и привести  куда  надлежитъ" . . . Нашелся  одинъ  пен- 
зенецъ, посадскій  Ѳедоръ  Каменщикъ,  который  донесъ  начальству 
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О „вредите льныхъ  рѣчахъ“,  за  мто  и ііолуиилт>  300  ]>.  В7>  награ- 
жденіе II  право  безиоіііліінноіі  то{)говли;  кромД>  тоію,  было  ед'блано 
особое  распоря;кеніе  „въ  городахъ,  командиром^!, “ „оікіго  Ігамсоі- 
іцика  отъ  всякихъ  обидъ  оx^)анятI>“. 

Отъ  словъ  ііерсіходнлн  кт,  дѣлу.  ;5амг,іслы  на  иоізнь  ІІет})а 
несомнѣнно  были  чаіце,  чѣмт,  ото  можно  установить  по  сохраніг- 
вшимся  свѣд  ѣніямъ.  Такіе  бунті,і,  каіст,  астраханскій  или  булаіпін- 
скій,  были  только  наиболѣе  к])уііныміі  іі[)оивленіями  народнаго  не- 
довольства; мелкія  же  возстанія,  вьцюждавіпіяся  вт,  обыкновенное 
разбойничество,  вспыхивали  постоянно,  и ])азбоііничество  при  Петрѣ 
непрестанно  пополняло  свои  {)яды  изт>  обиженныхъ  и недоволг,- 
ныхъ  реформами. 

Вокругъ  Петра  и его  дѣла  создалась  душная  атмос()[)ера  слѣ- 
пого противодѣйствія,  что,  въ  свою  очередь,  деряаіло  въ  постоян- 
номъ боевомъ  наиряяіеніи  самого  Петра.  Это  наіц.чикеніе,  при  его 
характерѣ,  разражалось  подчасъ  дикими  вспышками,  жестокими  и 
безііоіцадными  кровавыми  казнями,  которыя  ко  всеобщему  успо- 
коенію тоже,  конечно,  не  вели.  Всѣ  чувства  озлоблепныхт,  и недо- 
во:и>ныхъ  Петромъ  невольно  обращались  кт,  его  наслѣднику: 
тяжело  намъ  теперь,  можетъ-быть,  будетъ  легче  йотомъ.  Слухи, 
что  наслѣдникъ  Петра,  его  сынъ,  царевичъ  Алексѣіі,  тоя^е  не- 
доволенъ царемъ-отцомъ,  имѣли  очень  широкое  распространеніе. 
Тайкомъ  на  площадяхъ,  явно  въ  домахъ  шептали  и толковали, 
что  царевичъ  окруяшлъ  себя  благочестивыми  людьми  и ведетъ 
борьбу  съ  боярами,  потаковникаміі  незаконнаго  иодмѣненнаію  царя, 
чуть  не  самаго  антихриста.  „Царевичъ  гуляетъ  на  Москвѣ  съ  дон- 
скими казаками,  — разсказывалъ  одинъ  узникъ  Преображенскаго 
приказа,  попавшій  туда  за  то,  что  не  въ  мѣру  распустилъ  языкъ 
на  базарѣ,  толкуя  о царѣ  и его  дѣлахъ, — и когда  увидитъ  кото- 
раго боярина  II  мигнетъ  казакамъ,  и казаки,  ухватя  того  боярина 
за  і-)уки  и за  ноги,  бросятъ  въ  ровъ.  У насъ  государя  нѣтъ;  это 
не  государь,  что  нынѣ  владѣетъ,  да  и царевичъ  говоритъ,  что-де 
онъ  мнѣ  не  батюшка  и не  царь“. 

Царевичъ  Алексѣй  родился  въ  1690  году  и до  восьми  лѣтъ 
находился  на  попеченіи  матери,  царицы  Евдокіи  Ѳедоровны. 
Эта  ягена,  выисканная  Петру  его  заботливой  матерью,  съ  цѣлью 
путемъ  женитьбы  „остепенить^  сына,  отвлечь  его  отъ  Нѣмецкой 
слободы,  отъ  корабликовъ  на  ИлещеевОхМЪ  озерѣ,  отъ  всего 
нецарскаго  его  поведенія,  никогда  не  была  для  Петра  близкимъ 
шк’іовѣкомъ,  я^еной- другомъ.  Царица  Евдокія  была  человѣкомъ 
старого  закала  и на  все  смотрѣла  глазами  матушки-государыни, 
царицы  Пата.лыі  Ійірилловны.  Въ  своей  семьѣ  Петръ  сталъ  чужимъ, 
ш‘,  .ік^билъ  поэтому  бывать  подолгу  дома,  а когда  являлся  домой,  то 
быль  всюгда  сердить  и невеселъ.  Огъ  матери  царевичъ  Алексѣй 
с.:іыиіал'!^  толь!:о  я:а.:іобы  на  отца,  проклятья  испортившимъ  его 
нѣмцо-.м'ь,  уко|)Ы  всему  отцовскому  дѣлу.  Па  такой  почвѣ  большого 
расио.іоясснія  ігь  отцу  у ребенка  слояиіться  не  могло,  и запуган- 
ный съ  дѣтства  появленіями  отца,  этихми  запугиваніями  отчужден- 
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ный  отъ  него,  царевичъ  Алекеѣіі  всю  жизнь  „боялся“  отца  и на  этой 
боязни  вольно  и невольно  строилъ  всѣ  свои  отношенія  къ  царв)- 
отцу. 

Уже  во  время  перваго  своего  путешествія  за  границу  Петръ 
задумалъ  отдѣлаться  отъ  нелюбимой  жены.  Изъ  Лондона  онъ  пи- 
салъ Нарышкину,  Стрешневу  и духовнику  царицы,  чтобы  они 
уговорили  ее  добровольно  постричься.  Порученіе  было  исполнено, 
но  неудачно:  Стрешневъ  отвѣчалъ  царю,  что  царица  упрямится 
итти  въ  монастырь,  а духовникъ — человѣкъ  малословный  и безъ 
новаго  напоминанія  не  рѣшается  вторично  предлагать  царицѣ  итти 
въ  монастырь.  Тогда  Петръ  оставилъ  этотъ  замыселъ  до  своего 
возврапденія.  Раздѣлавшись  осенью  1699  года  со  стрѣльцами,  онъ 
раньше  егце,  чЬмъ  приняться  за  сестру  Софью,  отправилъ  въ  суз- 
дальскій Покровскій  женскій  монастырь  жену,  гдѣ  ее  и постригли 
насильно  въ  монахини,  давъ  имя  Елены.  Малолѣтняго  царевича 
Алексѣя  отъ  матери  отобрали  и отвезли  къ  теткѣ,  родной  сестрѣ 
Петра,  царевнѣ  Наталіи. 

Около  1705  г.  Петръ  сблизился  съ  нѣкоей  Екатериной  Ска- 
вронской, въ  лицѣ  которой  нашелъ  преданнаго  и любящаго 
друга,  готоваго  дѣлить  всѣ  тягости  трудовой  и подвижной  жизни 
Петра,  умѣвшаго  словомъ  утѣшить,  дѣломъ  помочь  въ  несчастьѣ, 
бодро  и беззавѣтно  встрѣтить  вмѣстѣ  пиромъ,  многодневнымъ  и 
„всенощнымъ“  празднованіемъ  всякую  удачу  и радость.  Въ  мартѣ 
1711  г.  Екатерина  Скавронская  стала  женой  Петра.  Происходила 
она  изъ  Лифляндіи  и на  глаза  Петру  попалась  среди  плѣнниковъ. 

По  преданію,  она  была  своимъ  человѣкомъ  въ  домѣ  маріенбург- 
скаго  пастора  Глюка.  Какъ  плѣнница  она  очутилась  въ  дворнѣ 
КН.  А.  Д.  Меншикова,  гдѣ  ее  и увидѣлъ  впервые  царь.  Принявъ 
православіе,  она  получила  отчество  Алексѣевна,  по  имени  крест- 
наго отца,  царевича  Алексѣя.  Петрь  искренно  любилъ  свою  вто- 
рую супругу.  Въ  своихъ  частыхъ  отлучкахъ  онъ  скучалъ  безъ  нея 
и писалъ  ей  добрыя  ласковыя  письма,  называлъ  ее  „Катеринушка,  ^ 
другъ  мой“  и „Катеринушка,  другъ  сердешниаькой“,  посылалъ 
презенты  и тосковалъ,  когда,  случалось,  долго  не  получалъ  отъ 
нея  отвѣтныхъ  посланій.  Искренно  привязался  онъ  и къ  дѣтямъ 
отъ  второго  брака— царевнамъ  Аннѣ  и Елизаветѣ.  Новая  семья  и 
новыя  семейныя  радости  вольно  и невольно  отвлекали  Петра  отъ 
заботливыхъ  думъ  о воспитаніи  старшаго  сына,  царевича  Алексѣя, 
по  крайней  мѣрѣ  эти  заботы  перестали  быть  главнымъ  дѣломъ 
въ  семейной  жизни  государя. 

Еще  мать  начала  учить  царевича  грамотѣ,  поручивъ  эту 
науку  нѣкоему  Никифору  Вяземскому,  славившемуся  какъ  отлич- 
ный грамотей  и словесной  мудрости  риторъ,  умѣвшій  писать  и го- 
ворить необыкновенно  пышно  и широковѣщательно,  что  тогда 
нравилось  и считалось  краснорѣчивымъ.  Вяземскій,  оправдывая 
свою  славу,  извѣстилъ  царя  необычайно  цвѣтистымъ  письмомъ  о 
началѣ  ученія  царевича.  „Приступилъ  къ  свѣтлой  твоей  денницѣ, — 
писалъ  Вяземскій, — отъ  тебя  умна  солнца  изливающей  свѣтъ  бла- 
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годати,  благословенному  царскихт,  чр(‘.сл'і,  твонх'і,  плоду,  свѣтло- 
порфирному  госуда[)ю  ца];)еішчу,  сотно[)Пхт>  о бевіпічалыіом'і,  альфі,і 
начало,  что  да  буд(‘тъ  всегда  во  всемъ  вабрало  благ(>“...  Монаха, 
Каріонъ  Истоминъ  составилъ  для  царевича  особ[,ііі  бушяірі,  со  сла- 
вянскими, греческими  и латинскими  буквами,  и{)ич(‘М'],  па  каѵк- 
дую  букву  даны  были  рисунки,  сдѣланные  и наі’|)а,пированпы(‘  ма- 
стеромъ Леонтіемъ  1)унинымъ.  В)та,  азбука  долго  иотома,  была  вч, 

болыиомч,  ходу  у русскихч, 
иіколіяткор.ъ  первой  по- 
ловины Х\‘ІП  в.  Иявемскііі 
остаиа/іся  при  ца})еиичѣ  и 
послѣ  заточенія  царицы 
Евдокіи  въ  монастьцъ. 

Когда-  АлексЛяі)  иоіиел'в 
десять! іі  годч>,  ІІетрч>  заду- 
мала,-было  оти|)авиті,  сына 
учиться  за  границу,  ва, 
Дрездена,,  къ  своему  со 
юзнику  и пріятелю,  ку[)- 
фюрсту  и королю  Ав- 
густу, но  событія  ('ѣвер- 
НОЙ  ВОЙН!,!  помѣшали  это- 
му намѣренію,  и къ  ца- 
ревичу приставили  пока 
въ  должности  воспитателя 
нѣмца  Мартина  Нейге- 
бауера.  Этотъ  Кейге- 
бауеръ,  впрочемъ,  недолго 
былъ  при  царевичѣ  для 
наставленія  его  „въ  нау- 
кахъ II  нравоученіій‘,  какъ 
гласило  письменное  усло- 
віе его.  Человѣкъ  мелоч- 
ной, хотя  и образованный, 
Нейгебауеръ  поднялъ  без- 
конечные споры  и ссоры 
съ  русскими  придворными 
царевича,  прежде  всего 
съ  Вяземскимъ.  Нейге- 
бауеръ хотѣлъ,  чтобы  его 
и|>изнавали  гофмейстеромъ  царевича  и отдали  ему  подъ  начало 
русски  ха,  „кавалероваѣ‘;  но  назначеніе  нѣмца  гофмейстеромъ  не 
сюс'гоялось,  а [)усскі(!  „ кавалеры “ использовали  это  обстоятельство 
из  то,  'ггобы  насмѣхаться  надъ  Нейгебауе})0мъ:  „Гы-гы,  смотрите, 
гофмис/іра,1“  дразнили  они  нѣмца,  а онъ  швырялъ  въ  нихъ,  чѣмъ 
ни  иоііад.я,  и кричала,;  „Собаки,  собаки,  ферфлюхтъ,  варвары, 
]'ундсфо'гі,І“ 

23  мая  1702  года  за  обѣдомъ  произошла  невозможная 
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сцена.  „Во  время  того  стола, — разсказывалъ  на  слѣдствіи  очеви- 
децъ докторъ  Клемъ, — какъ  принесли  па  столъ  жаркія  куры,  ко- 
торыя тотъ  иноземецъ  (т.-е.  Нейгебауеръ),  разрушивъ,  положилъ 
на  блюдѣ,  и государь  царевичъ  изволилъ  взять  отъ  той  ѣствы 
сперва  одну  куречью  ножку  и,  покушавъ  нѣсколько,  положилъ  на 
тарелку  и хотѣлъ  взять  еще  иную  часть.  И Алексѣй  Ивановичъ 
Нарышкинъ  говоритъ,  чтобы  онъ,  царевичъ,  тѣ  части,  которыя 
кушалъ,  для  очистки  тарелки  положилъ  на  то  жъ  блюдо.  О семъ 
услыша,  Мартынъ  говорилъ,  что  царевичъ  лучше,  нежели  онъ, 
Нарышкинъ,  въ  томъ  знаетъ,  понеже  необычно  объѣденныя  кости 
на  блюдо  класть,  а мечутъ  ихъ  собакамъ.  Потомъ  царевичъ  изво- 
лилъ нѣчто  молвить  Алексѣю  Ивановичу  тайно  па  ухо,  а Алексѣй 
Ивановичъ,  измѣшкавъ  немного,  также  молвилъ  тайно  на  ухо  учи- 
телю Микифору,  а Мартынъ  говорилъ:  „Непристойно  за  столомъ 
другъ  другу  на  ухо  говорить  при  иныхъ  людяхъ!  “ На  это  Мики- 
форъ  сказалъ:  „Что  тайно,  то  тайно,  алто  явно,  то  явно!“  И онъ, 
Мартынъ,  говорилъ:  „Вы- де  всѣ  ничего  не  знаете  и быть  вамъ 
здѣсь  недостоитъ,  я васъ  вытолкаю  толчкомъ! “ Вяземскій  возра- 
зилъ, уколовъ  Нейгебауера  въ  больное  мѣсто,  что  даже  если  бы 
Мартынъ  Мартынычъ  былъ  и гофмейстеръ,  то  все  равно  онъ  ни- 
кого бы  изъ  присутствующихъ  вытолкать  не  могъ,  потому  что  и 
самъ-то  онъ  подчиненъ  Александру  Даниловичу,  и всѣ  здѣсь 
только  Александра  Даниловича  знаютъ.  Нейгебауеръ  вспылилъ, 
закричалъ:  „Варвары,  собаки! “,  и „предъ  царевича  бросалъ  ножикъ 
п вилку  “ и даже  схватился  за  шпагу.  На  это  Вяземскій  опять 
сказалъ:  „Хоть  бы  ты  и гофмистромъ  былъ,  а такъ  бы  за  столомъ 
не  бросалъ  и не  бранился! “ Услышавъ  опять  слово  „гофмистръ“, 
Нейгебауеръ  выскочилъ  изъ-за  стола  и съ  крикомъ:  „Собаші,  со- 
баки! Я вамъ  покажу!  Какъ  Богъ  мой  живъ,  я вамъ  отомщу!  “ — 
убѣжалъ  вонъ. 

Когда  царю  донесли  обо  всемъ  случившемся,  онъ  велѣлъ 
выслать  Нейгебауера  за  границу,  что  и было  исполнено.  Но  Мар- 
тынъ Мартынычъ  не  захотѣлъ  остаться  въ  долгу  и отомстилъ, 
издавъ  въ  1704  г.  брошюру,  въ  которой,  какъ  только  умѣлъ,  го- 
рячо и страстно  обвинялъ  царя  и его  москвитянъ  въ  дурнохмъ  об- 
ращеніи съ  иностранцами,  повѣствовалъ,  что  знатнѣйшихъ  и хра- 
брѣйшихъ офицеровъ-иностранцевъ  съ  вѣдома  царя  бьютъ,  какъ 
щенковъ,  палками,  даютъ  пощечины,  бранятъ  непристойно  и т.  д. 
Впослѣдствіи  Нейгебауеръ  обѣщалъ  еще  издать  большую  книгу 
„о  варварскомъ,  идолопоклонническомъ,  нагломъ,  рабскомъ,  л^е- 
стокомъ,  неблагодарномъ  и ненавистномъ  къ  иностранцамъ  русскомъ 
народѣ^.  Наполненная  злобными  и клеветническими  выходками 
брошюра  Нейгебауера  имѣла  цѣлью  отвратить  отъ  поступленія  въ 
русскую  слул^бу  иноземцевъ,  въ  которыхъ  Петръ  тогда  нуледался, 
что  Нейгебауеру  было  хорошо  извѣстно. 

Воспитателемъ  царевича  былъ  тогда  назначенъ  докторъ  правъ 
баронъ  Генрихъ  Гюйсенъ,  поступившій  на  русскую  службу  съ 
тѣмъ,  чтобы  завѣдывать  за  границей  наймомъ  иностранцевъ  въ 
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Россію.  Этотъ  Гіойсеиъ  составилт.  планъ  воспитанія  царсвипа. 
Преледе  всего  по  отому  плану  предпо.гагалось,  птобы  цареіпіч'і, 
овладѣлч>  необлодпмьтмъ  средствомъ,  обравоі^анія,  ігвучплъ.  (|)рап- 
цузскій  языкъ,  какъ  самый  л(‘.гкій  п наиболѣе  употребптегп.ігый, 
на  что  предполагалось  посвятить  іп(!сть  мѣсяц(‘въ.,  а,  іы.  руког.од- 
ство  взять  грамматику,  изданную  для  (|)раііцузскаго  дофппа;  окру- 
жавшія царевича  лица,  доллшы  были  вт>  ото  в[)емя  гоііорпть  "съ. 
нимъ  только  по-ф|)анцузскп;  въ.  часы  отдыха  надлеягало  объ.яспять 
царевичу  карты  п рисунки  изъ  Ипплотова  атласа,  пріучать  его 
понемногу  къ  употребленію  циркуля,  приступить  къ.  началамъ, 
ариѳметики  и геомету)іп,  упра^кпять  въ  іптуу)Мованіи  (фехтованіи), 
танцованіи  и конской  ѣздѣ;  для  забавы  яге  занимать  умѣ[)енноГі 
игрой  въ  труктафель  и балгаузъ.  Когда  царевичъ  освоится  съ.  (І)ран- 
цузскимъ  языкомъ  такъ,  что  будетъ  въ.  состояніи  понимать  книги, 
предстояло  начать  изученіе  исторіи  и геогра(І)іп,  какт.  истинныхъ, 
основаній  иолитиктг,  по  руководствамъ  Г)унона  и ІГуффепдор(()а  съ. 
присовокупленіемъ  французских!,  курантов.!.;  иродолл^ать  математи- 
ку, учить  слогу  и чистописанію,  читать  ІІуффендоі)фово  сочиненіе  о 
должности  человѣка  и грал^данина,  <І)енелонова  „Телемака“  и обу- 
чать военнымъ  экзерцпціямъ.  Все  это  імогло  бы  быть  пройдено  в!. 
два  года;  послѣ  того  предполагалось  пзлол^пть  царевичу  о всѣхъ, 
политическихъ  дѣлахъ  на  свѣтѣ,  объ  истинной  пользѣ  государств!., 
объ  интересахъ  государей  Европы;  познакомить  съ  военнымъ 
искусствомъ,  фортікіяікаціей,  артиллеріей,  навигаціей  и т.  и. 
Составить  постепенно  комнатную  библіотеку.  Каждое  утро  въ.  на- 
^іалѣ  ученія  царевичъ  долл^енъ  былъ  явственно  и съ  прилелтніемъ 
прочитывать  двѣ  главы  изъ  Библірі,  такъ  чтобы  Ветхій  Завѣтъ, 
былъ  пройденъ  имъ  одинъ  разъ,  а Новый— два  раза. 

Петръ  одобрилъ  планъ,  и ученье  началось.  Царевичъ  былъ 
і\гальчикъ  умный.  Онъ  охотно  учился,  много  читалъ,  дѣлалъ  вы- 
писки изъ  прочитаннаго,  совѣтовалъ  учиться  своимъ  сверстникамъ. 
Гюіісенъ  былъ  доволенъ  своимъ  ученикомъ  и давалъ  царю  самые 
лестные  отзывы  объ  успѣхахъ  его  сына:  царевичъ,  по  свидѣтель- 
ству Гюйсена,  прочелъ  шесть  разъ  Библію — пять  разъ  по-славянски 
и одинъ  разъ  по-нѣмецки;  прочелъ  всѣхъ  греческихъ  отцовъ  церкви 
и всѣ  духовныя  и свѣтскія  книги,  которыя  были  тогда  переведены 
на  славянскій  язг.ікъ;  по-нѣмецки  и по-французски  говорилъ  и 
писалъ  хороіііо.  Вообще  Гюйсенъ  отзывался  о немъ,  какъ  о ребенкѣ, 
і:оторыіі  разуменъ  выше  своего  возраста,  тихъ,  кротокъ,  благоче- 
стивъ. Зато  математика  и военныя  науки  плохо  /давались  царевичу, 
а іидчіныхъ  экзерцицій  и фехтованія  онъ  просто  не  любилъ.  Въ 
нем'ь,  какч.  каяаггся,  вырабатывался  человѣкъ  гуманитарнаго 
сіѵлада  и об[)аза  мі.іслей,  склонный  къ  тихоіі  кабинетной  работѣ  и 
но  сііоим'ь  способностямч.  далекій  отъ  всякой  техники  и навигаціи, 
т.-е.  полная  іцкл'іівѳііолоядюсть  отцу. 

„Мі.і  и.мЬем'ь  полное  право  сказать, — замѣ.чаетъ  С.  М.  Со- 
ловьев']., что  цар(чяіч'і.,  не  будучи  иохола.  на  отца,  былъ  очень 
ііохо'/іп.  на  С1{0(4'(;  д'І'.да— царіі  Ал(чссѣя  Михайловича,  и ио  всему 
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своему  складу,  характеру,  наклонностямъ  принадлежалъ  къ  числу 
тѣхъ  новыхъ  людей,  какихъ  дала  Россіи  послѣдняя  четверть  ХУІТ  в. 
Эти  люди  тоже  обратились  за  наукой  на  Западъ,  учились  сами  и 
учили  дѣтей  своихъ  иностраннымъ  языкамъ,  выписывали  учителей, 
были  охотники  послушать  вирши,  пробовали  сами  писать;  любили 
потолковать  съ  знающимъ  человѣкомъ,  ( ъ духовньтъ  лицомъ  изъ 
ученыхъ  малороссіянъ  о хлѣбопоклонпой  ересіц  напримѣръ;  побе- 
сѣдовавъ съ  ученымъ  человѣкомъ,  они  любили  выпить  и напоить 
собесѣдника;  книжка  ученая  или  забавная  хотя  бы  даже  на  поль- 
скомъ или  латинскомъ  языіѵѣ— я^еланный  гость  на  ихъ  письмен- 
номъ столѣ;  въ  комнатѣ  у нихъ  книяшьтя  полки,  и на  нихъ  стоятъ 
читаемыя  книги;  эти  люди  были  не  прочь  поѣхать  и за  границу 
полѣчиться  на  водахъ,  посмотрѣть  за:\горскія  диковины,  накупить 
разныхъ  хорошихъ  вещей  для  украшенія  своихъ  домовъ...  Однимъ 
словомъ, — продолжаетъ  свою  характерлі стику  С.  М.  Соловьевъ, — 
они  были  никакъ  не  прочь  отъ  сблішселія  съ  Западомъ,  отъ  поль- 
зованія плодами  его  цивилизаціи;  но  надобно  было  сохранять  при 
этомъ  приличное  сану  достоинство  и споіюйствіе;  зачѣмъ  эта  суетня 
и бѣготня,  незнаніе  покоя,  покинутіе  старой  столицы,  старыхъ 
удобныхъ  домовъ,  поселеніе  на  краю  свѣта,  въ  самомъ  непри- 
гожемъ мѣстѣ?  зачѣмъ  эти  наборы  честныхъ  людей,  отецкихъ 
дѣтей  въ  неприличныя  ихъ  роду  службы  и работы?  зачѣмъ  эта 
долголѣтняя  война,  отъ  которой  всѣ)  пришли  въ  конечное  разореніе? 
II  царь  Алексѣй  Діихайловнчъ  велъ  долгую  и тяжелую  войну;  но 
зато  православныхъ  черкасъ  защитилъ  отъ  уніи  и Кіевъ  добылъ: 
а теперь  столько  крови  проливается  и казны  тратится,  и все  изъ- 
за  этого  погибельнаго  болота!  Царевичъ  Алексѣй  Петровичъ  по 
природѣ  своей  былъ  шгенно  такіпіъ  русскимъ  западникомъ-бари- 
номъ;  онъ  былъ  уменъ  и любознателенъ,  какъ  дѣдъ  царь  іѴлексѣй 
или  дядя  царь  Ѳедоръ,  но,  какъ  и они,  онъ  былъ  тяжелъ  на 
подъемъ,  неспособенъ  къ  напряженной  практической  дѣятельности, 
къ  двил^енію  безъ  устали,  къ  умѣнью  и охотѣ  дѣлать  все  своими 
руками;  неподвижный  физически,  онъ  былъ  домосѣдъ,  любившій 
узнавать  любопытныя  вещи  изъ  книги  или  изъ  разговора  съ  бы- 
валымъ умнымъ  человѣкомъ.  Онъ  и отецъ  были  два  человѣка, 
созданные  не  понимать  другъ  друга,  такъ  разны  они  были  во  всемъ“. 

Петръ  поставилъ  себѣ  великія  практическія  задачи,  разрѣ- 
шеніе которыхъ  дѣлало  Россію  одной  изъ  главныхъ  державъ  Ев- 
ропы; чтобы  побѣдить  шведа,  добиться  моря,  создать  войско  и флотъ, 
вскрыть  естественныя  богатства  Россіи,  развить  промышленность 
и торговлю,— -для  этого  нулшы  были  люди  петровскаго,  а не  але- 
ксѣевскаго  склада,  для  этого  нужна  была  не  одна  школьная  и 
кабинетная  работа,  для  этого  требовалась  большая  и напряженная 
практическая  дѣятельность,  незнаніе  покоя,  то,  что  заставило  Петра 
самолично  пойти  въ  плотники,  шкипера  и солдаты,  и призывать 
всѣхъ  русскихъ  людей  забыть  на  время  выгоды,  удобства,  покой 
и дружными  усиліями  вытянуть  родную  землю  на  новую  дорогу. 
Многимъ  этотъ  призывъ  показался  тяжекъ.  Противъ  Петра  были 
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не  одни  слѣпые  невѣ^кды  и не  одни  приверл^ениы  старины — ста- 
рообрядцы, противъ  шяю  были  п вотъ  оти  об[)аооі{аіпіые  люди, 
понимавшіе  необходимость  реформ'],  и шедшіе  им'і.  навстр'Ьпу,  ііо 
только  иным'ь  путемъ.  Среди  іпгх'ь-'го  находился  и с].іігь  Петра, 
царевичъ  Алексѣй.  Отгг.  был'ь  человѣк'ь  тихій  и сііоко/’шый,  чело- 
вѣкъ домашппх'ь  у/^обстіп,  и приы.ішчгь,  а (шч^ь,  кото[)ому  бол'Ье 
всего  были  пу)()тіівны  домосѣдство  и лежебокость,  тр(;бо]]ал'і.  о'гь 
сына  практітческой  дѢііт(‘,льті()Стп,  двіпкеиія,  слулгбы  ігь  рядах'], 
своихъ  гвардейцевъ,  тгцательиаго  умѣі]ья  [)аспорядиться  ваі'о'говкой 
солдатскихъ  сапоіш  и мупдиров'ь,  п})П]]ять  во-в[)емя  пульное  число 
рекрутъ  и во-время  доставить  ііх'ь,  куда  ]]рикаліет'і,  кол]аіідуюіцій 
генерал'ь.  „І^сл'Ьдствіе  этпх'ь  т[)ебоваііій  с/г,  одноГг  сторо]]ьі,  и 
естественнаго,  неодолимаію  отвраіце]іія  ігь  выио.чненію  их'і.  с'ь  д[)у- 
гой,  и возникли  изначала  печалып.ія  отношенія  мел^ду  отцомъ  и 
сыном'ь,  отношенія  мелѵіу  мучителем'ь  и лшртво]о,  ибо  н'і/гъ  болѣе 
сильнаго  мучительства,  какъ  требованіе  перемѣнить  свою  при- 
роду, а этого  именно  и т[)ебовалъ  ІІетр'ь  огь  сына“,— замѣ^тае'гь 
С.  іМ.  Соловьевъ. 

Отъ  мальчика,  обладавшаго  ігь  тому  Лхе  не  очень  крѣпким']. 
здоровьемъ,  требовалась,  дѣйствительно,  непосильная  дѣятельность: 
ему  надо  было  одновременно  и учіггься  съ  Гюйсепом'ь,  и практи- 
чески проходить  суровую  школу  солдата  в'ь  виду  непріятеля  Три- 
надцати лѣт'ь  отъ  роду  царевичъ  Алексѣй  вт,  званіи  солдата  бом- 
бардирской роты  присутствуетъ  при  всѣхъ  операціях'ь  по  взятію 
Ніенніанца.  Въ  мартѣ  1704  г.,  т.-е.  14-ти  лѣт'ь,  оггь  находится  в'ь 
лагерѣ  войскъ,  осалгдающихъ  Нарву,  іт  ведет'ь  себя,  вѣроятно,  не 
совс'Ьмъ  такъ,  какъ  хотѣлось  бы  отцу,  потому  что  Петръ,  какъ 
разсказываетъ  Гісйсенъ,  послѣ  взятія  Нарвы  приступомъ,  находясь 
В'Ь  палаткѣ  фельдмаршала  Огіільви  со  всѣми  генералами,  вызвал'ь 
впередъ  царевича  и сказалъ  ему:  „Сынъ  мой!  Мы  благодаримъ 
Бога  за  побѣду.  Побѣды— отъ  Него;  но  мы,  съ  своей  стороны,  дол- 
жны употреблять  всѣ  силы  для  ихъ  полученія.  И взялъ  тебя  въ 
поход'ь  показать  тебѣ,  что  я не  боюсь  ни  труда  ни  опасностей.  Я 
сегодня  или  завтра  могу  умереть;  но  знай,  что  мало  радости  по- 
лучишь, если  не  будешь  слѣдовать  моему  примѣру.  Ты  долженъ 
лкібпть  все,  что  служитъ  къ  благу  и чести  отечества,  долженъ 
любить  вѣрныхъ  совѣтниковъ  и слугъ,  будутъ  ли  они  чужіе  или 
свои,  и не  іцадить  трудовъ  для  общаго  блага.  Помни,  что  если 
соігѣты  мои  разнесетъ  вѣтеръ,  и ты  не  захочешь  дѣлать  того,  что 
я же-даю,  то  я не  признаю  тебя  своимъ  сыномъ:  я буду  молить 
Боі'а,  чтоб'].  Он'ь  наказалъ  тебя  в'ь  этой  и в'ь  будущей  яшзни“. 

і ’юйгачі'ь  заиисал'ь  и отвѣтъ  царевича.  Мальчикъ  со  слезами 
иа  ]мазах'].  схч^а'гилъ  руку  отца,  цѣловалъ  ее  и говорилъ:  „Все- 
милостіигі'.йшій  госуда[)Ь-батюшка!  Я еще  слишком'ь  молодъ  и дѣ- 
л?ію,  ч'го  могу,  ііо  ув'І.ряю  ваше  величество,  что  я,  каігь  покорный 
сі.лі'ь,  буду  вс'ѣліи  с]глами  с'га|)ат].ся  ііод[)ажать  ва]і]им'ь  дѣяніям'ь 
и ііри.м'ѣру.  Вояш!  сох})аші  ]]ас'ь  на  мі]()і4е  годы  в'ь  постоянном'ь 
з;і,ра]йи,  чт(^б]^  я еіце  долго  могь  і)адоваться  столь  знаменіітым'ь 


— 545  — 


родителемъ".  Изъ  Нарвы  царевичъ  отправился  въ  Москву  и тамъ 
при  торжественномъ  входѣ  войска  поздравлялъ  отца  у Воскресен- 
скихъ воротъ  заученной  рѣчью.  Сказавъ  рѣчь,  царевичъ  сталъ  въ 
ряды  Преображенскаго  полка. 

Въ  началѣ  1705  года  Гюйсенъ  отправленъ  былъ  за  границу 
съ  разными  дипломатическими  порученіями,  а царевртчъ  посе- 
лился въ  Преображенскомъ,  гдѣ  жилъ  безъ  всякаго  занятія,  по- 
лучая 12.000  рублей  въ  годъ  на  прожитье.  Эти  годы  до  1707-го 
имѣли  важное  значеніе  въ  жизни  царевича  въ  томъ  смыслѣ, 
что  еще  больше  увеличили  взаимное  непониманіе  отца  и сына. 
Царевичъ  становился  уже  взрослымъ  человѣкомъ.  Въ  1707  году 
ему  исполнилось  семнадцать  лѣтъ.  Предоставленный  самому  себѣ, 
онъ  жилъ  по  своему  вкусу.  На  него,  какъ  на  наслѣдника  Петра, 
давно  ужъ  обратились  съ  извѣстными  упованіями  и надеждами 
взоры  всѣхъ  тѣхъ,  кто  былъ  недоволенъ  Петромъ.  Еще  стрѣльцы 
говорили  съ  радостью,  что  царевичъ'  нѣмцевъ  не  любитъ,  а 
мѣстоблюститель  патріаршаго  престола,  не  безъ  надежды  увидѣть 
когда-нибудь  лучшее  будущее,  любилъ  въ  своихъ  проповѣдяхъ 
обращаться  съ  молитвеннымъ  воззваніемъ  къ  св.  Алексѣю,  при- 
зывая СВ.  угодника  сохранить  тезоименника  своего,  „особеннаго 
заповѣдей  Божіихъ  хранителя  и преисправнаго  ихъ  послѣдователя, 
нашу  едину  надежду"...  Самъ  недовольный,  царевичъ  искалъ 
общества  недовольныхъ  и,  конечно,  находилъ:  они  сами  шли  къ 
нему. 

При  царевичѣ  продолжали  пребывать  тѣ  самые  „кавалеры" 
съ  учителемъ  Вяземскимъ  во  главѣ,  съ  которыми  такъ  неудачно 
для  себя  сражался  Нейгебауеръ.  Это  были  все  люди  очень  и очень 
средніе,  приверженные  къ  старинѣ,  любившіе,  впрочемъ,  больше 
хорошо  пообѣдать  и выпить,  чѣмъ  поговорить  и подымать  о му- 
чившихъ царевігча  вопросахъ.  Какъ  кажется,  онъ  этимъ  обще- 
ствомъ и пользовался  только  какъ  хорошими  компаньонами  по 
обѣденной  части.  Отъ  скуки  онъ  привыкъ  съ  ними  пить.  Отводилъ 
душу  царевичъ  Алексѣй  со  своимъ  духовникомъ  да  разными  чер- 
нецами и попами,  которые  самыми  невѣдомыми  путями  пробира- 
лись къ  свѣтъ-царевігчу,  чтобы  своими  глазами  убѣдиться,  какъ 
мало  онъ  похожъ  на  своего  батюшку,  такъ  солоно  пришедшагося 
всей  иночествующей  Россіи.  Эту  вѣсть,  что  сынъ  не  въ  отца,  лю- 
битъ СВ.  Писаніе,  знаетъ  кругъ  церковный,  истово  посѣщаетъ 
храмъ  Божій,  чтитъ  „церковное  святыми  іпсонами  украшеніе,  ар- 
хіерейское, архимандричье  и іерейское  разное  облаченіе  и укра- 
шеніе и всякое  церковное  благолѣпіе",  посѣщавшіе  царевича  раз- 
носили по  своимъ  монастырямъ,  распространяли  въ  народѣ,  и всѣ, 
кому  тяжело  было  смотрѣть  на  ..всешутѣйшій,  шумнѣйшій  соборъ" 
его  родителя,  съ  трепетомъ  сердечнымъ  начинали  ждать  минуты, 
которая  принесла  бы  перемѣну  во  всемъ  этомъ  кощунственномъ 
антихристовомъ  навожденіи,  созданномъ  державнымъ  дьякономъ 
всешутѣйшаго  собора  Пахомомъ  Михайловымъ. 

Самымъ  первымъ  и близкимъ  царевичу  Алексѣю  лицомъ  ста- 
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новится  въ  это  время  его  духовникъ,  протопопъ  Яковъ  ТТгпатт>евт>. 
Для  царевича  Алексѣя  онъ  сумѣл'ь  стать  тѣмъ  „собііниым7,“  другому», 
какимъ  был7^  одно  время  новгородскій  мит[)ополпт7,  ІІИК0Н7,  для 
его  дѣда.  Яков7^  Игнатьевъ,  человѣксь  энергичный,  умный,  бого- 
словски начитанный,  за  свое  дѣло  руководит(‘лі>ства  ’ цаі)(чніч(‘,м7» 
въ  извѣстныхъ  ему  цѣлях7,  взялся  ио-никоновски.  Овладѣвай  ду- 
шой іг  сердечной  дру?кбой  царевича,  протопопа,  заставила,  его  тю.- 

клясться  к рестом  а,  и 


Царевичъ  Алексѣй  Петровичъ: 
Съ  портрета  Таіінауера. 


будета.  слушать  его, 
протопопа,  во  веема., 
кака,  ангела  Божія  и 
Христова  апостола, 
будетъ  считать  его 
судьею  всѣха.  сіюихъ 
дѣлъ  и покоряться 
во  всемъ  его  совѣ- 
тама..  Царевичъ, 
правда,  раза,  послѣ 
всѣ.хъ  этихъ  клятвъ 
надрала,  честную 
браду  своего  судіи, 
но  горько  въ  этой 
своей  хмельной  не- 
сдержанности каялся 
и,  дѣйствительно, 
высоко  чтилъ  своего 
духовника.  „Въ  семъ 
житіи, — писалъ  онъ 
своему  духовнику 
изъ-за  границы,  — 
иного  такого  друга 
не  имѣю  подобнаго 
вашей  святыни,  въ 
чемъ  свидѣтель 
Богъ...  Аще  бы  вамъ 
переселеніе  отъ 
здѣшнихъ  къ  буду- 
щему случилось,  то 
мнѣ  ужъ  весьма  въ 
Россійское  государ- 
ство нежелательно 
возвращеніе  “... 
отъ  души.  Царевичу 
кака,  невинной  л^ертвѣ 


/іков.а.  Игнатьевъ  ненавидѣлъ  Петра 
А.:ича-Д.ю  ыгь  постоянно  твердила,  о матери, 

отцошчѵиго  самоуііраіатва  и безз<а, копія,  устроилъ  царевичу  иере- 
іш(ч:у  с/ь  м;іт(‘|)Ы()  и дала^  одно  свиданіе,  твердила,  царевичу  ио- 
аюбяч’а.  (чч)  ігь  народѣ,  какъ  иыота.  за  его  здоровье. 
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величая  надеждою  Россійскою.  Протопопъ  сознательно  воспитывалъ 
въ  царевичѣ  мысль,  что  безъ  батюшки  лучше.  А короткіе  наѣзды 
Петра  въ  Москву,  когда  онъ  требовалъ  сына  къ  себѣ  и,  нарушая 
его  безпечальное  житіе,  начиналъ  экзампновать  по  фортификаціи 
и навигаціи,  только  больше  укрѣпляли  въ  душѣ  царевича  убѣ- 
яеденіе,  что  безъ  батюшки  лучше.  Слушая  постоянно  осужденія 
всей  дѣятельности  отца  отъ  людей,  которыхъ  отецъ  не  любилъ, 
устроивъ  свою  жизнь  и обстановку  такъ,  что  и безъ  того  нелю- 
бимая навигація  съ  фортификаціей  на  умъ  не  шли,  Алексѣй 
пріучился  скрывать  это  все  отъ  отца,  обманывалъ  его  на  случай- 
ныхъ экзаменахъ,  говорилъ  ему  не  то,  что  думалось.  Когда  обманъ 
вскрывался,  Петръ,  не  терпѣвшій  лжи,  хваталъ  дубинку;  жестокіе 
побои,  конечно,  были  плохое  средство  создать  путь  сердечной  до- 
вѣрчивости между  отцомъ  и сыномъ,  и съ  каждымъ  наѣздомъ  царя 
его  сынъ  все  болѣе  и болѣе  убѣящался,  что  безъ  батюшки  лучше. 
Въ  концѣ  концовъ,  въ  голову  сына  приходитъ  грѣшная  мысль  о 
смерти  отца,  какъ  очень  желательномъ  исходѣ.  Царевичъ  ужас- 
нулся, исповѣдался  духовнику,  со  слезами  каялся  въ  грѣшной 
мысли,  и услышалъ  такой  отвѣтъ:  „Богъ  тебя  проститъ;  мы  и всѣ 
желаемъ  ему  смерти  для  того,  что  въ  народѣ  тягости  много! “ 

Петръ  долго  не  подозрѣвалъ,  что  его  сынъ  такъ  всецѣло  въ 
рукахъ  его  враговъ.  Онъ  только  опасался,  какъ  бы  этого  не  слу- 
чилось, и ждалъ  возможныхъ  шаговъ  въ  этомъ  направленіи  изъ 
Суздаля  отъ  инокини  Елены,  и потому  пресѣкъ  наглухо,  какъ  ему 
думалось,  всякіе  пути  для  общенія  сына  съ  матерью.  Молено  себѣ 
представить  его  негодованіе,  когда  въ  1708  году  царевна  Наталія 
Алексѣевна  сказала  ему,  что  его  сынъ  не  только  переписывался 
съ  матерью,  но  дая^е  съѣздилъ  повидать  ее.  Петръ  немедленно 
потребовалъ  сына  къ  себѣ  въ  мѣстечко  Л\олкву,  гдѣ  стоялъ  съ 
арміей,  оялідая  еще  не  опредѣлившихся  движеній  Карла,  грози- 
вшаго итти  на  Москву,  но  }чке  столковавшагося  съ  гетманомъ 
Мазепой  о возмояшостіг  двия^енія  своей  арміи  на  югъ,  чтобы 
подкрѣпленнымъ  казаками  пойти  на  Москву  съ  юга.  Петръ  еще 
не  зналъ  этого  и ящалъ  въ  Жолквѣ  прямого  двия^енія  Карла  на 
Москву. 

^Іто  произошло  въ  Жолквѣ  между  отцомъ  и сыномъ,  мы  не 
знаемъ.  Договорились,  какъ  моя^но  думать,  до  того,  что  сынъ 
обѣщаль  отцу  дѣятельное  участіе  въ  его  трудахъ,  а отецъ  понялъ, 
что  сынъ — человѣкъ  иного,  чѣмъ  онъ,  склада,  и что  съ  него  нельзя 
требовать  того  труда  до  самоотверженія  на  пользу  общую,  на  ко- 
торый онъ  самъ  былъ  способенъ.  Во  всякомъ  случаѣ  Петръ  рѣшилъ, 
что  взрослаго  сына  оставлять  безъ  отвѣтственнаго  дѣла  нельзя, 
думалъ,  вѣроятно,  и то,  что  дѣятельность  заставитъ  царевича 
забыть  о матери,  выведетъ  его  изъ  общества  ханяшй  и изуі  ѣровъ 
и заставитъ  быть  болѣе  сыномъ  своего  отца,  чѣмъ  до  сихъ  поръ. 
Царевичъ  возвратился  въ  Москву  съ  назначеніемъ  на  администра- 
тивную доля^ность:  слѣдить  на  мѣстѣ  за  подготовкой  людей  и за- 
пасовъ, нужныхъ  для  войска,  формировать  и направлять  въ  дѣй- 
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ствуюіцуіо  армію  полки.  Но  и наука  при  всемъ  томъ  не  должна 
была  вабываться;  и вотъ  царевичъ  тъ  кавармъ  и ііровіантских'ь 
складовъ  долженъ  былч>  слгімііить  каищый  день  в'ь  К[)ем,і[>,  слД,- 
дпть  за  его  укрѣпленіемъ  на,  случай  наіиестиія  иіиедог/ь,  а,  іготома. 
домой  — учить  нѣмецкую  и французскую  грамматику  и уси.іеиио 
заниматься  (І)орти())пкаціей  и математикой.  Три  [)аза  и'ь  ікьаіѵію 
онъ  присутствовалъ  въ  б иикней  канг;еля[)іи.  Отецт»  изда.чи  наблю- 
далъ за  сыномъ  и то  окрикнетъ  его,  замѣтіпгь  какое-либо  упущеніе*; 
„оставивъ  дѣло  — ходишь  за  бездѣл[>емт,!“,  то  ласково  наііиінет'і,: 
„чини  по  данному  тебѣ  письму  не  съ  печалью,  но  сл.  радостью, 
ибо  все  тебѣ  же  пригодится,  и у меня  будешь  иъ  ласлтіц  а когда 
станетъ  лѣ)Читься  нынѣ  на  веснѣ,  и тогда  ученья  мало  употребляй, 
понеже  лѣкарство  любитъ  веселье;  а ^іто  (ты)  приказывалъ,  чтоб'ь 
для  опыту  твоего  ученья  дать  (тебѣ)  какую  ктіижку  перевесть,  п 
я по  времени  пришлю,  только  не  чаю— можешь  лп  такую  перевесть, 
которая  о фортификаціи  или  артиллеріи,  буде  же  такпхт.  не  молачпг,, 
то  я пришлю  исторію  какую;  и о томъ  отпиши  ко  мнѣ“...  Нъ  январѣ 
1709  года  царевичъ  повелъ  самъ  къ  арміи  пять  новыхъ  с(()ормп- 
рованныхъ  имъ  полковъ;  въ  зто.мъ  походѣ)  онъ  схватилъ  жеѵстокую 
лихорадку.  Въ  Сумахъ  онъ  отлежался  и вернулся  ігьмаю  мѣ)Сяцу 
въ  Москву  подлѣ>чиваті>ся  и подучиваться:  „Учиті>ся  (()Ортификаціи 
зачалъ, — писалъ  онъ  отцу,— таюке  и лѣчиться “.  Полтавская  ба- 
талія разыгралась  въ  отсутствіе  царевича,  и онъ  торжественнымъ 
письмомъ  поздравилъ  отца  съ  небывалымъ  успѣхомъ. 

Въ  концѣэ  лѣ>та  1709  года  пришло  къ  нему  слѣдующее  распо- 
ряженіе отца:  „Зоонъ!  объявляемъ  вамъ,  что  по  прибытіи  къ  вамъ 
господина  князя  Меншикова,  ѣхать  въ  Дрезденъ,  который  васЛ) 
туда  отправитъ  и коічу  съ  вами  ѣхать  прикачаетъ.  Между  тѣ^мъ 
приказываемъ  вамъ,  чтобы  вы,  будучи  тамъ,  честно  жили  и при- 
лежали больше  ученію,  а именно  языкамъ,  которые  лчке  учишь, 
нѣ)Мецкій  п французскій,  также  геометріи  и (()ортификацін,  также 
отчасти  и политическихъ  дѣ^лъ»  А когда  геометрію  и фортификацію 
окончишь,  отпиши  къ  намъ.  За  симъ  управи  Богъ  путь  вашъ “. 

За  границу  девятнадцатилѣтній  царевичъ  отправился  очень 
неохотно:  онъ  зналъ,  что  отецъ  отправляетъ  его  туда  не  только 
затѣямъ,  чтобы  онъ  кончилъ  тамъ  ученье,  но  и съ  мыслью 
женить  его  тамъ  на  какой-нибудь  иноземной  принцессѣ.  Но  если  у 
Петра  были  расчеты  отвлечь  сына  путемъ  усиленной  практической 
дѣ>ятельности  отъ  обищетва  ханжей  и большихъ  бородъ,  какъ  онъ 
в [)і  ранга  лея,  то  эти  расчеты  совершенно  не  оправдались:  за  гра- 
ницу царевич'ь  Алексѣй  уѣзжалъ  еще  большимъ  другомъ  и воспи- 
таияикомЛ)  и|)отоиопа  уікова,  чѣ:\іъ  былл)  раньиіе.  Его  письма  к'ь 
п[к>тоіі(')ііу  сл>  пути  и изл^-за  границы  полны  чувствъ  необычайноіі 
близости  и донѣ})ія  кл^  этому  человѣжу. 

І)'і.  Дрсздшгі,  царевича,  иродолягалъ  упиться  и вл>  1710  г. 
„ія.іу'іііл'ь  ііро())оидпм(‘Т[)ію  II  сте])еомет[)ію“,  пок'опчивл,  совсѣмл,  сл> 
гсомо'гріоіі.  11оі:а  паревпчь  умилспі  ц сове[)шеііствовался  вл,  языкаха,. 
шли  іі(‘))сгог,оры  о (‘ГО  яапшт1>(?Ь  на,  іі[)іінцессѣ  Софіи-ПТарлоттѣ 
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Бланкенбургской,  внучкѣ  герцога  Браунгтівейгъ-Вольфенбіоттель- 
скаго,  сестра  которой  была  замул^емъ  за  эрцгерцогомъ  Карломъ, 
впослѣдствіи  императоромъ  Карломъ  УІ. 

По  возвраиі,еніи  изъ  Прутскаго  похода,  Петръ  поѣхалъ  на 
воды  въ  Карлсбадъ,  и тогда  л^е,  14  октября  1711  г.,  царевичъ 
Алексѣй,  долго  отпиравшійся  оть  брака  на  иноземкѣ,  не  перехо- 
дившей въ  православіе,  былъ  обвѣнчанъ  съ  ней  въ  саксонскомъ 
городкѣ  Торгау. 

На  четвертый  л^е  день  послѣ  свадьбы  царевичъ  получилъ 
отцовскій  приказъ  отправиться  въ  Торнъ  и тамъ  позаботиться  объ 
устройствѣ  снабл^енія  провіантомъ 
русскаго  корпуса,  дѣйствовавшаго 
въ  Помераніи.  Царевичъ  уѣхалъ  въ 
Торнъ  только  черезъ  три  недѣли 
послѣ  приказа.  Въ  апрѣлѣ  1712  г. 
прибылъ  въ  Торнъ  князь  Меншиковъ 
и привезъ  царевичу  указъ  ѣхать  къ 
войскамъ  въ  Померанію.  Меншиковъ 
нашелъ  молодыхъ  супруговъ  въ  до- 
вольно затруднительномъ  денежномъ 
положеніи,  о чемъ  и доносилъ  царю: 

„Не  могъ  оставить  не  донести  о сынѣ 
вашемъ,  что  какъ  онъ,  такъ  и крон- 
принцесса въ  деньгахъ  зѣло  великую 
имѣютъ  нужду:  понеже  здѣсь  живутъ 
все  на  своемъ  коштѣ,  а порцій  и 
рацій  имъ  не  опредѣлено;  а что  съ 
мѣста  здѣшняго  и было  получено, 
и то  самое  нужное  только  на  упра- 
вленіе стола  ихъ  высочествъ;  такл^е 
ни  у него  ни  у кронпринцессы  къ 
походу  ни  лошадей  и никакого  эки- 
пажа нѣтъ  и построить  не  на  что. 

О опредѣленныхъ  ей  деньгахъ  зѣло 
проситъ,  понеже  великую  имѣетъ 
нужду  на  содержаніе  двора  своего  ; 

Я,  видя  совершенную  у нихъ  нужду,  ^ ^ ^ 

понеже  ея  высочество  кронпринцесса 

едва  не  со  слезами  о деньгахъ  просила,  выдалъ  ея  высочеству 
Ингерманландскаго  полку  изъ  вычетныхъ  мундирныхъ  денегъ  въ 
заемъ  5.000  рублей.  А ежели  бъ  не  такъ,  то  всеконечно  отсюда 
подняться  бъ  ей  нечѣмъ“. 

Изъ  Помераніи  царевичу  пришлось  спѣшно  ѣхать  въ  Петер- 
бургъ и принять  участіе  въ  финляндскомъ  походѣ,  во  время  ко- 
тораго прибыла  на  житье  въ  Петербургъ  и принцесса  Шарлотта, 
кронпринцесса,  какъ  ее  называли  теперь  въ  Россіи  и за  границей. 
Кронпринцъ  по  окончаніи  финляндскаго  похода  пробылъ  въ 
Петербургѣ  самое  малое  время,  какъ  ему  ужъ  опять  пришлось 
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отправиться  въ  Старую-Руссу  іі  Ладогу  для  смотреніи  па;гь  по- 
стройкой судовъ. 

Царовпп'ь  Лл(‘ксѣіі  безіірскослоіпіо  неполна, гі.  ів‘ѣ  прпіѵавапіа 
отца,  равъічькалъ  всюду,  смотрйл'і»,  бранилса,  дааа‘,  дра.:іса  там'ь, 
гдѣ  залгіѵчал'і,  недосдготрі.і  по  дѣламт.,  но  іа*, с ,ото  за  страхъ,  а іп*, 
за  совѣсть,  самч>  оііасаась  батіоінкпных*ыіобоеіП)  и ікцгьзуясі,  всакоіі 
возмол^постыо  отбыть  отъ  д1’>ла,  и оп,  лпчна,го  овиданіа  г;ь  отцом'і>. 
„Не  токмо  дѣла  воинскія  и прочія  отца  еіч)  дѣла,  но  и самаа  особа 
его  зѣло  ему  омерзѣла,  п для  того  всегда  ягелал'ь  оть  неі’о  быть 
въ  отлученіп“.  Когда  его  звали  обѣдать  ісь  отцу  іілн  Меншикову, 
па  спускъ  корабля  пли  въ  Лѣтнііі  садт,,  ца|)евпчъ  ск[)е/К(;тал'і> 
зубами  ц говорилъ:  „Лучше  б'ь  мнѣ  на,  каторгі)  быті>  п.іи  в[,  ли- 
хорадкѣ лелтть,  чѣмъ  туда  пттп“.  Даваемыж^му  отцолгі,  ііорукчіія 
царевичъ  сталъ  исполнять  так'ь,  что  Петръ,  снача„ла,  сердившіііси, 
бранившійся,  дн/Ке  бившііі  цар(‘вича  за  неисправность,  махнула> 
рукой  и пересталъ  вводить  сына  ігь  (*вои  дѣла. 

У царевича  по  отпоіш'нііо  иь  отцу  развивается  тиніреоборимый 
страхъ.  Еще  въ  1713  г.,  когда  Алексѣй  только-что  возв[)атцлся 
изъ-за  границы,  чувствовалось  .это  го(*цодство  (“траха  в'і>  отноііичііи 
къ  батюшкѣ.  Отецъ  принялъ  царевича  очень  .ласково,  но,  конечно, 
заговорилъ  и о дѣлѣ:  сталъ  спрашивать,  не  забылч,  ли  сьигі,того, 
мему  учился  за  г])ашщеіі,  и велѣ.гь  (‘му  принести  черт(‘/ки;  и 
вотъ  тутъ-то  напалъ  на  ца])евича  тупой  животный  страхов:  вдругь 
отецъ  заставитъ  при  себѣ  чертить?  и царешигі»  в'ь  отчаяніи  схва- 
тилъ карманный  пистолетъ,  выстрѣлил'і>  себѣ  по  правоіі  ла- 
дони такъ,  что  порохъ  сильно  опалилъ  руку:  чертить  съ  такоіі 
рукой  было  невозможно,  а отцу  солгалъ,  что  нечаянно  задѣлт>  пи- 
столетъ, доставая  чертежныя  принадлежности.  Такой  слѣпоіі  страхъ 
всегда  живетъ  рядомъ  и объ  руку  съ  такой  яге  слѣпой  ненавистью 
къ  тому,  кто  этотъ  страхъ  заставляетъ  испытывать.  И воъь  у ца- 
ревича въ  минуты,  когда  онъ  выпьетъ,  начинаютъ  срываться  съ 
языка  угрозы  по  отношенію  къ  тѣмъ,  кто  окружаетъ  отца.  „Ца- 
ревичъ былъ  въ  гостяхъ, — разсказывалъ  потомя^  на  слѣдствіи  ка- 
мердинеръ его  Иванъ  Большой  Аѳанасьевъ, — пріѣхалъ  домой  хме- 
ленъ... взялъ  меня  въ  спальню  и сталъ  съ  сердцемъ  говорить: 
„Нотъ-де  Гаврила  Иванычъ  (Головкинъ)  съ  дѣтьми  своими  жену 
мнѣ  на  шею  чертовку  навязали:  какъ-де  къ  ней  приду,  все-де 
се])дитуетъ  и не  хочетъ-де  со  мною  говорить;  развѣ-де  умру,  то 
я ему  не  заплачу...  А сыну  его,  Александру,  головѣ  его  быть  на 
іголѣ>,  и Трубецкого:  они-де  къ  батюшку  писали,  чтобъ  на  ней 
яг(яіиться“...  Я ему  молвилъ:  „Царевичъ-государь,  изволишь  сер- 
дито гово])ить  и кричать.  Кто  услышитъ  и пронесутъ  имъ?..“  Онъ 
мнТ>  моѵівилъ:  „Я  плюю  на  нихъ;  здорова  бы  мнѣ  была  чернь. 
іинѵі,а  будет'ь  в])емя  безъ  батюшки,  тогда  я ніепну  архіереямъ, 
архі(‘]я*и— ирпходсігим'ь  свяіценникамя>,  а священники — прихояга- 
нам'ь“...  Я (ітои)  п молчу.  Оігь  мнѣ  гово[)итъ:  „Что  ты  молчишь 
и задумал(*я?‘‘  И молвил'ь:  „Что  мнѣ,  государь,  говорить?^  Иосмо- 
тр'ѣл'ь  он'іі  на  меня  долго  и пошелъ  молиться  въ  крестовую.  Я пошелъ 
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къ  себѣ.  Поутру  призвалъ  меня  и сталъ  мнѣ  говорить  ласково  и 
спрашиваетъ:  „Не  досадилъ  ли  я вчерась  комуѴ“  Я сказалъ: 
„Нѣтъ“ — „Не  говорилъ  ли  чего  иьяный?“  Я ему  сказалъ,  говорилъ 
и что.  И онъ  мнѣ  молвилъ:  „Кто  пьянъ  не  яшветъѴ  У пьянаго 
всегда  много  слишкомъ  словъ.  Я поистинѣ  себя  очень  зазираю, 
что  я пьяный  много  сердитую  и напрасныхъ  словъ  говорю  много, 
а послѣ  о семъ  очень  тужу.  Я тебѣ  говорю,  чтобъ  этихъ 
словъ  напрасныхъ  ты  не  пересказывалъ.  А бу  де  ты  скажешь,  вѣдь- 
де  тебѣ  не  повѣрятъ.  Я заиру ся,  а тебя  станутъ  пытать“.  Самъ 
говорить  и смѣется.  Я сказалъ:  „Нто  мнѣ  до  этого  за  дѣлоикохму 
сказывать? “...  Царевичъ  великое  имѣетъ  горячество  къ  попамъ,  и 
попы  къ  нему,  и почитаетъ  ихъ,  какъ  Бога,  а они  его  всѣ  свя- 
тымъ называютъ,  въ  на[)одѣжъ  ими  всегда  блаяшмъ  былл>“. 

8а  царевича  было,  впрочемъ,  не  одно  духовенство.  Бабѣгали 
передъ  нимъ,  соболѣзнуя  и сочувствуя  ему,  потомки  старыхъ  кня- 
жескихъ родовъ,  дѣйствительнымъ  и упорнымъ  трудомъ  зарабо- 
тавшіе себѣ  новыя  званія  генералъ-майоровъ  и бригадировъ,  пройдя 
докучное  навигаторство,  но  никогда  не  забывавшіе,  что  они,  при- 
родные князья,  состоятъ  въ  командѣ  такого  невѣдомаго  человѣка, 
какъ  новый  свѣтлѣйшій  князь  Александръ  Меншиковъ.  Князья 
Долгорукіе,  Голицыны,  Куракины  и Шереметевъ  -всѣ  они  не  безъ 
надеждъ  смотрѣли  на  царевича,  а тѣмъ  самымъ  и въ  немъ  под- 
держивали извѣстныя  надежды.  Князь  Яковъ  Долгорукій,  объявивъ 
сеоя  очень  расположеннымъ  къ  царевичу,  предлагалъ  ему  не 
ѣздить  въ  гости  къ  нему,  къ  князю  Якову,  „такъ-де  я тебѣ  больше 
полезенъ  буду“.  Князь  Б.  В.  Долгорукій,  одинъ  изъ  лучшихъ 
боевыхъ  генераловъ  Петра,  говорилъ  царевичу:  „Ты  умнѣе  отца; 
отецъ  твой  хотя  и уменъ,  да  людей  не  знаетъ,  а ты  умныхъ  лю- 
дей знать  будешь  лучше“.  Кіевскій  губернаторъ,  впослѣдствіи 
камеръ-коллегіи  президентъ,  князь  Дмитрій  Михайловичъ  Голи- 
цынъ былъ  въ  перепискѣ  съ  царевичемъ,  а въ  бытность  свою  въ 
Москвѣ  или  Петербургѣ  всегда  заходилъ  къ  нему  съ  гостинцами. 
„Князь  Дмитрій, — говорилъ  царевичъ, — мнѣ  былъ  другъ  вѣрный 
и говаривалъ,  что  я тебѣ  всегда  вѣрный  слуга.  Онъ  много  книгъ 
мнѣ  изъ  Кіева  приваживалъ  по  прошенію  моему,  и такъ,  отъ  себя; 
и я ему  говаривалъ:  гдѣ  ты  берешь?— У чернецовъ- де  кіевскихъ: 
они-де  очень  къ  тебѣ  ласковы  и тебя  любятъ“.  Рижскій  губерна- 
торъ князь  Петръ  іѣлицынъ — тоже  другъ  царевича.  „Бъ  главной 
архМІи  Борисъ  ііетровичъ  Шереметевъ, — разсказывалъ  потомъ  на 
слѣдствіи  царевичъ  Алексѣй,  — и прочіе  многіе  изъ  офицеровъ 
мнъ  друзья.  Борисъ  Петровичъ  говорилъ  мнѣ,  будучи  въ  Польшѣ, 
въ  Острогѣ,  при  людяхъ  немногихъ  моихъ  и своихъ:  „Напрасно 
ты  малаго  не  держишь  такого,  чтобъ  знался  съ  тѣми,  которые 
при  дворѣ  отцовѣ:  такъ  бы  ты  все  вѣдалъ“.  Князь  Борисъ 
Куракинъ  заявилъ  также  свою  ириверлхенность  къ  царевичу; 
однажды  въ  Помераніи  онъ  спросилъ  у него:  „Добра  къ  тебѣ  ма- 
чеха?“ — „Добра“,  отвѣчалъ  Алексѣй.  Куракинъ  эамѣтнлъ  на  это: 
„Покамѣстъ  у ней  сына  нътъ,  токъ  тебѣ  добра;  а какъ  у ней 
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сынъ  будетъ,  не  такоеа  будетъ“.  Однимъ  слоіюм'ь,  цпі^еініті,  мог'і, 

считать  своими  ДруВ]>ЯМИ  почти  ІЮ'ѢХЪ  рОДОВ1ІТ1.ІХ'1,  ЛЮД(‘Й,  -ВС'І»М'1, 

имъ  поперекъ  горла  стали  Меніпикоііы,  Девіері.і,  11іа(|віровы,  )1гу- 
жиыскіе,  1'агувинскіе.  Но  ненависти  ісі,  Ліенпіикову  и по  влобіі  на 
Петра  самое  первое  м^іісто  послѣ  протопопа  >>іісова  нанималъ  вовл'1> 
царевича  ировіантмеіістеръ  флота  іѴлександръ  іхіилигь.  Среди  отих'і> 
людей  шли  иостояннын  оесъды  на  темы,  как'і^  теперь  нехорошо  и 
какъ  будетъ  ладно,  когда  всероссійски і престолъ  найметъ  царе- 
вичъ Алексѣй.  1>ъ  1714  году  царевичъ  долясен'і,  был'і>  отправиться 
на  воды  въ  Карлсбадъ,  оставивъ  въ  Петербургѣ  бер(,‘меннуіо  жену . 

Пъ  Карлсоадѣ  царевичъ  читалъ  церковныя  лі/гоииси  Паров иі 
и дѣлалъ  инъ  нихъ  выписки;  ні’>которыя  инъ  этихъ  выіиісок'і.  очеш^ 
любопытны  и вскрываютъ,  как'і>  наиршкенно  оыл'і>  нанятъ  и,аревич'ь 
своею  скрытою  борьбою  съ  отцовскою  дН>ятельносты<^.  Царевичъ 
писалъ:  „Пе  цесарское  дѣло  вольный  ііныкъ  унимать;  не  іерейское 
дѣло,  что  ранумѣютъ,  не  глаголати.  Аркадій  цесарь  иовел^^лъ  ере- 
тиками нвать  всѣхъ,  которые  хотя  малыхмъ  ннакомъ  отъ  правосла- 
вія отлучаются.  Палентіанъ  цесарь  убитъ  на  иоврелсденіе  уставовъ 
церковныхъ  и на  прелюбодѣяніе,  ліаксимъ  цесарь  убитъ  оттого,  что 
повѣрилъ  себя  женѣ.  По  Франціи  носили  долгое  платье,  а короткое 
Карлу  съ  Пеликйі  накапывалъ,  и похвала  долгому,  а короткому  соиро- 
тивное.  Хилиерикъ,  франі^узскій  король,  уоить  для  отъе^му  отъ 
церквей  имѣнія,  іустиніанъ  будто  писалъ  къ  иаиѣ,  что  онъ  глава 
ВСѢМЪ  (не  весьма  правда);  а хотя  бы  и писалъ,  то  намъ  его  письмо 
не  подтверледеніе“.  Другія  выписки  покапываютъ,  что  царевича 
очень  нанималъ  вопросъ  о иаиской  власти.  Какъ  всъ  эти  интересы 
были  далеки  отъ  фортификаціи,  кораблей,  солдатскаго  строя,  за- 
готовокъ муки,  сукна  и лѣса!  Царевичъ  Алексѣй  лшлъ  своішъ 
умомъ  и шелъ  своей  жинненноіі  дорогой,  совсѣмъ  не  похожей  на 
тѣ  пути,  которыми  двигалась  гигантская  дъяте.іьность  его  отца. 

Піце  до  поѣздки  въ  Карлсбадъ  близкіе  царевичу  люди,  пред- 
видя неизбѣлшое  столкновеніе  его  съ  отцохмъ,  совѣтовали  ему  вос- 
пользоваться случаемъ  и подольше  остаться  за  границей,  чтобы 
быть  подальше  отъ  отца.  „Когда  вылѣчишься,  — говорилъ  царе- 
вичу Кикинъ, — напиши  отцу,  что  еіце  и весну  надобно  тебѣ  лѣ- 
читься, а между  тъмъ  иоъзліай  въ  Голландію,  а йотомъ  послѣ 
вешняго  кура  можешь  въ  Италіи  побывать,  и тѣмъ  отлученіе  свое 
года  на  два  или  на  три  продолжить^.  Царевичъ  молчалъ.  Когда 
ісурсъ  лѣченья  въ  Карлсоадѣ  кончился,  онъ  всио.^шилъ  совѣтъ 
Кикина  и сталъ  /думать,  какъ  бытьѴ  Ъхать  въ  Россію  не  хотѣлось, 
но  и безъ  спроса  у батюшки  оставаться  за  границей  боязно,  а 
спрашивать  непріятно;  и вотъ  царевичъ  пишетъ  Кикину,  какъ 
білті>:  дѣлать  ли,  какъ  говорено  оыло  межъ  ними,  или  оставить 
это  иредиріятіеѴ  І-Сикинъ  отвѣчалъ:  „Тебѣ  сіе  дѣлать,  не  дололха 
(/іиу',  шюезоиасно  отъ  гнѣва  его;  пиши  къ  нему  и проси  позволе- 
нія; а 'л>1  сво(яю  д'і'>ла  не  забывай'Ч  Царевичъ  рѣшился  ѣхать  въ 
і'оссікц  но  всгиіраіцался  оігь  въ  мрачномъ  настроеніи;  одна^кды, 
подпивъ,  говорилъ  онъ  окружаюш,имъ:  „Пыть  мнѣ  иострішену,  и 
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будѳ  я волею  не  постригусь,  то  неволею  постригутъ  же;  и не  то, 
чтобы  нынѣ  отъ  отца,  и послѣ  его  мнѣ  на  себя  того  ясь  Лгдать, 
что  Васнлья  Шуйскаго:  постригши,  отдадутъ  куда  въ  полонъ.  Мое 
яштье  худое  1“  ііо  возврапі,еніи  въ  Петербургъ,  когда  царевичъ  уви- 
дѣлся съ  Кикинымъ,  тотъ  спросилъ  его:  „Былъ  ли  кто  у тебя  отъ 
двора  французскагоѴ“  ‘ — „Никто  не  былъ“,  отвѣчалъ  царевичъ. 
„Напрасно, — продолжалъ  Кикинъ,— ты  ни  съ  кѣхМЪ  не  видался  отъ 
французскаго  двора  и туды  не  уѣхалъ:  король  человѣкъ  велико- 
душный; онъ  и королей  подъ  своею  протекціею  деряштъ,  а тебя 
ему  не  великое  дѣло  продержать“.  Царевичъ  спросилъ  его,  что 
значатъ  въ  письмѣ  его  слова:  „А  ты  своего  дѣла  не  забывай“. — 
„Я  писалъ,— отвѣчалъ  Кикинъ, — чтобъ  ты  уѣхалъ  во  Францію;  а 
явно  мнѣ  писать  нельзя;  тебъ  бъ  можно  догадаться  самому ^‘... 

Но  возврагценін  въ  Россію  началась  та  же  томная,  тчькелая 
жизнь,  что  и преяеде.  ііъ  1714  г.  кронпринцесса  родила  царе- 
вичу дочь — Наталію,  а въ  слѣдб^юш,емъ  году  сына— Петра,  но  сама 
не  побереглась,  заболѣла  и умерла.  Кажется,  рожденіе  дѣтей  нѣ- 
сколько сблизило  супруговъ.  Тѣмъ  горче  и тяягелѣе  было  царевичу 
перенести  кончину  жены.  Цесарскій  резидентъ  Плейеръ  доносилъ 
своему  правительству,  что  царевичъ  оылъ  при  умиравшей  супругѣ 
до  послѣдней  минуты;  плакалъ,  рыдалъ,  падалъ  въ  обморокъ  отъ 
отчаянія.  Потомъ  взялъ  на  руки  обоихъ  дѣтей  и унесъ  ихъ  къ 
себѣ  въ  комнату. 

Принцесса  Шарлотта,  пока  была  жива,  очень  радовалась,  что 
дала  Россіи  наслѣдника  престола,  а царю  внука.  Но  не  видать, 
чтобы  самъ  Петръ  и царица  Нкатерина  были  очень  обрадованы. 
Воцареніе  въ  будуіцемъ  Алексѣя  было  вовсе  не  по  душъ  цариц 
Екатеринѣ,  которая  саліа  надѣялась  дать  сына  Петру;  еп;е  оолѣе 
отрицательно  къ  возмояшому  воцаренію  Алексѣя  относились  всѣ 
тѣ  новые  люди,  съ  Меншиковымъ  во  главѣ,  которыхъ  вознесла  на 
первое  мѣсто  въ  государствѣ  властная  рука  царя  Ветра.  Ши  знали, 
конечно,  о приверженности  царевича  къ  житью-бытью  по-старому, 
знали  о его  враждебномъ  отношеніи  къ  дѣлу  отца,  знали,  какія 
надежды  возлагали  на  царевича  противники  реформъ  Петра.  1І 
вотъ,  въ  опасеніяхъ  не  столько  за  дѣло  реформы,  сколько  за  свое 
собственное  благополучіе,  эти  люди,  какъ  и кто  именно — неизвѣстно, 
подняли  вопросъ  объ  устраненіи  царевича  Алексѣя  отъ  престола, 
и стали  въ  этомъ  направленіи  работать.  Отношеніе  самого  царя  къ 
сыну  открывало  полную  возможность  успѣха  задухманнаго.  омерть 
кронпринцессы,  съ  которой  надо  оыло  считаться,  какъ  съ  род- 
ственницей цесаря,  развязывала  руки  и съ  этой  стороны  против- 
никамъ воцаренія  Алексѣя.  Пъ  день  похоронъ  кронпринцессы, 
ь-го  октября,  послѣ  окончанія  печальной  церемоніи,  царь  торже- 
ственно, при  всѣхъ  присутствовавшихъ,  вручилъ  сыну  письмо, 
озаглавленное  такъ:  „иОъявленіе  сыну  моехму“.  Письмо  это  было 
помѣчено  11 -мъ  октября,  т.-е.  кануномъ  дня  рожденія  внука  царя; 
Петръ  видимо  хотѣлъ  подчеркнуть,  что  оно  написано  до  событія, 
укрѣплявшаго  династически  положеніе  царевича  Алексѣя,  какъ 
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престолонаслѣдника.  На  другоГі  д(нті>  послѣ  погрсѣенія  кроіі- 
принцес(‘Ы  Г)і>гло  об'ьиилеио  о рождеолі  дгцяіцся'і  Іѣаш'ріпіоіі  с.ыііа, 
котораго  тоже  налізалп  11ет[и)мъ.  Номіѵіаи  сіяй*,  письмо  1 і-м'ь  оі:- 
тіібря,  царь  с.опдалнкгь  (яѣ'І)  ьоомо;кность  об[)а,іца;п,ся  ісь  уѴлгкс/Іно, 
какъ  к'ь  своему  едпнстіияіпому  сілпу. 

В']>  сііоемЛ)  „Обл>яил(‘ніп“  1Іет[)'ь  уіпі:п.іііа.т'і,  сиама^иа  на  іН‘()бхо- 
дпмость  воііны  со  ііівс'.дамп,  коъціьк;  так'і>  долі’(>  „утД>сіія,;ш“  Носсііо 
п не  только  „ограбили  івигь  толь  нужными  отеч(ч*тву  иристаньми, 
но  и равумным'і)  омамъ...  (наиіим'ь^  ;заде[)нули  ;яиН'>  ъ іі  со  всѢм'і> 
свѣтомъ  коммуникацій  пресѣкли^.  Война  ид(‘гі.  усігідпво  „иомо- 
гающу  Всевышнему,  моими  бѣдными  и ирочих'і>  истцнныхл.  сыновъ 
Воссійскихъ  равноревностшъми  трудами"...  „Кгда  ж(‘  сію  Богомъ 
данную  нашему  отечеству  радость  [)авсмотряя,  обоврюс.ь  на  линікл 
наслъдства,  едва  не  [)авная  радости  горесті>  млмія  (чііѵйніТ'і,, 
видя  тебя,  наслѣдника,  весьма  на  иравл(мііе  дѣлъ  государственны х'і> 
непотребнаго  (Богъ  не  есть  виновен^),  ибо  равума  тебя  не  лишила,, 
ниже  крѣпость  тѣлесную  весьма  отняла,:  ибо  хотя  ш»  в(‘сьма,  к[гі’,и- 
кой  природы,  обаче  и не  весьма  слабой);  наш*,  лее  вс(ч\)  о воинскома, 
дѣлѣ  нилѵе  слышати  хоіцешь,  чѣмъ  мы  ота,  тьмы  ка,  свіѵгу  ві,ішли, 
и которыхъ  не  знали  въ  свѣтѣ,  ныні’>  иочитаюта,.  >1  не  научаил, 
чтобъ  охочъ  былъ  воевать  безъ  законні>ія  причины,  но  любить  сіе 
дѣло  и всею  возмол^ностію  снабдѣвать  и учить:  ибо  сіи  есть^едина 
изъ  двухъ  необходимыхъ  дѣлъ  ка,  правленію,  еже  распорядокъ  и 
оборона“ . 

Все  это  должно  быть  главноіі  заботоіі  правителя,  ибо,  глядя 
на  него,  подначальные  будутъ  о томъ  же  заботиться.  А ты,  не 
имѣя  охоты  КЪ  военному  дѣлу, — писалъ  царь, — „ни  въ  чемъ  обу- 
чаешься и такъ  не  знаешь  дѣлъ  воинскихъ.  Аіце  ли  же  не  знаешь, 
то  како  повелѣвать  оными  можеши  и какъ  доброму  доброе  воздать 
и нерадиваго  наказать,  не  зная  силы  въ  ихъ  дѣлѣ?  Но  прину- 
жденъ будешь,  какъ  птица  молодая,  въ  ротъ  СхМотрѣть.  Слабостью 
ли  здоровья  отговариваешься,  что  воинскихъ  трудовъ  понести  не 
можешь?  Но  и сіе  не  резонъ!  Ибо  не  трудовъ,  но  охоты  лшлаю, 
которую  никакая  слабость  отлучить  не  можетъ“...  „Думаешь  ли, 
что  многіе  не  ходятъ  сами  на  войну,  а дѣла  нравятся?  Правда, 
хотя  не  ходятъ,  но  охоту  имѣютъ,  какъ  и умершій  король  фран- 
и^’зскій,  который  немного  на  войнѣ  самъ  бывалъ,  но  такую  охоту 
ііеликую  ИМѢЛЪ  къ  тому  и такія  славныя  дѣла  показалъ  въ 
войнѣ,  что  его  Войну  ѳеатромъ  и школою  свѣта  называли,  и не 
точію  къ  одной  войнѣ,  но  и къ  прочимъ  дѣламъ  и маннфактурамъ, 
чД,лг],  свое  государство  паче  всѣхъ  прославилъ. 

„Сіе  все  иредставя,  оораіцуся  иакина  первое,  о тебѣ  разсуждая: 
ибо  я семь  человѣкъ  и смерти  подлежу,  то  кому  вышеиисанное 
С'],  иомоіціло  ій,іиіняго  насая^деніе  и уяш  нѣкоторое  возращенное 
ос'іявлк/:^  Тому,  Иуке  уподобился  лѣнивому  рабу  евангельскому, 
іясоиа]яш5му  талант'і>  свой  вч>  землю  (сирѣчь  все,  что  Богъ  далъ, 
бросил'Ь).  1'яце  же  и сіе  восиомяну,  какого  злого  нрава  и упрямаго 
ты  исполненъ!  Ибо  сколь  много  за  сіе  тебя  бранивалъ,  и не  точію 
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бранилъ,  но  и бивалъ;  къ  тому  жъ,  сколько  лѣтъ,  потатай,  но 
говорю  съ  тобой;  но  ничто  сіе  успѣло,  ничто  иолызует'ь,  но  все 
даромъ,  все  на  сторону,  и ничего  дѣлать  не  хочешь,  только  бъ 
дома  жить  и имъ  веселиться... 

„^Іто  все  я съ  горестію  размышляя  и видя,  что  ничѣмъ  тебя 
склонить  не  могу  къ  добру,  за  благо  изобрѣлъ  сей  послѣдній 
тестаментъ  тебѣ  написать  и еще  мало  иоящать,  аіце  нелицемѣрно 
обратишься.  Ея^ели  же  ни,  то  извѣстенъ  будь,  что  я весьма  тебя 
наслѣдства  лишу,  и не  мни  себѣ,  что  одинъ  ты  у меня  сынъ,  и 
что  я сіе  только  въ  устрастку  пишу:  воистину  (Ьоіу  изволыну) 
исполню,  ибо  за  мое  отечество  и люди  живота  своего  не  жалѣлъ  и 
не  жалѣю,  то  како  могу  тебя,  непотребнаго,  пожалѣть?  Лучше  будь 
чужой  добрый,  нежели  свой  непотребный^. 

Царевичъ  не  ждалъ  такого  грознаго  посланія  и,  не  зная,  на 
что  рѣшиться,  поѣхалъ  совѣтоваться  со  своими  доброхотами:  гра- 
фомъ Ѳ.  М.  Апраксинымъ  да  княземъ  В.  В.  Долгорукимъ. 
Обоимъ  царевичъ  сказалъ,  что  ояшдаетъ  отъ  отца  всего  наихуд- 
шаго; чтобы  спасти  жизнь,  рѣиіается  отказаться  отъ  престола  и 
проситъ  обоихъ  своихъ  пріятелей,  чтобы  они  въ  разговорѣ  съ  отцомъ 
уговаривали  батюшку  отпустить  его  въ  деревню  на  житье  по  конецъ 
живота  безвыѣздно.  Апраксинъ  обѣщалъ:  „Если  отецъ  станетъ  со 
мной  говорить,  я приговаривать  готовъ!  “ Князь  Долгорукій  тоже 
обѣщалъ,  но  при  этомъ  подмигнулъ  такъ:  „Даваіі  писемъ  хоть 
тысячу,  еще  когда-то  что  будетъ!  Старая  пословица:  Алита  ѣдетъ, 
коли-то  будетъ;  это  не  запись  съ  неустойкою,  какъ  мы  прежъ 
сего  межъ  себя  давывали“.  Дома  Вяземскій  и Кикинъ  всячески  под- 
держивали рѣшеніе  царевича  отказаться:  „Тебя  въ  покоѣ  оставятъ, 
какъ  ты  отъ  всего  откажешься, — говорил ь Кикинъ, — только  бы 
сдѣлали  такъ,  отпустили  бы  въ  деревню;  а то  какъ  бы  хуже  чего 
не  вышло,  говорилъ  я тебѣ,  надо  было  остаться  за  границей,  и 
напрасно  ты  не  отъѣхалъ;  ну,  да  ужъ  того  взять  теперь  негдѣ“. 

Царевичъ  отвѣтилъ  царю  черезъ  три  дня  и тоже  письменно. 
„Милостивый  государь-батюшка! — писалъ  онъ, — сего  октября  въ 
27  день  1715  года,  по  погребеніи  жены  моей,  отданное  мнѣ  отъ 
тебя,  государя,  вычелъ,  на  что  иного  донести  не  имѣю,  только 
буде  изволишь,  за  мою  неиотребность,  меня  наслѣдія  лишить 
короны  Россійской,  буди  110  волѣ  вашей.  О чемъ  и я васъ,  госу- 
даря, всенижайше  прошу:  понеже  вижу  себя  къ  сему  дѣлу  не- 
удобна и непотребна,  также  памяти  весьма  лишенъ  (безъ  чего 
ничего  возможно  дѣлать),  и всѣми  силами  умными  и тѣлесными 
(отъ  различныхъ  болѣзней)  ослабѣлъ  и непотребенъ  сталъ  къ 
толикаго  народа  правленію,  гдѣ  требуется  человъка  не  такого  гни- 
лого, какъ  я.  Того  ради  наслѣдія  (дай  Боже  вамъ  многолѣтнее 
здравіе)  Россійскаго  ио  васъ  (хотя  бы  и брата  у меня  не  было,  а 
нынѣ,  слава  Богу,  братъ  у меня  есть,  которому  дай.  Боже,  здо- 
ровье) не  претендую  и впредь  претендовать  не  буду,  въ  чемъ  Бога 
свидѣтеля  полагаю  на  душу  мою,  и,  ради  истиннаго  свидѣтельства, 
сіе  пишу  своею  рукою.  Дѣтей  моихъ  вручаю  въ  волю  вашу,  себѣ 


— 556  — 


же  прошу  до  смерти  пропитанія.  Сіе  все  п[)(‘да,в'і,  вч,  вмлім*  рав- 
суледепіе  п волю  милостивую,  вс(‘ШГ/і:аіііііііі  [)аГ)'ыі  сі,ііп,  у\лсісс/],Гі“. 

Петръ,  калѵется,  н(‘  олшдалч.  таісоію  отв'іуга.;  бі.іті.-мола-гі,, 
свопмчэ  піісг.момт,  опт,  думала,  выввадь  раскаяние  вт>  С],ііг1',,  подви- 
нуть его  на  работу  ридомч,  ст>  собоіі,  а сына,,  вмѣсто  іі[)осьбі,і  про- 
стпто  старыя  виш>1  и обѣщаніе  пскуііпгь  ихч,  шдіицем'і’>|)ным'і,  тру- 
домъ, просится  на  покои  п отказ і>іва(‘тся  от  ь работы  впредь.  Отеп,'!, 
ничего  не  отвѣтила,  сыну.  Слупилось  така,,  что  Петра,  заболѣла,,  и 
очень  серьезно;  2 декабря  пріобщался  она,  св.  тайна,;  мпнистрі,і  и 
сенаторы  ночевали  ва,  іицюкиха,  покояха,,  ол^пдші  всего  худшаго. 
Но  к])ѣпкая  натура  Пет[)а  ітпіла  в(‘рха,  нада,  болѣзны<ч  и она,  стала, 
поправляться.  Враги  Пет[)а  и эту  его  болѣзнь  сумауіп  пр(‘,дставпть 
царевичу,  какъ  простоіі  маневра,  са,  цѣ,лыо  вывѣдать,  кака,  она, 
будета,  себя  дерлѵать  при  извѣстіи  о смертельной  болѣзни  отца. 
„Отецъ  твой  не  болена,  тялжо,— гово[)пла,  ца[)евичу  Іиікина,,  - п она, 

исиовѣдывается  и иричапрк'тся 
нарочно,  являя  людяма,,  что  она, 
гораздо  будто  боленъ,  а все  при- 
творъ; а ^іто  причащается,  така, 
вѣдь  у него  закона,  на  свок^  стать“. 

Ка,  Ролществу  Петра,  настолько 
оправился,  что  стала,  выходить. 
]9  января  1710  г.^Алексѣй  полу- 
чила, новое  посланіе  отъ  отца: 
„Послѣднее  напоминаніе  еще“.  Въ 
этома,  напоминаніи  царь  прежде 
всего  отмѣчаета,,  что  сынъ  оста- 
вилъ безъ  отвѣта  самое  главное 
въ  „о6ъявленін“:  „что  я...  сколько 
лѣтъ  недоволенъ  тобою,  то  все 
тутъ  (т.-е.  въ  отвѣтномъ  письмѣ  царевича]  пренебрежено  и не 
упомянуто,  хотя  и жестоко  напнсано“  (было).  Царь  указывалъ, 
что  Алексѣй  ссылается  только  на  свою  тѣлесную  слабость,  а о 
своей  неохотѣ  молчитъ,  значитъ  „не  зѣло  смотришь  на  отцово 
ирещеніе“...  „Что  л^е  приносишь  клятву,  тому  вѣрить  невозможно 
для  выпіеписаннаго  жестокосердія.  Къ  тому  жъ  и Давидово  слово: 
всяка,  человѣкъ  ложь.  Такожъ  хотя  бы  п истинно  хотѣлъ  хранить, 
то  ііозмогута,  тебя  склонить  и принудить  большія  бороды,  которыя, 
ради  тунеядства  своего,  нынѣ  не  въ  аванталсіь  обрѣтаются,  къ  ко- 
торыма,  ты  и нынѣ  склоненъ  зѣло“.  Царь  указывалъ  далѣе,  что 
Алпксѣіі  ненавидита,  дѣла  его,  „которыя  я для  людей  народа  своего, 
Ш‘  ліалѣя  здоровья  своего,  дѣлаю,  и,  конечно,  по  мнѣ  разорите- 
лема,  оні,іха,  будешь.  Того  ради  такъ  остаться,  кака,  желаешь  быть, 
ни  рыбою  ни  мясома,,  н(чя)Змолшо;  но  или  отма,нп  свой  нравъ  и 
нелпцсмД.рно  удос'гоіі  себя  наслѣдникомъ,  или  будь  монахъ,  ибо 
б<‘за.  ^чч'о  духа,  мо/і  епокоена,  быть  не  молшта,,  а особливо,  что  нынѣ 
мало  здо|)Ова,  стала,.  Па  что,  по  полученіи  сего,  дай  немедленно 
отв'і,ач,,  или  на  письмТ,,  или  самому  мнѣ  на  словахъ  резолюцію. 


Дворецъ  царевпча  Алексѣя  Петровича 
въ  Петербургѣ. 
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А буде  того  не  учинишь,  то  я съ  тобой,  какъ  съ  злодѣемъ, 
поступлю.  Петръ“. 

У царевича  опять  начались  разговоры  и пересуды  съ  Кики- 
нымъ  и Вяземскимъ.  Кикинъ  совѣтовалъ  царевичу  стоять  на  сво- 
емъ отреченіи  и проситься  въ  монастырь,  въ  монахи.  Постричься 
такъ  же  легко,  какъ  и разстричься,  а пока  монастырь  самое  без- 
опасное убѣжище,  „клобукъ  же  не  прибитъ  къ  головѣ  гвоздемъ, 
можно  будетъ,  когда  понадобится,  его  и снять! “ — говорилъ  Ки- 
кинъ. Вяземскій,  предвидя,  что  такой  моментъ  настанетъ,  совѣто- 
валъ заранѣе  тайной  записью  извѣстить  высптее  духовенство,  что 
онъ,  царевичъ,  идетъ  въ  монастырь  неволею.  Царевичъ  махнулъ 
рукой,  согласился  со  своими  совѣтниками  и на  другой  день  по 
полученіи  отцовскаго  письма  отвѣчалъ  такъ:  „Милостивый  госу- 
дарь-батюшка! Письмо  ваше,  писанное  въ  19  день  сего  мѣсяца,  я 
получилъ  того  жъ  дня  поутру,  на  которое  больше  писать  за  болѣз- 
нію своею  не  могу.  Желаю  монашескаго  чина  и прошу  о семъ 
милостиваго  позволенія.  Рабъ  вашъ  и непотребный  сынъ  Алексѣй“. 

Петръ  медлилъ  отвѣчать.  Покончить  дѣло  такъ  ему,  видимо, 
не  хотѣлось,  и онъ  рѣшилъ  отложить  все  до  своего  возвращенія 
изъ-за  граніщы,  куда  собирался. 

Передъ  отъѣздомъ  онъ  зашелъ  къ  больному  сыну  и,  прощаясь 
съ  нимъ,  спросилъ,  какъ  же  онъ  рѣшилъ  окончательно?  Царевичъ 
отвѣтилъ  то  же,  что  и писалъ:  не  могу  быть  наслѣдникомъ  по 
слабости  и желаю  въ  монастырь.  Петръ  на  это  сказалъ:  „Это  моло- 
дому человѣку  не  легко;  одумайся,  не  спѣша;  потомъ  пиши  ко 
мнѣ,  что  хочешь  дѣлать;  лучше  бы  тебѣ  взяться  за  прямую  дорогу, 
нежели  въ  чернецы.  Подожду  еще  полгода“.  Пострпя^еніе  въ 
монахи,  на  которое  соглашался  царевичъ,  видимо  не  удовлетво- 
ряло въ  СхМыслѣ  конечнаго  исхода  и самого  Петра  и тѣхъ,  кто  были 
противъ  возмояшости  воцаренія  Алексѣя.  Они  тоя^е  думали,  что 
клобукъ  не  гвоздемъ  ко  лбу  прибитъ. 

Черезъ  семъ  мѣсяцевъ  послѣ  отъѣзда,  26  августа  1716  г., 
Петръ  послалъ  сыну  изъ  Копенгагена  письмо,  въ  которомъ  писалъ: 

„Понея^е,  когда  прощался  я съ  тобою  и спрашивалъ  тебя  о 
резолюціи  твоей  на  извѣстное  дѣло,  на  что  ты  всегда  одно  говорилъ, 
что  къ  наслѣдству  быть  не  можешь  за  слабостію  своею  и что  въ 
монастырь  удобнѣе  желаешь;  но  я тогда  тебѣ  говорилъ,  чтобы 
еще  ты  подумалъ  о томъ  гораздо  и писалъ  ко  мнѣ,  какую  возьмешь 
резолюцію,  чего  ждалъ  7 мѣсяцевъ;  но  по  ся  поры  ничего  о томъ 
не  пишешь.  Того  для  нынѣ  (понеже  время  довольно  на  размы- 
шленіе имѣлъ),  по  полученіи  сего  письма,  немедленно  резолюцію 
возьми,  или  первое,  или  другое.  Н буде  первое  возьмешь,  то  болѣе 
недѣли  не  мѣшкай,  поѣзжай  сюда,  ибо  еще  можешь  къ  дѣйствамъ 
поспѣть.  Буде  я^е  другое  возьмешь,  то  отпиши  куды,  и въ  которое 
время  и день  (дабы  я покой  имѣлъ  въ  моей  совѣсти,  чего  отъ  тебя 
ожидать  могу)...  Паки  подтверждаемъ,  чтобы  конечно  учинено 
было;  ибо  я’^внжу,  что  только  время  проводишь  въ  обыкновенномъ 
своемъ  неплодіи“. 
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і\Тногознаменателт>но,  что  въ  зтой  перопіігН^  тт  раз  гонорѣ  отца 
еъ  сыномъ  не  упоминалось  совсѣмт.  о нопо[)Ол^депиомъ  сынѣ  ц;і[)е- 
нича  Алексѣя,  какъ  иозможномт.  наслѣдникѣ  іір(‘Стола  иъ  случаѣ 
отреченія  Алексѣя.  Конечно,  ото  было  сдѣлано  іп,  мысля х'ыі(‘[)(‘дачи 
наслѣдія  престола  другому  сыну  ца])я,  поиорожд(‘ннг)му  цар(чнтчу 
Петру  Петровичу.  Вѣдь  ещ(‘.  28-го  марта  17  14  года  пздинт.  были, 
гшаменрттг.тй  указъ  о единонаслѣдіи,  по  і:ото[)ому  всякому  отцу 
предоставлялось  п[)аво  назначать  себѣ  наслѣдппкомТ)  лгнібого  пз7> 
сыновей,  не  взирая  на  старіпинстію.  Указа,  зтогь  казался  наслѣдо- 
ванія имущества  и не  имѣла,  отнопичіія  ка.  тгаслѣдованііо  престола. 
Къ  тому  же  и Петръ  самъ  умѣла^  отличать  дѣло  частное  ота,  госудау)- 
ственнаго,  но  живы  были  еще  и пу)ежнія  традиціи,  когда  частнт.ія 
государевы  дѣла  и дѣла  государствепні.тя  одинаково  пушзнавались 
„его  великаго  государя  дѣломъ“.  Формально  царь  мога.и  на.  устрой- 
ствѣ наслѣдованія  престола  пмѣтг,  ва.  виду  указа,  о единонаслѣдіи. 
По  кутйней  мѣутЬ  ва^  дальнѣ>йпіема>  теченіи  дѣла  она.  не  одина^ 
разъ  ссылается  на  этотъ  указа.. 

Письмо  отца  ца])евичъ  получила,  ва.  то  время,  когда  у него 
созрѣло  рѣшеніе,  кака,  высвободиться  отъ  той  тяготы,  которую 
возлагали  на  него  требованія  отца:  она.  рѣшила,  скрытг.ся.  Ва. 
Россіи,  конечно,  не  наиілось  бы  уголка,  гдѣ  ему  удалось  бы  ухо- 
рониться; итти  въ  монастырь  и постужчься  иск])енно  опа.,  конечно, 
не  хотѣлъ.  Оставалось  одно — бѣ.жать  за  границу,  что  ему  совѣто- 
вали и его  доброхоты  са.  Кикинымъ  во  главѣ.  Кикина.  уѣхала, 
за  г})аницу  і^скорѣ  послѣ  ота.ѣзда  даря  и са.  его  разрѣшенія — 
лѣчиться  въ  Карлсбада..  Прощаясь  съ  царевичемъ,  Кикинъ  по- 
обѣщалъ ему  найти  въ  чужихъ  краяхъ  мѣсто,  гдѣ  бы  царевичъ 
могъ  скрыться  отъ  гнѣвнаго  отца,  отъ  грозившаго  ему  клобука, 
а можетъ-быть,  и еще  чего  похуже.  Кикинъ  и прежде  никогда 
не  упускалъ  случая  попенять  царевичу,  зачѣмъ  не  остался  въ 
чуягихъ  краяхъ,  когда  тамъ  лѣчился,  и вотъ  теперь  самъ  отецъ 
зоветъ,  можно  безпрепятственно  выѣхать,  но  поѣхать  не  къ  нему,  а 
туда,  гдѣ  Кикинъ  устроитъ  укромное  пребываніе.  Запасшись  хоро- 
шими средствами,  всего  ровно  10.000  червонцевъ,  взятыхъ  въ  сенатѣ, 
у Меншикова  и оберъ-комиссара  Исаева,  царевичъ  въ  началѣ  октя- 
бря 1716  г.  ііода.ѣзжалъ  къ  Либавѣ.  Здѣсь  онъ  встрѣтилъ  царевну 
^Iарыо  Алексѣевну,  возвраіцавшуюся  изъ  Карлсбада.  Царевичъ 
сказала,  теткѣ,  что  думаетъ  скрыться  отъ  отца,  и заплакалъ  при 
этома..  „Куцы  тебѣ  отъ  отца  уйтить?  Вездѣ  тебя  найдутъ!  “ — 
скорбно  замѣтила  царевна.  І^а.  Либавѣ  царевичъ  встрѣтился  съ 
К'икиныма..  „Паигелъ  ли  ты  мнѣ  мѣсто  какое?“ — спросилъ  онъ  сво- 
гі’о  и[ііят(*дія.  „Пашела., — отвѣчалъ  Кикинъ, — иоѣзяшй  въ  Вѣну, 
ка.  цооарк^,  тама.  тебя  не  выдадута.“.  Въ  концѣ  разговора  Кикинъ 
иоиугалз,  іі,ар(мшча:  „Ь]сли  отецъ  къ  тебѣ  пришлетъ  кого-нибудь 
у і’0В('х|)имать  тебя,  то  не  ѣзди;  она.  тебѣ  голову  (Ш'ѣчета.  ітблично. 
ІЬ*.  иадД.Огя  и іы  то,  что  ікх'тршкета.;  въ  иночествѣ  ты  будешь 
жить  (чіокоііпо  и д, 0,1  го  ироя^ивешь,  а она.  тебя  начнетъ  теперь 
ве.егд.а  д(‘ря':аті.  при  еобѣ  шнлетуино  и всюду  будетз.  съ  собою  во- 


зить,  чтобъ  ты  отъ  волокиты  умеръ,  ты  труда  не  понесеыіь.  Кромѣ 
побѣгу,  спастись  теперь  тебѣ  ничѣмъ  инымъ  нельзя 

И царевичъ  бѣжалъ.  До  декабря  1716  г.  какъ-то  не  очень 
безпокоились  его  отсутствіемъ.  Съ  одной  стороны,  болѣзненность 
и природная  медлительность  самого  царевртча,  съ  другой— состоя- 
ніе тогдашнихъ  путей  и средствъ  сообщенія  давали  полную  воз- 
можность предполагать,  что  онъ  задержался  гдѣ-нибудь  въ  пути. 
Но  уже  въ  половинѣ  декабря  Петръ  убѣдился,  что  сынъ  скрылся 
отъ  него.  Немедленно  даны  были  распоряженія  искать  его,  и пер- 
вое, что  сдѣлалъ  Петръ,  это  было  его  собственноручное  письмо  къ 
императору  Карлу  УІ  съ  просьбой,  что  если  царевичъ  находится 
въ  его  владѣніяхъ,  то  приказать  отправить  его  „къ  намъ,  дабы 
мы  его  отечески  исправить  для  его  благосостоянія  могли“.  Царе- 
вичъ, дѣйствительно,  находился  подъ  покровительствомъ  своего 
шурина  императора. 

10  ноября  1716  года  поздно  вечеромъ  онъ  прибылъ  въ  Вѣну 
и потребовалъ  свиданія  съ  вице -канп леромъ,  графомъ  Шёнбор- 
номъ.  По  разсказу  Шёнборна,  царевичъ,  какъ  увидѣлъ  его,  по- 
спѣшно бросился  къ  нему  и сталъ  говорить,  сильно  жестикули- 
руя, съ  ужасомъ  озираясь  во  всѣ  стороны  и бѣгая  изъ  угла  въ 
уголъ:  „Я  прихожу  сюда  просить  цесаря,  своего  свояка,  о протек- 
ціи, чтобъ  онъ  спасъ  мнѣ  жизнь:  меня  хотятъ  погубить;  хотятъ 
у меня  и у моихъ  бѣдныхъ  дѣтей  отнять  корону.  Цесарь  долженъ 
спасти  мою  жизнь,  обезпечить  мнѣ  и моимъ  дѣтямъ  наслѣдство; 
отецъ  хочетъ  отнять  у меня  яшзиь  и корону,  а я ни  въ  чемъ  не 
виноватъ,  ни  въ  чемъ  не  прогнѣвилъ  отца,  не  дѣлалъ  ему  зла; 
если  я слабый  человѣкъ,  то  Меншпковъ  меня  такъ  воспиталъ, 
пьянствомъ  разстроили  мое  здоровье;  теперь  отецъ  говоритъ,  что  я 
не  гожусь  ни  къ  войнѣ  ни  къ  управленію,  но  у меня  довольно 
ума  для  управленія.  Одинъ  Богъ  Владыка  и раздаетъ  наслѣдства, 
а меня  хотятъ  постричь  и въ  монастырь  запрятать,  чтобъ  лишить 
жизни  и наслѣдія;  но  я не  хочу  въ  монастырь,  цесарь  долженъ 
спасти  мнѣ  жизнь“.  Царевичъ  въ  изнеможеніи  бросился  на  стулъ 
и закричалъ:  „Ведите  меня  къ  цесарю!"  Потомъ  спросилъ  пить; 
ему  подали  мозельскаго  вина.  ІПёнборнъ  старался  успокоить  царе- 
вича, увѣрялъ,  что  онъ  въ  совершенной  безопасности,  и что 
немедленно  представить  его  цесарю  нельзя,  поздно,  да  и цесарь 
прежде  долженъ  обстоятельно  узнать,  что  понудило  царевича  рѣ- 
шиться на  такой  поступокъ. 

Царевичъ  опять  началъ  въ  сильномъ  волненіи  свои  жалобы. 
Въ  Вѣнѣ  не  очень-то  довольны  были  возникшимъ  дѣломъ,  но  въ 
убѣжищѣ  царевичу  не  отказали  и предложили  ему,  пока  выяснит- 
ся положеніе,  поселиться  въ  дальнемъ  тирольскомъ  замкѣ  Эренбер- 
гѣ, стоящемъ  далеко  отъ  всѣхъ  дорогъ.  Царевичъ  согласился.  Но 
уже  въ  мартѣ  1717  г.  мѣсто  его  пребыванія  стало  извѣстно  царю. 
Гвардіи  капитанъ  Александръ  Румянцевъ,  посланный  царемъ  искать 
царевича,  разузналъ,  при  содѣйствіи  русскаго  резидента  при  вѣн- 
скомъ дворѣ,  что  царевичъ  въ  Эренбергѣ;  Румянцевъ  даже  съѣз- 
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ДИЛЪ  туда,  чтобы  убѣдиться  лично.  ТТ^тръ  потребовалъ  выдачи 
сына,  указывая,  что  он7>  скрывается  В7>  ЭренбсргЬ.  ШчтскЮ  двора» 
медлилъ,  отвѣчалъ  незнаніема»,  и тихо  спровадила»  ца[)евичгі  ва» 
Неаполь,  ва»  замока»  Сана»-Элт»мо.  Румянцева»,  находившійся  ва»  ото 
время  въ  Тиролѣ,  прослѣдила»  вест»  путь,  какима»  везли  паутевича,  и 
вслѣдъ  за  нимъ  очутился  ва»  Неаполѣ.  А.  оттуда  про1'»хала»  къ  Пе- 
тру на  воды  ва»  Спа  тт  Різвѣстила»  етх)  подробно,  что  знала»  о царе- 
вичѣ. Тогда  Петра»  уполномочила»  тайнаго  совѣтника  ІІстута  Андрее- 
вича Толстого  и того  л^е  І^ѵмяниева  добиться  у императоута  ш»ідачи 
сына.  Толстой  и Румянцевъ,  доказавъ  вѣнскому  правителт.ству, 
что  имъ  извѣстно,  кто  такой  узникъ  ва»  С.-Эльмо,  добіглись  разуті»- 
піенія  поѣхать  въ  Неаполь  и вітдѣться  тамъ  съ  царевичемъ.  Сінт- 
даніе  состоялось  26  сентябузя  1717  г.  въ  домѣ  вице-короля  грш^та 
Дауна.  Толстой  передалъ  царевичу  письмо  отца,  въ  кото  рома»  Петра» 
писалъ:  „Обнадеживаю  тебя  и обѣщаю  Богома»  и судома»  р]го,  что 
никакого  наказанія  тебѣ  не  бу  дета»,  но  лучшую  любовь  покажу 
тебѣ,  если  ты  воли  моей  послушаешься  и возвратишься “... 

„Мы  нашли  его  (т.-е.  царевича)  въ  великомъ  страхѣ, — до- 
носилъ царю  Толстой, — и была»  она»  того  мнѣнія,  будто  мт»і  при- 
сланы его  убить;  а больше  опасался  капитана  Румянцева,  о челта» 
намъ  сказывалъ  виперой  (вице-король);  того  ради  ва»  тотъ  часъ  не 
учинилъ  намъ  никакого  отвѣта,  кромѣ  того,  что  уѣхалъ  онъ  беза» 
воли  вашего  величества  подъ  протектціо  цесарскую,  опасаясь  ва- 
шего гнѣву,  будто  ваше  величество,  изволяя  отлучить  его  отъ  на- 
слѣдства короны  россійской,  изволилъ  принуждать  къ  постриже- 
нію,- а о возвращеніи  своемъ  говорила»:  „Сего  часа  не  могу  о 
томъ  ничего  сказать,  понеже  надобно  мыслить  о томъ  гораздо“. 

28-го  числа  было  второе  свиданіе:  царевичъ  объявилъ,  что 
боится  ѣхать  къ  отцу  и явиться  предъ  его  разгнѣваннымъ  лицомъ 
вскорѣ,  а почему  возвратиться  не  смѣетъ,  о томъ  объявитъ  про- 
тектору своему,  цесарскому  величеству.  Толстой  рі  Румянцевъ  на- 
чали угрожать  ему  жестоко,  объявили,  что  царь  будетъ  доставать 
его  и вооруженною  рукою.  Царевичъ  смутился,  вызвалъ  вице- 
короля  въ  другую  комнату  и говорилъ  съ  нпма»  нѣсколько  вре- 
мени; потомъ  вышелъ  и сказалъ,  чтобъ  ему  дали  время  на  раз- 
^ мышленіе:  „Можетъ-быть, — сказалъ  онъ,— напишу  что-нибудь  въ 
отвѣта»  батюшкѣ  на  его  письмо,  и тогда  уже  дамъ  окончательный 
отвѣта»“. — „Сколько  можемъ  видѣть, — доносилъ  Толстой, — многими 
разговорами  са»  нами  толТ)КО  время  продоля^аетъ,  а ѣхать  къ  ва- 
шему величеству  не  хочета»,  и не  чаемъ,  чтобъ  безъ  крайняго 
.іі[>ину/к;ренія  поѣхала».  Таіаке'  доносимъ  вашему  величеству,  что 
виіддіой  г,еликое  прилежаніе  чинитъ,  чтоба»  царевича»  ка»  вашему 
ія‘лич(4‘/гву  поѣхала»,  и сказала»  нама»  въ  конфиденціи,  что  онъ 
ио.іучил'ь  огь  цесаря  саморучное  ппсь:\ю,  дабы  всѣми  мѣрами 
сіадопять  цар(чяіча,  чтоб'і»  поѣхалъ  ка»  валиему  величеству,  а по 
иосліщшДі  ,мі,і)ѣ  куд1>1  ни  (ч*ла»,  только  ба»  иза»  его  области  немед- 
.'[( ішо  ія.іѣхялгь,  ііошіяа*  цесарь  весьма  не  хочетл»  неиріятства  са» 
вгішима»  велич(‘СТВома»“... 


съ  гравюрЬі  по  порпіретл%  писанному  КарломЪ  МооромЪ  вЪ  1717  г. 


■и-» 


, - 


V? 


^^■"1  Г 


ямйір^іеі 

(«^і'  '^І'І  ■■ 

■’•  -1  с|,-.  . ; • 


— 661  — 


Вице-король,  по  совѣту  съ  Толстымъ,  сталъ  говоритъ  царе- 
вичу, что  цесарь  его  оружіемъ  защищать  не  будетъ,  а отъ  себя 
постращалъ,  что  отниметъ  у него  подругу  и спутницу  Евфроси- 
нію,  бывшую  дворовую  дѣвку  Вяземскаго,  которую  царевичъ  при- 
близилъ къ  себѣ  еще  при  жизни  кронпринцессы,  очень  полю- 
билъ и хотѣлъ  на  ней  жениться.  Это  послѣднее  средство  неожи- 
данно подѣйствовало:  царевичъ  не  захотѣлъ  разлуки  съ  Евфро- 
синіей  и просилъ  дать  ему  время  подумать.  Толстой  и Румян- 
цевъ видѣлись  и съ  Евфросиніей.  Ласкою  и угрозами  добились 
они  отъ  нея  согласія  помогать  имъ  уговорить  царевича  вернуться. 
Поговоря  со  своей  подругой,  услышавъ  отъ  нея  совѣтъ  пови- 
новаться волѣ  отца,  царевичъ  придумалъ  два  условія,  на  кото- 
рыхъ могъ  бы  вернуться  въ  Россію.  „А  кондиціи  тѣ, — доносилъ 
Толстой, — первая,  чтобы  ему  отецъ  позволилъ  жить  въ  его  дерев- 
няхъ; а другая,  чтобъ  у него  помянутой  дѣвки  не  отымать...  и 
чтобъ  ему  позволилъ  отецъ  на  оной  дѣвкѣ  жениться,  не  доѣзжая 
до  С.-Петербурга“.  Толстой  именемъ  царя  обѣіцалъ  Алексѣю  испол- 
неніе всѣхъ  этихъ  условій,  только  бы  онъ  ѣхалъ  съ  ними.  4 октя- 
бря царевичъ  написалъ  отцу  такое  письмо:  „Всемилостивѣйшій 
государь-батюшка!  Письмо  твое,  государь  милостивѣйшій,  чрезъ 
господъ  Толстого  и Румянцева  получилъ,  изъ  котораго,  также 
изустнаго  мнѣ  отъ  нихъ  милостивое  отъ  тебя,  государя,  мнѣ,  вся- 
кія милости  недостойному,  въ  семъ  моемъ  своевольномъ  отъѣздѣ, 
буде  я возвращуся,  прощеніе,  о чемъ  со  слезами  благодаря  и 
припадая  къ  ногамъ  милосердія  вашего,  слезно  прошу  о оставле- 
ніи мнѣ  преступленій  моихъ,  мнѣ,  всякихмъ  казнямъ  достойному. 
И надѣяся  на  милостивое  обѣщаніе  ваше,  полагаю  себя  въ  волю 
вашу,  и съ  присланными  отъ  тебя,  государя,  поѣду  изъ  Неаполя 
на  сихъ  дняхъ  къ  тебѣ,  государю,  въ  С.-Питербурхъ.  Всенижай- 
шій непотребный  рабъ  и недостойный  назватися  сыномъ  Алексѣй“. 

Царевичъ  не  прямо  поѣхалъ  въ  Петербургъ,  онъ  захотѣлъ 
прежде  посѣтить  городокъ  Бари,  гдѣ  почиваютъ  мощи  святи- 
теля Николая.  Оттуда  онъ  снова  вернулся  въ  Неаполь,  чтобы  че- 
резъ Римъ,  Венецію,  Вѣну  слѣдовать  въ  Петербургъ.  Въ  дорогѣ 
царевичъ  получилъ  отъ  отца  письмо,  въ  которомъ  царь  писалъ: 
„Письмо  твое  я здѣсь  получилъ,  на  которое  отвѣтствую:  что  про- 
сишь прощенія,  которое  уже  вамъ  предъ  симъ  чрезъ  господъ 
Толстого  и Румянцева  письменно  и словесно  обѣщано,  что  и нынѣ 
подтверждаю,  въ  чемъ  будь  весьма  надеженъ.  Также  о нѣкото- 
рыхъ твоихъ  желаніяхъ  писалъ  къ  намъ  господинъ  Толстой,  ко- 
торыя также  здѣсь  вамъ  позволятся,  о чемъ  онъ  вамъ  объявитъ. 
Петръ". 

Толстому  и Румянцеву  Петръ  писалъ:  „Мои  господа!  Письмо 
ваше  я получилъ,  и что  сынъ  мой,  иовѣря  моему  прощенію,  съ 
вами  дѣйствительно  уже  поѣхалъ,  что  меня  зѣло  обрадовало.  Что 
же  пишете,  что  желаетъ  жениться  в а той,  которая  при  немъ,  и въ 
томъ  весьма  ему  позволится,  когда  въ  наши  края  пріѣдетъ,  хотя 
въ  Гиіѣ  или  ьъ  своихъ  городахъ,  или  хотя  въ  Курляндіи  у пле- 
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мяпнтіцы  В7>  домѣ;  я чтобт^  В7)  чулшх7)  краяхъ  жепитьоя,  то  больше 
стыда  іірппесет7..  ІЗуде  л«е  сомнѣвается,  что  ему  жі  позволять,  и 
въ  томъ  мол^еттз  [)азсудііть:  когд,а  я ему  такую  велнкуіи  вину 
отпустил7>,  а сего  малаго  дѣла  дли  ч(;го  мнѣ  (ьму  не  ік^зволнтьѴ 
О чемъ  и наііред7>  сего  иисалт»,  и въ  том7.  его  обнад(;лаілч,,  что 
и нынѣ  паки  ііодтверл^даіо;  таюке  п л^ить  гдѣ  ііохочет7>  ігь  сво- 
ихъ деревняхто,  В7>  чем7>  накрѣпко  моимт.  словоми.  обнаделѵьте  его“. 

81-го  января  1718  г.  царешпгь  іі[)ибі4лъ  В7^  Москву.  Ев(|)ро- 
спнія  отстала  от7>  него  еіце  за  границей  по  п[)пчпнѣ  бе[)емен- 
ности.  На  пути  по  Россіи  царевича  вст[)ѣмали  С7.  большой  честью, 
и толпы  народа  кричали:  „Благослови,  Господи,  булупціго  госу- 
даря нашего!"  8-го  феві)аля  состоялось  вт»  Москг/Ь  первое*,  свиданіе 
Алексѣя  съ  родителемт).  Царь  прпказалт,  собралтж.я  въ  отвіітной 
палатѣ  кремлевскаго  дворца  духовньпгь  сановнпкамт.,  сенаторамъ, 
всяких7>  ЧПН0В7)  ЛЮДЯМ7),  „кромѣ  подлаго  па[)ода“,  и самъ  стояла, 
въ  ЭТ0М7,  собраніи.  Кремль  охраняли  нѣсколько  батальоновъ  гвардіи 
съ  зарял^еннымп  рулшями.  Вошелъ  царевичъ  вмѣстѣ  въ  Толстымъ 
безъ  шпаги,  каігь  арестованный;  увидѣшт,  государя,  оігь  повалился 
къ  нему  въ  ноги,  съ  плаче^мъ  прося  прощенія  В7>  своей  виігѣ. 
„Встань,  — сказалъ  цау)ь,  — объявляю  тебѣ  свою  родительскую 
милость".  Петрам  началъ  припоминать  царевичу,  кака,  онъ  обучалъ 
его,  готовя  сдѣлать  своимъ  наслѣдникомъ,  но  сынъ  презр'1',лъ  это 
и не  хотѣлъ  обучаться  тому,  что  было  пулхно  для  будупуаго 
наслѣдника;  потомъ  выговаривалъ  его  послѣднее  преступленіе — 
бѣгство  изъ  отечества  и обращеніе  къ  иноземному  государю.  Царе- 
вичъ не  могъ  привести  никакого  оправданія,  просилъ  только  про- 
стить его  и даровать  лиізнь,  а отъ  наслѣдства  отказывался.  „Я 
покажу  тебѣ  милость, — сказалъ  Петръ, — но  только  съ  тѣмъ,  чтобы 
ты  показалъ  самую  истину  и объявилъ  о своихъ  согласникахъ, 
которые  тебѣ  присовѣтовали  бѣ,л^ать  къ  цесарю". 

Царь  вышелъ  съ  сыномъ  въ  другую  комнату,  и тамъ  царе- 
вичъ назвалъ  ему  своихъ  сообщниковъ.  Послѣ,  этого  царь  велѣлъ 
прочесть  приготовленный  и уже  отпечатанный  манифестъ.  Въ 
манифестѣ,  который  въ  тотъ  же  день  былъ  и опубликованъ,  гово- 
рилось о давней  и постоянной  неохотѣ  царевича  къ  воинскимъ  и 
гралщанскимъ  дѣламъ,  излагалась  исторія  его  побѣга  и объявля- 
лось, что  царь,  отеческимъ  сердцемъ  о немъ  соболѣзнуя,  прощаетъ 
его  и отъ  всякаго  наказанія  освобождаетъ,  но  лишаетъ  наслѣдства 
послѣ  себя,  „хотя  бы  ни  единой  персоны  царской  фамиліи  не  оста- 
г,алось",  а вмѣсто  лишеннаго  наслѣдства  назначаетъ  своимъ  наслѣд- 
нпком'ь  другого  своего  сына,  Петра,  котораго  всѣ  подданные  и 
должліы  отпыігѣ  наслѣдникомъ  престола  признавать  и крестъ  на 
этом'ь  честной  цѣловать;  всѣ  л^е,  кто  станетъ  признавать  попреж- 
иему  Алексѣя  наслѣдшікома,,  объявляются  измѣнніікахми.  По  про- 
чтеніи этого  манифеста,  ца})Ь сказал'],:  „Прощаю,  а паслѣ,дія  лишаю!" 
Ватѣ,м'ь  вгі'>  пошли  въ  5Ч‘пенскій  собора,,  и здѣсь  царевичъ  Але- 
і:сѣй  ііоіхлллся  пред'],  крес/гом'ь  п евангеліем'ь,  что  „понелхе  я,  за 
іірес'гупл(*іііе  мое  пред'ь  ])одп'гелем'ъ  мопм'ь  и государем'ь,  его  вели- 


— 563  — 


чествомъ,  изображенное  въ  его  грамотѣ  и въ  повинной  моей, 
лишенъ  наслѣдства  Россійскаго  престола,  того  ради  признаваю  то, 
за  вину  мою  и не  достоинство,  за  праведно,  и обѣщаюсь  и клянусь 
Всемогущимъ  въ  Троицѣ  славимымъ  Богомъ  и судомъ  Его  той 
волѣ  родительской  во  всемъ  повиноваться  и того  наслѣдства  никогда 
НН  въ  какое  время  не  искать,  и не  желать,  и не  принимать  его 
ни  подъ  какимъ  предлогомъ.  ГІ  признаваю  за  истиннаго  наслѣд- 
ника брата  моего  царевича  Петра  Петровича.  И на  томъ  цѣлую 
св.  крестъ  и подписуюсь  собственною  моею  руков^“. 

Пзъ  собора  царь  вмѣстѣ  съ  царевичемъ  поѣхалъ  въ  Преоб- 
раженскій дворецъ,  гдѣ  состоялся  пиръ. 

На  другой  день,  4-го  февраля,  царевичу  было  предложено 
по  пунктамъ  написать  то,  о чемъ  онъ  ул^е  устно  извѣстила» 
царя,  т.-е.  о сообщникахъ.  Письменное  приглашеніе  подать  пункты 
звучало  довольно  грозно:  „Понеже  вчерась  прощеніе  получилъ  на 
томъ,  дабы  всѣ  обстоятельства  донести  своего  побѣгу  и прочаго 
тому  подобнаго;  а ежели  что  утаено  будетъ,  то  лишенъ  будешь 
живота;  на  что  о нѣкоторыхъ  причинахъ  сказалъ  ты  словесно,  но 
лучше  очистить  письменно  по  пунктамъ.  Все,  что  къ  сему  дѣлу 
касается,  хотя  что  здѣсь  и не  написано,  то  объяви  и очисти  себя, 
какъ  на  сущей  исповѣди;  а ежели  что  укроешь  и потомъ  явно 
будетъ,  на  меня  не  пеняй:  понелге  вчерась  предъ  всѣмъ  народомъ 
объявлено,  что  за  сіе  пардонъ  не  въ  пардояъ“. 

Царевичъ  выдалъ  Кпкина,  Вяземскаго,  царевну  Марію  Але- 
ксѣевну, князя  Василія  Долгорукаго,  Аѳанасьева  и др.  Себя  въ 
своихъ  показаніяхъ  царевичъ  выгоралшвалъ  и многое  утаилъ. 
Названныхъ  имъ  лицъ  схватили,  началось  слѣдствіе,  пытки,  допросы, 
опять  пытки  и,  наконецъ,  жестокія  казни.  Пиело  оговоренныхъ 
все  росло  и росло,  и постепенно  выяснилось  на  слѣдствіи,  что 
царевичъ  сказалъ  многое,  но  не  все.  Но  пока  его  не  трогали,  и 
онъ  началъ  даже  успокаиваться  за  свою  участь.  „Батюшка, — писалъ 
онъ  своей  Евфросиніи,  — поступаетъ  со  мной  милостиво;  слава 
Богу,  что  отъ  наслѣдства  отлучили!  Дай  Богъ  благополучно  пожить 
съ  тобою  въ  деревнѣ“... 

18-го  марта  Петръ  уѣхалъ  въ  Петербургъ,  захвативъ  съ  собой 
и царевича.  На  Пасху,  12-го  апрѣля,  царевичъ,  явившись  съ 
поздравленіями  къ  мачехѣ,  земно  кланяясь,  умолялъ  ее  уговорить 
отца,  чтобы  онъ  позволилъ  ему  жениться  на  Евфросиніи.  Но  Евфро- 
синію,  когда  она  пріѣхала  въ  Петербургъ,  засадили  въ  крѣпость  п 
стали  допрашивать.  Ев({)росинія  выдала  все  то,  что  утаилъ  въ  своемъ 
признаніи  царевичъ,  а это  были  все  тѣ  же  мечты  о воцареніи,  когда 
умретъ  отецъ,  угрозы  по  адресу  мачехи,  Меншикова,  надежды  на 
насильственную  смерть  царя,  на  бунтъ  войскъ.  „Надѣется  отецъ 
мой, — говорилъ,  какъ  доносила  Евфросинія,  царевичъ, — что  я^ена 
его,  а моя  мачеха  умна,  а когда  учиня  сіе  умретъ,  то  будетъ  бабье 
царство,  и добра  не  будетъ,  а будетъ  смятеніе:  иные  станутъ  за 
брата,  иные  за  меня“.  Когда  царевичу  показали  допросъ  Евфро- 
синіи, онъ  призналъ,  что  все  то  правда,  и что  раньше  онъ  этого 
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не  сказалъ  умьттттленно.  Это  обстоятелт>ство  сильно  мѣняло  дѣло. 
До  сихъ  по[УЬ  ГІетр7>  бг.ілъ  склонеігь  считать  слабаго,  безхм,[)акте|)- 
наго  и неподвижнаго  сына  лишь  пгрутіікоП  ловких7>  іі[)ойдох'і,, 
ііодкапывавтпііхся  іто7СЬ  пего  самого  и (чю  дѣло.  П'ь  Москвѣ  оіі'і» 
говорилъ  Толстому:  „Когда  бт*  не  монахиня  (ца[)ица  Евдокія),  не 
монаха^  (Яковтз  Игнатьева^)  и не  Кикіпгь,  Алексѣй  не;  Д(;[)3ігул'і. 
бы  па  такое  неслыханное  зло“...  Но  послѣ  показаній  Ег,(()росиіііи, 
подтвержденныхъ  сампмъ  Алексѣема»,  стало  видно,  что  А.а(чсс/Г,й 
II  самъ  виноватъ  во  всемъ  ироисиіедиіема>  не  меньше  Кпкпна  и 
монаха.  Возмолшо,  что  сдѣлалось  извѣстно,  -о  вѣроятности  чего, 
правда,  до  наса^  дошли  только  темные  слухи, — что  ва>  Неаполѣ 
царевича>  })ѣпіпла^  обратиться  за  іюхмоідыо  ва>  Швецію,  и шведскій 
мпппсті)а,  1'ерцъ  уговаривала^  Карла  ХН  пригласить  царевича  вч. 
Стокгольма^  и дер^кать  его  тама:>,  кака>  выгодный  залогъ,  са,  кото- 
рымъ ва>  рукахъ  мояшо  было  бы  выторговать  кое-что  существенное 
при  заключеніи  мира. 

Царь  рѣшилъ  созвать  особый  верховный  судъ  на;сь  сі>інома,, 
умышлявшимъ  на  лшзнь  отца,  грозившимъ  создать  неисчи- 
слимыя затрудненія  государству.  12-го  іюня  1718  г.  были  обна- 
родованы объявленія  духовенству,  генералитету,  сенаторама»  и 
мішпстрама:>.  Объявленіе  духовенству  гласило:  „ІІонел^е  вы  нынѣ 
ул^е  довольно  слышали  о малослыханномъ  въ  свѣтѣ  престу- 
пленіи сына  моего  противъ  наса>,  яко  отца  и государя  своего, 
и хотя  и довольно  власти  нада^  онымъ  ио  бол^ественнымъ  и гра- 
жданскимъ правамъ  имѣю,  а особливо  по  правама^  Россійскимъ  (ко- 
торыя судъ  между  отца  и дѣтей  и у партикулярныхъ  людей  весьма 
отмеіцутъ),  учинить  за  преступленіе  ио  волѣ  моей,  безъ  совѣта 
другихъ;  однакожъ  боюсь  Бога,  дабы  не  погрѣшить,  ибо  натурально 
есть,  что  люди  въ  своихъ  дѣлахъ  меньше  видятъ,  нежели  другіе 
въ  ихъ.  Такол^ъ  и врачи:  хотя  бъ  и всѣхъ  искуснѣе  который  былъ, 
то  не  отважится  свою  болѣзнь  самъ  лѣчить,  но  призываетъ  дру- 
гихъ. Подобнымъ  образомъ  и мы  сівч  болѣзнь  свою  вручаемъ  вамъ, 
прося  лѣченія  оной,  боясь  вѣчныя  смерти.  Ежели  бъ  одинъ  самъ 
оную  лѣчилъ,  иногда  бы,  не  познавъ  силы  въ  своей  болѣзни,  а 
наипаче  въ  томъ,  что  я,  съ  клятвою  суда  Божія,  письменно  обѣ- 
іцала>  оному  своему  сыну  прощеніе  и потомъ  словесно  подтвердилъ, 
ел^ели  истинно  скажетъ.  Но  хотя  онъ  сіе  и нарушилъ  утайкою 
яаивал^пѣйшихъ  дѣлъ,  и особливо  замыслу  своего  бунтовнаго  иро- 
тиваз  насъ,  яко  родителя  и государя  своего;  но  однакожъ,  дабы  не 
погрѣшить  ігь  томъ,  и хотя  его  дѣло  не  духовнаго,  но  граждан- 
скаго суда  есть,  которому  мы  оное  на  осулщеніе  безпохлебное,  чрезъ 
особливое  обаяшленіе,  нынѣ  л^е  предали;  однакожъ  мы,  желая  вся- 
каго о с(ьм'ь  изігѣстія  и воспоминая  слово  Божіе,  гдѣ  уьѣищваетъ 
іі'ь  таіліхч,  дѣлахЧі  вопрошать  и чина  священнаго  о законѣ)  Бол^іи, 
іиіісі,  написано  во  ічіавѣ>  17  Второзаконія,  лщлаема)  и отъ  васТ), 
архі(‘р(*(чгі,,  и В)С(чч)  духовнаго  чина,  яко  учителей  слова  Божія,  не 
издал, ігі’е  іѵакоіи.ій  о семч>  декрета»,  по  да  взыщете  и покажете  о 
с,<‘М'ь  от'і.  СВ.  Писанія  намч.  истинное  наставленіе  и разсулщеніе, 
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какого  наказанія  сіе  богомерзкое  и Авессаломову  прикладу  уподо- 
бляющееся намѣреніе  сына  нашего  по  божественнымъ  заповѣдямъ 
и прочимъ  СВ.  Писанія  прикладамъ  и по  законамъ  достойно.  И то 
намъ  дать  за  подписаніемъ  рукъ  своихъ  на  письмѣ,  дабы  мы,  изъ 
того  у смотря,  неотягченную  совѣсть  въ  семъ  дѣлѣ  имѣли.  Въ  чемъ 
мы  на  васъ,  яко  по  достоинству  блюстителей  боя^ественныхъ  запо- 
вѣдей и вѣрнЕЛхъ  пастырей  Христова  стада  и доброл^елательныхъ 
отечествія,  надѣемся  п судомъ  Божіимъ  и священствомъ  вашимъ 
заклинаемъ,  да  безъ  всякаго  ліщемѣрства  и пристрастія  въ  томъ 
поступите". 

Объявленіе  свѣтскимъ  особамъ  разнилось  отъ  приведеннаго 
только  окончаніемъ;  „Прошу  васъ,  дабы  истиною  сіе  дѣло  вер- 
шили, чему  достойно,  не  ѳлатируя  (или  не  похлебуя)  мнѣ  и не  опа- 
сайся того,  что  ежели  сіе  дѣло  легкаго  наказанія  достойно,  и ко- 
гда вы  такъ  учините  осужденіемъ,  чтобъ  мнѣ  противно  было,  въ 
чемъ  вамъ  клянуся  самимъ  Богомъ  и судомъ  Его,  что  въ  томъ 
отнюдь  не  опасайтеся,  такожъ  и не  разсулщайте  того,  что  тотт> 
судъ  вашъ  надлел^итъ  вамъ  учинить  на  моего,  яко  государя  ва- 
шего, сына;  но  не  смотря  на  лицо,  сдѣлайте  правду  ы не  погу- 
бите душъ  своихъ  п моей,  чтобъ  совѣсти  наши  остались  чисты 
въ  день  страшнаго  испытанія  и отечество  наше  безбѣдно!" 

Царевичъ  былъ  взятъ  подъ  стражу.  Начался  допросъ.  Еще  до 
созванія  суда  пыткой  вынудили  у него  болѣе  подробное  подтвер- 
жденіе показанія  Евфросиніи.  19-го  іюня  царевича  пытали  по  по- 
становленш  суда,  давъ  ему  25  ударовъ  кнутомъ.  Наканунѣ  духо- 
венство представило  свое  разсужденіе  о страшномъ  дѣлѣ  мелщу 
отцомъ  и сыномъ.  Выписавъ  разныя  мѣста  изъ  св.  Писанія,  под- 
ходящія къ  случаю  и гласившія  объ  обязанностяхъ  дѣтей  пови- 
новаться родителямъ,  духовныя  особы  предоставляли  на  волю  го- 
судареву поступать  по  Новому  или  Ветхому  Завѣту.  По  Ветхому 
Завѣту  царь  молхетъ  казнить  сына,  а если  хочетъ  слѣдовать  св. 
Евангелію,  словамъ  Спасителя  о блудномъ  сынѣ,  то  пусть  про- 
ститъ сына.  „Сердце  царево  въ  руцѣ  Божіей  есть;  да  изберетъ 
тую  часть,  амо  же  рука  Божія  того  преклоняетъ".  Духовные  су- 
дьи не  напомнили,  однако,  царю  его  обѣщаній  помиловать  сына  и 
простить  ему  все;  не  припомнили  этого  и свѣтскіе  судьи,  настоя- 
вшіе на  пыткѣ  несчастнаго;  за  царевича  не  поднялся  ни  одинъ  го- 
лосъ среди  тѣхъ,  на  кого  онъ  разсчитывалъ.  Страшный  гнѣвъ  Пе- 
тра подавилъ  всякіе  проблески  проявленія  малѣйшаго  сочувствія"^ 
царевичу  и заранѣе  диктовалъ  судьямъ  приговоръ. 

22-го  іюня  опять  пытали  царевича,  24-го — еще  разъ,  выну- 
ждая все  новыя  и новыя  показанія,  все  глубже  и непоправимѣе 
запутывавшія  несчастнаго.  24-го  же  состоялся  и приговоръ  суда, 
гласившій,  что  „царевичъ  Алексѣй  за  всѣ  вины  свои  и престу- 
пленія противъ  государя  и отца  своего,  яко  сынъ  и подданный  его 
величества,  достоинъ  смерти"...  Дальше  говорилось,  что  хотя  царь 
и обѣпщлъ  царевичу  прощенье  въ  побѣгѣ,  ея^елп  добровольно  воз- 
вратится, но  царевичъ  1)  и возвратился  не  совсѣмъ  добровольно. 
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II  2)  клятвеннаго  обѣщанія  своего  открытіе  всю  іі[)авду  о своем'ь 
дѣлѣ  и сообщникахъ  не  исполнилъ,  „отвіѵгсліюиалт.  в(‘.сьма  не- 
правдиво, и не  токмо  многія  особы,  по  и глаиігІ.Гииія  ;іЛ’,ла  и іі[)е- 
стушіенія,  а особливо  умыслъ  сііоіі  бунтовныіі  п[)Отііи'ь  отца  и го- 
сударя своего  и намѣренный  ігуь  давні.іх'ь  лѣгь  ііодысіп,  и ііро- 
изыскиваніе  къ  престолу  отеческому  и іі[)іі  ѵкиіютѣ  (‘го,  ч|)езн,  раз- 
ные коварные  вымыслы  и иритворгя,  и надежду  на  чернь,  и чиня 
отцу  все  въ  противность,  намѣрен'!»  был'і,  противъ  воли  его  в(;ли- 
чества  по  надежді>  своей,  не  токмо  чрезН)  бунтовщикоіп>,  но  и 
чрезъ  чужестранную  цесарскую  помощь  и і^ойскгц  которыя  онъ 
уповалъ  себѣ  получить,  и съ  разореніемъ,  всетъ)  іюсударства  и от- 
лученіемъ отъ  онаго  того,  чего  бъ,  отъ.  него  за  то  ни  иож(‘лали,  и 
при  лиівотѣ  государя  отца  своего^...  „И  тѣ.мъ  всі'.мъ  царевичъ  с(‘.бя 
весьма  недостойнымъ,  того  милосе|)ДІя  и обіицаннаго  іцющенія  учи- 
нилъ“...  II  далѣе  суді.іі,  резюмироваіы,  преступленія  иаі)евича, 
единогласно  постановляли,  ито  законы  военные  и г|)ажданскіе  въ 
такихъ  случаяхъ  „казнь  смертную  безъ  всякой  пощады  оиредѣля- 
іотъ“  и царевичъ  эту  казнь  вполнѣ  заслулиілъ..  „Сей  приговоръ 
мы,  яко  раби  и подданніи,  съ  сокруиіеніемъ,  сердца  и слезъ  из- 
ліяніемъ изрекаемъ...  Сознаемъ,  что  н(‘.  м(ькемъ  быть  судьями  въ 
такомъ  валуномъ  дѣлѣ  сына  самодержавнаго  монарха,  но  дѣлаемъ 
это  по  волѣ  самого  монарха,  ио  совѣсти,  и повергаемъ  сей  при- 
говоръ и осуледеніе  въ  самодержавную  власть,  волю  и милосердое 
разсмотрѣніе  его  царскаго  величества,  всемилостивѣйиіаго  монарха“. 

Подписали:  князь  Меншиковъ,  графъ  Ѳедоръ  Апраксинъ,  графъ 
Головкинъ,  князь  Яковъ  Долгорукій,  графъ  Мусинъ-Пушкинъ,  Ти- 
хонъ Стрешневъ,  графъ  Петръ  Апраксинъ,  Петръ  Шафировъ, 
Петръ  Толстой,  князь  Дмитрій  Голицынъ,  генералъ  Адамъ  Вейде, 
генералъ  Иванъ  Бутурлинъ,  графъ  Андрей  Матвѣевъ,  князь 
П.  А.  Голицынъ,  Михайло  Самаринъ,  генералъ  Григорій  Черны- 
шевъ, генералъ  Иванъ  Головинъ,  генералъ  князь  П.  М.  Голи- 
цынъ, блилшій  стольникъ  князь  Иванъ  Ромодановскій,  бояринъ 
Алексѣи  Салтыковъ,  князь  Матвѣй  Гагаринъ,  бояринъ  Петръ  Бу- 
турлинъ, Кирилла  Нарышкинъ  и еще  сто  три  человѣка  менѣе  вы- 
сокихъ чиновъ.  У частвовать  въ  судѣ  и подписать  приговоръ  отка- 
зались; фельдмаршалъ  графъ  Б.  П.  Шереметевъ,  его  братъ 
Л 11.  Шереметевъ  и генералъ  князь  М.  М.  Голицынъ 

Въ  „записной  книгѣ  С.-Петербургской  гварнизонной  канце- 
ляріи “, — говоритъ  С.  М.  Соловьевъ, — читается:  „26  іюня  по  по- 
луночи въ  8 часу  начали  сбираться  въ  гварнизонъ  его  величе- 
стііо,  свѣтлѣ.йшій  князь,  т.-е.  Меншиковъ,  князь  Яковъ  Ѳедоровичъ 
(Доліюрукій),  Таврило  Ивановичъ  (Головкинъ),  Ѳедоръ  Матвѣе- 
вич'ь  (Апраксинъ),  Иванъ  Алексѣевичъ  (Мусинъ- Пушкинъ),  Ти- 
хои'ь  Никитича,  (Стрешневъ),  Петръ  Андреевичъ  (Толстой),  Петръ 
1ІІа()яіров'ь,  геие[)алъ  ііутурлипъ;  и учиненъ  былъ  застѣшокъ  и 
иотом'і,,  бі.ів'ь  і5'ь  гварнизонѣ  до  11  часа,  разъѣхались.  Того  л^ъ 
числа  ио  иолудди  іп,  б-м'і,  часу,  будучи  йодъ  карауломъ  въ  Тру- 
бецкомъ раскатѣ  въ  гварнизонѣ,  царевичъ  Алексѣй  Петровичъ 
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преставился.  30  іюня  царевичъ  былъ  похороненъ  въ  Петропавлов- 
скомъ соборѣ  въ  одномъ  мѣстѣ  съ  яіеною,  въ  присутствіи  царя  и 
царицы  “ . 

Такъ  учтено  кончилась  эта  трагическая  исторія  борьбы  сла- 
баго сына  съ  сильнымъ  отцомъ.  Наружно  царь  сохранялъ  полное 
спокойствіе,  держалъ  себя  такъ,  точно  ничего  особеннаго  не  про- 
изошло. 27-го  іюня  онъ  съ  обычными  торжествами  отпраздновалъ 
день  полтавской  побѣды.  28-го  внесли  тѣло  царевича  изъ  крѣпости 
въ  Троицкій  соборъ.  29-го  царь  праздновалъ  свои  именины  и 
спускъ  новаго  корабля;  обычная  въ  такихъ  случаяхъ  шумная 
пирушка  длилась  до  поздней  ночи.  Какъ  отнесся  царь  ко  всѣмъ 
этимъ  событіямъ  послѣ  того,  какъ  миновали  приступы  злобы  и 
гнѣвнаго  раздраженія  на  непотребнаго  сына, — неизвѣстно.  Молва  и 
преданіе  разсказываютъ,  что  на  смертномъ  одрѣ  его  мучило  горь- 
кое раскаяніе  въ  жестокомъ  поступкѣ  съ  сыномъ.  Въ  одномъ  пись- 
мѣ отъ  17  марта  1720  г.  къ  П.  А.  Толстому,  главному  виновнику 
поимки  царевича  Алексѣя  и слѣдователю  по  всему  дѣлу,  царь, 
сдѣлавъ  распоряженія  о продажѣ  поташу,  въ  Р.  8.  своего  дѣлового 
письма  писалъ:  „сей  день  предъ  двумя  лѣты  великой  тріумфъ 
былъ“.  17  марта  1718  г.  закончились  московскія  казни  по  дѣлу 
царевича  Алексѣя;  18-го  царь  выѣхалъ  изъ  Москвы  въ  Петербургъ, 
гдѣ  продолжался  розыскъ.  Разумѣлъ  ли  царь  подъ  выраженіемъ 
„тріумфъ"  сокрушеніе  заговоровъ  и злоумышленій,  готовившихся 
сплестись  около  царевича,  или  онь  разумѣлъ  отреченіе  Алексѣя 
отъ  престола  и передачу  наслѣдія  царевичу  Петру — гадать  трудно. 
Но  что  это  холодное  и жесткое  выраженіе  относится  къ  дѣлу,  свя- 
занному съ  именемъ  царевича — это,  кажется,  внѣ  сомнѣній.  Когда 
дѣло  царевича  Алексѣя  было  кончено,  Петръ  велѣлъ  выбить  особую 
медаль,  на  одной  старонѣ  которой  было  его  изображеніе  въ  про- 
филь съ  надписью:  „Императоръ  Петръ  I",  а на  другой — корона, 
лежаш,ая  на  высокой  горѣ,  которая  вершиной  выходитъ  изъ  обла- 
ковъ, ее  освѣщаетъ  солнце,  а кругомъ  надпись:  „Величество  твое 
вездѣ  ясно.  1718  г.  20  декабря".  Медаль  знаменовала  торжество 
царя  надъ  темными  силами,  грозившими  сокрушить  дѣло  его 
жизни.  Что  творилось  въ  душѣ  отца,  казнившаго  сына — этого 
не  узналъ  никто. 

Царевичъ  Алексѣй  долго  еще  жилъ,  какъ  знамя  и символъ 
противодѣйствія,  въ  памяти  народа,  въ  душахъ  и сердцахъ  тѣхъ, 
кто  былъ  противъ  Петра  и его  дѣла.  Появились  одинъ  за  другимъ 
нѣсколько  самозванцевъ-царевичей.  Пошли  легенды,  что  вотъ  скоро 
царевичъ  Алексѣй  соберетъ  вѣрныхъ  христіанъ  и пойдетъ  противъ 
войска  отца  изъ  Кіева.  Самозванцевъ  и разсказчиковъ  слуховъ 
хватали,  пытали,  казнили.  Ничего  непосредственно  крупнаго  въ 
смыслѣ  двилтнія  противъ  Петра  около  имени  царевича  Алексѣя 
не  создалось.  Но  очень  важны  и значительны  для-  всей  дальнѣйшей 
жизни  русскаго  государства  были  самыя  послѣдствія  дѣла  царе- 
вича Алексѣя. 

Объявленный  при  отреченіи  Алексѣя  наслѣдникомъ  престола 
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царевичъ  Петръ  Петровичъ  скончался  вт^  младенчествѣ.  Прямым'і» 
наслѣдникомъ  становился  сынъ  царевича  Алексѣя  и ирииц(*ссл)і 
Шарлотты,  Петръ  Алексѣевичт,.  Но  ІІ(‘Л[)']>  не  вахотѣл'і.  сі)аву  на- 
звать своимъ  наслѣдникомъ  ііятилѣтііяго  мальчика,  сына,  ста- 
вшаго ему  ненавистнымъ  Алексѣя.  И вотъ  5 ([)ев|)али  1722  года,  во 
врСхМЯ  московскихъ  тор^кествъ  Ниигтадтскаго  мира,  ІІет[)Ъ  издалт. 
такой  указъ  относительно  и|)естолонаслѣдія:  „ІІоікысе  вс/Ьма,  вѣ- 
домо есть,  какою  авессаломскою  злостію  надмен'і,  был'ь  сынъ  наигі, 
Алексѣй,  и что  не  раскаяніемъ  его  оное  намѣ[)еніе,  но  милостію 
Божіею  всему  нашему  отечеству  пресѣклось,  а сі(5  не  для  чего 
иного  у него  возросло,  токмо  отъ  обычая  стараго,  что  большему 
сыну  наслѣдство  давали,  къ  тому  же  одинъ  онъ  тогда  муяшска 
пола  нашей  фамиліи  былъ  и для  того  пи  на  каЁое  отеческое  на- 
казаніе смотрѣть  не  хотѣлъ.  Сей  недоб[)ый  обычай  не  знаю  чего 
для  такъ  былъ  затвер/кенъ,  ибо  не  точію  вт>  людяхъ  ио  [)азсужде- 
нію  умныхъ  родителей  бывали  отмѣны,  но  и въ  св.  Писаніи  ви- 
димъ, еще  7ке  и въ  нашихъ  предкахъ  оное  видимъ  (примѣра, 
Ивана  ПІ).  Въ  такомі>  яш  разсуяідепіи  въ  прошломъ  1714  году, 
милосер  дуя  мы  о нашихъ  подданныхъ,  чтобъ  партикулярные  ихъ 
домы  не  приходили  отъ  недостойныхъ  наслѣдниковъ  въ  разореніе, 
хотя  и учинили  мы  уставъ,  чтобъ  недвижимое  имѣніе  отдавать 
одному  сыну,  однакожъ  отдали  то  на  волю  родительскую,  кот()- 
рому  сыну  похотятъ  отдать,  усмотря  достойнаго,  хотя  и меньшому 
мимо  большихъ,  признавая  удобнаго,  который  бы  не  расточилъ 
наслѣдства.  Кольми  же  паче  должны  мы  имѣть  попеченіе  о цѣло- 
сти всего  нашего  государства,  которое  съ  помощью  Боллею  нынѣ 
паче  распространено,  какъ  всѣмъ  видимо  есть;  чего  для  благо- 
разсудили  сей  уставъ  учинить,  дабы  сіе  было  всегда  въ  волѣ  пра- 
вительствующаго государя,  кому  оный  хочетъ,  тому  и опредѣлитъ 
наслѣдство,  и опредѣленному,  видя  какое  непотребство,  паки  отмѣ- 
нитъ, дабы  дѣти  и потомки  не  впали  въ  такую  злость,  какъ  выше 
писано,  имѣя  сію  узду  на  себѣ.  Того  ради  повелѣваемъ,  дабы  всѣ 
наши  вѣрные  подданные,  духовные  и мірскіе  безъ  изъятія,  сей 
нашъ  уставъ  предъ  Богомъ  и Его  Евангеліемъ  утвердили  на  та- 
комъ основаніи,  что  всякъ,  кто  сему  будетъ  противенъ,  или  инако 
како  толковать  станетъ,  то,  за  измѣнника  почтенъ,  смертной  казни 
и церковной  клятвѣ  подлежать  будетъ.  Петръ“. 

Щт  указѣ  слѣдовалъ  текстъ  присяги,  которую  во  всѣхъ 
церквахъ  и приносили  подданные. 

Но,  ох|)аняя  государство  и потомство  отъ  „авессаломской 
злости ІІет{)Ъ  нечаянно  для  самого  себя  создалъ  февральскимъ 
указом']»  1722  г.  злость  худшую  и для  дЬтей  и для  государства. 
І1ет{/ь  ум(Д)']»  почти  скороиостіикно.  Онъ  уягь  давно  прихварывалъ; 
л'1»'і'ом'і»  1724  года  его  болѣзнь  усалилась,  въ  сентябрѣ  онъ  опять 
ііочуііствовал'ь  себіі  легче,  ио  не  поберегся,  и припадки  усилились 
(чіова;  о'гь  отого  оігі»,  говорят']»,  ]]ри]]іелъ  въ  такое  раздраженіе, 
ч']Ч)  ]]оі:олотил'і»  СВОИХ']»  док'горов'ь  ]і  бранил'ь  их'ь  ослами.  Къ 
]:о]]];у  м'1»ся]щ  ему  стало  о]іять  луч]]]е,  и в'ь  октябрѣ  Петръ  отпра- 
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вился  осматривать  Ладожскій  каналъ,  вопреки  совѣтамъ  своего 
лейбъ-медика  Блюментроста;  во  время  этого  путешествія  онъ  вы- 
ковалъ на  Олонецкихъ  заводахъ  полосу  желѣза.  Съ  Олонца  Петръ 
проѣхалъ  въ  Старую- Руссу  и въ  ноябрѣ  водой  поѣхалъ  въ  Пе- 
тербургъ; у Лахты  ему  пришлось,  стоя  по  поясъ  въ  водѣ,  спа- 
сать сѣвшій  на  мель  ботъ  съ  солдатами;  припадки  болѣ>знп,  разу- 
мѣется, усилились,  но  Петръ,  не  обращая  на  нихъ  вниманія, 
продолжалъ  всюду  являться  и занимался  дѣлами.  Но  уже  17  янва[)я 
1725  г.  ему  стало  такъ  худо,  что  онъ  распорядился  поставить  въ 
сосѣдней  со  своей  спальней  комнатѣ  походную  церковь,  и 22-го 
числа  исповѣдался  и причащался.  Боли  были  таковы,  что  этотъ 
гигантъ  по  его  физической 
силѣ  и выносливости  кричалъ 
и стоналъ,  не  будучи  въ  со- 
стояніи выносить  ужасныхъ 
страданій.  Съ  23-го  боли  стали 
утихать,  но  и силы  тоже  уга- 
сали; 26-го  царю  стало  очень 
плохо;  въ  церквахъ  молились 
о здравіи;  ради  здравія  цар- 
скаго величества  освобождены 
были  осужденные  на  каторгу, 
кромѣ  убійцъ  и разбойниковъ; 

27-го  прощены  всѣ  осужденные 
на  смерть  и прощены  тѣ  дво- 
ряне, которые  не  явились  на 
послѣдній  смотръ.  Въ  этотъ  же 
день  въ  исходѣ  второго  часа 
Петръ  потребовалъ  бумаги,  на- 
чалъ было  писать,  но  перо  вы- 
пало изъ  его  рукъ,  и изъ  на- 
писаннаго имъ  смогли  разобрать 
только  два  слова:  „ОтдаПте 
все...“;  царь  велѣлъ  позвать 
тогда  дочь  Анну  Петровну, 
чтобы  она  писала  подъ  его  дик- 
товку, но,  когда  она  пришла, 

Петръ  не  могъ  сказать  ни  одного 
слова  и впалъ  въ  забытье.  На  другой  день,  28  января,  въ  началѣ 
шестого  часа  утра  Петръ  Великій  скончался. 

Престолъ  императора  всероссійскаго  осиротѣлъ.  Кого  почи- 
вшій хотѣлъ  назначить  своимъ  наслѣдникомъ,  осталось  неизвѣст- 
нымъ. Сенатъ,  синодъ  и генералитетъ — все  учрежденія,  не  имѣ- 
вшія никакого  права  распоряжаться  судьбой  престола,  еще  до 
смерти  Петра,  когда  онъ  находился  въ  агоніи,  порѣшили,  что  пре- 
столъ должна  занять  жена  почившаго,  императрица  Екатерина, 
коронованная  покойнымъ  императорской  короной  въ  предшество- 
вавшемъ 1724:  году.  Такъ  и сдѣлалось.  Екатерина  оставила  завѣ- 
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щаніе,  въ  которомъ  пыталась  установить  порядокъ  престолона- 
слѣдія среди  блшкайінихъ  отраслей  ца[)скаг()  корня,  но  не  отмД.- 
нпла  законъ  о престолонаслѣдіи  Пет[)а  Ійілгпсаі’о.  Отсутстіне  муя:- 
ского  потомства  послѣ  смерти  ІІеті)а  ГІ,  наличіе  С[)(;ди  Иіенскаго 
потомства  двухъ  линій  наслД.днпцч,— дочер(ч'і  ца[ш  Іоанна  и цаі)И 
Петра,  сдѣлало,  при  отсутствіи  узаконеннаго  и исѣмт»  оба, явленна, го 
порядка  іраестолонаслѣдія,  то,  что  ])усскііі  пр(‘,сі'ола,  на,  теченіе 
всего  ХУІІІ  в.  былъ  игралиіцема,  судьбы,  ііріічема>  рѣіііаіоіцуіо 
роль  въ  правѣ  претендентова,  на  престола»  играла  гвардія,  руко- 
водившаяся своими  симпатіями  тг  антпіытіями  ка.  отдѣльныма» 
лицамъ.  Ни  одно  восшествіе  на  престола,  ва,  теченіе  ХЛПП  в.  не 

іцюпсходило  ]\іп[)ныма.  поряд- 
кома.  п каяечое,  почти  беза:. 
исключенія,  сопровождалось 
дво  рцов1>1  ма.  пе{)(Ч50[)отом7.. 
Только  императоръ  Навела.  Т 
но}П)іма>  законома.  о престо- 
лонаслѣдіи 1797  г.  покон- 
чилъ са.  тяжелымъ  наслѣ- 
діемъ Петра  Великаго  и по- 
ставилъ отота.  важнрлй  вопросъ 
іюсударственной  лпізнп  въ 
твердыя,  законныя,  всѣмъ  вѣ- 
домыя  рамки. 

Дѣло  царевича  Алексѣя 
оставило  Іѣссіи  и еіце  одну 
тяжкуь)  память.  Но  той  тпіа- 
тельностп,  съ  которой  велся 
розыскъ  самаго  дѣла,  по  ко- 
личеству лицъ,  привлечен- 
ныхъ къ  слѣдствію,  захвати- 
вшему въ  свои  сѣти  людей  са- 

маго разнообразнаго  происхо- 
жденія— отъ  царевенъ,  при- 
дворныхъ дамъ  и генераловъ 
до  людей  самыхъ  простыхъ, 
по  жестокости,  съ  которой 
каралась  малѣйшая,  иногда 

только  кажуіцаяся  прикосно- 
венность отиха.  лицъ  къ  дѣлу  царевича,  молено  думать,  что  царь 
воспо.гьзовался  дѣлома^  сына,  чтобы  искоренить  всѣхъ  противни- 
і:ова.  его  |)е(()Орма,,  всѣхъ  настроенныхъ  по  отношенію  къ  нему 

сі:о.іы>о-ииб.ѵдь  оппозиціошю.  Ніце  въ  1702  году  съѣзлшй  избѣ  въ 
Нр<‘обраяечіском'ь,  переименованной  потомъ  въ  преобрал^енскій 

прпкяз'].,  поручено  бі.мо  вД.дать  всѣ  политическія  дѣла,  всѣхъ,  за 
к'І.ма.  ость  „гмово  и дйчо  государево^.  Такихъ  людей  велѣно  было 
прпсы.іаті.  со  всічю  госуда[)Ства  въ  Москву  въ  преобрал^енскій 
приказъ  к'і.  стольнику  князю  6)едору  Юрьевичу  Ромодановскому. 


І'ипсовый  слѣпокъ  съ  головы 
Петра  Великаго. 
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Одной  изъ  задачъ  Преображенскаго  приказа,  вѣдавшаго  еще  полки 
гвардіи  съ  ихъ  хозяйственной  и интендантской  стороны  и полицей- 
скую безопасность  Москвы,  становится  съ  1702  года  разслѣдованіе 
государственныхъ  преступленій.  Это  разслѣдованіе,  сыскъ  по  „слову 
и дѣлу  государеву"  происходилъ  съ  необычайною  я^естокостью, 
сопровождался  пытками  и истязаніями.  Малѣйшаго  подозрѣнія, 
доноса  самаго  неправдоподобнаго  было  достаточно,  чтобы  человѣка, 
часто  спьяну  сболтнувшаго  слово,  въ  которомъ  насторояпівшееся 
ухо  сыщика  или  добровольнаго  доносчика  улавливало  злой  умыселъ, 
хватали  и приводили  въ  страшный  Преображенскій  застѣнокъ, 
откуда  рѣдко  удавалось  выйти  оправданнымъ  и всегда  приходи- 
лось унести  на  спинѣ  кровавую  памятку  о пыточныхъ  разспро- 
сахъ. Во  второй  половинѣ  своего  царствованія  Петръ  учредилъ 
рядъ  особыхъ  канцелярій  временнаго  характера,  поставивъ  во  главѣ 
ихъ  майоровъ  гвардіи,  ^)тимъ  майорскимъ  канцеляріямъ  поруча- 
лись розыскныя  дѣла  особенно  важныя  и касавшіяся  „интересу", 
т.-е.  дѣла  о хищеніяхъ  казны,  дѣла  о бунтахъ,  возмущеніяхъ  и 
зломъ  умыслѣ  противъ  персоны  его  царскаго  величества. 

Когда  въ  февралѣ  1718  года  начался  въ  Москвѣ  розыскъ 
по  дѣлу  царевича  Алексѣя,  то  все  слѣдствіе  было  сосредоточено 
въ  одной  изъ  такихъ  майорскихъ  канцелярій — въ  канцеляріи  вѣ- 
дѣнія П.  А.  Толстого.  П.  А.  Толстой  былъ  главнымъ  слѣдователемъ 
всего  дѣла  царевича.  Ближайшими  помощниками  его  были:  гвар- 
діи майоръ  А.  И.  Ушаковъ,  который  съ  1715  года  вѣдалъ  разныя 
дѣла,  преимущественно  рекрутскія,  въ  особой  канцеляріи  въ  Москвѣ 
на  Потѣшномъ  дворѣ;  другимъ  помощникомъ  Толстого  былъ  ка- 
питанъ-поручикъ Г.  И.  Скорняковъ-Писаревъ.  „Розыскивая"  рядъ 
прикосновенныхъ  къ  процессу  царевича  Алексѣя  дѣлъ,  канцелярія 
11.  А.  Толстого  начинаетъ  именоваться  „канцеляріей  тайныхъ  ро- 
зыскныхъ дѣлъ",  или,  въ  просторѣчіи,  тайной  канцеляріей. 

Въ  мартѣ  1718  года  тайная  канцелярія  была  переведена  въ 
Петербургъ,  гдѣ  продолжался  розыскъ  по  дѣлу  царевича  Алексѣя. 
Тогда  же  къ  прежнимъ  ея  заправиламъ,  или  „министрамъ",  какъ 
они  именовались,  былъ  присоединенъ  еще  генералъ  П.  И.  Бутур- 
линъ. Въ  руки  этихъ  лицъ  II  было  отдано  все  слѣдствіе  и розыскъ 
по  дѣламъ,  возникавшимъ  около  процесса  царевича  Алексѣя. 

Самъ  царь,  придававшій  огромную  важность  этимъ  дѣламъ, 
очень  интересовался  ими  и свой  интересъ  доводилъ  до  личнаго 
участія  въ  занятіяхъ  тайной  канцеляріи.  Разъ  въ  недѣлю,  по  по- 
недѣльникамъ, Петръ  лично  присутствовалъ  въ  тайной  канцеляріи, 
вмѣстѣ  съ  „министрами"  слушалъ  доклады,  ставилъ  резолюціи  на 
приговоры  канцеляріи,  иногда  даже  собственноручно,  давалъ  ука- 
занія по  вопросамъ,  возникавшимъ  у министровъ  относительно 
направленія  и рѣшенія  отдѣльныхъ  дѣлъ.  Случалось,  что  царь 
самъ  иногда  просматривалъ  слѣдственный  матеріалъ  и лично  до- 
прашивалъ преступниковъ  и обвиняемыхъ.  Когда  царь  уѣзжалъ 
изъ  С.-Петер%рга,  министры  тайной  канцеляріи  посылали  ему  по- 
дробные доклады  съ  выдержками  изъ  дѣлъ,  которые  царь  читалъ 
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и возвращалъ  со  своими  резолюціями  ва»  тайнук)  канцелярію.  „Та. 
КИМЪ  образомъ  тайная  канцелярія,  говорита,  Цсто[)Иіп,  ея,  И.  И.  В(і- 
ретеншіковъ,-  работала  не  только  ііо;ѵь  неііосредслаянпплма.  контію- 
лемъ  царя,  но  и при  неиосредственнома,  его  участіи,  коікяіно,  другоіі 
вопросъ,  насколько  все  это  гарантировало  и[)авильность  и закон- 
ность дѣйствііг  канцеляріи,  насколько  даже  и и[)и  такома>  способѣ 
Петръ  могъ  ручаться  за  отсутствіе  злоуиотрі  бленііі  здѣсь  я:е,  на 
глазахъ  его“.  ПлоуиотребленіГі  не  могло  не  возпикатг,  хотя  бы  ва> 
силу  того  одного,  что  дѣятСгЛыгости  мннист[)Овъ  тайной  канцеля])ін 
не  было  положено  никакихъ  законома.  ои[)едѣленн[,іхъ  иі)еграда>, 
а кругъ  дѣлъ,  подлежавиіихъ  вѣдѣнію  тайноГі  канцеляріи,  отли- 
чался необъятной  иіи})Отоіі. 

Свой  розыскъ  тайная  канцелярія  долягна,  была  вести,  осно- 
вываясь на  второй  главѣ  Улол^енія  царя  Алексѣя,  на  воинскиха^ 
артикулахъ  и на  отдѣльныхъ  указаха.  государя.  Петръ  хотѣла» 
входить  во  всѣ  частности  и мелочи  дѣятельности  тайной  канце- 
ляріи, но  эта  дѣятельность  така»  разрасталасі»,  что  у царя  не  хва- 
тало врехмени,  и тогда  „министры“  сами  ] Пинали  дѣла,  о которыха» 
по  маловажности  ихъ  или  ио  иныма»  поводамъ  не  хотѣли  „трудить“ 
государя,  и вершили  ихъ  „ио  своему  благоразухмному  разсу- 
жденііо“.  ^Іѣмъ  руководились  они,  направляя  дѣла  такъ,  а не 
иначе,  трудно  сказать;  случалось,  что  беза»  доклада  государь^  они 
рѣшали  дѣла,  стоившія  преступникамъ  или  обвиненнььма»  лш-ши, 
и считали  нужнымъ  спрашивать  у государя,  не  лучше  ли  гонять 
колодниковъ  днемъ  на  работу,  а на  ночь  сажать  ва»  разныя  „ка- 
зармы 

Въ  1722  г.  Петръ  особымъ  указомъ  „объ  оскорбителяхъ  чести 
государя  императора  и нарушителяхъ  общаго  сиокойствія“  опре- 
дѣлилъ. „буде  впредь  гдѣ  въ  городахъ  и селахъ  и деревняхъ  та- 
кіе злодѣи  явятся  и ихъ,  въ  самой  скорости  ИіМая,  приводить  въ 
города  къ  правителЯіМЪ,  а въ  тѣхъ  городахъ  правителямъ,  при- 
нява»  ихъ  II  заковавъ  въ  ручныя  и нолшыя  желѣза,  не  разспра- 
шивая, присылать  въ  тайную  канцелярію  или  въ  Преображенскій 
приказъ  за  крѣпкимъ  карауломъ“...  Доносчикамъ  указъ  обѣщалъ 
милостивое  награлщеніе,  „а  буде  кто,  видя  означенныхъ  злодѣевъ, 
явно  что  злое  въ  народъ  разсѣвающихъ,  или  вѣдая,  что  таковое 
зло  таііно  они  производятъ,  а ихъ  не  поймаетъ,  или  о томъ  не 
извѣстіггь...  за  то  учинена  будетъ  таковымъ  смертная  казнь  безъ 
всякаго  иощаденія,  а двішимое  и недвіілиім(»е  ихъ  имѣнье  все 
взято  будеп»  на  его  императорское  величество 

Птогь  указа»  отдавалъ  въ  нарочитое  вѣдѣніе  таііной  канцеляріи 
])озі,іг  к'ь  и слѣдствіе  ио  дѣламъ  о /доносахъ,  все,  что  иодразумѣ- 
і5ал(;сь  иод'ь  дѣлами  о „словѣ  и дѣлѣ  государевомъ“,  и лишній 
раз'ь  ставила»  іп»  обязанность  иодданпыма»  доносъ.  Доносы  поощря- 
ЛИС1,  ще;і,|)і.іми  иаг])адами — ота»  10  до  30  и болѣе  рублей  тогдаш- 
иих'і»,  и хотя  доносчику  шел'ь,  ио  обычаю,  „первый  кнутъ“,  т.-е. 
о'п»  иого  „с'ь  пристрастіем'і,“  требовали  доказательствъ  правиль- 
ности доноса,  находилшь  добровольцы  на  это  въ  чаяніи  вели- 
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кихъ  и богатыхъ  милостей  за  свое  стараніе.  Эти  награды  за  до- 
носы и добровольное  соглядатайство  не  могли  не  дѣйствовать  раз- 
вращающе на  тогдашнее  общество  и народъ.  Создавалась  атмосфера 
страха,  взаимнаго  недовѣрія,  отчужденности,  когда  люди  привы- 
кали говорить:  „не  вѣрь  отцу  родному “,  доносили  братъ  на  брата, 
мужъ  на  жену,  доносили  и взрослые  и дѣти,  одни  корысти  ради, 
другіе  боясь  отвѣтственности  за  недонесеніе;  „страшно  было  доно- 
сить, страшно  было  и не  доносить,  потому  что  и за  то  и за  другое 
можно  было  подвергнуться  тяжкому  наказанію“;  за  утайку  пре- 
ступленія и за  недоказанность  обвиненія  равно  грозилъ  кнутъ, 
штрафъ,  лишеніе  имущества,  каторга.  Донести  казалось  легче, 
чѣхмъ  не  донести,  и тайная  канцелярія  не  могла  пожаловаться  на 
недостатокъ  добровольныхъ  доносчиковъ.  Надо  удивляться,  что 
ихъ  было  сравнительно  мало  при  томъ  страхѣ,  какой  сѣяла  своей 
дѣятельностью  тайная  канцелярія.  Зато  она  могла  приходить  въ 
отчаяніе  отъ  накопленія  пустяковыхъ  дѣлъ,  въ  которыхъ  слѣпые 
доносчики  усматривали  страшное  „слово  и дѣло  государево^.  Въ 
1720  году  крестьянинъ  Барышниковъ,  житель  Пошехонскаго  уѣзда, 
разговорился  съ  проѣзжимъ  солдатомъ  о войнѣ,  о мирѣ  со  шве- 
дами, о чемъ  тогда  всѣ  говорили.  Солдатъ,  разыгрывая  большую 
персону,  повѣдалъ  своему  собесѣднику,  что  пришли- де  къ  Крон- 
шлоту  цесарскихъ  и иіведскихъ  девяносто  кораблей  и просятъ  у 
его  царскаго  величества  бою,  а буде-де  бою  не  будетъ,  такъ  чтобъ 
отдали  великаго  князя.  А буде  его  не  отдадутъ,  то  чтобъ  отдали 
измѣнниковъ.  Какихъ  измѣнниковъ— солдатъ  не  успѣлъ  сказать. 
Дня  черезъ  два  послѣ  этого  Барышниковъ  познакомился  въ  ка- 
бакѣ съ  крестьяниномъ  Дмитріемъ  Салтановымъ,  предложилъ 
ему  вѣжливо  „выкушать  пивца“  и подѣлился  съ  нимъ  новостью 
о ста  цесарскихъ  и шведскихъ  корабляхъ  у Кроншлота,  о тре- 
бованіи цесаря  выдать  великаго  князя  и измѣнниковъ,  и добавилъ 
еще  отъ  себя:  „потому,  сказываютъ,  и миръ  состонтся“.  „Слово  и 
дѣло!“ — закричалъ  въ  отвѣтъ  Салтановъ.  Барышникова  схватили 
и отправили,  скрутя  ему  руки,  въ  Пошехонье,  къ  воеводѣ.  Воевода 
допросилъ  Барышникова,  который  признался,  что  онъ  все  это  ска- 
залъ, только  говорилъ  о 90  корабляхъ,  какъ  ему  и проѣзжій  сол- 
датъ сказывалъ,  и словъ  „поэтому  миръ  и состоится “ — не  гово- 
рилъ. Воевода  заковалъ  Барышникова  въ  кандалы  и отправилъ 
его  подъ  сильнымъ  карауломъ,  какъ  злѣйшаго  преступника,  въ 
тайную  канцелярію;  отправилъ  туда  же  и доносителя.  Тайная  кан- 
целярія обоихъ  передопросила,  конечно,  съ  пристрастіемъ,  и по- 
становила; „крестьянину  Ивану  Барышникову  за  продерзостныя 
непристойныя  слова  учинить  жестокое  наказаніе:  вмѣсто  кнута 
бить  плетьми  и освободить  съ  проѣзднымъ  листомъ  до  Пошехонья“. 
Салтанову  понравилось  кричать  „слово  и 'дѣло“,  онъ  сдѣлалъ 
себѣ  изъ  этого  профессію,  но  въ  1723  г.  за  ложный  извѣтъ  со- 
слали его  на  каторгу.  II  здѣсь  онъ  крикнулъ  „слово  и дѣло“  на 
матроса  ’Мѣшкова;  извѣтъ  опять  оказался  ложнымъ,  и канцелярія 
присудила  бить  каторжника  Салтанова  кнутомъ,  вырѣзать  ему 
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но’адри  и сослать  въ  Сибирь,  въ  дальніе  городі>т,  вт,  государеву 
работу  вѣчно.  Подобных^]»  пустяковтлхч,  дѣлт,  вчииіілось  немало  іп. 
тайной  канцеляріи.  Разскавоігь  о такпх^і,  іг  болѣе  се[)Ь(^,:зных'ь  д1’.- 
лахъ  приведено  много  пъ  книгах^].  М.  II.  Сл‘менскаго  „(^лово  іі 
дѣло“  II  Г.  Кспііова  „Ійісколыіипыі  дѣла  ХѴІІІ-го  нѣка“.  Ужа- 
сомъ  вѣетъ  отъ  этихТ)  кровавыхъ  иовѣ^ствованій;  „а,[)ееты...  до- 
просы... тюрьмы...  ді.іба...  кнутъ...  клеіци...  ‘жженіе  живых'ь... 
плаха...  стоны...  воплп...  мольбы  о пощадѣ...  и всюду  гдюв!,, 
кровь  и кровь“...  такт,  вы[)ал^аетъ  свое  впечатлѣніе  отт,  пере- 
сказанныхъ пмъ  дѣлъ  тайной  канцеляріи  М.  II.  Семевскій  ізт, 
названной  своей  книгѣ. 

Обычнымъ  завершеніемъ  уюзысковъ  ізъ  тайной  канцеляріи 

была  публичная  казнь  на  площади: 
бпть(‘.  кнутомъ,  плетьмп,  урѣзыванье 
языка,,  наложеніе  клеймт,  и сме|)т- 
іпія  казнь,  виды  кото[)Ой  были  очень 
различны  и отличались  часто  изы- 
сканной жестокостью.  Воспоминаніе 
объ  этихт,  казняхъ  черной  тѣпі.ю 
ложится  на  славные  /щи  Петра.  Не 
въ  оп[)авданіе,  а для  соблюденія 
исторической  перспективі>г  надо  за- 
мѣтить, что  вре]мя  царствованія 
Петра  было  су[)овымъ  и я^естокимъ 
временемъ  и во  всей  Европѣ.  Тамъ 
тогда  еще  не  вездѣ  угасли  костры 
инквизиціи,  а топоръ  и веревка 
палача  дѣйствовали  на  виду  у всѣхъ 
п продолл^али  быть  неоспоримымъ 
средствомъ  возмездія  и воздаянія 
преступнику.  Въ  1700  г.  въ  Испаніи 
отпраздновали  вступленіе  на  пре- 
Казнь  колесованіемъ.  СТОЛЪ  КОрОЛЯ  ФиЛИППа  У ТОрже- 

Со  старинной  гравюры.  * ственнымъ  ауто-да-фе  138  человѣкъ; 
въ  Англіи  въ  1682  г.  солшліі  вѣдьму,  а въ  1712  г.  солшеніе  вѣдьмы 
не  СОСТОЯЛОСЬ  только  благодаря  упорству  одного  судьи.  Смертная 
казнь  колесованіемъ,  ул^аснѣйшая  по  своей  кровожадной  мучи- 
тельности, была  обычна  во  Франціи  первой  половины  ХУПІ-го  вѣка. 
В ь 17  57  г.  въ  ІІарилгѣ  публично  казнили  нѣкоего  Даміена,  поку- 
шав піагосн  на  лшзнь  короля  Людовика  ХУ-го;  п изысканной  му- 
чительности ОТОЙ  казни  могли  бы  позавидовать  не  только  такіе 
с[»?івнігі’е.:іьно  малоизоб[)ѣтательпые  въ  этой  сферѣ  люди,  какъ 
„министр!, і“  та.йной  канцеляріи,  а дал^е  сотрудники  Малюты  Ску- 
ратыйі. 

ІІе'ір’Ь,  С'Ь  <ЧЮ  (Чіособностыо  ВСС  ДОВОДИТЬ  ДО  конца,  вспыль- 
чиіи.іГі,  рае.лра'/кенный  ічіухимъ  И ЯВНЫМЪ  сопротивленіемъ  „упрям- 
цев'ь“  дѣлу,  іѵьторому  отдал'ь  ллізнь,  довелъ  до  крайности  прпмѣ- 
Ш'ніе  иыілк'і,  и іѵазікйі,  а таюке  ихъ  суровость  и л^естокость. 
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Казни  стрѣльцовъ  во  времена  его  молодости,  когда  всѣ  стѣны  мо- 
сковскаго кремля  и Новодѣвичьяго  монастыря,  гдѣ.  сидѣла  въ 
заключеніи  царевна  Софія,  были  увѣшаны  тѣлами  казненныхъ 
стрѣльцовъ,  создали  въ  народѣ  присловье:  „что  ни  зубецъ,  то  и 
стрѣлецъ",  но  „стрѣлецкаго  духа"  не  вывели.  Потомъ  массовыхъ 
казней  въ  такомъ  размѣрѣ  не  повторялось,  но  публичныя  казни 
одного  и нѣсколькихъ  человѣкъ  были  довольно  обычнымъ  явле- 
ніемъ въ  тогдашней  русской  жизни. 

Страшное  время  стрѣлецкихъ  розысковъ  напомнили  во  второй 
половинѣ  царствованія  дни,  когда  разыгралось  дѣло  царевича 
Алексѣя.  Въ  это  дѣло  были  замѣшаны  сестры  царя,  вельможи, 
духовенство,  знатныя  дамы.  На- 
ступили кровавые  дни.  Петръ  былъ 
безпощаденъ...  Въ  мартѣ  1718  г. 

Болотная  площадь  въ  Москвѣ,  въ 
декабрѣ^  того  же  года  Троицкая 
площадь  въ  С.-Петербургѣ  были 
залиты  кровью:  рубили  головы, 
колесовали,  сажали  на  колъ,  вѣ- 
шали, били  кнутомъ...  Толпы  зѣ- 
вакъ смотрѣли  на  кровавое  зрѣ- 
лище; Петръ  присутствовалъ  и 
тутъ  со  всѣмъ  своимъ  дворомъ... 

Что  касается  пыткрт,  то 
нельзя  не  признать,  что  Западъ 
зналъ  пытки  изысканныя.  Какихъ 
только  машинъ  и орудій  пыточнаго 
мастерства  ни  хранитъ  въ  своихъ 
мрачныхъ  башняхъ  нюренбергскій 
замокъ,  нѣмецкій  музей  въ  Мюн- 
хенѣ и другіе  музеи  и собранія, 
гдѣ  любопытство  потомковъ  со- 
брало въ  назиданіе  себѣ  и для 
памяти  о свирѣпыхъ  временахъ 
это  мрачное  наслѣдіе.  О иныхъ 
орудіяхъ  и машинахъ  зрителю 
трудно  бываетъ  сообразить,  какое 
могло  быть  назначеніе  ихъ,  какъ  терзали  они  человѣка?  Жестокія 
времена,  когда,  по  древней  пословицѣ,  человѣкъ  человѣку  былъ 
волкъ,  породили  эти  страшныя  орудія.  Тогдашнее  судопроизводство 
ставило  себѣ  задачей  добиваться  признанія  обвиненнаго  по  всѣмъ 
пунктамъ  обвиненія,  и пытка  казалась  единственнымъ  надея^нымъ 
къ  тому  средствомъ. 

Въ  тайной  канцеляріи  обычной  и почти  исключительно  упо- 
требляемой пыткой  было  битье  кнутомъ  на  дыбѣ.  Число  ударовъ 
колебалось  отъ  10  до  30,  достигая  изрѣдка  70-тп;  послѣ  битья 
кнутомъ  иногда  пускали  въ  дѣло  огонь,  т.-е.  жгли  или  каленымъ 
желѣзомъ  — „клещами"  — пли  горящимъ  вѣникомъ.  Пытанныхъ 
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подлѣчпваліі,  что  было  обязанностью  особыхт^  доктороіл»,  состоя- 
вшихъ ирн  тайной  канцеляріи.  Коли  колодиик'Ь  умирялч,  от'і,  пы- 
токъ, то  началышкТ)  караула  доносилъ  мииііст|)адгі>  канцеляріи, 
что-де  і^гкоіі-то  колодииісь  „иъ  ночи  умре  б(;зз>  исиовѣди“,  „и  гЬло 
его  зарыто  въ  землю  за  Малою  рѣкою  Невою  на  Выборгской  сто- 
ронѣ“.  Если  къ  умирающему  коло/ціику  и допускали  д.пя  смерт- 
наго напутствія  священника,  тоже  состоявшаго  при  канцс^ляріи, 
то  при  исповѣди,  въ  нарушеніе  всѣгь  церковныхъ  каионоігь,  и[)и- 
сутствовалъ  секрета])ь  канцеляріи,  а свяициіиику  и[)е;ціисыв;игось 
добиться  на  предсмертной  исповѣди  сознанія  исиовѣдпика  или 
точныхъ,  правильныхъ  показаній. 

Кровавая  дѣятельность  тайной  канцеляріи  въ  Петербургѣ, 
преобрая^енской  канцеляріи  въ  Москвѣ  тяяіело  давалась  самимз» 
дѣятелямъ  этихъ  уиреяедеиій.  Началыіикт>  страшнаго  иреобралшн- 
скаго  приказа,  князь  Ѳ.  К,).  Ромодановскій,  человѣігь  я^естокій  и 
суровый,  „звѣрь“,  какъ  его  называлъ  самт,  царь,  тономъ  отчаянія 
писалъ  разъ  ему,  что  онъ,  Ромодановскій,  разби[)ая  и пытая  при- 
веденныхъ къ  нему  въ  застѣнокъ  ио  обвиненію  вз,  словѣ  и дѣлѣ 
государевѣ,  „воистину  въ  крови  куиа(^тся“.  Преемникъ  его  ио 
дѣятельности  въ  петербургской  тайной  канцеляріи  II.  А.  Толстой, 
тоже  человѣкъ  совсѣмъ  не  мягкосердечный,  послѣ  четырехъ  лѣкь 
своего  главенства  въ  канцеляріи  просилъ  избавить  его  отъ  тяяшшй 
должности,  что  удалось  ему  однако  только  въ  1726  г.  Пато  другой 
министръ,  А.  И.  Ушаковъ,  такъ  сяшлся  со  своей  кровавой  дѣя- 
тельностью, что  оставался  во  главѣ  политическаго  розыска  всю 
жизнь,  до  1747  года,  деряба  его  въ  своихъ  рукахъ  во  всѣхъ  соот- 
вѣтствующихъ учрежденіяхъ,  которыя  въ  послѣдующія  царство- 
ванія замѣнили  петровскую  тайную  канцелярію. 

Въ  той  обстановкѣ,  въ  которой  она  возникла,  по  характеру 
тѣхъ  цѣлей,  во  имя  которыхъ  она  дѣйствовала,  по  тому  исключи- 
тельному вниманію,  какое  посвящалъ  ея  дѣятельности  царь,  тайная 
канцелярія  заняла  очень  высокое  полоя^еніе  въ  ряду  тогдашнихъ 
государственныхъ  учрежденій.  Пожалуй,  только  сенатъ,  синодъ 
да  кабинетъ  стояли  выше  ея  по  своему  'авторитету  и вліятель- 
ности; всѣ  остальныя  учрежденія  были  или  равны  тайной  канце- 
ляріи, какъ,  напримѣръ,  коллегіи,  или  находились  подъ  ней,  „но 
при  этомъ  едва  ли  не  слѣдуетъ  замѣтить,  что  ни  одно  изъ  этихъ 
высоких'ь  учреященій,  кромѣ  кабинета,  не  было  все-таки  столь 
ириблиягено  къ  непосредственному  и постоянному  воздѣйствію  на 
него  верхоіиіой  власти,  какъ  именно  канцелярія  тайныхъ  розыск- 
иых'і.  дѣл'ь“, — замѣчаетъ  ігсторпкъ  ея.  II  такъ  было  во  все  время 
сущестіишанія  тайной  канцеляріи. 

(’начола  н самз>  императорчэ  и II.  А.  Толстой  видѣли  въ  тай- 
ио(1  канцОс’шрііі  учреяѵіеніе,  іЦ)ученное  нѣсколькимъ  особо  довѣ- 
ршііп.ім'ь  .ііща\гі>  только  для  рѣішчіія  особыхъ  дѣлъ,  возникшихъ 
|{'ь  (Ч5Я31І  с'ь  д'Ьлом'і.  ца[)евича  Алексѣ>я.  По  такъ  какъ  съ  этимъ  дѣ- 
лом'ь  Ш‘Г, олілю  сіызі.іііаліісі.  г, сѣ  политическія  дѣ>ла,  причемъ  самое 
Л'І,.іо  ііарсівима  было  понято,  какЛ)  главное  и наиболѣіе  ярко  обоб- 
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щающее  весь  общественный  и народный  протестъ  противъ  дѣятель- 
ности петровскаго  правительства,  то  дѣятельность  тайной  канцеляріи 
затянулась  сравнительно  надолго.  Характерно,  что  „ министры “ 
тайной  канцеляріи  при  своихъ  слѣдствіяхъ,  какъ  это  видно  по 
многимъ  дѣламъ,  всегда  стремились  установить  прикосновенность 
разбираемыхъ  случаевъ  или  къ  дѣлу  царевича,  или  къ  „расколь- 
ничеству “,  т.-е.  хотѣли  въ  этомъ  послѣднемъ  случаѣ  всякое  дѣло 
поставить  въ  связь  съ  тѣмъ  политическимъ  д винченіемъ  въ  народѣ, 
которое  отражалось  въ  старообрядчествѣ  временъ  Петра,  находя 
себѣ  оправданіе  и цѣль  своего  протеста  въ  формахъ  привержен- 
ности къ  старинѣ. 

Когда  съ  теченіемъ  времени  все  труднѣе  стало  связывать 
всякое  дѣло  съ  дѣломъ  царевича,  тайная  канцелярія  принуждена 
была  вѣдать  дѣла  тѣ  же,  какія  вѣдались  въ  Преображенской  канце- 
ляріи. Толстой,  уставшій  отъ  „кровей“,  тяготившійся  своей  долж- 
ностью, и провелъ  при  Екатеринѣ  I передачу  всѣхъ  дѣлъ  тайной 
канцеляріи  въ  Преображенскій  приказъ.  Въ  1726  году  состоялось 
распоряженіе  правительства»  императрицы  Екатерины  I о передачѣ 
дѣлъ  тайной  канцеляріи  въ  вѣдѣніе  князя  И.  Ѳ.  Ромодановскаго, 
начальника  Преображенской,  канцеляріи,  „понеже,  какъ  гласилъ 
указъ,  тайная  канцелярія...  въ  прошломъ  1718  году  учинена  была 
на  время  для  слу  чившихся  тогда  чрезвычайныхъ  тайныхъ  розыск- 
ныхъ дѣлъ,  и хотя  тому  подобныя  дѣла  и нынѣ  случаются, 
однако  не  такъ  важныя  и больше  бываютъ  такія  дѣла  у тайнаго 
дѣйствительнаго  совѣтника  господина  князя  Ромодановскаго^... 
Преображенская  канцелярія  не  получила,  однако,  той  самостоятель- 
ности и силы,  какими  обладала  тайная  канцелярія.  Вѣдомство 
КН.  Ромодановскаго  дѣйствовало  въ  сильной  зависимости  отъ  вер- 
ховнаго тайнаго  совѣта.  Въ  1729  г.  Ромодановскій  былъ  уволенъ 
по  болѣзни  въ  отставку,  и тогда  же  императоръ  Петръ  П повелѣлъ 
Преображенской  канцеляріи  не  быть.  Политическія  дѣла  „о  зломъ 
умыслѣ  противъ  персоны  его  величества  или  измѣны,  о возмущеніи 
пли  бунтѣ“  переданы  были  въ  вѣдѣніе  сената,  причемъ  штатъ 
бывшей  тайной  канцеляріи  былъ  включенъ  въ  канцелярію  сената. 
Указомъ  24  марта  1731  г.  императрица  Анна  повелѣла  всѣ  „важ- 
ныя дѣла“,  стекавшіяся  въ  сенатъ,  „вѣдать  г.  генералу  нашему 
Ушакову  “,  „понеяче  отъ  правленія  оныхъ  дѣлъ  въ  сенатѣ  и прочихъ 
государственныхъ  дѣлахъ  имѣется  немалое  помѣшательство"... 
Такъ  возникла  снова  послѣ  пятилѣтняго  перерыва  тайная  канце- 
лярія, и во  главѣ  ея  сталъ  тотъ  же  А.  И.  Ушаковъ,  который  былъ 
дѣятельнѣйшимъ  „министромъ"  петровской  тайной  канцеляріи. 

„Эта  вторая  канцелярія  уже  опредѣленно  явилась  какъ  прочно 
и высоко  стоящее  учрежденіе,  постоянно  дѣйствующее  для  удовле- 
творенія ясно  сознанной  потребности  государственнаго  строя  того 
времени",  одной  изъ  характерныхъ  чертъ  котораго  было  шаткое  и 
непрочное  положеніе  на  престолѣ  русскихъ  монарховъ  первой  по- 
ловины ХУШ-го  вѣка.  Дворцовые  перевороты,  заговоры,  насиль- 
ственныя сверженія  съ  престола,  возникавшіе  на  почвѣ  неопре- 
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дѣленности  престолонаслѣдія,  создавали  омень  т[)(‘вож,пую  обста- 
новку въ  ітравптелі>ствѣ  и за,ста,вляли  его  оргаипзоиаті.  и п’оддер/ілі- 
ваті/особо  довѣренное  учрежденіе,  за, дачеП  котораго  было  слѣдпті., 
пресѣкать,  стра,ніными  наказаніями  и[)еслѣдовать  всякое  дви/неніе, 
личное  пли  общественное,  направлявшееся  и[)отиігі>  государя  и 
олицетворяемаго  имъ  ііоріідка.  Ла  этой  почг/Ь  создаіиілся  и тот'ь 
усиленный  интересъ,  которыГі  иі)е/і,ставители  ве[)ховной  власти 
первой  половины  ХУПІ-го  ъѣка  п})оявляли  кч,  /ѵГ.ламъ  тайпоГі 
канцеляріи,  и высокое  положеніе  самой  канцеляріи  вч,  кругу  іц)а- 
вительственныхъ  учреяедені й. 

Тайная  канцелярія  была  уничтол^ена  мани(})естомъ  имиерато[)а 

Петра  III  отъ  21  февраля  1702  г. 
Мани(})естъ  тласилч,,  что  „тайная 
[)0зыскныхч^  дѣлъ  ка,ицелярія 
уничтол^ается  отнынѣ  навсегда“ 
и „ненавистное  изра?кепіе,  а 
именно  слово  и дѣло,  не  долл^ен- 
ств^л‘тч>  отнынѣ  значить  ничего^. 
Существованіе  ея  вызвали,  какъ 
обч>ясняетъ  манифестч»,  „тогдаш- 
нихъ временъ  (т.-е.  временъ 
Петра  I)  обстоятельства  и неиспра- 
вленные еще  въ  народѣ  нравы“, 
теперь  все  это  изхмѣнилось — и 
обстоятельства  иныя  и нравы 
смягчились,  а мел^ъ  тѣмъ  тайная 
канцелярія  породила  въ  народѣ 
зло  горшее:  существованіемъ  ея 
„злымъ,  подлымъ  и бездѣльнымъ 
людямъ  подавался  способъ  или 
ложными  затѣями  протягивать  въ 
даль  заслулѵенныя  ими  казни  и 
наказанія,  или  же  злостнѣйшими 
клеветами  обносить  своихъ  на- 
чальниковъ или  непріятелей" , 
а потому  уничтоженіе  тайной 
канцеляріи  имѣетъ  цѣлью  „не  токмо  неповинныхъ  людей  отъ 
напрасныхъ  арестовъ,  а иногда  и самыхъ  истязаній  затцитить, 
но  паче  и самьъмъ  злонравнымъ  пресѣчь  путь  къ  произведенію  въ 
дѣйство  ихъ  ненависти,  мщенія  и клеветы".  Но  такъ  какъ  уничтоженіе 
каице.ія[)іи,  вѣдавшей  политическія  дѣла,  разумѣется,  не  могло 
уничто/ііить  возмолшости  возникновенія  самыхъ  дѣ)ЛЪ,  то  такія 
;і,ѣла  перед, авались  вч>  вѣдѣніе  сената,  которому  предписывалось 
„ідіо'гостыо  изслѣдованія,  а не  кровопролитіемъ,  толико  ненавист- 
иіл.мч>  вашему  ш^ловѣ.колюбію,  прямую  истину  раздѣлять  отъ  кле- 
в(*ты  и коварства".  Подданньыгь  иоііре^киему  вмѣшялось,  однако, 
вч>  (^бязаииоеч  I,  доносить,  буде  узнаюгь  что  обчшізмѣнныхъ  дѣлах'ь, 
буитахч,  и злоумі.ішлеиіяхч,  противъ  персоны  П.  II.  В.;  „за  сира- 
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Еедливый  доносъ,— обѣщалъ  манифестъ, — всегда  будетъ  учішено, 
смотря  по  важности  дѣла,  достойное  награжденіе". 

Такимъ  образомъ  при  сенатѣ  возникла  особая  тайная  экс- 
педиція для  разслѣдованія  политическихъ  дѣлъ.  Въ  составъ  ея 
вошли  всѣ  чины  бывшей  тайной  канцеляріи,  съ  тогдашнимъ  на- 
чальникомъ ея  С.  Шешковскимъ  во  главѣ.  Дѣятелямъ  этой  экс- 
педиціи дана  была  новая  инструкція,  опредѣлявшая  новыя  формы 
и пріемы  сыска;  эти  новыя  формы  ограничивали  пытку  и „крово- 
пролитіе", но  и только.  Страшный  таинственный  характеръ  дѣя- 
тельности, шпіонство,  доносы  — все  это  экспедиція  полностью 
унаслѣдовала  отъ  тайной  канцеляріи  вмѣстѣ  со  всѣмъ  ея  шта- 
томъ, и С.  Шешковскій,  начальникъ  тайной  экспедиціи,  оста- 
вилъ своей  дѣятельностью  во  второй  половинѣ  ХУШ-го  вѣка 
по  себѣ  столь  же  мрачную  память,  какъ  и знаменитый  глава  тай- 
ной канцеляріи  А.  И.  Ушаковъ  въ  эпоху  ближайшихъ  наслѣдни- 
ковъ Петра  Великаго.  „Кнутобойнпчать“,  по  мѣткому  выраженію 
Потемкина,  Шешковскому  приходилось  не  менѣе  Ушакова,  и онъ 
исполнялъ  это  столь  же  рачительно.  Тайная  канцелярія,  такимъ 
образомъ,  вовсе  не  была  уничтожена  указомъ  1762  года,  а только 
получила  новое  названіе,  была  поставлена  подъ  вѣдѣніе  сената  и 
кое-что  утратила,  сравнительно  съ  тайной  канцеляріей,  въ  степени 
своего  положенія  въ  кругу  другихъ  государственныхъ  учрелщеній. 
Различіе  отъ  тайной  канцеляріи  заключалось  въ  томъ,  что  экспе- 
диція не  вѣдала  уничтоженнаго  „слова  и дѣла",  т.-е.  потеряла 
возможность  явно  насаждать  клевету,  шпіонство  и доносы  въ  об- 
ществѣ; эта  развращавшая  народъ  сторона  дѣятельности  тайной 
канцеляріи  не  имѣла  столь  широкаго  примѣненія  въ  дѣятельности 
обновленнаго  учрежденія  по  политическому  сыску.  „Сферой  дѣя- 
тельности канцеляріи  было  — доносъ  и безпощадное  напряженное 
„слѣдованіе"  по  всякимъ  пустякамъ,  въ  которыхъ  мерещилась 
„важность";  сфера  дѣятельности  экспедиціи— -только  дѣйствительно 
совершенныя  государственныя  преступленія,  достаточно  опредѣ- 
ленныя". 

Тайная  экспедиція  просуществовала  до  временъ  императора 
Александра  І-го.  Замѣнившія  ее  въ  XIX  в.  новыя  учрежденія, 
вѣдавшія  политическія  преступленія,  имѣли  иной  характеръ  и 
формы  проявленія  своей  дѣятельности,  соотвѣтственно  измѣни- 
вшейся культурной  обстановкѣ  п инымъ  задачамъ  государственной 
и правительственной  дѣятельности. 

Пособіемъ  при  составленіи  очерка  служили  слѣдующія  книги:  С.  М.  Со- 
ловьевъ^ Исторія  Россіи,  т.  ХЛИ!  и ХУІ1І;  И.  Т.  Голиковъ,  Дѣянія  Петра 
Великаго;  Ы.  Устряловъ,  Исторія  Петра  Великаго,  т.  УІ;  Н.  И.  Гоетомаровъ, 
Русская  исторія  въ  жизнеописаніяхъ,  т.  II;  Ж II.  Поьодипъ,  Судъ  надъ  ца- 
ревичемъ Алексѣемъ;  Ею  же.  Царевичъ  Алексѣй  Петровичъ,  съ  приложеніемъ 
документовъ,  найденныхъ  Г.  Есиповымъ;  Ж.  И.  Се.невскій,  Слово  и дѣло; 
Г.  Есиповъ^  Раскольничьи  дѣла  ХУПІ-го  вѣка;  В.  И.  Верететшковъ,  Исторія 
тайной  канцеляріи  Петровскаго  времени;  Ею  же.  Изъ  исторіи  тайной  канце- 
ляріи І'іЗІ— 1762  г.;  и др,  статьи  и изслѣдованія. 
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Петербургъ  при  Петрѣ  Великомъ. 

Устья  Невы,  гдѣ  возникъ  Петербургъ,  съ  незапамятныхъ 
временъ  принадлежали  Новгороду  Великому,  составляя  Спасскій 
погостъ  Водьской  пятины.  На  островѣ  Котлпнѣ  новгородцы  дер- 
жали „стралху  морскуіо“,  встрѣчая  здѣсь  нѣмецкіе  корабли;  по 
Невѣ,  мимо  Васильевскаго  острова,  носившаго  это  названіе  еще 
въ  Х\‘  в.,  и Ѳомина  острова — нынѣшняя  Петербургская  сторона, 
новгородскіе  лоцманы  водили  „нѣмецкихъ  гостей^  черезъ  невскіе 
пороги  до  Орѣшка,  а тамъ  по  Ладогѣ  до  устьевъ  ІЗолхова.^  Въ 
ХІН  и въ  ХІУ  вв.  эта  область  становится  театромъ  постоянныхъ 
столкновеній  Новгорода  и Швеціи,  которая,  утвердившись  въ  Фин- 
ляндіи, рѣшила  овладѣть  теченіемъ  Невы.  Одна  изъ  первыхъ  по- 
пытокъ шведоуіъ  проникнуть  Невой  въ  новгородскія  владѣнія  была 
отбита  15-го  іюля  1240  г.  новгородцами  подъ  предводительствомъ 
іліизя  А/іександра  Ярославича,  нанесшаго  шведамъ  сильное  по- 
раяаяп(‘  на  берегахъ  Невы,  при  впаденіи  въ  нее  рѣчки  Ижоры; 
за  о'гу  побѣду  Тѵнязь  Александръ  получилъ  прозваніе  Невскаго. 
10.  1300  году,  разсказываетъ  новгородскій  лѣтописецъ,  „придопіа 
лз’ь-з<1  мо[)я  свѣй  (шведы),  приведоша  мастеры...  поставиша  го- 
І»о;гь  вала.  Ишюю  на  устьѣ  Охты-рѣки  и утвердипіа  твердостію 
лссказгінвою...  иарекоша  его  „Вѣнецъ  земли“  (Паийекгопа).  Въ  слѣ- 
;іуі<»іііем'ь  іЧ);іу  иошч)|)одцы  взяли  Ландскрону  приступомъ.  Въ  ХУ 
і,ѣі:ѣ,  і:|)ай  это'п,,  по  присоединеніи  ісь  Москвѣ  новгородскихъ  вла- 


дѣній,  считался  8а  Москвой;  изъ-за  обладанія  имъ  Москвѣ  прихо- 
дилось вести  войны  со  Швеціей.  Столкновенія  конца  ХѴІ-го  вѣка 
и событія  Смутнаго  времени  дали  верхъ  Швеціи. 

По  Столбовскому  миру  (1616  г.)  устье  Невы  и все  ея  теченіе 
отошли  къ  Швеціи,  и эта  часть  Водьской  пятины  Новгородской 
земли  превратилась  въ  шведскую  провинцію  Ингерманландію.  По- 
теря этого  края  больно  почувствовалась  въ  Москвѣ,  гдѣ  со  вре- 
менъ Ивана  Грознаго  лелѣяли  мечту  утвердиться  на  берегахъ  Бал- 
тійскаго моря,  въ  цѣляхъ  имѣть  лучшій,  удобный  и выгоднѣй- 
шій путь  въ  Европу. Д 

Населеніе  Ингерманландіи  было  смѣшанное  — русско-финское. 
Извѣстныя  еще  въ  XV'  в.  русскія  села  по  Невѣ  продолясали  су- 
ществовать и подъ  шведскимъ  владычествомъ;  это  были  село  Спас- 
ское, около  нынѣшняго  Смольнаго  монастыря,  деревни  Сябрина, 
Первушина  пли  Кононова  мыза  у нынѣшняго  Лѣтняго  сада;  на 
островахъ  Васильевскомъ  и Ѳоминѣ  было  тоже  нѣсколько  русскихъ 
и финскихъ  поселковъ;  первый  островъ  по-фински  назывался 
Хирвп-саари,  второй  — Койву-саари,  т.-е.  Березовый  островъ, 
Крестовскій— Ристи-саари;  на  мѣстѣ  нынѣшней  Александро-Нев- 
ской лавры  находилась  деревня  въ  4 двора  Вахрово-Федорково. 
Окрестности  Петербурга  отъ  Парголова  къ  сѣверо  - востоку  и 
отъ  Пулкова,  по  рѣкамъ  Ижорѣ  и Славянкѣ,  были  заселены 
довольно  густо  еще  въ  новгородское  время.  По  писцовымъ  кни- 
гамъ 1500  года  видно,  что  на  землѣ,  занимаемой  теперь  Петер- 
бургомъ, стояло  21  селеніе  покрупнѣе  и 37  мелкихъ — въ  одинъ- 
два  двора.  Утвердившись  въ  этомъ  краѣ,  шведы  поставили  при 
устьѣ  рѣки  Охты  городъ  и крѣпость — Ніеншанцъ.  Къ  концу  ХѴ'П 
вѣка  Ніеншанцъ  былъ  уже  цвѣтущій  торговый  городокъ:  къ  нему 
приходило  въ  годъ  до  108  судовъ  изъ-за  границы.  Мызъ  и дере- 
вень вокругъ  насчитывали  болѣе  сорока. 

„Не  одинъ  Любекъ,— говоритъ  исторіографъ  Миллеръ, — но  и 
Амстердамъ  началъ  съ  Шанцъ-теръ-Ніенъ  торги  имѣть.  Водный 
путь  оттуда  до  Новагорода  весьма  тому  способствовалъ.  Словомъ: 
по  малу  и россійское  купечество  въ  Ніеншанцъ  вошло,  и привело 
сіе  мѣсто  въ  такую  славу,  что  въ  послѣдніе  годы  одинъ  тамошній 
купецъ,  прозваніемъ  Фриціусъ,  шведскому  королю  Карлу  ХП,  въ 
началѣ,  войны  съ  государемъ  императоромъ  Петромъ  Великимъ, 
могъ  взаймы  давать  немалыя  суммы  денегъ,  за  что  послѣ  пожа- 
лованъ былъ  дворянствомъ“. 

Еще  въ  1713  году  подъ  Петербургомъ  и въ  самомъ  Петер- 
бург!) были  замѣтны  борозды  покинутыхъ  полей.  Такимъ  образомъ, 
несмотря  на  измѣнчивый  климатъ  и почву,  холодную  и болоти- 
стую, здѣсь  люди  жили  и занимались  хлѣбопашествомъ. 

Не  только  мѣстность  самого  города,  но  и окрестности  его  были 
низки  и болотисты;  пролегала  сюда  одна  только  дорога,  которая 
неподалеку  отъ  Петербурга  развѣтвлялась  на  двѣ.  На  старинныхъ 
планахъ  дорога  эта  обозначена  въ  направленіи  Литовскаго,  теперь 
засыпаннаго,  канала.  Весною  и осенью  по  сторонамъ  этой  дороги, 
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ісакъ  разсказываютъ,  леяшпг  трупы  лота7;еГІ,  павпіихт»  іы.  уіі[)яжи 
между  трястгнами. 

Страшныя  наводненія  повторялись  постоянно,  и потому  япі- 
телп  здѣшнихъ  мызъ  и деревень  никогда  ін^  ст[юили  прочны хч» 
лмілищъ,  а легійя  хижины.  Как'ь  только,  ио  иримѣтамЧ),  ожида- 
лась большая  буря,  крестьяне  ломали  свои  хижины,  а бревна  и 
доски  связывали  въ  илоты  и иривязілвали  их7>  ісь  д(‘,ревьям'ь, 
сами  же  уходили  на  Дудорову  гору. 

^ Шведы  дерлтли  въ  своихъ  рукахч>  область  теченія  Невы,  вла- 
дъя  двумя  крѣпостями;  Нотебургомъ — при  началѣ  теченія  Невы 
изъ  Ладожскаго  озера,  и Ніеншанцемъ — въ  устьѣ  Охты. 

Въ  1701  г.,  собирая  у ириладол^скихъ  л^ителеГі  свѣдѣнія  о 
теченіи  Невы  и о шведахъ,  ІІетрч>  получилъ  такое  описаніе  мѣст- 


ности, данное  семью  купцами-ладожанами,  которыхъ  онъ  разспра- 
шивалъ, провѣряя  показанія  карты.  Смотря  на  показанный  чер- 
те лсъ,  семь  человѣкъ  ладожанъ  говорили:  „Отъ  устья  Волхова  до 
города  Орѣшка  слишкомъ  120  верстъ;  путь  въ  добрую  погоду  сво- 
боденъ, а въ  вѣтры  чрезвычайно  труденъ:  суда  разбиваются  о бе- 
рега и камнтг,  потому  что  мели  отъ  береговъ  версты  по  двѣ  и по 
т|)и,  а в'ь  иныя  погоды  уносятъ  въ  озеро,  къ  Олонцу Изъ  даль- 
нТ>ишихч.  показаній  выяснилось,  что  путь  и по  озеру  и берегомъ 
чрсзш.ічайио  труденъ:  на  озерѣ  мели  и камни,  а берегъ — дремучій 
л'1>сч>  и болоч'о;  выходь  изъ  озера  запиралъ  Нотебургъ,  или  по-рус- 
сілі  (7р'(,ііі(чсь:  „И  невскіьмь  устьемъ  съ  правой  стороны  мимо 
0|)'І.іііка  ііо;і,г1.  самоіі  стѣны  и башни  суда  ходятъ  въ  10  саженяхъ; 
ь'ь  б(‘[»(*і'у  ііод,аті>ся  шільзя  отъ  мелей“.  Дальше  по  Невѣ  надо 
плыть  (•()  „зііа,тцаміі“,  т.-е.  лоцманами,  таігь  какъ  ио  пути  поро- 
і’ов'і,  1 ]{<‘рс/)ы,  да  и таісь  камни  попадаются. 

От'і>  ІСанец'ь,  т.-е.  отъ  Ніеншанца,  „до  невскаго  нижняго 
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устья,  до  моря,  7 верстъ,  и ходъ  судамъ  свободный.  По  невскимъ 
берегамъ  отъ  Орѣшка  до  Канецъ  лѣса  большіе  и малые.  Подъ 
Канцами,  меледу  Невою  и Охтою,  гдѣ  стать,  земля  сухая,  песочная: 
шанцы  копать  и валъ  валить  можно.  Канцы  стоятъ  на  устьѣ  Охты; 
городъ  земляной,  валъ  старый,  башенъ  нѣтъ;  за  валомъ  деревян- 
ныя рогатки  и ровъ;  изо  рва  къ  валу  палисады  сосновые,  городъ 
(крѣпость)  небольшой,  земли  въ  немъ  всего  съ  десятину:  вели- 
чиной, по  примѣру,  съ  каменную  Ладогу.  Охта  течетъ  изъ  болотъ; 
впадаетъ  въ  Неву  ниже  города,  близко  стѣны;  рѣка  глубокая,  хо- 
дятъ по  ней  шкуны  большія  и корабли  съ  половиною  груза.  По- 


Видъ  отъ  Петропавловской  крѣпости  на  Адмиралтейскую  сторону.  ^ 

садъ  Канецкій  стоитъ  противъ  города  за  Охтою;  черезъ^Охту^сдѣ- 
ланъ  мостъ  подъемный.  Въ  посадѣ  всѣхъ  двор)въ  400.  Вверхъ 
по  Охтѣ,  съ  полверсты,  амбары  большіе  торговыхъ  людей  и коро- 
левскіе, около  100,  съ  хлѣбомъ  и другими  припасами.  Пушекъ  въ 
Канцахъ  много.  Въ  городѣ  (въ  самой  крѣпости)  только  одинъ 
воеводскій  домъ,  да  солдатскихъ  дворовъ  съ  десятокъ.  На  посадѣ 
(внѣ  крѣпости)  каменныхъ  палатъ  нѣтъ,  всѣ  деревянныя.  Отъ 
Невы  до  Канецъ,  саженъ  за  300,  зачатъ  валъ  земляной  къ  Охтѣ, 
но  не  додѣланъ 

Овладѣвъ  въ  1702  году  Орѣшкомъ,  или  по-шведски  Нотебур- 
гомъ,  и переименовавъ  его  въ  Шлиссельбургъ,  т.-е.  Ключъ-городъ, 


Петръ  въ  апрѣлѣ  1703  г.  осадіигь  Піеипіаліцъ.  1 мая  1703  г.  Ііісяі- 
шанцъ  сдался  фельдмаршалу  ІІІерем(ггеву.  ІПведам'і,  м(ѵжду  тіип» 
шли  на  помощь  ихъ  корабли.  2-го  мая  два  корабля  вошли  въ  Псяіу 
и дали  знать  о своемъ  приходѣ  двумя  высті)ѣ>лами.  Съ  крѣяіостп 
русскіе  командиры  веліши  отвѣтить  тоже  двумя  шлст[)ѣлами. 
ІІІведы,  не  подозрѣвавшіе,  что  крѣпость  ул^е  взята,  послали  іп> 
берегу  ботъ  за  лоцманами.  Часть  ііослашіыхл,  была  схвачена  рус,- 
скимы,  а другая  успѣла  спастись.  в-го  мая  цаі)ь  сч>  солдатами 
Преобрал^енскаго  и Семеновскаго  полковъ  па  т[)идцати  лодкахл> 
окрулшлъ  противъ  деревни  Калинкиной  шведскіе  корабли  и послѣ, 
короткаго,  но  жестокаго  боя  овладѣ,  гь  ими  и торлсесті^енно  привела, 
плѣнниковъ  къ  крѣпости.  Затѣмъ  „господинъ  капитана,  бомбардир- 
ской, т.-е.  самъ  царь,  — какъ  гласитъ  современная  запись, — изво- 
лилъ осматривать  близъ  къ  морю  удобное  мѣсто  для  зданія  новой 
фортеціп  и потомъ  въ  скоромъ  времени  изволилъ  обыскать  единый 
островъ,  зѣло  удобный  полол^еніемл,  мѣста,  на  которомъ  вско[гЬ, 
а именно  мая  въ  16  день,  въ  недѣлю  пятьдесятниіц^  (|)ортецію 
заложили  и нарекли  имя  оной  Санктъ-ІІетербурхъ“.. ѴКрѣпость 
начали  строить  на  островѣ,  і'Іннп-саари,  по-русски  Заячій,  который 
Петръ  назвалъ  Люстъ-Эйландъ,  т.-е.  Веселый  островъ.  Опасаясь 
нападенія  шведовъ,  Петръ  очень  заботился  о сооруженіи  крѣпости, 
шесть  болверковъ  или  бастіоновъ  которой,  пока  еще  изъ  дерева  и 
земли,  были  возведены  менѣе,  чѣмъ  въ  шесть  мѣсяцевъ.  Посте- 
пенно земляныя  укрѣпленія  были  замѣнены  постоянными,  гранит- 
ными. 

^ Для  постройки  крѣпости  приказано  было  собрать  каменіци- 
ковъ  и плотниковъ  со  всей  Новгородской  области;  строили  ее  и 
солдаты,  и осуяеденные  преступники.  Одновременно  съ  укрѣпле- 
ніями въ  крѣ,иости  начали  воздвигать  церковь  во  имя  св.  апосто- 
ловъ Петра  и Павла.  Церковь  построили  довольно  скоро — черезъ 
десять  мѣсяцевъ  послѣ  начала  постройки;  была  она  деревянная, 
выкрашенная  желтой  краской,  небольшая,  но  довольно  красивая, 
судя  по  отзывамъ  иностранцевъ.  На  высокой  колокольнѣ  съ  острымъ 
шпилемъ  висѣли  нѣсколько  колоколовъ,  и нарочно  приставленный 
мастеръ  каящый  часъ  вызванивалъ  музыкальную  прелюдію,  а по- 
томъ ударялъ  въ  колоколъ  столько  разъ,  сколько  по  часу  слѣдо- 
вало. Подлѣ  этой  православной  церкви  въ  1704  г.  поставили  лю- 
теранскую СВ.  Анны.  Пересѣкая  крѣпость  отъ  востока  къ  западу, 
черезъ  весь  островъ  былъ  прорытъ  каналъ,  теперь  засыпанный, 
д.'ія  снабяіеиія  гарнизона  водой.  По  берегамъ  его  находились  дома 
коменданта,  офицеровъ,  цейхгаузъ  или  арсеналъ,  провіантскіе  ма- 
газины, казармы.  На  Государевомъ  бастіонѣ,  выходящемъ  на  Неву, 
на  ін.і(*оі:ом'ь  флагштокѣ,  развѣ,вался  въ  будни  крѣпостной  флагъ, 
а по  нразднпкалгі,  морской  штандартъ— я^елтый  флагъ  съ  дву- 
іѵніиым'ь  орлом'],,  держащим'!,  въ  лапахъ  и клювахъ  карты  че- 
тыр(ь\'ь  ііодиластні,іх'],  І’оссіи  морей:  ІЗалтійскаго,  Бѣлаго,  Каспій- 
сілич)  и Лзоисініі'о. 

^ 11е])вую  хмысль  о постройкѣ  крѣпости  въ  завоеванномъ  краѣ 
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послѣ  взятія  Ніеншанца  подалъ,  какъ  говорятъ,  гене  ралъ- адми- 
ралъ Ѳ.  А.  Головинъ;  по  его  мысли,  новая  крѣпость  и укрѣплен- 
ный лагерь  при  ней  съ  корабельною  гаванью,  держа  въ  рукахъ 
все  теченіе  Невы,  должны  были  прервать  сообщеніе  меяшу  Фин- 
ляндіей и Лифляндіей;  по  мнѣнію  Головина,  устроивъ  здѣсь 
склады  воинскихъ  припасовъ  п содержа  большія  военныя  силы, 
можно  было  бы  направлять  ихъ  отсюда  въ  обѣ  стороны  противъ 
шведовъ. 

Петръ  понялъ  практичность  соображеній  Головина  и началъ 
строить  Петербургъ,  какъ  крѣпость;  постройка  шла  въ  непріятель- 
ской странѣ,  въ  которой  хотя  и стали  твердой  ногой  послѣ  взятія 
Нотебурга  и Ніеншанца,  но  увѣренности  въ  окончательномъ  по- 


Домикъ  Петра  Великаго  въ  С.-Петербургѣ. 

кореніи  ея  тогда  еще,  конечно,  не  могло  быть.  На  рѣкѣ  Сестрѣ, 
около  нынѣшняго  Сестрорѣцка,  стоялъ  значительный  отрядъ  швед- 
скаго войска  подъ  начальствоьмъ  Кронгіорта,  а въ  заливѣ  крейси- 
ровала сильная  шведская  эскадра  адмирала  Нуммерса.  Если  рус- 
ское войско  и могло  еще  грозить  Кронгіорту,  то  передъ  шведскимъ 
флотомъ  Петръ  былъ  пока  еще  безсиленъ  по  недостатку  судовъ. 
Для  защиты  отъ  шведовъ  онъ  поставилъ  сильную  батарею  на  Ва- 
сильевскомъ островѣ,  г-дѣ  тетгерцуібиржа,  а самъ  пошелъ  на  Крон- 
гіорта и принудилъ  его  отойти  въ  Выборгу.  Постройка  Кроншлота 
на  островѣ  Котлинѣ,  произведенная  зимой,  оградила  Петербургъ 
отъ  неожиданнаго  нападенія  съ  моря.  Тогда  только  появилась  нѣ- 
которая увѣренность  въ  возліожности  удержать  за  собой  Неву,  и 
постройка  города  пошла  нѣсколько  лшвѣе^Но  все- таки  городъ 
былъ  сначала  очень  легкой  постройки;  всѣ  дома  и склады  были 
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сколочены  наспѣхъ — изъ  теса  и тонкихі>  брсч^ен'ь;  улиіѵі»  По  мо- 
стили, несмотря  на  топкую,  болотистую  почпу;  іюобіце  пе|)3()(5  імкіми 
все  въ  новомъ  городѣ  п крѣ>пости  основывалось  и строилось  очень 
несолидно,  точно  съ  расчетомч»  оставить  ото  мѣсто,  вТ)  случай'; 
нул^ды,  безъ  особых7>  убытковъ, . '1’аким'ь  наско|ю  и вр(чменно’  воз- 
двинутымъ  городомъ  Петербурга»  и был'ь  до  1700  г.  Да  іп,  это 
время  было,  дѣйствительно,  не  до  иостро(*къ.  ІПведі.і  не  такч,-то 
легко  уступали.  Оттѣсненный  въ  1708  г.  къ  1ѣ>ібоу)і’у,  Кротчо|)гь 
передалъ  командованіе  болѣе  энергичному  Майделю,  который  ігь 
170-1  г.  снова  подступилъ  къ  Ніениіанцу,  хотя  къ  зим'й  отступил'],. 

Зимой  1705  г.  Майдель  думалъ  ио  льду  овладѣть  Іѵроніплотом'ь, 
но  потерпѣлъ  неудачу.  Весной  1705  года  шведская  эскадра  снова 


Видъ  Подзорнаго  дворца  и бывшаго  Прядильнаго  двора  въ  устьѣ  р.  Фонтанки. 


атаковала  Кроншлотъ,  а сухопутное  войско  съ  тѣмъ  же  Майде- 
лемъ  во  главѣ  появилось  на  Аптекарскомъ  островѣ,  но  было 
отбито  нашими  батареями  съ  Каменнаго  острова.  „Оберъ-ксмен- 
даііт'і,  петербургскій,  Романъ  Брюсъ, — записано  въ  л^урналѣ  Петра 
ііеликаго,  -собрався  съ  полками,  имѣлъ  не  малый  бой  и онаго 
іпчіріятеля  съ  того  острова  сбилъ“,  шведы  отступили  „съ  поспѣ- 
ш(чііем']/‘  на  Выборгскую  сторону  и думали  отсюда  сдѣлать  поискъ 
на  ПІ.іиссе.ііѣургі,;  подъ  Шлпссельбурголіъ  шведы  три  раза  штур- 
моіяі.іп  одно  укр'1,ііленіе,  но  доллшы  были  отступить  и ушли  подъ 
1>і.іб(Д)Г],.  1 1 ог. ;г1 :т) го  до  1708  года  они  не  безпокоили  Петербурга, 
хоти  ((і.іо'гь  ііх'і,  постоянно  крейсировалъ  в'ь  заливѣ,  не  подходя, 
одн.'псг),  і:'ь  Іѵроніііло'гу.  ІѴі,  аіп\уст'1>  1708  года  шведскій  генералъ 
ѵ'іюбеі:е])’ь  ііе.рсшраішлся  через'ь  Неву  около  Тосны,  т.-е.  совсѣмъ 
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вблизи  отъ  Петербурга,  обманувъ  бдительность  генералъ-адмирала 
Ѳ.  М.  Апраксина,  ждавшаго  переправы  шведовъ  въ  устьѣ  Мойки, 
противъ  мѣстности  Островки,  т.-е.  ближе  къ  Шлиссельбургу.  Но 
Любекеръ,  ставъ  между  арміей  Апраксина  и Петербургомъ,  не 
осмѣлился  итти  прямо  на  Петербургъ,  углубился  въ  разоренный 
край,  терпѣлъ  тамъ  большую  нужду  и скоро  отступилъ  къ  Ко- 
порью,  гдѣ  его  изголодавшійся  отрядъ  принялъ  на  свои  корабли 
шведскій  адмиралъ.  Разсказываютъ,  что  если  бы  Любекеръ  „со- 
знавалъ лучше  свой  долгъ  и пользовался  временемъ,  то  могъ  бы 
не  только  цѣлый  городъ  превратить  въ  пепелъ,  но  и разгромить, 
если  не  уничтожить  окончательно,  всю  крѣпость “,  далеко  еще  не 
законченную  въ  ея  укрѣпленіяхъ. 

Но  вотъ  грянулъ  Полтавскій  бой.  Шведская  армія  была  уни- 
чтожена. Теперь  ясно  стало,  кто  сильнѣе,  и можно  было  не  безпо- 
коиться за  вновь  завоеванныя  области:  теперь-то  онѣ  уже  останутся 
въ  обладаніи  Россіи.  „Нынѣ,  съ  помощью  Божіею,  уя^е  совершенно 
камень  въ  основаніе  С.-Петербурга  положенъ“,  — писалъ  Петръ 
адмиралу  Ѳ.  М.  Апраксину,  извѣщая  его  о Полтавской  викторіи. 

Съ  1710  г.  камень  сталъ  подводиться  и подъ  всѣ  постройки 
въ  новомъ  городѣ,  временныя  земляныя  укрѣпленія  стали  замѣ- 
няться каменными,  стали  разводить  сады  и приказывать  строить 
дома  крѣпче  и красивѣе.  Работа  по  постройкѣ  города  была  дви- 
нута полнымъ  ходомъ;  царь  былъ  очень  доволенъ  и изъ  Петер- 
бурга въ  началѣ  1710  г.  звалъ  Меншикова  скорѣе  навѣстить 
„парадизъ“:  „сіе  мѣсто, — писалъ  царь,— истинно  какъ  изрядной 
младенецъ  что  день  преимуществуетъ“...  Петръ  рѣшилъ,  что  новый 
городъ  будетъ  его  столицей.  Въ  1710  г.  въ  Петербургъ  пріѣхала 
гостить  семья  царя;  съ  1712  г.  она  живетъ  тамъ  постоянно.  Въ 
1714  г.  царь  перевелъ  сюда  изъ  Москвы  сенатъ  и приказалъ 
построить  рядъ  домовъ  для  приказовъ,  впослѣдствіи  коллегій. 
Въ  память  Полтавской  баталіи  Петръ  велѣлъ  воздвигнуть  церковь 
во  имя  СВ.  Сампсонія  и отдалъ  приказъ  всѣмъ  министрамъ,  гене- 
раламъ п знатному  духовенству  строить  домы  каменные  на  „святой 
землѣ“,  какъ  именовалъ  Петербургъ  въ  своихъ  письмахъ  къ  Петру 
Меншиковъ. 

Врядъ  ли  многіе  были  тогда  съ  нимъ  согласны  называть 
такъ  невское  болото,  но  повиновались  всѣ.  Это  былъ  не  легкій 
подвигъ — переселиться  съ  насияіенныхъ  мѣстъ,  гдѣ  все  было  свое, 
родное,  прирожденное,  въ  неизвѣстный  болотистый  край,  о ка- 
призномъ климатѣ  котораго,  наводненіяхъ,  туманахъ  уже  тогда 
ходили  самые  неутѣшительные  слухи.  Одна  дорога  чего  стоила: 
впослѣдствіи  даже  иностранные  посланники,  случалось,  тратили 
болѣе  пяти  недѣль  на  путь  изъ  Москвы  въ  Петербургъ,  по  случаю 
невылазной  грязи  по  дорогамъ,  поломки  экипажей,  отсутствія 
малѣйшихъ  удобствъ,  гостиницъ;  сутокъ  по  восьми  приходилось 
иной  разъ  яедать  только  лошадей  на  станціяхъ;  въ  1710  году  пу- 
тешествіе было  еще  затруднительнѣе,  но,  несмотря  на  это,  всѣ, 
кому  приказано,  должны  были  ѣхать. 
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За  подневольными  переселенцами  потянулись  ішлыіЬПі  - купцы 
и ремесленнпки,  кото|)ыхъ  прпилекала  возможность  пажиті.  д(нп>гу, 
найти  хорошій  заработок!»  на  новом^і»  мѣстѣ,  гдѣ  тепері»  такі,  много 
строили  и такъ  во  многомъ  нуледалпсь  ноііые  обитатсміі  отого 
города.  Подъ  Петербургомъ  и въ  самомт»  городѣ  возникали  заіюді»! 
и фабрики,  нужные  при  той  лихорадочной  строй ісѣ,  какую  днигалт» 
Петръ.  Въ  кузницахъ  готовили  якоря,  цѣпи,  болты  и нсякі я другія 
желѣзныя  вещи,  необходимыя  для  кораблей  и домоіп»;  водяныя 
лѣсопилки  поставляли  б{)усья  и тесъ;  на  кирпичных'!»  заіюдах'!. 
выдѣлывали  кровельную  череіииі.у  и обо/юке!!ный  кирпич'!,;  за 
полмили  от'ь  города  б!,іла  устроена  льняно-тка!Цѵая  (І)гібрі!ка,  в'ь 
двухъ  милях'ь  отъ  нея,  за  Дудерго(()омъ,  работала  писчебумажная 
фабрика,  а рядомъ  съ  нею — образ!!,ово  устроенная  соломор'іѵзка. 


Тріумфальный  приводъ  взятыхъ  30  мая  1719  г.  Сенявинымъ  шведскихъ  галеръ. 


Но  добровольныхъ  рабочихъ  не  хватало,  не  хватало  и средствъ 
на  постройки;  тогда  Петръ  указомъ  распорядился  высылать  съ 
!:ая:дой  губерніи  ежегодно  опредѣленное  количество  людей  и со- 
би|);іт!»  опредѣленную  сумму  денегъ  на  жалованье  рабочимъ  и на 
е<,де|>яаиііе  их'Ь. 

Г)])ауиі!ііиЩгскій  резидентъ  Веберъ  рисуетъ  тяжелую  картину 
ячізни  і^абочих'ь  и переселенцевъ,  строившихъ  крѣпость  и городъ, 
^'о  всѣх'!.  !:онцов'ь  Россіи  стекались  подневольные  работники,  не 
!іріі!ч,ічиы(‘.  К'!,  у'гом!ітел!»ной  земляной  работѣ.  Притомъ  у нихъ 
ів*  бы. г»  сивча.лз,  !іи  ло!!а'Г'ь,  ни  заступов'ь,  ни  досокъ,  ни  тачекъ. 
При  !Я)зв<ѵіеиІ!і  !і(!р!И)!!ача.іг!>п!>!Х'ь  земляныхъ  укрѣпленій  нужна 
бі.і.ы  з<‘м.ія,  а (Ч!  і!об.і!ізос'Г!і  не  находилось.  Кругомъ  болото, 
!іи;шііа,  '10!!!,,  ііоде])!іу'і’ая  ті!і!ой,  моховина  зыбкая.  Тогда,  по  сви- 
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дѣтельству  очевидцевъ,  стали  таскать  къ  бастіонамъ  землю  изъ 
дальнихъ  "мѣстъ  въ  старыхъ  мѣшкахъ,  рогожахъ  или  даже  просто 
въ  полахъ  платья.  Потомъ  недостатка  въ  рабочихъ  инструментахъ 
не  было,  но  первое  время  приходилось  трудно. 

Не  лучше  обстояло  съ  провіантомъ  для  рабочихъ.  Покупать 
хлѣбъ  на  мѣстѣ,  въ  разоренныхъ  войною  деревняхъ  и мызахъ 
нечего  было  и думать:  какой  былъ,  весь  скупили  и съѣли  очень 
скоро,  и арміи  пришлыхъ  рабочихъ  пришлось  голодать,  доволь- 
ствоваться капустой  и рѣпой,  почти  вовсе  не  видя  хлѣба.  Первымъ 
строителямъ  и поселенцамъ  Петербурга  жилось  поэтому  и холодно 
и голодно.  При  малѣйшемъ  замедленіи  въ  подвозѣ  съѣстныхъ 
припасовъ  изъ  Москвы,  Ладоги,  Новгорода  и Пскова,  имъ  грозила 
голодная  СіМерть. 

Послѣ  прибытія  въ  Петербургъ  на  работы,  переселенцы  оста- 
вались иногда  первое  время  безъ  пристаниш;а,  укрываясь  въ  ша- 
'^лашахъ  и землянкахъ  среди  болотъ,  на  сыромъ  и зловонномъ  воз- 
духѣ. Лихорадки,  горячки,  цынга  свирѣпствовали  и косили  рабо- 
чихъ. Иностранцевъ  поражало  въ  русскомъ  простонародьѣ  пол- 
нѣйшее равнодушіе  къ  жизни.  Когда  кто-нибудь  изъ  рабочихъ 
дѣлался  боленъ,  то  просто  ложился  на  голую  землю,  мало  забо- 
тясь, выздоровѣетъ  ли  онъ  или  умретъ,  и не  принимая  никакихъ 
медицинскихъ  пособій.  Веберъ  разсказываетъ  (1718  г.),  что  если 
умиралъ  крестьянинъ,  то  его  клали  гдѣ-нибудь  на  видное  мѣсто 
и зажигали  восковую  свѣчу,  чтобы  вызвать  подаяніе  сострада- 
тельныхъ рабочихъ  на  погребеніе.  Когда  набиралось  достаточно 
денегъ,  тѣло  завертывали  въ  рогожу,  завязывали,  какъ  мѣшокъ, 
со  всѣхъ  сторонъ  веревкой,  клали  на  носилки,  и двое  мужиковъ 
несли  на  кладбище.  Иногда  по  дорогѣ  нѣсколько  разъ  опусканіи 
тѣло  на  землю,  затепливали  восковую  свѣчку  и снова  собирали 
скудное  даяніе... 

На  работы  въ  Петербургъ  призывались  и свободные  и под- 
невольные люди.  Въ  1705  г.  велѣно  было  отправлять  въ  Петер- 
бургъ для  строительныхъ  работъ  ссыльныхъ  и пойманныхъ  дезер- 
тировъ; въ'^1709  г.  приказано  было  выслать  въ  Петербургъ  40.000 
рабочихъ  со  всей  Россіи.^  Эти  рабочіе  должны  были  прибыть  на 
рабочій  сезонъ,  нашесть  мѣсяцевъ,  въ  двѣ  смѣны  по  20.000  чел., 
каждая  на  три  мѣсяца.  На  каждаго  человѣка  предлагалось  собрать 
по  рублю  на  мѣсяцъ,  т.-е.  всего  60.000  р.  на  три  мѣсяца.  Самую 
большую  партію  — 6.075  чел. — должна  была  выставить  Московская 
губернія,  самую  меньшую— 683  чел. — Кіевская;  денегъ  для  этихъ 
рабочихъ  въ  Московской  губерніи  надо  было  собрать  18.225  руб. 
на  каждые  три  мѣсяца,  а въ  Кіевской— 2.049  р.  Рабочіе  должны 
были  захватить  необходимыя  орудія  и хлѣба  на  дорогу;  десятая 
1 часть  обязана  была  привести  своихъ  лошадей.  Шли  рабочіе  подъ 
: конвоемъ  и круговой  порукой  ручались,  что  бѣглыхъ  въ  ихъ 
> партіи  не  будетъ. 

Указомъ  18  августа  1710  г.  велѣно  было  взять  на  вѣчное 
житье  въ  С.-Петербургъ  со  всѣхъ  восьми  губерній  ^720  чел.  ма- 
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стеровыхъ  людей  ремесленниковъ  сті  женами  и дѣтьми,  „а  дворы, 
гдѣ  имъ  жить,  будутъ  готовы“, — обѣщалч,  укавт,.  ./Іѵаловапь>і  ма- 
стеровымъ полагалось  дать  на  первый  год7>  ігь  губе|)ніихт>  ио  12  р; 
на  годъ  да  на  хлѣбъ  по  Юр.,  „а  впредь  откуда  им'і,  ;каловаиье 
давать  опредѣлено  будетъ“.  При  отправленіи  іюлѣно  было  „пре- 
поручить ихъ  другъ  по  другѣ  круговою  порукою,  дабы  они  ДО|ЮГОЮ 
пдучи  не  разбѣл^ались“...  Мастеровыхъ  назначалось  взять  самыхт> 
разнообразныхъ  ])емеслъ,  даже  лшвописцев'і»  было  назмачено  по 
одному  съ  губерніи,  но  особенно  нулшы  были  каметпцики,  кото- 
рыхъ тогда  было  немного  въ  Іѣссіп;  вт,  1714  г.  ІІетрт,  указомъ 
запретилъ  во  всемъ  государствѣ  „всякое  каменное  строеніе,  какого 
бы  имени  ни  было“,  угрол^ая  въ  противном7>  случаѣ  виновнымт» 
„разореніемъ  всего  имѣнія  и ссылкою“;  только  т>  1721  г.  сенатъ 
вновь  разрѣшилъ  достроить  начатыя  и брошенныя  стройкой  ка- 
менныя церкви. 

Строеніе  Петербурга  было  сдѣлано  государственной  повин- 
ностью. На  подневольную  работу  народъ  шелт,  неохотно,  многіе 
бѣжали . и скрывались  съ  дороги, — тогда  велѣно  было  іюыскивать 
за  бѣглецовъ  съ  тѣхъ,  которые  шли  съ  ними. 

Обязательная  высылка  въ  Петербургъ  подневольныхъ  рабочих'ь 
продолжалась  до  1718  г.,  когда  комиссаръ  кн.  А.  Черкасскій, 
завѣдывавшій  работами,  представилъ  царю  сообрал^енія  о замѣнѣ 
подневольнаго  труда  вольнонаемнымъ,  черезъ  особыхъ  подрядчи- 
ковъ. Князь  Черкасскій  писалъ,  что  подрядчиками  работы  „испра 
вляіотся  удобнѣе  и скорѣе,  нел^ели  государственными  работни- 
ками“...  „подрядомъ  и наймомъ  работы  будутъ  управляться  удоб- 
нѣе и скорѣе,  нежели  нынѣ“...  II  для  государства  наемный  трудъ 
выгоднѣе:  пойдутъ  на  работу  люди  по  своей  охотѣ,  а крестьяне, 
которыхъ  теперь  силой  гонятъ  на  работу,  „при  своихъ  домахъ 
останутся  отъ  работы  крестьянской  неотлучны“.  Свои  соображенія 
кн.  Черкасскій  подкрѣплялъ  очень  любопытными  іціфрами:  „на- 
примѣръ,— писалъ  онъ, — къ  городовому  строенію  велѣно  было 
выслать  работниковъ  въ  1714  году  съ  14  дворовъ  работникъ, 
итого  82000  человѣкъ;  по  указу  имъ  на  дачу  жалованья  веліно 
собрать  по  3 рубля  на  человѣка,  итого  96000  рублей.  А по  сказ- 
камъ 1716  года  на  работныхъ  людей  на  каждаго  человѣка,  сверхъ 
указныхъ  денегъ,  сбирано  со  крестьянъ  по  8,  7 и 5 рублей;  и 
буде  пололшть  въ  счетъ  самую  малую  дачу  подмоги,  то  сверхъ 
указныхт^  денегъ  со  всего  государства  сойдетъ  160000  р.,  а съ 
уі:азными  256000  р.  (т.-е.  96000  да  32000X6).  Изъ  вышеописаннаго 
чис.  іа  людей  надлел^пиь  быть  кашеваровъ  3200  человѣкъ.  По  при- 
мѣру  прошлыхъ  лѣгь,' бѣглы Х7>  и умершихъ  въ  годъ  1000  чело- 
іг1я:'ь,  иногда  и больше;  больныхъ  въ  годъ^  по  1000  человѣкъ, 
иногда  и болілікі,  и иные,  кромѣ  бѣглыхъ  п умершихъ,  денеяшое 
и хл'І.бнон  /іаіловань(‘  емліоиь,  а подмогу  всѣ  берутъ,  а работы  не 
рабо'і'аю'і'і,;  итого  ін;  у рабогь  5200  человѣкъ“...  Па  основаніи  этихъ 
(•<)обргі;/і:(чіій  кн.  Черкасскаго  царь  постановилъ  въ  1718  г.,  чтобы 
н'ь  І1ет(4)бу|)і’'і>  на  работі.і  іилслать  только  тѣхъ  рабочихъ,  кото- 
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рые  назначены  туда  на  мартовскую  четверть,  „а  впредь  ихъ  не 
высылать 

у Кромѣ  Петербурга,  надо  было  заселить  и обстроить  пустынный 
Котлпнъ,  гдѣ  уже  воздвигалась  крѣпость  Кронштадтъ.  Но  заста- 
влять мирныхъ  людей  селиться  подъ  пушками  шведскихъ  кора- 
блей было,  конечно,  нельзя;  поэтому  Петръ  отложилъ  это  до  заклю- 
ченія мира,  а пока  предупредилъ  указомъ  сенату,  чтобы  было 
объявлено  „шляхетскимъ  тысячѣ  домамъ,  купецкимъ  лучшимъ 
пятистамъ,  и среднимъ  же  пятистамъ,  рукомесленнымъ  всякихъ 


Зимній  дворецъ.  Съ  гравюры  петровскихъ  временъ. 


дѣлъ  тысячѣ  я^е  домамъ,  что  имъ  я^ить  на  Котлинѣ  островѣ  по 
окончаніи  сей  войны,  и даны  имъ  будутъ  дворы  готовые  за  ихъ 
деньги,  а шляхетству  дворы  и земли  подъ  деревни,  и кой  часъ 
будетъ,  дастъ  Богъ,  миръ,  тотчасъ  будутъ  переведены;  и для  того 
сказываютъ  заранѣе,  чтобы  нпкто  невѣдѣніемъ  не  отговаривался“. 

V Такъ  же  энергично  распорядился  Петръ  и о переселеніи 
торговыхъ  людей  въ  ПетербургъУВъ  1714  г.  онъ  приказалъ  пере- 
селить въ  Петербургъ  300  человѣкъ  торговыхъ  людей  изъ  мо- 
сковскихъ гостиныхъ  сотенъ,  и пзъ  черныхъ  слободъ"  300  же  ма- 
стеровыхъ „всѣхъ  художествъ“.  [Затѣмъ  было  приказано,  „вы- 
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брпБЪ  ікпз  купеческаго  и ремесленнаго  сословій  тіеріюстатейныхъ 
II  среднихъ  ліод(‘й,  добрыхч*  и прожиточнілх'ь,  выслать  ихъ  (ѵі» 
Ліенами  и дѣтьми  в'ь  ІІ(^те])бург'ь  б(‘Нсрочно“.  Однаіѵо  оти  невольные 
переселенцы  мало  способствовали  торговлѣ  на  новома.,  невнако- 
момъ  имъ  мѣстѣ,  при  неона, комі>і ха,  услоіГіяха,,  и потому  1Іет|)а, 
уже  въ  1711)  г.  |)а,сио])ядился  куііцова,,  которые  еіце  не  высланы, 
не  отправлять,  а присланныхъ,  которые  еіце  не  обзав(^лись  домами 
и торговлей,  отправить  изъ  ІІет(Ц)бу|)га  обі)атно. 

Торговлѣ  тол^е  приказано  было  начаться  ва>  ІІете|)бург1,. 


Дворецъ  князя  Меншикова  на  Васильевскомъ  островѣ. 

Съ  гравюры  петровскихъ  временъ. 

Іѣь  ЯНГ, арѣ  1718  г.  былъ  объявленъ  въ  Архангельскѣ  указъ, 
ііо:я50.аивпіій  торговать  тамъ  только  пенькой,  но  запрещавшій 
ііЫі'.оза,  хлѣ.ба,  ввозъ  шелковыхч,  матерій  и парчи  и повелѣвавшій 
;іь'і,  тр(;ти  привезенныхъ  товаровъ  переправить  въ  Петербургъ, 
и лишь  'Г|н‘ть  позволялось  расій)одать  на  мѣ,стѣ.  Іѣлландскіе  купцы 
пришли  і'/ь  отчаяніе  от'і>  итого  неол^ігданнаго  расиорялгенія,  но 
на  і<)  бі.іло  ііоініноваться.  йѣрговый  резидентъ  ихъ  немедленно 
г-(н,бпціл'],  в'і,  Го. [, іандііо  о состоявшемся  распоряженіи  и писалъ, 
что  таі:'ь  іим'І.ііо  и по  д.ругим'ь  городамт>,  и что  „на  будущее  лѣто 
бул<"гь  в'ь  І1(*тор(')ург1>  ог|)оліно(5  количество  русскихъ  товаровъ; 
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уже  навезено  много-  пеньки,  и города  Тверь,  Торжокъ  и Вышній 
Волочокъ  завалены  товарами,  которые  будутъ  привезены  въ  Пе- 
тербургъ Ладожскимъ  озеромъ,  потому  что  извозчики  отказались- 
перевозить  ихъ  сухимъ  путемъ  по  дороговизнѣ  конскихъ  кормовъ 
и дурному  состоянію  дорогъ". 

Торговля  въ  Петербург^!)  зарождалась  межъ  тѣмъ  и сама  со- 
бой; уже  въ  ноябрѣ  1703  года,  т.-е.  въ  первый  годъ  суп];ествова- 
нія  новаго  города,  въ  устье  Невы  пришелъ  первый  купеческій  / 
корабль  изъ  Голландіи  съ  грузомъ  вина  и соли;  это  появленіе 
перваго  „купца"  Петръ  отпраздновалъ,  какъ  большое  торжество; 
шкипера  и матросовъ  угощали  и чествовали  обѣдомъ  въ  домѣ 
самого  губернатора,  князя  Меншикова,  грузъ  корабля  былъ  ку- 
пленъ по  высокой  цѣнѣ  правительствомъ;  кромѣ  того,  шкиперу 
дали  въ  награду  500  золотыхъ,  а каждому  матросу  по  30  талеровъ. 
Корабль  былъ  названъ  „С.-Петербургъ"  и съ  тѣхъ  поръ  пользо- 
вался въ  своихъ  приходахъ  къ  петербургскому  порту  значитель- 
ными преимуществами  передъ  другими  кораблями.  Разсказываютъ, 
что  этотъ  корабль  еще  лѣтъ  пятьдесятъ  дѣлалъ  ежегодные  рейсы 
въ  Петербургъ.  Корабль  этотъ  принадлежалъ  заандамскимъ  куп- 
цамъ, братьямъ  Кальфамъ,  съ  которыми  царь  подружился  въ  быт- 
ность свою  въ  Заандамѣ.  Кальфы,  узнавъ,  что  царь  началъ  стро- 
ить приморскую  крѣпость,  захотѣли  доставить  ему  удовольствіе  и 
снарядили  корабль.  Второе  торговое  судно,  пришедшее  въ  Петер- 
бургъ, былъ  англійскій  корабль,  шкиперъ  котораго  получилъ 
300  червонцевъ,  третій  „купецъ"  былъ  опять  голландскій,  полу- 
чившій въ  награду  150  червонцевъ.  До  конца  жизни  Петръ  лю- 
билъ привѣтствовать  торговыя  суда,  особенно  своихъ  пріятелей- 
голландцевъ,  посѣщавшія  невскіе  берега  все  чаще  и чаще.  Со- 
хранились любопытные  разсказы  о радушномъ,  заботливомъ  отно- 
шеніи Петра  къ  далекимъ  гостямъ. 

„Безмѣрная  любовь  и охота  Петра  Великаго  ко  флоту  и 
къ  мореплаванію, — разсказываетъ  Нартовъ,  любимый  токарь  Петра, — 
заставляла  его  часто  въ  лѣтнее  время,  когда  проживалъ  въ  Петер- 
гофѣ, ѣздить  на  шлюпкѣ  или  на  ботѣ  въ  Кронштадтъ,  и дѣлалъ 
онъ  это  почти  ежедневно;  когда  же  за  какими-либо  дѣлами  не  могъ 
побывать  тамъ,  то  любовался  съ  берега  на  вооруженные  корабли. 

„Въ  одинъ  день  государь,  вышедъ  изъ  любимаго  домика,  име- 
нуемаго Монъ-Плезиръ,  вынулъ  изъ  кармана  зрительную  трубку, 
смотрѣлъ  въ  море  и,  увидѣвъ  идущіе  голландскіе  корабли,  госу- 
дарынѣ съ  восторгомъ  говорилъ: 

„ — Ахъ,  Катенька,  плывутъ  къ  намъ  ..голландскіе  гости. 
Пусть  смотрятъ  учители  мастерство  ученика  ихъ.  Думаю,  не  по/ 
хулятъ.  Я зѣло  имъ  благодаренъ. 

„Потомъ  отправилъ  тотчасъ  въ  Кронштадтъ  шлюпку,  чтобы 
прибывшихъ  на  сихъ  корабляхъ  шкиперовъ  привезть  къ  себѣ,  и 
ожидалъ  ихъ  съ  нетерпѣливостью.  Часу  въ  десятомъ  къ  вечеру 
пріѣхали  шкипера  въ  Петергофъ,  явились  прямо  къ  государю  и 
по-пріятельски  ему  говорили: 
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„ — Здравствуй,  императоръ  Питеръ! 

„ — Добро  пожаловать,  шкипера! 

„ — Здорово  ли  ты  живешь? 

„ — Да,  благодарю  Бога! 

„ — Это  памъ  пріятно.  Слушай,  императора.  Пит(‘[)7.:  поп, 
привезли  мы  сыру  для  тебя,  ото  полотно  жепі,т  наши  іірислалги 
въ  подарокъ  супругѣ  твоей,  а вотт^  эти  пряники  отдай  молодому 
сыну. 

„ — Благодарю  васъ,  шкипера,  сынъ  мой  умеръ,  такъ  не  бу- 
детъ бо.лѣе  ѣсть  пряники. 

„ — Пускай  тогда  кушаетт.  твоя  супруга. 

„Его  величество  приказала.  мелп>  тѣма.  накрыть  столъ,  поса- 
дилъ шкиперовъ  и самъ  ихъ  потчевалъ.  Они  пили  за  здоровье 
ихъ  величествъ. 

„ — Да  здравствуетъ  много  лѣтъ  императоръ  Питера,  и импе- 
ратрица супруга  его.  Слава  Богу,  мы  теперь  какъ  дома!  Есть  что 
попить  и поѣсть.  Пріѣзжай  къ  намъ,  императора^  Питеръ,  мы  хо- 
рошо тебя  угостимъ.  Друзья  твои  хотята.  тебя  видѣть;  они  по- 
мнятъ тебя! 

„ — Вѣрю.  Поклонитесь  има..  Я,  мол^ета.-быть,  еще  ихъ  увижу, 
если  здоровье  мнѣ  позволитъ. 

„Далѣе  спрашивалъ  его  величество:  сколько  времени  они  въ 
морѣ  были,  не  было  ли  противныхъ  штормовъ,  какіе  товары  при- 
везли и что  намѣрены  въ  Петербургѣ  покупать?  И такъ,  пробыва. 
съ  ними  часа  два  съ  удовольствіемъ  чрезвычайнымъ,  снова  ихъ 
въ  Кронштадтъ  проводить  указалъ,  сказавъ  при  прощаніи: 

„ — Завтра  я вашъ  гость! 

„Такимъ-то  образомъ  ішператоръ  обходился  съ  голландцами 
и такъ  пріохочивалъ  чужестранцевъ  ѣздить  въ  Петербургъ,  все 
съ  тѣмъ,  чтобы  установить  въ  Россіи  коммерцію  моремъ“. 

Это  „желаніе  безмѣрное"  установить  коммерцію  въ  Россіи 
было  у Петра  широко  и имѣло  цѣлью  обогатить  и возвеличить 
Россію;  ради  этой  цѣли  онъ  велъ  трудную  двадцатилѣтнюю  войну, 
ради  этого  завелъ  флотъ,  ради  этого  самъ  ѣздилъ  за  границу, 
учился  и работалъ,  не  покладая  рукъ,  всю  жизнь.  Онъ  хотѣлъ 
сѣтью  очень  остроумно  расположенныхъ  каналовъ  связать  Бал- 
тійское море  съ  Каспійскимъ  и сдѣлать  свой  Петербургъ  посред- 
никомъ въ  торговлѣ  Западной  Европы  съ  азіатскимъ  Востокомъ. 
„Будучи  на  строеніи  Ладожскаго  канала  и радуясь  успѣшной  ра- 
ботѣ, царь,  — какъ  разсказываетъ  тотъ  же  Нартовъ, — сказалъ 
ст[)оителямъ: 

„—  Невою  видѣли  вы  изъ  Европы  ходящія  суда,  а Волгою 
нашей  (при  іюмощіг  этого  канала)  увидятъ  въ  Петербургѣ  торгую- 
щихъ азіатцевъ... 

„Неутомимый  дух7.  Петра, — говоритъ  Нартовъ,— трудился  о 
ПОЛЬЗ'!’,  и славѣ  отечества  и въ  самомъ  концѣ  его  жизни,  когда 
у*/і:е  его  велишчугво  чувствовалъ  въ  тѣлѣ  своемъ  болѣзненные 
іі|)Иііа;іілг.  Ои'і.  сочинилъ  и написалъ  тогда  собственною  рукою 
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наказъ  Камчатской  экспедиціи,  которая  должна  была  провѣды- 
вать и отыскивать  мореходствомъ,  не  соединяется  ли  Азія  къ  сѣ- 
веро-востоку съ  Америкою.  Я самъ,  будучи  тогда  непрестанно  при 
государѣ,  видѣлъ  своими  глазами,  какъ  его  величество  спѣшилъ 
сочинить  наставленіе  столь  важнаго  предпріятія  и,  какъ  будто 
предчувствуя  кончину  свою,  былъ  спокоенъ  п доволенъ,  когда 
окончилъ.  Онъ  призвалъ  къ  себѣ  генералъ-адмирала  и сказалъ  ему: 

„ — Худое  здоровье  заставило  меня  сидѣть  дома;  я вспомнилъ 
на  этихъ  дняхъ  то,  о чемъ  мыслилъ  давно  и что  другія  дѣла 
предпріять  мѣшали,  т.-е.  о дорогѣ  чрезъ  Ледовитое  море  въ  Ки- 
тай и Индію.  На  этой  вотъ  морской  картѣ  проломленный  туда  путь 
назначенъ  не  напрасно.  Въ  послѣднемъ  путешествіи  своемъ  при 
разговорахъ  слышалъ  я отъ  ученыхъ  людей,  что  найти  этотъ  путь 
возможно.  Оградивъ  отечество  безопасностью  отъ  непріятеля,  над- 
лежитъ стараться  находить  'славу  государства  чрезъ  искусства  и 
науки" . , 

Петербургъ 
прочно  застраивался 
большими  п малыми, 
каменными  и дере- 
вянными домами. 

„Счастливъ  былъ 
тотъ,  кому  отвели 
сухое  мѣсто;  но  кому 
попалось  болото  и 
топь,  тотъ  порядкомъ 
помучился,  пока 
установилъ  фунда- 
ментъ и выкорче- 
валъ лѣсъ,  такъ  какъ 
чѣмъ  ближе  къ  морю, 
тѣмъ  почва  низменнѣе  и болѣе  болотиста;  еіде  и теперь,  хотя 
дома  и отстроены,  но  они  трясутся,  когда  около  нихъ  проѣзя^аетъ 
экипажъ",  — разсказываетъ  иностранецъ,  посѣтившій  Петербургъ 
въ  1720  году. 

Постройки  сначала  воздвигались  безъ  обіцаго  плана,  такъ 
что  улицы  получались  кривыя  и узкія  въ  мѣстахъ  первыхъ  по- 
селеній, какъ,  напримѣръ,  на  Петербургской  сторонѣ.  Царь  долго 
колебался,  гдѣ  собственно  быть  новому  городу.  Глубина  рѣки 
тамъ,  гдѣ  построили  адмиралтейство,  побуждала  его  сосредото- 
чить все,  что  касалось  флота,  на  лѣвой  сторонѣ  рѣки,  но  низмен- 
ное положеніе  берега  здѣсь  грозило  постоянными  наводненіями,  и 
поэтому  Петръ  распорядился,  чтобы  шляхетство  и гражданство 
селилось  на  островѣ,  который  называется  Петербургскимъ  и толі>ко 
узкимъ  рвомъ  отдѣляется  отъ  крѣпости;  здѣсь  были  выстроены 
церкви,  магазріны,  зданія  для  коллегій,  биря^а;  затѣмъ  царь 
рѣшилъ  перенести  городъ  еще  выше  по  рѣкѣ,  думалъ  одно 
время  все  перенести^въ  Кронштадтъ;  останавливался  на  мысли 

38^ 


сдѣлать  центромъ  города  Басильепскій  остронт>  и ьмѣгто  улица, 
прорыть  на  немъ  каналы,  чтобы  города,  походила^  па,  милую  его 
сердцу  Голландію;  гигантскія  плотины  должны  бі.іли  иаіциіпать 
ототъ  городъ  отъ  наводненій,  а сплт.пыя  укрѣпленія— ота,  н(‘П[)і- 
ятеля;  шляхетство  п г{)а?кдалгство  доллпіы  были  строитг.ся  теік'рь 
на  Васильевскомъ  островѣ,  но  іютома»  мысль  о калгалаха,  была 
оставлена,  и городу,  роспн‘му  не  но  дняма,,  а,  по  чагама.,  п[)(ідо- 
ставлено  было  располат^аться  така»,  кака,  того  требоіаали  (‘стестг.ен- 
ныя  условія  жизни.  И уже  ва^  ІІет[)()ВО  время  такима,  іваітрома, 
опредѣлился  лѣвый  берегъ  Вевр,т  по  направленію  п[)ямой,  широ- 
кой „перпіпектпвы“,  проложенной  царема,  ота,  основанной*  има, 
Александро-Невской  лавры  до  адмп])алтеііства."  Вта  ліериіпектпва 
производила  величественное  впечатлѣніе  ^да^ке  на  иностранцева,. 


Геііеральный^чертежъ^  С.-Петербу]  I а,  сочЕнеивый^  Леблопомъ  8 янв.  1717  г. 


видавшихъ  ВИДЫ.  Камеръ-юнкеръ  голштинскаго  посольства  Берх- 
гольца>  такъ  разсказываетъ  о своемъ  въѣздѣ  на  першпектпву: 

„Около  вечера  прибыли  мы  благополучно  въ  Петербургъ,  ко- 
аорі.ій  со  времени  моего  отъѣзда  (около  1710  г.)  оттуда  такъ  измѣ- 
нился, что  я вовсе  не  узнавалъ  его.  Съ  самаго  начала  мы  въѣхали 
ва.  дліппгую  и широкую  аллею,  вымощенную  камнемъ  и,  по  спра- 
іям.іив.ости,  названную  проспектомъ,  потому  что  конца  ея  почти 
не  і'.идио.  Она  пролояіена  всего  нѣсколько  лѣкь  назадъ  п псклю- 
чит«‘,лын)  рушим  и плѣнныхъ  иіведоігь.  Несмотря  па  то,  что  де- 
{Х'Г.і.и,  иоса>іачпп,ія  по  обѣима,  ея  сторонамл>  въ  три  пли  четыре 
ряда,  еще  не,  в(‘лит:и,  она,  необі>ікновенно  красива  по  своему 
огромному  иротямачіію  и чис/іч/гі',,  ва>  кото]юіі  ее  соде])Яигтъ  (плѣн- 
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ные  шведы  должны  каждую  субботу  чистить  ее),  и дѣлаетъ  чу- 
десный видъ,  какого  я нигдѣ  не  встрѣчалъ.  На  Адмиралтействѣ, 
красивомъ  и огромномъ  зданіи,  устроенъ  прекрасный  и довольно 
красивый  шпицъ,  который  выходитъ  прямо  противъ  проспекта. 

„Миновавъ  эту  аллею,  я проѣхалъ  черезъ  подъемный  мостъ, 
по  лѣвую  сторону  і^отораго  стоитъ  новая  биржа:  четыреугольный 
и также  очень  красивый  домъ.  Отсюда  я велѣлъ  везти  себя  къ 
дому,  отведенному  для  его  королевскаго  высочества.  Домъ  этотъ 
находился  недалеко  отъ  царскаго  Лѣтняго  дворца  и возлѣ  самаго 
почтамта  *).  По  пріѣздѣ  туда,  я тотчасъ  отправился  въ  кохмнату 
камеръ-юнкера  Геклау,  чтобъ  узнать,  гдѣ  конюшня.  Оказалось, 
что  она  очень  плоха,  не  вычищена,  даже  еще  не  совсѣмъ  отдѣ- 
лана. 

„Я  немало  удивился,  когда  увидѣлъ  на  дворѣ  савояра  съ 
разными  животными;  мнѣ  и въ  голову  не  приходило,  что  эти  го- 
спода могутъ  быть  и въ  Петербургѣ,  такъ  далеко  на  сѣверѣ!  Спут- 
никъ мой,  замѣтивъ  мое  удивленіе,  сказалъ: 

„ — А вы  думали,  что  савояры  водятся  только  въ  Париліѣ? 


Типы  петербургскихъ  домовъ  времени  Петра  Великаго. 


„Птобы^показать  мнѣ,  что  здѣшніе  не  хуже  другихъ,  прика- 
залъ онъ  выпустить  и заставить  танцевать  сурка,  который  отлично 
исполнилъ  свое  дѣло  и заработалъ  бѣдняку  денегъ  на  цѣлую  не- 
дѣлю. 

„Спросивъ  о своей  квартирѣ,  я получилъ  въ  отвѣтъ,  что  для 
меня  еще  не  приготовлено  никакой,  и что  я долженъ  покамѣстъ 
прожить  гдѣ-нибудь.  Это  меня  очень  раздосадовало,  тѣмъ  болѣе, 
что  извѣстно  было  давно  объ  отправленіи  меня  впередъ,  и всѣ 
квартиры  для  нашей  свиты  могли  бы  быть  готовы.  Я возвратился 
къ  посланнику,  приглашавшему  меня  къ  ужину,  и разсказалъ 
ему  о своемъ  горѣ. 

„Рано  утромъ  для  меня  нашли,  наконецъ,  двѣ  маленькія  пло- 
хія комнатки,  въ  которыхъ  жилъ  недавно  переселившійся  въ  Пе- 


*)  Петербургскій  почтамтъ,  или  почтовый  дворъ  (деревянный),  былъ  вы- 
строенъ въ  1714  году  и находился  на  мѣстѣ  нынѣшняго  Мраморнаго  дворца 
(начатаго  въ  1768  г.).  Царскій  Лѣтній  дворецъ,  о которомъ  говоритъ  здѣсь 
Берхгольцъ,  былъ  каменный  и стоялъ  на  берегу  Невы  и Фонтанки,  у Лѣт- 
ляго  сада.  Невскій  проспектъ  доходилъ  тогда  только  до  Аничкина  моста.  Да- 
ѣне  за  Фонтанкой  была  слобода. 
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Чертежъ  дома  для  Петербурга  петровскихъ  временъ 


тербургъ  нѣмецъ,  "пряничникъ,  съ  женою  француженкою.  Хотя 
мнѣ  было  крайне  непріятно  вытѣснять  отих'і>  бѣдных'ь.  людей  и:гь 
только-что  нанятыхтз  ими  компат'ь,  тѣмъ  болЧ>е,  что  они  ^ваила- 

тили  за  НИХ'],  вие|)едъ 
и слѣдовател  і,но 
имѣли  полное  и{)аво 
жаловаться,  что  от- 
дали деньги  за  три 
комнаты,  а лиіть 
доллиіы  в'ь  одной, 
однакол^е  я ирину- 
ладенъ  былъ  къ  нимъ  переѣхать.  ІЬгь  обьяішли,  чтобы  къ  вечеру 
двѣ  комнаты  были  очиіцены,  что  они  и исиолнили“. 

Къ  концу  царствованія  Петра 
число  лсителей  Петербурга  дости- 
гало до  70.000,  а съ  пришлыми 
рабочими  доходило,  вѣроятно,  идо 
ста  тысячъ.  Домовъ  къ  1714:  году 
считалось  34.550  большихъ  и ма- 
лыхъ. Конечно,  среди  этихч,  зда- 
ній много  было  такихъ,  которыя 
было  не  трудно  разобрать  и пе- 
ренести на  другое  мѣсто  въ  два 
часа.  Такимъ  образомъ  уже  черезъ 
двадцать  лѣтъ  со  времени  своего 
основанія  столица  Петра  ровня- 
лась по  населенности  съ  круп- 
нѣйшими городами  тогдашней 
Европы,  но,  конечно,  сильно  отста- 
вала въ  благоустройствѣ). 

Вплотную  взялся  Петръ  за 
внутреннее  благоустройство  своей 
столицы  только  въ  1718  г.,  назна- 
чивъ для  „лучшихъ  порядковъ". 
Графъ  А.  Э.  Девіеръ.  1673—1745.  какъ  гласплъ  указъ,  генералъ- 

полицеймейстеромъ  своего  гене- 
|)алъ-адъіотанта  А.  Э.  Девіера.  „Девіеръ  славился  своей  строгостью 
ибі>істротой  въ  исполненіи  царскихъ  повелѣній;  городскимъ  обы- 
ііателям'ь  всѣхъ  сословій  онъ  внушалъ  такой  страхъ,  что  они  дро- 
ікали  при  одномъ  его  имени“.  Въ  инструкціи,  данной  Девіеру, 
Петр'],  изло/Гіил'ь,  в'ь  чем'ъ  должна  заключаться  суть  новой  долж- 
]]ости.  Де]йер'ь  и подчиненные  ему  чины  доллшы  были  слѣдить 
за  лрави.іьиостыо  построекъ  в'ь  городѣ,  укрѣпленіемъ  берегов'ъ 
П<Ч5Ы  и ея  притоков'],,  чис'готою  улшѵь  и переулков'ь,  порядкомъ 
іы.  'і'орічыых'ь  іілоіцадях'],  и рі,іпках'ь,  опрятностью  ііомѣш,еній  тор- 


]'оиіі,<ч{'ь,  (4{'1,яа;(ггі,ю  продаваемых'],  с'Ъ'ѣстных'ь  ирииасов'ь,  точно- 
стью ЛГІ.]»'),  11  іг1,с,оіп,  11  т.  и.  Полиція  доллша  была  не  допускать 
злоумышленнаго  возві.ішенія  цѣн'ь  на  хл'ѣб'ь  и другіе  продукты; 
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осматривать  каждые  три  мѣсяца  печи  во  всѣхъ  жилыхъ  зданіяхъ; 
искоренять  азартныя  игры  въ  зернь  и карты;  забирать  „гуляю- 
иі,ихъ  и слоняющихся^  людей  и отдавать  ихъ,  по  допросѣ,  въ 
работы;  отбирать  отъ  домохозяевъ  свѣдѣнія  о живущихъ  у нихъ 
лицахъ,  о пріѣзжающихъ  и отъѣзжающихъ;  учрелщать  ночные 
караулы,  причемъ  требовалось,  чтобы  „караульщики  ходили  по 
ночамъ  съ  трещотками,  какъ  обычай  въ  другихъ  краяхъ“;  содер- 
жать въ  сборныхъ  пунктахъ,  на  случай  пожара,  водоливныя  трубы, 
ведра,  топоры,  войлочные  щиты,  крючья,  лѣстницы;  наконецъ, 
отводить  квартиры  солдатамъ  въ  домахъ  обывателей,  безъ  разли- 
чія званія,  и т.  д.  „Для  лучшаго  смотрѣнія  всякаго  противъ  сихъ 
пунктовъ  неисправленія, — гласитъ  указъ,— надлежитъ  опредѣлить 


ВЪ  каждой  слободѣ,  или  улицѣ,  старосту  и къ  каждымъ  десяти 
дворамъ  десятскаго  изъ  тѣхъ  же  жителей,  и дабы  каждый  десят- 
скій за  своимъ  десяткомъ  накрѣпко  смотрѣлъ,  чтобы  чего  не  учи- 
нилось противнаго  запрещенію;  и ежели  за  кѣмъ  что  усмотритъ, 
о томъ  тотчасъ  объявить  старостѣ,  а ему,  полицеймейстеру,  также 
учинить  распорядокъ  между  жителями,  кому  съ  какимъ  пожар- 
нымъ орудіемъ  ходить  на  пожары“. 

Почва  новаго  города  была  топь,  поросшая  хилымъ  и рѣдкимъ 
лѣсомъ;  по  болоту  пролегали  мѣстами  непроходимыя  отъ  грязи  и 
ночью  совершенно  темныя  улицы,  съ  разбросанными  на  обшир- 
номъ пространствѣ  лачугами  и наскоро  сколоченными  хижинами; 
только  кое-і’дѣ,  преимущественно  на  Адмиралтейской  сторонѣ  и 
около  Петропавловской  крѣпости,  встрѣчались  барскіе  дома, 
построенные  на  голландскій  манеръ. 
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Чтобы  разыскать  въ  Петербургѣ  того  времени  чт,ю-либо  квар- 
тиру, надо  было  долго  и подробно  описывать  туземцамъ  мѣстностію, 
отвѣчать  на  множество  разспросовъ,  пока  не  находился  кто-либо 
знающій  разыскиваемаго  и гдѣ  онъ  лпіветъ.  ПзГ/ЬгсШ  длинныхтю 
переходовъ  по  болотистымъ  и топкимъ  просѣкам'ь,  первые  петер- 
буржцы предпочитали  передвигаться  не  по  сухому  пути  и разъ- 
ѣзжали на  шліотсахъ  и верейкахъ  по  Невѣ,  «ѣонтанкѣ.  Мойкѣ  и 
прорытымъ  мѣстами  каналамъ. 

Составъ  населенія  былъ  самый  разнообразный:  рабочіе  и 
мастеровые,  насильно  согнанные  со  всѣхъ  концовз>  Россіи,  мелкіе, 
торговцы  всякой  всячиной,  солдаты,  иностранные  шкипера  и 
матросы,  чухонцы,  колодники,  разношерстный  сбродч.,  искавшій 
заработка  іі  наживы,  и т.  п.  Пьянство,  воровство,  насиліе,  гра- 
бежи были  обычнымъ  явленіемъ;  но  не  одни  только  люди  наво- 
дили страхъ  на  новыхъ  жителей  Петербурга:  окрестные  лѣса 
изобиловали  волками,  дерзость  которыхь  доходила  до  того,  что, 
напримѣръ,  въ  1714  году  они  заѣли  двухт>  солдатъ,  стоявшихъ 

на  часахъ  у Литейнаго  двора,  а 
немного  спустя,  на  Васильевскомъ 
островѣ,  у самыхъ  воротъ  дома  князя 
Меншикова,  загрызли  одну  изъ  его 
прислугъ;  волки  разрывали  кладбища 
и поѣдал]!  трупы  покойниковъ,  такъ 
что  для  обузданія  „дикаго  звѣрья“ 
иногда  отряжались  команды  солдатъ. 

Однимъ  изъ  первыхъ  распоря- 
женій Девіера  было  изданіе  правилъ 
мощенія  улицъ. 

„Каждому  жителю  противъ  своего 
двора  посыпать  пескомъ  и камнемъ 
мостить  гладко,  какъ  будетъ  показано 
отъ  мастеровъ,  и чтобы  были  твердо 
утверждены,  дабы  весною  и въ  дожди 
не  заносило".  Относительно  обдѣлки  береговъ  Невы,  Мойки  и 
Й>онтанки  предписывалось  „по  рѣкѣ  и по  протокамъ,  чтобъ 
каждый  противъ  своего  двора  сваи  билъ  и къ  сваямъ  фашины  и 
землею  засыпалъ  крѣпко-накрѣпко". 

Для  мощенія  улицъ  велѣно  было  въ  1714  г.  собирать 
дикій  камень.  Всѣ  суда,  приходившія  въ  Петербургъ  черезъ 
.'Іадожское  озеро,  всѣ  подводы,  шедшія  въ  городъ  съ  товарами  и 
хлѣбомъ,  обязаны  были  привозить  камень  и сдавать  его  оберъ- 
комиссару  Ульяну  Синявину.  Суда  должны  были  привозить,  смотря 
110  волиминѣ,  30,  20  и 10  камней;  крестьянскія  подводы  — по 
3 камня,  і'/і>сомъ  по  5 ((іунтовъ.  Съ  иѣхъ,  кто  не  исполнялъ  этого, 
доіі|>ав.іяло(‘і,  за  каждый  камень  по  гривнѣ.  Домовладѣльцамъ 
было  в'і,  1710  году  вм'іюшчю  в'і>  обязанность  мостить  мостовую  передъ 
домами  на  сажгні>  шіціиіюю;  въ  1718  г.  ширина  мостовыхъ  была 
увели 'нша  на  два  аршина.  Но  домовладѣльцы  плохо  исполняли 
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возложенную  на  нихъ  обязанность,  и улицы  были  вымощены  очень 
неравномѣрно  и плохо.  Улицы  были  обсажены  березками,  клено- 
выми и липовыми  деревьями;  жители  должны  были  по  царскому 
указу  огораживать  и всячески  беречь  эти  насажденія  калщый  про- 
тивъ своего  дома. 

Въ  цѣляхъ  содержанія  города  въ  чистотѣ  были  установлены 
особые  фурманщики,  разъѣзя^авшіе  на  дрогахъ  по  городу  и уво- 
зившіе съ  улицъ  соръ  и отбросы  за  городъ,  въ  особо  опредѣлен- 
ныя для  этого  мѣста. 

Согласно  представленію  Девіера,  сенатомъ  были  устано- 
влены наказанія  за  нарушеніе  правилъ,  изложенныхъ  въ 
инструкціи  генералъ-полицеймейстера.  Домовладѣльцы  за  необъ- 
явленіе о пріѣзжающихъ  и отъѣзжающихъ,  а также  за  принятіе 


Плотникъ.  Сбитенщикъ.  Калачникъ. 


въ  работы  людей  безъ  свидѣтельства  и добрыхъ_порукъ,  подвер- 
гались наказанію  кнутомъ  и ссылкѣ  въ  каторгу,  а имущество  ихъ 
отбиралось  въ  казну.  За  несоблюденіе  въ  исправности  печей,  ками- 
новъ и трубъ  полагался  значительный  для  того  времени  штрафъ: 
въ  первый  разъ  — 10  рублей,  во  второй— 20  рублей,  въ  третій — 
30  рублей.  Штатъ  первой  петербургской  полиціи  составляли  въ 
1720  году  10  офицеровъ,  20  унтеръ-офицеровъ  и 160  солдатъ,  да 
въ  полицеймейстерской  канцеляріи  значились  одинъ  дьякъ  и 
десять  подьячихъ. 

По  улицамъ  Петербурга  предписывалось  соблюдать  величай- 
шую чистоту,  „чтобы  никакого  скаред ства  и мертвечины  не  валя- 
лось“.  Каждый  домовладѣлецъ  обязанъ  былъ  противъ  своего  двора 
рано  утромъ  или  поздно  вечеромъ,  когда  по  улицамъ  не  было 
ѣзды  и ходьбы,  сметать  всякій  соръ,  а камни,  которые  выламы- 
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вались  въ  продолженіе  дня,  поправлять.  За  неисполненіе  этого 
правила  взыскивался  іптра(І)']>,  по  двѣ  деньги  сл>  саѵкени. 

Особенно  строго  наказывались  тѣ,  кто  вывозилт»  на  ііеву  и 
другія  рѣки  г[)язь  и со[)Ъ — „для  того,  что  такими  пометами  тѣ 
рѣки  засариваются,  отчего  по  тѣмъ  рѣкамт»  суда,мь  п[)оходъ  чинится 
не  свободныП“.  Въ  такихъ  случаяхъ  у знатпі.іх7>  ихъ  слулштели, 
а незнатные  домовладѣльцы  самолично,  были  биты  кнутомт.  и ссы- 
лались въ  вѣчную  каторл^ную  работу. 

Постановлено  было,  чтобы  всѣ  торгующіе  въ  Пете[)бургѣ  съѣст- 
ными  припасами  по  улпцамч»  и въ  лавкагь  „ходили  въ  бѣломъ 
мундирѣ,  по  указу “. 

„Для  прекращенія  воровскихъ  приходовъ  и всякихъ  непо- 
требныхъ людей“  учрелщены  были  шлагбаумы,  при  которыхъ  ио 


Торговецъ  дичью.  Квасникъ. 


ночамъ  находились  караулы  съ  дворовъ  по  очереди.  Шлагбаумы 
находились  по  концамъ  ка^кдой  улицы;  они  опускались  ежедневно 
вечеромъ,  въ  одиннадцатомъ  часу,  а поднимались  послѣ  пробитія 
утренней  зори  въ  крѣпости.  Ночью  черезъ  шлагбаумъ  пропускались 
ііоинскія  команды,  знатные  господа,  лѣкаря,  священники,  пови- 
ііалыіыя  бабки  и лица,  посланныя  по  дѣламъ  службы;  но  всѣ  они 
доллшы  были  имѣть  при  себѣ  фонари.  При  крикѣ  „караулъ",  рога- 
точному  караулу,  подъ  страхомъ  смертной  казни,  приказано  ока- 
зывать всііомолщніе  кричавшему. 

ІІросивших'ь  милостыню  было  велѣно  ловить,  арестовать 
и отби|)ать  о'п>  нихз>  показанія,  откуда  они  и какъ  давно  бродятъ. 
ІІосл'Ь  оііро(Чі,  іі|)осишііій  милостыню  наказывался  батогами  и отсы- 
лался на  мДлл’о  яиітельстші;  іцш  вторичномъ  л^е  захватѣ  нищен- 
ствоизишаго  мулгіину  били  кнутомъ  на  площади  и отсылали  на 
ісаторі'у,  лачпціін'і.  ііосзллаліі  на  суконную  фабрику  въ  работу,  а 
цесовершсішолѣтнііхъ  ребятъ,  послѣ  наказанія  батогами,  отдавали 
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или  въ  мастерство,  или  тоже  на  суконную  фабрику.  Если  нищен- 
ствующіе, по  разслѣдованіи,  оказывались  помѣщичьими  крестьянами, 
то  съ  помѣщика  за  каждаго  человѣка  взыскивался  штрафъ  по  пяти 
рублей.  Пѣвшіе  на  улицѣ  пѣсни  также  забирались  въ  полицію  и 
наказывались  батогами. 

Извозчиковъ,  ѣздившихъ  на  невзнузданныхъ  лошадяхъ  или 
сбивавшихъ  пѣшеходовъ,  за  первую  подобную  вину  драли  кошками, 
за  вторую — кнутомъ,  за  третью — ссылали  въ  каторгу. 

Съ  1721  года  Петербургъ  начали  освѣщать  фонарями.  Освѣще- 
ніе производилось  коноплянымъ  масломъ  и продолжалось  только 
пять  часовъ  въ  сутки. 

Иностранцы  съ  большой  похвалой  отзывались  объ  устройствѣ 
пожарной  части  въ  Петербургѣ.  Несмотря  на  то,  что  не  проходило 
недѣли  безъ  пожара,  и 
что  въ  городѣ  большая 
часть  зданій  были  дере- 
вянныя, крытыя  досками 
или  дранью,  пожары  ни- 
когда не  были  велики.  На 
всѣхъ  колокольняхъ  го- 
родскихъ церквей  помѣ- 
щались постоянно  кара- 
ульщики, сторожившіе 
городъ  денно  и нощно: 
едва  они  замѣчали  пламя 
въ  какомъ-нибудь  зданіи, 
то  ударяли  въ  набатъ, 
повторявшійся  затѣмъ  на 
всѣхъ  колокольняхъ,  а 
войска  били  тревогу  въ 
барабаны.  Заслыша  это, 
на  пожаръ  бѣжали  ты- 
сячи плотниковъ,  кото-  Кружало, 

рыми  былъ  полонъ  городъ; 

они  были  обязаны,  подъ  страхомъ  жестокаго  наказанія  за  неиспол- 
неніе, сбѣгаться  съ  топора^щ^  2а  мѣсто  происшествія.  Когда  госу- 
дарь былъ  въ  городѣ,  То  всегда  являлся  на  пожаръ  изъ  первыхъ. 
Онъ  собственнымъ  примѣромъ  поощрялъ  работниковъ,  а въ  случаѣ 
большой  опасности  вооружался  самъ  топоромъ,  взбирался  на  полу- 
сгорѣвшіе дома  и дѣйствовалъ  такъ,  чго  у зрителей  пробѣгала 
дрожь  по  жиламъ. 

Петръ  зорко,  какъ  всегда,  смотрѣлъ  за  благоустрой- 
ствомъ „парадиза»,  какъ  онъ  любилъ  называть  свой  Петербургъ,  и 
не  спускалъ  малѣйшей  провинности  даже  самому  расторопному 
полицеймейстеру,  котораго  очень  цѣнилъ.  Разсказываютъ,  что  разъ 
Петръ  вмѣстѣ  съ  Девіеромъ  подъѣхалъ  на  одноколкѣ  къ  мосту 
черезъ  каналъ  у Повой-Го лландіи;  переѣзжать  черезъ  мостъ  было 
нельзя,  потому  что  кто-то  укралъ  изъ  настилки  нѣсколько  досокъ. 


Петербургъ  при  Петрѣ  Великомъ. — Набережная.  Съ  гравюры  петровскихъ  времеігь. 

Государь  приказалъ  своему  денщику  сдвинуть  остальныя  доски, 
чтобы  молено  было  переѣхать,  а самъ  мелщу  тѣмъ  принялся  „гла- 
днть“  дубинкой  генералъ-полицеймейстера,  приговаривая: 

— Это  лучше  прибавитъ  тебѣ  памяти  о испеченіи  и содерлш- 
ніи  мостовъ  въ  порядкѣ:  будешь  самъ  все  осматривать! 

Потомъ,  какъ  ни  въ  чемъ  не  бывало,,  сказалъ  Девіеру:  — 
„Садись,  братецъ! “ — и поѣхалъ  дальше,  продолжая  прерванный 
разговоръ. 

Высокую  фигуру  государя  часто  видали  на  улшщхъ  Петер- 
бурга. Когда  ему  надо  было  что-нибудь  поблизости  отъ  дворца, 
Петръ  всегда  выходилъ  пѣшкомъ,  лѣтомъ  часто  съ  непокрытой 
головой;  „ходитъ  пѣшкомъ,  — разсказываетъ  о царѣ  современ- 
никъ,— лѣтомъ  въ  кафтанѣ,  на  головѣ  картусъ  черной  бархатной, 
а въ  осень  въ  сертукѣ  суконномъ  сѣронѣмецкомъ,  въ  шапкѣ  бѣ- 
лой овчинной  калмытской  навыворотъ";  когда  надо  было  т^щоииться, 
царі.  ѣхалъ  въ  одноколкѣ  съ  денщикомъ  на  запяткахъ  или  вер- 
хом'].. Внаменитая  одноколка  царя  была  такая  заслуженная,  что, 
ІЮ  словам'і>  современника,  не  всякій  купецъ  рѣшился  бы  на  ней 
выѣхать. 

Шагая  своими  громадными  шагами  такъ,  что  спутники  еле 
ііогчгЬв;ыи  за  іііім'і.,  Пет[)Ъ  терпѣть  не  могъ,  если  его  останавли- 
вали іві  улиц']'>  старііиным'і)  поклономъ  до  земли. 

— бра'пвд,, — говорил'!»  он'ь  такому  почитателю,  взявъ 

‘•ІО  ЗВ,  ьв((п';іігі>;  -у  тебя  свое  дѣло,  у меня  свое,  а кланяться  до 
.і‘‘мли  ік^л.ооао/]'!.  только  Ііогу.  Иди,  куда  идешь! — и „рукою  ио  го- 
лов']. у;і,ариг'і»". 
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Петербургъ  при  Петрѣ  Великомъ. — Набережная.  Съ  гравюры  петровскихъ  временъ-^ 

Но  ПОДЪ  горячую  руку,  не  отдавшій  во-время  почести  го- 
сударю снятіемъ  шляпы,  платился  жестоко;  дубинка  пли  трость, 
на  которую  всегда  опирался  Петръ  при  ходьбѣ,  въ  его  сильныхъ 
рукахъ  превращалась  въ  страшное  орудіе  и валила  съ  ногъ  зазѣ- 
вавшагося прохожаго. 

Недалеко  отъ  крѣпости,  на  правомъ  берегу  Невы,  Петръ  вскорѣ 
то  основаніи  фортеціи  построилъ  себѣ,  возлѣ  имъ  же  воздвигну- 
той церкви  СВ.  Троицы,  небольшой  деревянный  домикъ,  покрытый 
дощечками,  какъ  черепицей;  домикъ  этотъ,  извѣстный  подъ  на- 
званіемъ „Домика  Петра  Великаго сохранился  до  сихъ  поръ. 
Петръ  очень  любилъ  этотъ  свой  первый  дворецъ  въ  „Пптербурхѣ“ 
съ  его  двумя  низенькими  комнатками,  съ  допщтымъ  потолкомъ, 
съ  небольшими  оконницами  изъ  свинцовыхъ  желобковъ  и доща- 
тыми ставнями.  Домикъ  уже  при  Петрѣ  сталъ  ветшать,  и впо- 
слѣдствіи надъ  нимъ  былъ  воздвигнутъ  каменный  шатеръ. 

Не  отличались  роскошью  и два  новыхъ  дворца— Зимній  и 
Лѣтній^  построенные  позднѣе.  „Зимній  дворецъ, — по  описанію  со- 
временника,— имѣлъ  въ  ширину  250  футовъ  и стоялъ  стѣна  о 
стѣну  съ  какимъ-то  частнымъ  домомъ;  онъ  во  всемъ  походилъ  на 
прочіе  дома  поблизости,  кромѣ  воротъ  изъ  каменныхъ  столбовъ 
съ  вѣнцомъ  наверху  и украшеніемъ  въ  видѣ  корабельнаго  носа. 
Лѣтній  же  дворецъ  состоялъ  изъ  трехъ  отдѣльныхъ,  въ  разное 
время  застроенныхъ  частей,  не  образующихъ  даже  прямого  угла; 
притомъ  лучшую  часть  зданія  затѣнялъ  высокій  дубовый 
лѣсъ“...  Петръ  не  терпѣлъ  пышныхъ  высокихъ  комнатъ  и предпо- 
читалъ низенькіе  покои  и рядъ  многихъ,  но  тѣсно  расположен- 
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яыхъ  комнатъ.  Когда  во  время  путешествія  ва  границей  ему  от- 
води.тт  высокія  комнаты,  онъ  пртткавывалъ  натянуть  пивкій  по- 
толокъ изъ  полотна;  при  постройкѣ  Зимняго  дворца  ему  притплост, 
допустить  въ  парадныхъ  комнатахт.  высокіе  потолки;  его  .жилыя 
комнаты,  въ  соотвѣтствіи  съ  обпцтмъ  характеромт,  постройки,  тож(', 
никакъ  не  выходили  достаточно  для  него  ппвктт,  и онъ  прикаваля^ 
тогда  подбить  подъ  потолокъ  другой  подворъ,  чтобы  комнаты  бт,тли 
ниже.  Комнаты  въ  Зимнемъ  дворцѣ  были  убраны  просто,  но  удобно 
п комфортабельно.  Мебель  была  выписана  ивъ  Лнглітг  и Голландіи. 
Стѣны  украшены  шпалерами,  ткаными  во  Франціи  и на  петер- 
бургской шпалерной  фабріткѣ;  на  шпалерахъ  были  вытканы  кар- 
тины, изобрая^авшія  побѣды  русскихъ  надъ  шведами,  различныя 
аллегоріи  на  баталТ)Ные  сіол^еты,  картины  миѳологическаго  и гео- 
графическаго содержанія.  Было  такл^е  много  картинъ,  преиму- 
щественно морскихъ  видовъ.  Картины  царь  покупалъ  въ  Голландіи 
по  собственному  выбору.  Въ  1716  г.  Осипъ  Веселовскій  купилъ 
сразу  80  картинъ.  Царь,  находившійся  тогда  въ  Шверинѣ,  писалъ 
ему,  чтобы  онъ  и впредь  старался  покупать  картины,  „ибо  ихъ 
намъ  надобно  довольное  число,  однакол^ъ  смотрите,  чтобъ  были 
хорошей  работы;  а изъ  купленныхъ  восьмттдесяти  картинъ,  которыя 
ты  станешь  посылать  въ  Пптербурхъ,  пришлите  къ  намъ  въ  Шве- 
ринъ картинъ  пять  илп  шесть  разныхъ  мастеровъ,  которыхъ  мы 
смотря,  будемъ  къ  тебѣ  писать,  какія  впредь  надобны  покупать; 
такожъ  провѣдай,  живъ  ли  въ  Ротерламѣ  славный  живописецъ 
Ванденверфъ  (Адріанъ  Ванъ-деръ-Верфъ,  1659—1722),  и о томъ 
къ  намъ  отпиши;  такожъ  старайся  достать  его  работы  картины 
двѣ  или  три“... 

Сал^еняхъ  въ  25  отъ  домика  былъ  построенъ  обширный  домъ 
для  КН.  А.  Д.  Меншикова,  „герцбрудера“  царя,  его  неизмѣннаго 
„Данилыча",  назначеннаго  первымъ  с.-петербургскимъ  губернато- 
ромъ. Домъ  этотъ  назывался  также  посольскимъ,  потому  что  Петръ 
принималъ  здѣсь  иностранныхъ  пословъ,  представлявшихся  ему. 
За  домомъ  Меншикова  стояли  дома  Головкина,  Брюса.  Шафирова, 
а за  ними  безпорядочными  кучами  лѣпились  избы  и шалаши  ра- 
бочихъ. Въ  1710  г.  Меншиковъ  началъ  строить  себѣ  роскошный 
дворецъ  на  Васильевскомъ  островѣ.  На  широкой  площади  была 
поставлена  церковь  во  имя  св.  Троицы.  На  этой  площади,  передъ 
хра>гомъ,  происходили  всѣ  торжества  и церемоніи.  На  этой  же 
п.лощади  возлѣ  крѣпостного  моста  возникла  „австерія",  т.-е.  трак- 
тиръ, или  ресторанъ,  названная  потомъ  „Торл^ественной  австеріей 
четгл[)ехъ  фрегатовъ",  когда  здѣсь  была  поставлена  колонна  въ 
ш‘сті>  взятія  въ  плѣнъ  КН.  М.  М.  Голицынымъ  въ  1720  г.  четы- 
])ех'ь  тіівс.дскихъ  фрегатовъ.  Въ  австеріи  продавалось  вино,  пиво, 
]{о;іка,  табакт.,  кау)тьт,  сюда  собиралігсь  по  вечерамъ  иностранцы — 
о(()иіге,ры  и иил:ел[е[)ьт,  строители  новаго  города;  вслѣдъ  за  ними 
ііоиіяі.щсі,  и у)усскіе,  самъ  царь  любилъ  зайти  сюда  въ  адми- 
[)а.і[,скіГі  час/і,,  ш.іішть  чарку  водки  и закусить  вмѣстѣ  съ  кора- 
бсльш.іми  маст(з[)ами  и шкиперами;  за  австеріей  возникли  тор- 
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говые  ряды,  перенесенные  отсюда  впослѣдствіи  на  Васильевскій 
островъ. 

Образъ  жизни  Петра  во  время  его  пребыванія  въ  Петербургѣ 
отличался  большой  простотой  и непринужденностью.  „Обыкновен- 
но вставалъ  его  величество,— разсказываетъ  токарь  Петра, — утромъ 
часу  въ  пятомъ  и съ  полчаса  прохаживался  по  комнатѣ.  Потомъ 
Макаровъ,  его  секретарь,  читалъ  ему  дѣла.  Послѣ,  позавтракавъ, 
выѣзжалъ  государь  въ  шесть  часовъ  въ  одноколкѣ  или  верхомъ 
къ  работамъ,  или  на  строенія,  оттуда  отправлялся  въ  сенатъ  или 
въ  адмиралтейство.  Въ  хорошую  погоду  хаживалъ  пѣшкомъ.  Обѣ- 
далъ онъ  въ  часъ  пополудни.  Въ  десять  часовъ  пилъ  одну 
чарку  водки  и заѣдалъ  кренделемъ;  послѣ  обѣда,  спустя  полчаса, 
ложился  почивать  часа  на  два;  въ  четыре  часа  послѣ  обѣда  от- 
правлялъ снова  разныя  дѣла;  по  окончаніи  оныхъ  почивалъ;  по- 
томъ либо  выѣзжалъ  къ  кому  въ  гости,  или  дома  съ  ближними 
веселился.  Такая-то  жизнь  была  у сего  государя. 

„Петръ  Великій  не  любилъ  никакой  пышности,  великолѣпія 
и многихъ  прислужниковъ.  Публичные  столы  отправлялъ  онъ  у 
князя  Меншикова,  куда  и бывали  званы  чужестранные  министры. 
У себя  же  дома  за  обыкновеннымъ  столомъ  у него  не  приказано 
было  служить  лакеямъ.  Кушанье  его  были:  кислыя  ш;и,  студень, 
каша,  жареное  съ  огурцами  или  лимонами  солеными,  солонина, 
ветчина,  да  отмѣнно  жаловалъ  лимбургскій  сыръ;  все  сіе  пода- 
валъ поваръ  его  Фельтенъ.  Довольно  скромный  и не  привередливый 
въ  пиш,ѣ  Петръ  цѣнилъ  различныя  гастрономическія  тонкости  За- 
пада, особенно  въ  области  винъ.  Для  своего  стола  царь  выписы- 
валъ изъ  Фленсбурга  устрицы,  или,  по-тогдашнему,  „устерсы".  Ра- 
гузинскій  получилъ  приказаніе  найти  въ  Италіи  и доставить  въ 
Петербургъ  почтой  боченокъ  „анчовисовъ  самыхъ  меньшихъ,  та- 
кихъ, какъ  ихъ  станешь  раздирать,  то  внутри  у нихъ  красно,  а какъ 
положить  на  языкъ,  тона  языкѣ  таютъ  и есть  въ  нихъ  острота, 
также  оливокъ  маленькихъ,  самыхъ  лучшихъ^...  Александръ 
Апраксинъ  долженъ  былъ  привезти  изъ  Англіи — „смаль-элю  дюжинъ 
5 или  6,  которой  варятъ  близъ  Диптѳорда  (Дептфорда);  также  дю- 
жину секу  Канарскаго,  которой  гораздо  пѣнитца  и цвѣтомъ  бѣ- 
ловатъ“...  Ягужинскому  царь  писалъ  въ  Вѣну:  „добейся  дюжины 
двѣ  или  три  прямого  токайскаго  вина  и пиши,  почемъ  купишь"... 
Князю  Б.  И.  Куракину  каждый  годъ  поручалось  покупать  вино: 
„постарайся  изъ  Льежа  бутыль  тысячу  эрмитал^у  или  сотъ  семь 
добраго  такого,  каковъ  присланъ  третьяго  году  въ  бочкахъ.  И 
ежели  бъ  оной  въ  сулейкахъ  былъ,  зѣло  бъ  изрядно  было;  такъ 
же  сотъ  пять  бутыль  де-Нюи“. 

„Водку  употреблялъ  государь  анисовую,— продолжаетъ  Нар- 
товъ, — обыкновеннымъ  же  питьемъ  его  былъ  квасъ;  во  время  обѣда 
пилъ  вино  эрмитажъ,  а иногда  венгерское;  рыбы  никогда  не  ку- 
шалъ. За  стуломъ  у него  стоялъ  всегда  одинъ  изъ  дневальныхъ 
денщиковъ,  о лакеяхъ  л^е  государь  говаривалъ: 

Не  должно  имѣть  рабовъ  свидѣтелями  того,  какъ  хозяинъ 


ѣстъ  и веселится  съ  друзьями.  Они — переносчики  вѣстеП,  болтаютъ 
то,  чего  не  бывало. 

„Голландскія  газеты  читывалъ  госуда[)Ь  послѣ  обѣда  и ді,- 
лалъ  на  т]хт>  свои  ііртімѣчапія,  означая  ііъ  нихч»  карандаіііомч>, 
а иное  отмѣчалгь  у себя  бч>  записной  кніиккѣ),  которую,  равно  каісъ 
готовальню  съ  инструментами  математическими  и хиру[)гическими, 
всегда  при  себѣ  имѣлъ. 

„Допускъ  ІЮ  дѣлалгь  передъ  сосуда, [)я  была»  іп>  особг.тй  каби- 
нетъ подлѣ  токарной  или  ігь  самув)  токарную.  На»  сиха>-то  комна- 
тахъ производились  всѣ  государственныя  та,йпости;  ва>  нихъ  ока- 
зываемо было  монаршее  милос(і})діе  и таГиюе  на-казаніе,  которое 
никогда  не  обнаруялівалось  и вѣчному  забвенію  предаваемо  было“. 
Токарное  рукодѣлье  было  любимымъ  занятіемъ  царя  для  отдыха 
II  въ  часы  досуга. '’За  станкома»  онъ  отдыхалъ  душой  и нервами 
отъ  тревогъ  и тягостей  иовседневной_жизни.  Однообразное  л^ул^- 


Лханье  колеса  и обтачи- 
ваемаго дерева  или  кости 
успокаивающе  дѣйство- 
вало на  него,  и онъ,  зная 
это,  разсерлюпный  и встре- 
волюнный  чѣмъ-нибудь, 
шелъ  въ  токарную,  чтобы 
успокоиться  и собраться 
съ  мыслями  за  любимой 
работой.  Послѣ  Петра  оста- 
лось мнол^ество  выточен- 
нымъ имъ  вещей:  табаке- 
рокъ, коробочекъ,  стака- 
новъ, цѣлыхъ  паникадилъ 
идр.  вещей.  Считалъ  себя 


Монплезиръ  въ  Петергофѣ. 


царь  и большимъ  спеціалистомъ  зубоврачебнаго  дѣла,  сводя  его, 
впрочемъ,  къ  простой  задачѣ  дерганья  зубовъ;  онъ  любилъ  указывать 
на  цѣлый  мѣшокъ  надерганныхъ  имъ  зубовъ,  похваляясь  своимъ 
искусствомъ;  зато  близкіе  н придворные  прятались,  если  у кого 
заболятъ  зубы,  чтобы  не  попасться  на  излѣченіе  къ  державному 
дантисту,  при  первомъ  извѣстіи  о паціентѣ  спѣшившему  къ  боль- 
ному съ  щипцами  и мѣшкомъ  зубоврачебныхъ  трофеевъ,  предло- 
лшть  свои  услуги,  отъ  которыхъ  было  рискованно  отказьшаться. 
Не  прочь  онъ  былъ  всегда  сдѣлать  больному  кровопусканіе. 

Иъ  токарной  происходили  обыкновенно  и знаменитые  расчеты 
цяря  черезч»  посредство  дубинки  съ  провинившимися  приближен- 
ными. Наказаніе  „дубинкой“  было  очень  серьезно:  при  его  громадной 
физшнюкоГі  силѣ,  Петръ  билъ  больно,  а войдя  въ  азартъ,  какъ 
он'ь  это  ум1’>лгь  дѣлать  по  своему  характеру,  билъ  жестоко.  Но, 
ііусі:ая  в'ь  ход'ь  дубинку,  Петръ  никогда  не  забывалъ  одного: 
би.  гі.  вииовшіго  всегда  наедиігЬ  и,  отпотчевавъ,  не  хогѣлъ,  чтобы 
кто-нибудь  уіірека.]гі>  этими  побоями  прощеннаго  сотрудника,  и по- 
тому ласково  ировояіал'ь  побитаго  до  дверей  своей  токарной.  Па- 
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казанный  долженъ  былъ  оставаться  для  всѣхъ  такимъ  же  довѣ- 
реннымъ государя,  такимъ  же  его  близкимъ  сотрудникомъ,  какимъ 
былъ  до  наказанія;  никто  о побояхъ  не  долженъ  былъ  и знать; 
побитый  приглашался  къ  обѣду,  и никакихъ  дальнѣйшихъ  взы- 
сканій за  проступокъ  съ  него  уже  не  полагалось;  „дубинка“  покры- 
вала все.  Часто  гуляла  дубинка  по  спинѣ  и бокамъ  царскаго  друга 
и перваго  помощника  во  всемъ— смѣлаго,  ловкаго,  необыкновенно 
талантливаго  князя  А.  Д.  Меншикова,  который,  какъ  кажется, 
большимъ  грамотеемъ  не  былъ— рукописей  его  до  насъ  дошло 
очень  мало,  а понималъ  и постройку  кораблей,  и командованіе  вой- 
сками, и иняченерное  искусство;  по  своей  талантливости  и разно- 
сторонности Меншиковъ  точно  младшій  братъ  Петра,  и Петръ  цѣ- 
нилъ его,  какъ  лучшаго  друга;  онъ  называлъ  его  „Мейнъ  герц- 
брудеръ“  или  просто  „шеіп  Негг^.  Но  этотъ  братъ  и другъ  не  доросъ 
до  своего  высокаго  покровителя  въ  одномъ  отношеніи:  былъ  не- 
чистъ на  руку;  грабежи 
его  достигали  милліон- 
ныхъ суммъ,  но,  когда 
вскрывались,  Петръ  уго- 
щалъ любимца  только 
дубинкой.  Царь  слишкомъ 
дорожилъ  талантливымъ 
сотрудникомъ  и не  могъ 
забыть  его  заслугъ. 

На  докладъ  объ  од- 
номъ корыстномъ  поступкѣ 
Меншикова  Петръ  ска- 
залъ;— „Вина  не  малая,  да 
прежнія  заслуги  больше 
ея!“  — подвергъ  своего 
Данилыча  денежному 
штрафу  и поколотилъ  на- 
единѣ дубинкой,  послѣ  чего  выпроводилъ  его  изъ  токарной  со 
словами; — „Смотри,  Александра,  въ  послѣдній  разъ  говорю;  бере- 
гись! “.  Но  и Меншикова  Петръ  терпѣлъ  лишь  до  поры  до  времени: 
„Меншиковъ  въ  беззаконіи  зачатъ,  во  грѣсѣхъ  родила  его  мать 
и въ  плутовствѣ  скончаетъ  животъ  свой;  если  не  исправится,  быть 
ему  безъ  головы“, — такъ  говорилъ  Петръ,  оцѣнивая  моральныя 
качества  своего  герцбрудера. 

Меншиковъ  въ  этомъ  смыслѣ  былъ  далеко  не  исключеніе. 
Старый  русскій  приказный  бытъ  съ  его  „поминками  и посулами“ 
и превеликой  волокитой  положилъ  на  сотрудниковъ  Петра  свою 
печать;  такъ  л^е,  какъ  и ихъ  ближайшіе  предшественники — судьи 
приказовъ,  дьяки  и подьячіе,  сотрудники  Петра  „ко  взятію  руки 
скоро  допускали  “;  у европейской  культуры  они  заимствовали 
только  внѣшній  лоскъ  и блескъ,  получили  больше  аппетита  къ 
благамъ  жизни,  которыя  стоили  дороже,  чѣмъ  требованія  отъ  жизни 
въ  московское  время,  и потому  многіе  сотрудники  Петра  отъ  своихъ 
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предшественниковъ  по  службѣ  отличались  въ  этомъ  отношеніи 
только  тѣмъ,  что  крали  и брали  больше. 

Князь  Б.  Куракинъ,  писавшій  въ  1727  г.,  утверлчдаетъ,  что 
„мздоимство  великое  и кража  государственная  продоллшлись  съ 
умнол^еніемъ,  и вывести  сію  язву  было  трудно“. 

Петръ  безпощадно  боролся  съ  казнокрадствомъ.  Натура  до 
щепетильности  честная,  добросовѣстная  и правдивая,  онъ  не  вы- 
носилъ лл^п,  кражи,  утайки;  самъ  всегда  и во  всемъ  дѣйствуя  на 
чистоту,  Петръ  и отъ  другихъ  требовалъ  того  же,  особенно  въ  дѣ- 
лах^і>,  касавшихся  пользы  отечества. 

За  взято^шпчество  и казнокрадство,  которыя  Петръ  счпталл> 
ііеліппіми  преступленіями  противъ  отечества,  перебывали  подъ  су- 
д.ом'ь  и поплатились  денелшыміі  взысканіями  многіе  изъ  видныхъ 
со'і  руд,ииі:ов7)  Пет[)а,  а нФмшторые  потеряли  голову  на  плахѣ.  Кругомъ 
ІІ(‘Т[>а  вг/І,,  по  его  вьтралашііо,  „иг|)али  въ  законъ,  какъ  въ  карты, 
подбирая  масть  гл>  масти,  и неустанно  подводили  мины  подъ  фор- 
тецііо  ііргі,и;іі.і“.  Зто  не  могло  не  олшсточать  Петра,  по  натурф>  че- 
лоі/І,ка  гііпс.ход,пт(;лыіяію,  доб|)оли^лательнаго  п довФчрчпваго,  п 
іштгрял'ь  г.Ф.ру  вч,  ліодсісую  честность:  „Исіікъ  человѣкъ  есть 
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ложь“,— любилъ  онъ  повторять  слова  псалма  Давидова:— „Правды 
въ  людяхъ  мало,  а коварства  много“,  и Петру  стало  казаться,  что 
эту  „ложь  человѣчу“  можно  обуздать  только  „жесточью“.  Отсюда 
и необыкновенная  строгость  его  законодательства,  обиліе  въ  немъ 
угрозъ  страшными  казнями;  отсюда  п та  быстрота  царя  на  всякую 
расправу,  на  „ посту панье  руками “ и битье  дубинкой. 

Скромный  и бережливый  въ  частной  жизни,  Петръ  очень  хо- 
тѣлъ, чтобы  его  „парадизъ“  какъ  можно  скорѣе  обстроился  и 
получилъ  блестяш,ій  и нарядный  видъ.  Кромѣ  построекъ  въ  са- 
момъ Петербургѣ,  онъ  обстраивалъ  дворцами  и окрестности  го- 
рода. Тамъ  онъ  воздвигалъ  дачи  для  себя  и ближнихъ.  Женѣ 
своей  онъ  подарилъ  Саари-Мойсъ,  т.-е.  Саарскую  или  Верхнюю 
мызу,  впослѣдствіи  получившую  названіе  Царское- Село;  для  до- 
чери Елизаветы  Петръ  построилъ  дворецъ  въ  Стрѣльнѣ,  а для 
себя  началъ  устраивать  знаменитый  Петергофъ,  гдѣ  любилъ  лшть 
въ  небольшомъ  дворцѣ,  названномъ  Монплезиръ;  Меншиковъ  со- 
орудилъ себѣ  палаты  въ  Ораніенбаумѣ;  почти  весь  берегъ  отъ 
Ораніенбаума  до  Петергофа  тогда  же  застроился  мызами  и дачами 
знатныхъ  особъ,  шляхетства  и офицерства.  Все  это  достигалось, 
нельзя  сказать,  чтобы  легкими  средствами;  начиналось  всегда 
указомъ  съ  угрозами,  которыя,  въ  случаяхъ  „послѣдованія  раку“ 
со  стороны  тѣхъ,  кого  указъ  касался,  и приводились  въ  испол- 
неніе. 

Тяжкія  условія  жизни  въ  новой  столицѣ  не  вызывали  къ 
ней  расположенія  у невольныхъ  переселенцевъ. 

„Петербургъ  не  устоитъ  за  нами,  быть  ему  пусту“,  предска- 
зывала сестра  государя,  царевна  Марья,  и этими  словами  она  вы- 
ражала мнѣніе  обширнаго  круга  лицъ,  недовольныхъ  Петромъ  и 
его  „парадпзомъ“ . 

Петръ  зналъ  его  мнѣніе.  „Знавз,— говорилъ  онъ  тѣмъ,  ко- 
торые недолюбливали  его  нововведеній, — знаю,  что  вы  чувствуете 
отвращеніе  къ  Петербургу,  что  готовы  поджечь  и его  и флотъ, 
какъ  только  я иомру,  и возвратиться  въ  вашу  возлюбленную 
Москву,  но  пока  живу,  не  отпущу  васъ  отсюда  и не  дамъ  забыть, 
что  я царь  Петръ  Алексѣевичъ“. 

Благодаря  этой  неуклонной  увѣренности  Петра  въ  себѣ  и 
своемъ  дѣлѣ,  въ  необходимости  этого  дѣла  для  благоденствія  Рос- 
сіи, только  и держался  первое  время  Петербургъ.  Но  держался 
крѣпко  и пустилъ  хорошіе,  выносливые  корни.  Море  дало  ему 
жизнь,  создавъ  большое  портовое  и торговое  двшкеніе  на  невскихъ 
берегахъ,  и когда  послѣ  смерти  Петра  невольные  переселенцы 
толпами  стали  выѣзжать  изъ  Петербурга,  городъ  не  погиб  ь:  на 
мѣсто  уѣзжавшихъ  невольниковъ  уже  двигались  непрерывной 
волной  новые  переселенцы,  привлекаемые  не  указомъ  и страхомъ 
петровской  расправы,  а выгодой  и удобствомъ  жизни  у окна  въ 
Рівропу.  Само  правительство  одно  время  колебалось — не  пересе- 
литься ли  снова  въ  Москву?  Но  для  этого  переселенія,  чтобы 
двинуть  обратно  въ  Москву  весь  устроенный  Петромъ  въ  новой 
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столицѣ  механизмъ  управленія  государствомт»,  нужны  были  ін*.- 
тровская  сила  и энергія.  Этого  не  имѣлосі»  у іцич'мнпкон'ь  ІІет[)а, 
и они  остались  въ  Петербургѣ,  іі[)Икоііанные  іп>  основанному 
Петромъ  городу  могучей  волей  его  создатсіля. 

Такъ  возникла  и уст[)Оилась  невская  столица  Петра.  Даже 
черезъ  добрую  сотню  лѣгь  появленіе  Петербурга  казалось  н(ь 
вѣроятнымъ,  чудеснымъ.  Одитгь  изъ  государственпыхт,  людей 
Швеціи,  иосѣтивтиій  Петербу[)гъ  въ  самомъ  началѣ  XIX  вѣка, 
записалъ  въ  своемъ  дневникѣ:  „Пидъ  этого  города  ііробуждаегь 
странное  чувство  удивленія  и досады  вт»  сердцѣ  іііведа,  знающаго 
исторію  своего  отечества.  Едва  столѣтіе  и[)Оіило  С7>  того  времени, 
какъ  владѣнія  Швеціи  простирались  на  востокъ  до  береговч,  ІЬчи.і. 
Васильевскій  островъ  былъ  тогда  кормовымТ)  иомТ>стьем7>  ба[)абан- 
ш,ика  корельскихъ  драгунъ,  какъ  значится  въ  сиискахч.,  храня- 
идііхся  въ  архивѣ  шведской  военной  коллегіи.  Вся  сторона,  по- 
среди которой  величаво  высится  Петербург!»,  была  иусті>іпеі(!,  и 
нѣсколько  бѣдныхъ  лачужекъ  стояло  на  томъ  мѣ>стѣ,  гдѣ>  Петрч» 
и преемники  его  находятъ  пріютъ  послѣдняго  успокоенія!  Па  лѣ- 
вомъ берегу  рѣки,  гдѣ  все  было  таіике  пусто,  иодъемлются  теперь 
великолѣпные  дворцы  и зданія — и на  все  это  нулшо  было  не  болѣе 
одного  вѣка!“ 

Народная  легенда  исконныхъ  обитателей  петербургскаго 
края — финновъ,  поэтическимъ  сказаніемч»  закрѣпила  созданіе  и 
вѣчное  существованіе  Петербурга.  „Много  людей,  — разсказываетъ 
легенда, — въ  старые  годы  принимались  строить  городъ  на  нев- 
скомъ болотѣ,  но  это  никому  не  удавалось,  потому  что  топкое 
болото  поглощало  всякій  разъ  постройку.  Но  вотъ  пришелъ  сюда 
русскій  богатырь-волшебникъ  и рѣшилъ  строить  городъ;  построилъ 
онъ  одинъ  домъ — поглотила  трясина,  построилъ  другой,  третій — 
все  такъ  же  исчезаютъ  они  въ  болотѣ.  Разсердился  тогда  богатырь 
и прид;^^малъ  хитрое,  небывалое  дѣло:  взялъ  онъ  и сковалъ  на 
рукахъ  вдругъ  цѣлый  городъ  и поставилъ  его  на  болото;  не 
смогло  оно  тогда  поглотить  богатырскій  городъ  и держитъ  его  до 
сихъ  поръ". 

Пособіемъ  при  составленіи  статьи  служили  слѣдующія  сочиненія; 
С.  М.  Соловьевъ,  Исторія  Россіи,  т.  ХУІ— ХУП;  Н.  Устряловъ,  Исторія  царство- 
ванія Петра  Великаго,  т.  II;  С.  Н.  Шубиискій,  Первый  петербургскій  полицмей- 
стеръ; М.  Ііыляевъ,  Старый  Петербургъ;  Дневникъ  Берхюльца;  Записки  Вебера; 
і^азсказы  Нартова;  Подлинные  анекдоты  Штелина;  И.  И.  Голиковъ,  Дѣянія 
1Іет[)а  Великаго;  11.  Петербургская  старина  („Современникъ"  1860  г.); 

II.  11.  11>шровъ,  Исторія  С.-Петербурга;  и др.  книги  и статьи. 


Видъ  на  крѣпость  отъ  лѣтняго  сада.  Съ  гравюры  А.  Зубова,  1727  г. 

Общественная  жизнь  въ  Петербургѣ  временъ  Петра  Нелинаго. 

Городское  общество  С.-Петербурга  временъ  Петра  Великаго 
было  довольно  пестрымъ  по  своему  составу.  Въ  новой  столицѣ 
люди  жили,  прикованные  къ  ней  волей  самодержца,  занятые  дѣ- 
ломъ, которое  должны  были  дѣлать  здѣсь  по  его  приказу.  Мало 
кто  чувствовалъ  себя  тогда  въ  Петербургѣ,  какъ  дома,  всѣ  смо- 
трѣли вонъ,  мечтая  о возмоягностп  уѣхать  изъ  этого  „гиблаго 
болота“  въ  свои  родныя  мѣста.  „О,  сколь  ненавидимъ  сперва  былъ 
градъ  сей,  — пишетъ  Богдановъ,  первый  историкъ  невской  сто- 
лицы,— всѣмъ  не  укусенъ  былъ,  всякъ  свои  вины  предлагалъ; 
кто  лишенъ  жены,  дѣтей  и всего  дому,  иноП  ремесла  и промыслу, 
другой  помѣстій  и вотчинъ  своихъ  отдалился  и прочая  таковая 
роптанія  были  на  градъ  сей“...  Сестры  царя,  мѣстоблюсти- 
тель патріаршаго  престола,  фельдмаршалъ  Шереметевъ  часто 
обращались  къ  царю  съ  просьбами  устными  и письменными  раз- 
рѣшить имъ  съѣздить  въ  Москву,  въ  свои  деревни;  подолгу  не 
исполняли  они  настойчивыхъ  приказаній  царя  строить  дома  на 
отведенныхъ  пмъ  мѣстахъ  и всегда  просрочивали  короткіе  отпуски, 
которые  пмъ  удавалось  вымолить.  Запоздавшихъ  „ отпущенниковъ “ 
подъ  конвоемъ  драгунъ  высылали  изъ  Москвы  въ  Петербургъ. 
Люди  попроще  — дворяне,  купцы,  ремесленники  тоже  стремились 
бѣжать  изъ  петровскаго  парадиза,  а простой  народъ,  переселенный 
въ  качествѣ  плотниковъ,  каменщиковъ,  мастеровъ  всякаго  дѣла 


изо  всѣ^С'ь  концои'г,  государства,  уходилъ  и:гі.  новой  столицы  ипр- 
тіямп.  Хорошо  себя  чувствовали  въ  ІІет(‘-рбу[)гѣ  того  вр(‘М(чш  лишь 
тѣ,  кто  свою  л^итейскую  (|)ортупу  связалъ  волсчо  или  исііолсчо  сч. 
Петромъ  н его  дѣломъ  — незнатные  сот|)удники  Петра,  каісч,  Мен- 
шиковъ, ПІафировъ,  Пгулшнскій;  введенные  ІІ(‘Л’[)омъ  іп>  [)усскуіо 
знать  иностранцы,  каігь  Девіеръ,  Миних'ь,  ()ст(Ц)маігь;  нанятіле 
на  русскую  военную  и морскую  слулібу  иност[)анные  о(|)ицеры, 
получавшіе  большое  но  тогдашнему  содерлшні(‘.  иностраншле  архи- 
текторы, ишкенеры,  худол^ники,  мастеі)а  всякаго  дѣла,  управля- 
вшіе заведенными  царемъ  фабриками  и заводами  или  работавшіе 
на  этихъ  (І)абрикахъ  въ  качествѣ>  руководиттѵіеіі.  Прошло  немало 
времени,  пока  почувствовали  себя  в'ь  Петербургі’>,  какч>  дома,  не- 
вольные русскіе  переселенцы,  которыхъ  выгоды  торговаго  дѣла  и 
промысловъ  привязали  къ  новоіі  столшуѣ,  тогда  новый  город'ь 
„любимъ  сталъ  быть “,  а иреледе  „никто  не  хоъѣлъ  въ  немъ  лшть“... 
„плакали,  егда  призывали,  нынѣ)  л^е  плачутъ,  егда  извергаютъ“. 

Ікя  общественная  лшзнь,  поскольку  опа  вырал^алась  тогда 
въ  собраніяхъ  людей  для  дѣ^ла  и забавы,  сосредоточивалась  около 
самого  царя  п его  двора  и объединяла  только  оиредѣ>ленные  об- 
щественные круги,  т.-е.  по  преимуществу  военно-морскіе,  чинов- 
ничьи, частью  торгово-промышленные  и слул^илыхъ  иностранцевъ 
самыхъ  различныхъ  степеней.  Всѣ)  они  были  люди  очень  разпоощ 
разной  степени  культурнаго  развитія,  просвѣщенности  и образо- 
ванія, но  одна  общая  черта  давала  этому  обществу  опредѣленный 
характеръ.  Это  было  общество  людей  рабочихъ,  занятыхъ  слул^- 
бой  государству,  той  петровской  службой,  которая  забирала  у 
человѣка  весь  его  досугъ,  всѣ  силы  и требовала  не  показного 
усердія,  а настоящихъ  трудовыхъ  мозолей  на  рукахъ  и проникно- 
веннаго уваженія  за  страхъ  и за  совѣсть  къ  тому  дѣлу,  какое 
человѣку  выпало  на  долю  исполнять.  Было,  конечно,  довольно  и 
„тунеядцевъ“,  по  петровскому  выраженію,  велтшхъ  мастеровъ 
показывать  только  видимость  дѣла,  пли  „плутовъ“,  по  его  же 
характеристикѣ,  умѣвшихъ  изъ  труда  на  пользу  общую  созда- 
вать только  свое  личное  благополучіе.  Очень  пестрое  по  своему 
составу  и культурности,  это  общество  отличалось  въ  массѣ  при- 
митивной грубостью  и невзыскательностью  своихъ  запросовъ,  какъ 
въ  сферѣ  умственні)іхъ  и нравственныхъ  требованій,  такъ  и въ 
области  развлеченій.  Послѣ  тяжелаго  труда  петровскіе  дѣльцы 
искали  отдыха  и веселья  въ  шумной  пирушкѣ,  к лорая  могла 
перебить  трудовую  усталость,  заставить  забыться.  По  наслѣ)Дованно  : 
о'П)  предковъ  привычкѣ  немалое  значеніе  въ  этомъ  отдыхѣ  имѣло 
„питіе  непомѣрное",  а по  усвоенному  съ  иноземныхъ  образцовъ 
обряд, у,  [)азвл(шеиіе  обставлялось  новыми  западными  формами. 
1)0  іим‘.м'і>  этомъ  ста[)ое  дѣ)Довское  причудливо  мѣшалось  съ  новыхмъ 
и создявгыо  необыкновенно  странную,  па  нашъ  взглядъ,  обстановку 
общ«‘Сті{еііноіі  /Шізни  петровскихъ  временъ,  въ  котороГі  московское 
„вярваро'і во"  уяшвалось  рядомъ  съ  европейскимъ  „политесомъ". 
Ідіроиеіісісое  начало  сказывалось,  разумѣется,  больше  внѣшним'Ь 
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образомъ,  а московская  старина  частенько  выбивалась  изъ  внѣш- 
няго лоска  и давала  себя  знать  дѣйствіями  и выходками  грубыми, 
несдеря^анными.  Такъ  было  и въ 
костюмахъ,  и въ  нравахъ,  и въ 
поступкахъ. 

„Петръ  Великій, — разсказы- 
ваетъ князь  Щербатовъ  въ  своемъ 
сочиненіи  „О  поврежденіи  нра- 
вовъ въ  Россіи", — подражая  чу- 
жестраннымъ народамъ,  не  токмо 
тщился  ввести  познаніе  наукъ, 
искусствъ  и ремеслъ,  военное 
порядочное  устроеніе,  торговлю 
и приличнѣйшія  узаконенія  въ 
свое  государство,  также  старался 
ввести  и людскость,  сообщеніе  и 
великолѣпіе...  Повелѣлъ  онъ  бо- 
роды брить,  отмѣнилъ  старинныя  русскія  одѣянія  и вмѣсто  длин- 
ныхъ платьевъ  заставилъ  мужчинъ  нѣмецкіе  кафтаны  носить,  а 
женщинъ  вмѣсто  тѣлогрѣй— бостроги,  юбки,  шлафроки  и Самары, 
вмѣсто  подколковъ — фонтанжаміі  и корнетами  голову  украшать. 
Учредилъ  разныя  собранія,  гдѣ  женщины,  до  того  отдаленныя 
отъ  сообщенія  мужчинъ,  вмѣстѣ  съ  ними  при  веселіяхъ  присут- 
ствовали. Пріятно  было  женскому  полу,  бывшему  почти  до  сего 

невольницами  въ  домахъ  своихъ, 
пользоваться  всѣми  удовольствіями 
общества,  украшать  себя  одѣяніями  и 
уборами,  умножающими  красоту  лица 
ихъ  и оказующими  ихъ  хорошій 
станъ"...  Мужчины  тоже  перестали 
довольствоваться  однимъ  или  двумя 
платьями,  „но  многія  съ  галунами,  съ 
шитьемъ  и съ  пондеспанами  дѣлать 
начали". 

Самъ  Петръ  одѣвался,  какъ  из- 
вѣстно, очень  просто  и за  всю  свою 
жизнь  сдѣлалъ  себѣ  только  два  парад- 
ныхъ шитыхъ  кафтана — одинъ  голубой, 
гродетуровый  съ  серебрянымъ  шить- 
емъ, а другой  — дикій  съ  золотымъ 
шитьемъ.  Обыкновенной  его  одеждой 
былъ  мундиръ  полковника  Преображен- 
скаго полка,  или  простой  кафтанъ  тем- 
наго цвѣта.  Чулки  и башмаки  или 
ботфорты  его  часто  носили  на  себѣ 
слѣды  починки,  галстукъ  у него  былъ 
всегда  простой,  военнаго  образца,  а обычныхъ  для  того  времени 
кружевныхъ  манжетъ  онъ  не  любилъ,  какъ  мѣшавшихъ  работѣ, 


Кресло  Петра  I въ  Морскомъ 
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и шікогдр,  не  носилъ,  но  бѣлье  іциідиочитал'ь  тонкаг()  полотна, 
ежедневно  мѣняя  его.  І^сякую  мелочь  ігі>  свос^дгь  нарядѣ  Исчукь, 
въ  случаѣ  надобности,  умѣлъ  исправить  самт,,  и н'ь  юі[)манах'ь 
его  кафтана  вмѣстѣ  съ  записной  книжкой,  готовалыі(‘,й  че|)т(‘.я^ѵныхч, 
инструментовъ  и простѣйиіимъ  паборомт»  инст[)ум(яітов'],  хіі[)урги- 
ческихъ,  всегда  имѣлась  коробочка  ст»  иглой,  обмотанной  нит- 
ками. Петръ  любилъ  указывать  на  свою  бе[)еяиіивость  вт,  одеждѣ, 
на  то,  что  самъ  онъ  умѣетъ  шить  себѣ  сапоги,  и что  жена  его, 
царица  Екатерина,  сама  штопаетъ  при  случаѣ  его  чулки. 

Оставляя  для  себя  право  и^еголять  вт>  усердно  ношеной  про- 
стой оделадѣ,  Петръ  требовалъ  отъ  своихъ  сотрудников^)  и поддан- 
ныхъ оделадъ  и ллітейскаго  обихода  болѣе  иышні.іх7..  Генерал і)і  и 
сановники  Петра  доллшы  были  тцяі  торлгественныхт)  случаяхъ, 
являться  ко  двору  или  на  церемоніи  въ  богатыхъ  расшитыхъ  каф- 
танахъ; вмѣсто  прелшихъ  саней  и колымага»,  петровская  знать  лю- 
била разъѣзл^ать  въ  каретахт:.  и коляскахтз  цугома»;  слул^ителей 
своихъ  знатные  господа  сталрі  одѣвать  на  нѣімецкій  манеръ  ва» 
гербовыя  ливреи. 

Петръ  терпѣть  не  могъ  разныха»  придворныхъ  торл^ества»,  цере- 
моніальныхъ выходовъ 
и пріемовъ.  Ваз  Петер- 
бургѣ долгое  время  ему 
и негдѣ  было  все  это 
дѣлать,  и тогда  отбы- 
валаз  онъ  эти  непріят- 
ныя ему  повинности 
своего  сана  во  дворцѣ 
свѣтлѣйшаго  князя 
А.  Д.  Меншикова,  а 
пріѣзжалъ  на  нихъ  въ 
пышномъ  экипажѣ,  взятомъ  на  прокатъ  у щеголя  генералъ-проку- 
рора П.  П.  Ягужинскаго.  Приближенные  Петра  должны  были  вести 
широкую  жизнь  съ  пріемами,  пирами  и весельемъ.  Разсказываютъ, 
что  Петръ,  видя  изъ  своего  домика  торжество  и пиршество  въ  домѣ 
Меншикова,  всегда  съ  удовольствіемъ  говорилъ: 

— Вотъ  какъ  Данплычъ  веселится! 

Веселую,  широкую  ллізнь  вели  по  собственной  склонности 
и должны  были  вести  по  приказу  и другіе  сановники.  Графъ 
Ѳ.  М.  Ап[)аксинъ  такъ  втянулся  въ  это  занятіе,  что  у него  каждый 
день  былъ  открытый  столъ  для  званыхъ  и незваныхъ.  Хозяинъ  самъ 
встрѣчалъ  гостей  и каждаго  радушно  просилъ  пить  и ѣсть,  особенно 
пить,  ііезъ  большого  стакана  любимой  царской  „приказной “ или 
„гдаиской“  водки  къ  столу  никого  не  подпускали,  іі  старикъ  гене- 
1>ал^і,-ад.ми|)алъ  приставалъ  къ  упрямому  гостю  до  тѣхъ  поръ,  пока 
ТОТ'],  не  осушал'ь  стакана;  этотъ  подвигъ  генералъ-адмиралъ  при- 
иі/гствовал'і,  всегда  [)адостнымъ  громкимъ  возгласомъ  и цѣловался 
с'і,  гос'іем'ь.  Хо[)ошоумѣл'ь  іі])инятьн  угостить  гостей  веселый,  остро- 
умный іяіце-каицлер'ь  ІПафировъ,  толстенькій,  круглый  человѣкъ, 


Тарантасъ  Петра  Великаго.  Съ  рисунка  того 
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необыкновенно  быстро  передвигавшійся  на  своихъ  короткихъ  нож- 
кахъ въ  толпѣ  гостей,  всѣхъ  смѣстившій  и веселившій.  Генералъ- 
прокуроръ  ГІ.  И.  Ягужинскій  старался  ввести  у себя  въ  домѣ  велг>- 
можный  тонъ  и манеры  французскаго  дворянства  и умѣлъ  задавать 
балы,  гдѣ  всѣмъ  было  весело  и пріятно.  Зато  не  терпѣлъ  дѣ>лать  у 
себя  пріемы  и обѣды  скряга  к-анцлеръ  Г.  П.  Головкинъ.  Въ  об- 
ширной пріемной  его  дома,  какъ  украшеніе,  красовался  на  под- 
ставк  Ь пышный  парикъ  хозяина.  Этотъ  парикъ,  какъ  утверждали 
злые  языки,  хозяинъ  дома,  по  скупости,  никогда  не  одѣвалъ, 
боясь  износить  дорогую  вещь.  Князь-кесарь  Ѳ.  Ю.  Ромодановскій 
хранилъ  завѣты  стараго  хлѣбосольства,  порой  тяжелаго  и непрі- 
ятнаго: гостей  встрѣчалъ  у него  ручной  медвѣдь,  умѣвшій  ходить 
на  заднихъ  лапахъ,  а въ  переднихъ  дерл^авшій  подносъ  съ  боль- 
шимъ стаканомъ  данцигской  водки;  мало  у кого  хватало  храбро- 
сти отказаться  взять  угощеніе  у этого  рѣдкостнаго  слуги,  сер- 
дито рычавшаго  на  всякаго  медлившаго  осушить  стаканъ  за  здо- 
ровье гостепріимнаго  хозяина. 

Самъ  Петръ  былъ  очень  неразборчивъ  на  веселье  и развле- 
ченье. Грубая  попойка  со  шкиперами  и матросами  или  церемон- 
ный балъ  у Ягулѵпнскаго  сходили  у него  на  одно:  онъ  одинаково 
просто  и непринулщенно  держалъ  себя  тутъ  и тамъ.  Когда  стано- 
вилось жарко,  Петръ,  не  очень  стѣсняясь  дамъ,  снималъ  кафтанъ. 
Петръ  рано  началъ  лысѣть;  тогда  принято  было  носить  парики  огром- 
ные, съ  завитыми  локонами,  осыпанные  пудрой,  т.  наз.  аллонжевые 
парики.  Царь  не  любилъ  эти  парики  и носилъ  короткіе,  сдѣлан- 
ные изъ  его  собственныхъ  волосъ,  которые  бережно  собирались 
„перукмахеромъ“  послѣ  каждаго  „ по  легчанья  главы  т.-е.  стрижки. 
Голова  у царя  иногда  зябла;  ощутивъ  холодъ,  онъ  безъ  цере- 
моніи снималъ  роскошный  парикъ  съ  Меншикова  или  Толстого, 
надѣвалъ  себѣ  на  голову  и не  возвращалъ  хозяину  до  тѣхъ  поръ, 
пока  голова  не  согрѣется;  въ  Данцигѣ  онъ  такимъ  образомъ  вос- 
пользовался парикомъ  бургомистра,  когда  озябъ  во  время  про- 
повѣди пастора  въ  соборѣ.  Когда  Петръ  уставалъ,  то  уходилъ 
полея^ать,  строго  запретивъ,  однако,  гостямъ  расходиться;  слу- 
чалось Петру  и балъ  смѣшать  съ  матросской  попойкой  п прой- 
тись руссв:ую  по  накрытому  столу,  но  это  бывало  очень  рѣдко,  п 
къ  концу  жизни  Петръ  пріучилъ  себя  не  смѣшивать  въ  одно  при- 
дворный балъ  и матросскую  пирушку. 

По  отзывамъ  иностранцевъ,  петербургскій  дворъ  послѣднихъ 
годовъ  жизни  Петра  по  внѣшности  ни  въ  чемъ  не  устугіалъ  лю- 
бому германскому.  Петербургскія  придворныя  дамы,  по  словамъ 
людей,  знавшихъ  дворъ  Парижа  и Берлина,  не  уступали  францу- 
женкамъ и нѣмкамъ  ни  въ  чемъ:  ни  въ  свѣтскихъ  манерахъ,  ни 
въ  умѣніи  одѣваться,  краситься  п причесываться;  французскій 
языкъ  былъ  уже  въ  такомъ  ходу,  что  свѣтская  дама  петровскаго 
двора  привѣтствуетъ  рѣчью  французскаго  посла  на  его  родномъ 
языкѣ  и ведетъ  съ  нимъ  остроумную  бесѣду.  Молодые  люди,  по- 
бывавшіе за  границей  и вкусившіе  всей  прелести  тогдашней  люд- 


Скостіі,  ул^е  не  видятъ  цѣли  всякаго  собранія  только  ігь  Томъ, 
чтобы  всласть  іюул^іінать  и здорово  выііиті»;  отт>  столп,  ьсѣ  сігВ- 
шатъ  къ  танцамъ  и ста|)а.к)тся  быть  галантными  сч,  дпмами. 

ІЗъ  назиданіе  и поученіе  необыкіііим'ь  кч,  ліодскости  іоноіпамч* 
и дѣвицамъ  ІІетрТ)  велѣлъ  иереі^ести  и напечатать  особую  книгу 
руководство  къ  приличному  поведенію —„Иѣіости  ч(‘,стпо(5  зерцало, 
или  показаніе  кч>  л^итейскому  обхолщенію,  собранное  отъ  разныхч> 
авторовъ“.  Здѣсь  былъ  ііроиисанчз  цѣлыГі  сводъ  законовч>  іціилим- 
наго  поведенія  какъ  дома,  такд>  и ігь  обществѣ.  Молодому  чело- 
вѣку петровскихч>  временъ  внушалось  въ  отоіі  кнш’ѣ; 

„І^ъ-иервыхъ,  наипаче  всего  доллшы  дѣти  отца  и матерь  вд> 
великой  чести  содерл^ггь.  II  когда  отъ  родителей  что  имч>  при- 
казано бываетъ,  всегда  иіляиу  въ  рукахъ  дерлиіть,  и иредч.  ними 
не  вздѣвать,  и возлѣ  ихъ  не  садитися,  и ирелущ  оныхч,  не  зас1> 
дать.  при  нихъ  въ  окно  всѣмъ  тѣломч,  не  взглядыватЕ>,  но  все  пота- 
еннымъ образомъ  съ  великимъ  почтеніем'ь,  не  сд^  ними  врядч>,  но 
немного  уступая  позади  оныхъ  къ  сторонѣ  стоять,  подобно  яко  иал^ъ 
нѣкоторый  или  слуга.  Въ  домѣ  ничего  своимъ  именемъ  не  повелѣ- 
вать, но  именемъ  отца  или  матери  отъ  челядинцевъ  проситель- 
нымъ образомъ  требовать. 

„У  родителей  рѣчей  перебивать  не  надлелштъ,  и ниже 
прекословить,  и другихъ  сверстников!^  въ  рѣчи  не  впадать,  но 
ожидать,  пока  они  выговорятъ.  Часто  одного  дѣла  не  повторять, 
на  столъ,  на  скамью,  или  на  что  ино  не  опираться,  и не  быть 
подобнымъ  мужику,  которой  на  солнцѣ  валяется,  но  стоять  должны 
прямо. 

„Безъ  спросу  не  говорить,  а когда  и говорить  имъ  случится, 
то  должны  они  благопріятно,  а не  крикомъ,  и нил^е  съ  сердца  или 
съ  задору  говорить,  не  якобы  сумасброды. 

„Не  прилично  имъ  руками  и ногами  по  столу  вездѣ  колобро- 
дить, но  смирно  ѣсти.  А вилками  и ножикомъ  по  тарелкамъ,  по 
скатерти  или  по  блюду  не  чертить,  не  колоть  и не  стучать,  но 
должны  тихо  и смирно,  а не  избоченясь  сидѣть... “ и такъ  далѣе. 

Чтобы  быть  придворнымъ  человѣкомъ,  задавать  балы  и дер- 
ліать  открытый  столъ,  надо  было  имѣть  соотвѣтственный  погребъ, 
кухню  и обстановку,  выписывать  голландскую  анисовую  водку,  лю- 
бимук)  царемъ,  „гданскую“,  вина  „эрмитажъ",  венгерское,  бургон- 
ское и шампанское,  или  „секъ". 

Иностранное  вино  подавалось  на  первыхъ  порахъ,  конечно, 
только  для  гостей:  хозяинъ  приказывалъ  во  время  обѣда,  какъ 
разсказы ваетч>  одинъ  повѣствователь,  писавшій  со  словъ  людей 
петровскаго  времени,  принести  сулею  запечатанную,  т.-е,  четверть, 
огі;рывалч>  бутылку,  наливалъ  гостямъ  ио  рюмкѣ,  снова  заиечаты- 
вп.гь  буті,ілі>  своей  именной  печатью,  и слуги  уносили  ее  обратно 
вч>  иоі'ребч,  Конечно,  такая  берелшивость  наблюдалась  только  въ 
д,омахч>  средней  [>уки,  а у вельмолсь  стоялоразливанноемореино- 
з<‘мні.іхч,  винч>,  и ту ч"ь  улп>  не  считали,  что  и сколько  чего  вы- 
пьютъ гости,  ИЧі  1729  г.,  ІЮ  словамъ  одного  иностранца,  понима- 


вшаго  толкъ  въ  роскошной  жизни,  высшіе  круги  русскаго  общества 
превосходили  „своей  роскошью  и великолѣпіемъ  даже  самые  бо- 
гатѣйшіе дворы". 

Какъ  и все  у Петра,  эта  „людскость"  началась  съ  личнаго 
примѣра  и потомъ  была  регламентирована  указомъ.  Въ  1718  г. 
появился  указъ  объ  ассамблеяхъ,  въ  которомъ  русскіе  люди  про- 
чли, что  „ассамблея — слово  французское,  которое  на  русскомъ 
языкѣ  однимъ  словомъ  выразить  невозмолшо;  обстоятельно  ска- 
зать— вольное  въ  которомъ  домѣ  собраніе  или  съѣздъ;  дѣлается 
и не  только  для  забавы,  но  и для  дѣла,  ибо  тутъ  можно  другъ 
друга  видѣть  и о всякой  нуждѣ  переговорить,  также  слышать,  что 
гдѣ  дѣлается,  притомъ  же  и забава.  А какимъ  образомъ  оныя 
ассамблеи  отправлять,  опредѣляется  ниже  сего  пунктомъ,  пока- 
мѣстъ въ  обычай  не  войдетъ. 

„Въ  которомъ  домѣ  ассамблея  имѣетъ  быть,  то  надлежитъ 
письмомъ  или  инымъ  знакомъ  объявить  людямъ,  куда  вольно  вся- 
кому прійти,  какъ  мужскому,  такъ  и женскому. 

„Ранѣе  пяти  или  четырехъ  не  начинается,  а долѣе  десяти 
пополудни  не  продолжается. 

„Хозяинъ  не  повиненъ  гостей  ни  встрѣчать,  ни  провожать, 
ни  потчевать  и не  точію  вышеописанное  не  повиненъ  чинить,  но 
хотя  и дома  не  случится  ничего;  но  только  повиненъ  нѣсколько 
покоевъ  очистить,  столы,  свѣчи,  питье  употребляемое  въ  жаящу 
кто  проситъ,  игры  на  столахъ  употребляемыя  (приготовить). 

„Часы  не  опредѣляются,  въ  которомъ  быть,  но  кто  въ  кото- 
ромъ хочетъ,  лишь  бы  не  ранѣе  и не  позлѣе  положеннаго  времени; 
таклш  тутъ  быть  сколько  кто  хочетъ  и отъѣзжать  воленъ,  когда 
хочетъ. 

„Во  время  бытія  въ  ассамблеѣ  вольно  сидѣть,  ходить,  играть, 
и въ  томъ  никто  другому  прешкодить  или  унимать,  также  цере- 
монія дѣлать  вставаніемъ,  провожаніемъ  и прочимъ,  отнюдь  да 
не  дерзаетъ  подъ  штрафомъ,  но  только  при  пріѣздѣ  п отъѣздѣ 
почтить  поклономъ  должно. 

„Опредѣляется,  какимъ  чинамъ  на  оныя  ассамблеи  ходить, 
а именно:  съ  высшихъ  чиновъ  до  оберъ-офицеровъ  и дворянъ, 
такл^е  знатнымъ  купцамъ  н начальнымъ  мастеровымъ  людямъ, 
тоже  знатнымъ  приказнымъ;  тожъ,  разумѣется,  и о женскомъ 
полѣ,  ихъ  женъ  и дочерей. 

„Лакеямъ  или  служителямъ  въ  тѣ  апартаменты  не  входить, 
но  быть  въ  сѣняхъ,  или  гдѣ  хозяинъ  опредѣлитъ". 

Эти  ассамблейныя  правила  п параграфы  книги  „Юности 
честное  зерцало"  могутъ  теперь  казаться  на  первый  взглядъ  при- 
дирчиво мелочными  и потому  смѣшными,  но  тогда  они  были  только 
цѣлесообразны.  Все,  что  они  такъ  заботливо  предписываютъ,  ко- 
нечно, азбука  общежитія,  но  она  была  тогда  нужна. 

Брауншвейгскій  резидентъ  Веберъ  разсказываетъ,  какъ  онъ, 
по  пріѣздѣ  въ  Петербургъ,  вздумалъ  сдѣлать  визиты  знатнымъ 
людямъ  столицы  и что  ему  пришлось  вытерпѣть  при  соблюденіи 
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этой  еБ|)оііейской  вѣжлпіюстп:  служители  русских'і*  бояр'ь  іи;  по- 
нимали, когда  онъ  іірикаэьтиалъ  доло^кить  о ссоѣ,  какт,  э-го  ді,- 
лается,  а хозяева  выходили  къ  пріѣхавшему  на  дворов  и,  выгму- 
ніавъ  обычныя  привѣтствія  визитера,  спрашивали;  не  надо  .іи 
ему  еще  что-нибудь  сказать,  и,  ііолучив'ь  отрицательный  отвѣнь, 
говорили:  „Мпѣ  до  тебя  нѣтъ  никакого  дѣла“;  или,  услыхавт,^  что 
гость  изъ  Брауншвейга,  говорили,  что  не  слыхали  о такоГі  страіг1>, 
и предлагали  ему  ѣхать  „къ  тѣмъ,  до  кого  тебѣ  дѣло“.  Знатныя 
дамы  бы.ли  убѣящены,  что  зубы  чігстить  не  слѣдуетъ,  ибо  бѣ.тые 
зубы  бываютъ  только  у араповъ  и обезьянъ. 

Когда  Веберъ  пріѣхалъ  на  званый  обѣдъ  къ  гр.  Апраксину 
въ  парадномъ,  конечно,  но  простомъ  ка(І)танѣ  и въ  простой  кауіегіь 
караульный  осішцеръ  отказался  пропустить  его  и,  въ  отвѣтт,  на 
увѣренія  посланника,  что  онъ  приглашенъ,  столкнулъ  его  с^і. 
лѣстницы.  Въ  Петербургѣ  человѣку  высшаго  общества  надо  было 
носить  одежду  всю  по  швамъ  вышитую  и расшитую  золотомъ  и 
серебромъ,  ѣздить  въ  золоченой  ка^)етѣ  съ  гайдуками,  которые 
шли  бы  впереди  и кричали  всѣмъ:  „Долой  съ  дороги", — тогда 
еще  можно  было  разсчитывать  избѣгнуть  разныхъ  непріятностей 
и оскорбленій.  Людей  такихъ  привычекъ,  конечно,  надо  было 
учить  „люд скости",  какъ  говорится,  начиная  съ  азовъ. 

Ассамблеи  распредѣлялись  между  чиновными  лицами  ‘безъ 
соблюденія  какой-либо  очереди.  Обыкновенно  самъ  государь  на- 
значалъ, БЪ  чьемъ  домѣ  доля^на  была  быть  первая  ассамблея,  а 
затѣмъ  дальнѣйшее,  ихъ  назначеніе  зависѣло:  въ  Петербургѣ — отъ 
оберъ-полицеймейстера,  въ  Москвѣ — отъ  коменданта.  Прежде,  чѣмъ 
гости  расходились  съ  одной  ассамблеи,  имъ  объявлялось,  гдѣ  бу- 
детъ слѣдующая.  Главнымъ  увеселеніемъ  на  ассамблеяхъ  полага- 
лись танцы,  которые  открывали  хозяинъ,  или  хозяйка,  или  кто- 


Лссамблейііая  зала  въ  Монплезирѣ. 


— 621  — 


^ Бракъ  ^и^ѣЕС  ЕЛ  іЕ 
Г С К АГ  Е АН  ЧЛ  С Т Б А 

біівшее  вЪ  санктЪ  пігаер^рхе  наноторое  собрано 
ииожсстпво  нарлЪ  вЪ  дои*  его  С вѣотлостіти  існ.ль*ЛЛ1.5АІіДРА 
дяниловита  меншипова  но ябрл  еід^  ленъ.а7ао. 

•«  іа-тчЛ  тіпг)іі  ИГглсЛгул/В^т! 


Акахимь  іюряАЬоиЬ  ОВОС  опрслслс во  оыло  «шіоу  карсте 
^ ѣсемЪ  грыДорованномЪ  на  чсргпаніи  по  иумераліЪ 


^ . С щал'Ь  глі  изволілЬ  с ідігпь 
еір  ЦркоЕ  Вслічгет  во  ісвігалс  ишіи 
к»«ь  ноли  л^ніе  людл  . 

3,  высочлтііе  гго  ПРЕ  АХО  ВРЛІчРСШЛ 
давіы  і}<ад6рлчн^^ш  іссрллы  ІГ  " 

3 бліЖніс  ого  ЦгсдгоксАП 
люди  внзкопіорие  дапы 


іу^мералі  1 


^ офицеры 
3 Ж-екисЪ  ппчнемЪ  <гаіовныс  діоа^. 

6 нёШ'тга  іѴ  бліжтмн  девіиіы 
Л млрша.лЬ  ишафегы 
^.Чиновные  львицы 
/.  пт^бм  илитаі>ІБі 


нпбудь  изъ  домашнихъ.  Такъ  какъ  на  ассамблеяхъ  царило  пол- 
ное'равенство,  то  каждый  могъ  пригласить  на  танецъ  не  только 
самую  знатную  даму  или  дѣвицу,  но  и государыню  п ея  дочерей. 
Въ  Петербургѣ  ассамблеи,  согласно  указу,  оканчивались  къ  10  ча- 
самъ. Иногда,  впрочемъ,  развеселившійся  государь  приказы- 
валъ дамамъ  черезъ  генералъ-полицеймейстера  оставаться  и долѣе 
полоя^еннаго  часа,  и,  разумѣется,  никто  не  дерзалъ  нарушать 
этого  приказанія  и волей-неволей  всѣ  должны  были  танцовать 
до  тѣхъ  поръ,  пока  это  было  угодно  государю.  Въ  такихъ  случаяхъ 
Петръ,  давъ  гостямъ  нѣкоторое  время  какъ  для  отдыха,  такъ  и 
для  того,  чтобы  они,  поужинавъ,  подкрѣпились,  начиналъ  самъ 
управлять  танцами;  у него  и это  занятіе  шло  съ  тою  я^е  энергіею, 
съ  какою  онъ  дѣлалъ  все,  за  что  бы  ни  принимался. 
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Взявшись  распоряжаться  танцами,  Петра,  ипоіѵ^а  пусіаілся 
въ  тяжелыя  неуклюлия  шутки:  сталіовилч,  ігь  ряді,і  т;іиц>а<)іциха, 
самыхъ  дряхлыхъ  старикоігь,  даігь  имя,  іп,  партнерши  самыхч, 
МОЛОДЫХ!,  дамъ,  [і  сама,  становился  іл,  иервоГі  парѣ.  Таким!,  обра- 
зомъ составлялся  тане]^!,  в!,  восемь  іииі  девять  паръ.  ІісТ,  танцую- 
щіе кавалеры  обязаны  были  В!,  точности  выдѣлывать  ногами  то 
же  самое,  что  выдѣлывалъ  госуда})ь,  а,  мел^ду  тТ.м!,  оігі,  іл,  тан- 
цахъ оказывался  большим!,  затѣГиіико.мъ  и мастером!,  этого  дѣла. 
Берхгольцъ  разсказываетъ,  что  царь  выдѣлывалъ  такія  „каиріоли“, 
которыя  составили  бы  честь  лучшимъ  евроиеііским!,  балетмейсте- 
рамъ того  времени,  а меледу  тѣмъ  набранные  имъ  старые  та,нцо[)Ы 
насилу  двигали  ноги.  „Царь  съ  свойственною  ему  настойчивості,ю 


Современное  изображеніе  свадьбы  Петра  Великаго.  Съ  гравюры  1712  г. 

Принялся  обучать  танцоровъ  и объявилъ  имъ,  что  выучитъ  ихъ 
скоро.  Какъ  ни  бился,  однако,  государь,  дѣло  не  шло  на  ладъ: 
ученики  его  чуть  дерл^ались  на  ногахъ,  а царь  прискакивалъ  и 
вертѣлся  передъ  ними  безъ  устали.  Старики  путались,  задыха- 
лись, кряхтѣли,  у нѣкоторыхъ  кружились  головы,  другими  овла- 
;гГлнь:іи  ирпиадки  одышки;  нѣкоторые  не  выдержали  и повалились 
на  НМЛ!.,  Д[)угіе  ирисѣ,ли  на  корточки;  Петръ  разсердился,  прика- 
:{ал!,  ирслсратиті,  музыку  и заставилъ  калщаго  изъ  неудачныхъ 
'гянцо[)оігь  ІИ, шить  110  большому  штрафному  бокалу  крѣпкаго  вен- 
г^'рг'киго.  Отпустивъ  иосліі  этого  стариковъ,  онъ  началъ  танцовать 
С!,  молоді.іми  новый,  ИМ!,  самимъ  придуманный,  трудный  и замы- 
сли в ; I т ы й „I  і, ѣ,  1 1 н (я'і  “ т<  ш е ц! , — К е ііе  пі  а и /,  “ . 

Г>и[)оч(тм!.,  ца|)ь  н(‘  всдтда  былъ  такъ  любезенъ  и веселъ. 

1 н*рл  голі,и;ь  ра,:ич.а.зывает!,,  что  одналѵця  Петръ  пріѣхалъ  на  ассам- 
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блею  къ  князю  Меншикову  въ  самомъ  тяжеломъ  расположеніи 
духа.  Вмѣсто  того,  чтобы  танцовать,  онъ  началъ  ходить  по  комнатѣ 
взадъ  и впередъ,  и такъ  сильно  трясъ  головой  и подергивалъ 
плечами,  что  присутствовавшими  овладѣлъ  страхъ  и трепетъ;  по- 
этому всѣ  были  очень  довольны,  когда  онъ  въ  десять  часовъ 
уѣхалъ,  ни  съ  кѣмъ  не  простясь. 

Екатерина,  какъ  и Петръ,  танцовала  очень  ловко  и проворно. 
Въ  парѣ  съ  супругомъ  она  успѣвала  сдѣлать  три  круга,  тогда 
какъ  остальные  не  успѣвали  окончить  еіце  первый.  Но  Екатерина 
танцовала  старательно  только  съ  государемъ,  который,  подобно  ей, 
выдѣлывалъ  тогда  каждое  па.  Съ  другими  же  кавалерами  она 
танцовала  небрежно,  не  подпрыгивала,  не  вертѣлась,  а ходила 
обыкновеннымъ  шагомъ.  Дочери  Петра— Елизавета  и Анна — тан- 
цевали также  много  и весело,  но  племянница,  Прасковья  Ивановна, 
терпѣть  не  могла  этого  развлеченія,  и заставить  ее  танцовать  могли 
только  сердито  нахму- 
ренныя брови  „батюшки- 
дядю  шки“.  На  ассам- 
блеяхъ, по  словамъ  фран- 
цузскаго резидента  Лови, 

„одни  играютъ  въ  шах- 
маты или  въ  карты, 
другіе  курятъ,  пьютъ, 
разговариваютъ  о ново- 
стяхъ дня,  даже  о тор- 
говлѣ, такъ  какъ  и имен- 
итые купцы  допускаются 
на  эти  собранія.  Если 
кто,  когда  царь  прохо- 
дитъ мимо,  почтительно- 
сти ради,  встанетъ,  того 
подвергаютъ  штрафу, 
т.-е.  заставляютъ  выпить  огромный  кубокъ  вина.  Дамы  сидятъ 
въ  отдѣльномъ  апартаментѣ,  куда  къ  нимъ  иногда  призываютъ 
для  танцевъ  министровъ  и другихъ  сановниковъ". 

• Первое  время  участники  ассамблей  плохо  и неуклюже  дер- 
жались въ  непривычныхъ  костюмахъ.  Дамы,  затянутыя  въ  крѣп- 
кіе корсеты,  съ  огромными  ()[)пжмами,  въ  башмакахъ  на  высокихъ 
(въ  полтора  вершка)  каблукахъ,  съ  пышно  расчесанною  и боль- 
шею частью  напудренной  прическою,  съ  длинными  „шлепами" 
или  шлейфами,  не  умѣли  не  только  легко  и граціозно  вертѣться 
въ  танцахъ,  но  даже  не  знали,  какъ  имъ  стать  и сѣсть.  Кавале- 
ровъ тоже  сначала  крайне  стѣсняли  ихъ  шитые  кафтаны  съ  твер- 
дыми, какъ  желѣзные  листы,  фалдами,  узкія  панталоны,  туго 
натянутые  чулки  съ  подвязками,  тяя^елые  башмаки,  висѣвшія  у 
бока  шпаги,  перчатки  и такъ  называвшіеся  „аллонжевые"  парики 
съ  длинными,  завитыми  въ  букли  волосами.  Но  мало-по-малу  всѣ 
привыкли  къ  новымъ  костюмамъ,  и петровскія  ассамблеи 
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вольно  скоро  потеряли  первоначал ьні.тй  натяпутіяй  и принужден- 
ный ВИД^І). 

Танцы  на  ассамблеяхъ  дѣлплисі>  на  ц(;ремоніалып.іе  и англій- 
скіе. Церемоніальными  считались  „полі>скій“  и „мепуагь“,  англій- 
скими— „англез7/‘,  „нллеманд7)“,  „контраданел.“  и др.  Менуэгі»  был'ь 
мѣрнымъ,  церемонным7>  танцема,;  танцующіе  двигались  ме.гкими 
размѣщенными  па.  стараясь  придать  своимч.  (()игурамч>  изяіцні.ія 
позы,  причемъ  дамы,  г])аціозно  опустивЧ)  руки,  слегка  приподымали 
платье.  Англеза^  отличался,  наоборотъ,  лпівостью  и картинностью 
движеній.  Танцовали  его  тоже  па[)ами,  причемъ  /ціма  какъ  бы 
убѣгала  и уклонялась  отъ  кавалера,  а она»  слѣдовала^  за  ней. 


Фигуры  этого  танца  были 
очень  красивы. 


Дутою  ассамблей  ие- 
т[)овскаго  времени  былъ  ге- 
не[)ала.-прокуроръ  уігужип- 
скій,  увлекавшій  все  обще- 
ство своей  неистощимой  ве- 
селостью. Однажды,  какъ 
разсказываетъ  Берхгольцъ, 
она»  вы7іумала>  на  ассамблеѣ 
у барона  ІІІа(()ирова  особен- 
ный танецъ,  продолл^авпіійся 
болѣе  часу.  Ягулпгнскій  на- 
чалъ съ  англеза,  потомъ 
перешелъ  въ  польскій  съ 
необыкновенными  пируэтами ; 
по  окончаніи  его  составился 
новый  танецъ,  причемъ 
опять  прыгали  и дѣлали 
разныя  забавныя  фигуры. 
Однако  Ягулшнскій  этима» 
не  удовольствовался:  не  на- 
ходя новыхъ  фигуръ,  онъ 
поставилъ  всѣхъ  въ  общій 
кругъ  и предоставилъ  своей 
дамѣ,  госпожѣ  Лопухиной, 


Кухня  Лѣтняго  дворца  Петра  I. 


начать  танецъ,  который  всѣ  по  порядку  должны  были  повторять 
за  шчі,  съ  тѣмъ,  чтобы  кавалеръ  слѣдующей  пары  выдумалъ  что- 
нибудь  новое,  ближайшій  къ  нему  - таюке,  и такъ  далѣе  до  послѣд- 
н(чі  пары.  ]ѣь  числѣ  многііха^  выдумокъ  были  слѣдующія;  Лопу- 
хина, иотанцовавъ  нѣсколько  ва.  кругу,  обратилась  къ  Ягужин- 
слсоліу,  поцѣловала  его  и потомъ  стащила  ему  на  носъ  па- 
риігь,  что  дол/шгы  были  повторить  всѣ>  кавалеры  и дамы.^  Затѣмъ 
одни  из'ь  іаияиг(ірова>,  сдѣлаваз  передъ  дамой  глубокій  реве- 
[іанс'в,  цѣ.іовали  ее;  другіе,  п[)Отапцовавъ  нѣсколько  разъ  въ 
ідіѵі’у,  начинали  нить  за  здоровье  общества;  третьи  дѣлали 
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и нюхали  табакъ  и т.  п.,  кому  что  подсказали  его  находчивость 
и остроуміе. 

По  окончаніи  ассамблей  у богатыхъ  людей  подавался  ужинъ, 
причемъ  дамы  обязательно  сидѣли  вперемежку  съ  кавалерами. 

Музыка  на  ассамблеяхъ  была  сперва  духовая;  трубы,  фаготы, 
гобои  и литавры;  въ  1721  году  герцогъ  Голштинскій  привезъ 
съ  собою  небольшой  струнный  оркестръ,  понравившійся  до  такой 
степени,  что  его  наперебой  каждый  вечеръ  приглашали  куда- 
нибудь. 

Конечно,  ассамблеи  временъ  Петра  не  отличались  утончен- 
ностью обстановки.  Первое  время  все  дѣлалось  просто:  въ  той  же 
залѣ,  гдѣ  они  обѣдали  или  ужвнали,  разодѣтые  кавалеры  и дамы 
принимались  за  танцы  послѣ  того  какъ  слуги  уберутъ  столы  и 
подметутъ  вѣниками  полъ,  распахнувъ  даже  зимою  окна,  чтобы 
провѣтрить  помѣш,еніе,  пропитанное  запахомъ  кушанья  и про- 
копченное табакомъ.  Тѣснота  тогдашнихъ  петербургскихъ  домовъ, 
не  позволяла  иногда 
во  время  собраній 
устроить  обіцій  для 
всѣхъ  ужинъ;  гости 
тогда  дѣлились  на 
двѣ  группы;  пока 
одна  ужинала,  дру- 
гая танцовала. 

Самыя  грубыя 
шутки  были  въ  ходу 
и никого  не  стѣ- 
сняли. Датскій  по- 
сланникъ Гостъ  Юль 
разсказываетъ,  въ 
1709  г.,  что  шуты  си- 
дѣли и ѣли  за  однимъ 
столомъ  съ  царемъ. 

„Послѣ  обѣда,  — говоритъ  Юстъ  Юль,  — случилось  слѣдуюш,ео 
происшествіе.  Со  стола  еще  не  все  было  убрано.  Царь,  стоя, 
весело  говорилъ  съ  кѣмъ-то.  Вдругъ  къ  нему  подошелъ  одиші, 
изъ  шутовъ  и намѣренно  высморкался  мимо  самаго  лица  царя 
въ  лицо  другому  шуту.  Впрочемъ,  царь  не  обратилъ  на  это  вни- 
манія. А другой  шутъ  вытеръ  себѣ  лицо  и,  не  долго  думая, 
захватилъ  съ  блюда  на  столѣ  цѣлую  горсть  миногъ  и бросилъ 
ими  въ  обидчика,  однако  не  попалъ — тотъ  извернулся".  Къ  20-мт. 
годамъ  такія  явленія  въ  присутствіи  царя  были  уже  рѣдки. 
Прежніе  дураки  п шуты,  оглупіавшіе  гостей  своимъ  крикомъ, 
свистомъ,  визгомъ  и пѣніемъ  и сводившіе  все  свое  остроуміе 
къ  тому,  что  тузили  другъ  друга  по  лицу  и плевались,  вы- 
велись, и ихъ  замѣнили  шутники  и остроумцы  по  призванію; 
на  петровскихъ  ассамблеяхъ  всѣхъ  потѣшалъ  какой-то  поручикъ 
гвардіи,  обладавшій  способностью  смѣяться  необыкновенно  громко 
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Зала  въ  домикѣ  Петра  I въ  Ревелѣ. 

И ДОЛГО,  такъ  что,  глядя  на  него,  принимались  хохотать  всѣ;  за 
УЖИНОМЪ  необыкновенное  веселье  возбуждалъ  другой  придворный, 
большой  любитель  желе.  „Кто  не  видалъ, — разсказываетъ  очеви- 
децъ,— тотъ  не  можетъ  себѣ  представить,  какое  огромное  коли- 
чество желе  съѣдаетъ  этотъ  старикъ  съ  величайшей  поспѣшностью. 
Онъ  взялъ  себѣ  (я  не  лгу)  большое  6лб_)ДО,  уставленное  стака- 
нами и блюдечками.  Царь,  знавшій  его  слабость,  тотчасъ  замѣтилъ 
это  и велѣлъ  ему  открыть  ротъ,  а самъ  всталъ  съ  своего  мѣста, 
взялъ  стаканъ  желе  и,  отдѣливъ  его  носкомъ,  влилъ  однимъ 
разомъ  тому  въ  горло,  что  повторялъ  нѣсколько  разъ  и даже  своими 
руками  открывалъ  ему  ротъ,  когда  тотъ  разѣвалъ  его  не  довольно 
широко".  Слабостью  другого  участника  ассамблей,  молодого  князя 
Трубецкого,  была  его  паническая  боязнь  щекотки;  и вотъ,  по 
знаку  императрицы,  подкрадется  къ  нему  шаловливая  княгиня 
Черкасская,  его  сестра,  и начнетъ  щекотать  ему  подъ  шеей,  и 
бѣдный  князь  „всякій  разъ  принимался  ревѣть,  какъ  теленокъ, 
котораго  рѣжутъ,  что  гостей  очень  потѣшало". 

Во  время  ассамблеи  Петръ  ходилъ  взадъ  и впередъ  по  залѣ, 
присажшіался  къ  какой-нибудь  компаніи  и вступалъ  въ  общій 
разговг)р'ь.  Когда  онъ  былъ  въ  хорошемъ  расположеніи  духа,  то 
не  было  че.ювѣка  веселѣе,  добродушнѣе  іі  разговорчивѣе,  онъ 
т(пѵіа  піу'Г'ил'ь,  смѣялся  и велъ  себя,  какъ  ребеноюь:  увидитъ 
чолов'йі^а,  который  п[)п  танцахч>  вертитъ  особенно  усердно,  но  безъ 
то.іі;у,  руі:;і,міі  и ногами,  іі  самч^  примется,  сидя,  карикатурно 
ікнгп,рять  э'ги  ;і,віі/К(чпіі;  общій  смѣхч>  подзадоритъ  его,  онъ  вста- 
нет'ь  'гогдн  II  у'/ке.  на  глазах'ь  у всѣхъ  іюредразнптъ  неловкаго 
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танцора.  Но  вызвать  со  стороны  Петра  неловкостью  одну  насмѣшку 
не  всегда  удавалось,  п когда  это  случалось  такъ,  то  надо  было 
говорить:  „слава  Богу“.  Одинъ  иноземный  полковникъ  въ  разго- 
ворѣ на  ассамблеѣ  расхвастался  о своихъ  подвигахъ  и при  этомъ 
что-то  слишкомъ  перевиралъ  по  артиллерійскому  дѣлу.  Царь 
слушалъ,  слушалъ  его,  и вдругъ  плюнулъ  въ  лицо  вралю, 
потомъ  молча  всталъ  и отошелъ  въ  сторону  къ  другимъ  гостямъ. 

Петръ  въ  обществѣ  обыкновенно  бывалъ  веселъ,  обходите- 
ленъ, разговорчивъ  и бесѣду  любилъ  веселую,  непринужденную, 
умную.  Датскій  посолъ  Юстъ  Юль  былъ  представленъ  Петру 
на  вечеринкѣ.  „Царь  спросилъ  меня,  — говоритъ  Юстъ  Юль, — 
чрезъ  посредство  толмача  о здоровьѣ  моего  всемилостивѣйшаго 
короля,  я отвѣчалъ  ему  надлежащимъ  вырая^еніемъ  благодар- 
ности. Далѣе  онъ  освѣдомился,  не  служилъ  ли  я во  флотѣ,  на 
что  я отвѣчалъ  утвердительно.  ВслѣдТ)  за  этимъ  онъ  сѣлъ  за  столъ, 
пригласилъ  меня  сѣсть  возлѣ  себя  и тотчасъ  я^е  началъ  разгова- 
ривать со  мной  безъ  толмача,  такъ  какъ  говорилъ  по-голландски 
настолько  отчетливо,  что  я безъ  труда  могъ  его  понимать,  а онъ 
понималъ,  что  я отвѣчаю.  Царь,  не  медля,  вступрілъ  со  мной  въ 
такой  дружескій  разговоръ,  что,  казалось,  онъ  былъ  моимъ  ров- 
нею и зналъ  меня  много  лѣтъ.  Сейчасъ  я^е  было  выпито  здоровье 
моего  всемилостивѣйшаго  государя  и короля.  Царь  собственно- 
ручно передалъ  мнѣ  стаканъ,  чтобы  пить  этотъ  тостъ“.  Ссоръ  и 
брани  онъ  не  терпѣлъ^и  виновнаго  въ  нарушеніи  пріятельской 
бесѣды,  того,  кто  „лишнее  вралъ  и другихъ  задиралъ",  заста- 
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влялъ  всегда  пить  штрафъ  — кубка  ту)и-петыу)е  вина,  или  одного 
„орла“ — большой  ковшъ  такой  вмѣстимости.  Равскапьтваіогь,  что 
Петръ,  хмелѣвшій  очень  медленно,  любилт.  иодиоиті,  своих'ь  со- 
трапезниковъ и прислушиваться  к'ь  тому  вздо[)у,  перемѣшанному 
съ  правдой,  которыГі  часто  несутъ  подвыпившіе  люди,  обнмжая 
нечаянно  свои  сокровенныя  мысли  и мечты  о себѣ  и другихт». 

Однажды  на  пирушкѣ  у ко|)аб(‘.!Гьных^і.  маст(і[)ов'і,,  иодгулявт> 
и разблагодушествовавшись,  гости  п[)іінялись  заи[)оето  выклады- 
вать царю,  что  у каждаго  лежало  на  днѣ  души.  1І[)исутствовалт, 
здѣсь  и П.  А.  Толстой,  который  нѣкогда,  в'[>  1()82  г.,  бы  п>  сильно 
замѣшанъ  въ  стрѣлецкомъ  бунтѣ  и едва  удержа,’ід>  голову  на  и лен- 
чахъ, но  во-время  покаялся,  получіктгь  прощеніе,  умомт>  и заслу- 
гами вошелъ  въ  милость  и сталт>  виднымъ  дѣльцомд,  и нужнг.ім'ь 
Петру  человѣкомдз.  Незамѣтно  ук.іонпвшінЧ)  огь  стакановт,,  с/Ьлд> 
онъ  у камелька,  задремалД),  точно  по  хм(‘лю,  опустіілД)  голову  и 
далщ  снялдо  париігь,  а мелщу  тѣмд>,  покачиваясь,  внимательно  и[)и- 
слушіівался  къ  откровенной  болтовнѣ  собесѣдникоі/ь  ца,[)я.  Царь, 
какъ  всегда  ходившій  взадъ  и впе^едд,  ио  комнатѣ,  замѣгил'ь 
уловку  хитреца  и,  указывая  па  пего  п[)иеутствуіоіцпмД),  сказалд»: 

— Смотрите,  повисла  голова,  какд>  бы  сд>  илечд,  не  свалилась. 

— Не  бойтесь,  ваше  величество, — отвѣчалд>  вдругь  очну- 
вшійся Толстой: — она  вамъ  вѣрна  и на  мшЬ  тверда. 

— А,  такъ  онъ  только  притворялся!  — продолл^алъ  царь.— 
Поднесите-ка  ему  стакана  три  добраго  флина  (грѣ^таго  пива  сд> 
коньякомъ  и лимоннымъ  сокомъ),  такдз  онъ  поровнгется  съ  нами 
и таюке  будетъ  трещать  по-сорочьи! — и,  ударяя  Толстого  ладонью 
по  головѣ,  продолл^алъ: — Голова,  голова!  кабы  не  такъ  умна  ты 
была,  давно  бъ  я отрубить  тебя  велѣ)ЛД>. 

Участники  товарищескихъ  бесѣдъ  царя  съ  его  сотрудниками 
увѣряютъ  почти  единогласно,  что  съ  нимъ  въ  роли  гостепріим- 
наго хозяина  чувствовалось  легко  и непринужденно.  Корабельные 
мастера  и морскіе  офицеры  долл^ны  были  обращаться  къ  царю,  какъ 
кд,  своему  сослуживцу,  и именовать  его  въ  обращеніи  не  „ваше  ве- 
личество“,  а Муп  Пег  8сѣа^й-Ъу-Nасѣі.  или  впослѣдствіи  Муп  Пег 
Ѵісе-аТшігаІ,  а чины  военные  сухопутные  должны  были  называть 
его  по  сухопутному  чину;  это  обстоятельство  при  томъ  условіи, 
когда  всѣ  зна  ІИ,  что  свои  чины  Петръ  получилъ  за  дѣйствитель- 
ную, а не  показную  службу,  очень  облегчало  общеніе  съ  царемъ 
его  подданныхъ  и подчиненныхъ;  простые  офицеры  и корабель- 
ные мастера,  подогрѣтые  парами  Бахуса,  чокались  съ^царемъ-адми- 
))аломд,  или  генераломд,,  запросто  съ  нимъ  обнимались,  клялись 
г.му  в'і,  сво(ч1  любви  и усердіи,  а онъ  имъ  платилъ  такими  же 
іи,і|)а‘/іачііими  при  иіателыіости.  Но,  чуткій  къ  правдѣ  и не  тер- 
иѣглиіП  .[‘/1ИІ,  Пед'рд,  не  любилд,,  ішгда  эти  признанія  начина.'ін 
поход, ить  иа  .юелд,.  Одиігь  офицеукь,  по/ціыиивъ,  сталъ  приставать 
і:'і.  цаіио,  чтобі.і  ои'ь  иовелгідд'ь  ему  умереть,  свидѣтельствуя  „па- 
ролом'ь  офицо|)гі“,  что  для  шзго  счастье  умереть  на  глазахд,  мо- 
ііаі»ха,  иугл’ь  то.’іыш  (чсаил'тд,.  Пет{)'ь  долію  слушалд,,  ітотомь  взялд, 
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руку  собесѣдника,  поднесъ  къ  пылавшимъ  канделябрамъ  и сталъ 
жечь  палецъ  офицера.  Тотъ,  мгновенно  отрезвившись,  завопіглъ 
отъ  боли  и сталъ  выдергивать  руку,  крѣпко  сжатую  царемъ.  „Вотъ 
видишь,— сказалъ  ему  тогда  царь, — единаго  пальца  погубить  безъ 
толку  жаль,  а ты  говорилъ,  что  я^изнь  готовъ  полояшть  ни  за  что, 
только  по  приказу.  Не  надо  врать  лишняго“.  Въ  молодости  Петра 
бывали  случаи,  когда  онъ,  при  вспыльчивости  своего  характера, 
развертывался  во  всю  необузданную  ширь  своей  натуры  и,  обна- 
живъ шпагу,  кидался  на  собесѣдника,  котораго  считалъ  винова- 
тымъ въ  чемъ-либо,  но  къ  зрѣлому  возрасту  такія  вспышки  бы- 
вали рѣдки,  и,  разсердившись  и зная  свою  тяжелувз  руку,  І1етрт> 
убѣгалъ  изъ  залы,  поставивъ  солдата  съ  ружьемъ  къ  дверямъ, 
чтобы  испуганные  его  гнѣвомъ  гости  не  вздумали  разойтись. 
Царица  шла  тогда  успокаивать  разгнѣваннаго  супруга;  почти 
всегда  онъ  возвращался  къ  гостямъ,  и пиръ  продолжался,  какъ 
будто  ничего  не  случилось. 

Предметы  бесѣдъ  Петра  съ  его  гостями  были  довольно 
разнообразны:  говорили  о Библіи,  о мощахъ,  о безбояшикахъ,  о 
народныхъ  суевѣріяхъ,  о Карлѣ  ХП,  о заграничныхъ  порядкахъ. 
Иногда  среди  собесѣдниковъ  заходила  рѣчь  и о предметахъ  болѣе 
имъ  близкихъ,  практическихъ,  о началѣ  и значеніи  того,  дѣла, 
которое  они  дѣлали,  о планахъ  будущаго,  о томъ,  что  имъ  пред- 
стоитъ еще  сдѣлать.  Въ  этихъ  бесѣдахъ,  отрывочно  и неполно 
сохранившихся  въ  воспоминаніяхъ  современниковъ,  причемъ  они 
еще  передаютъ  только  рѣчи  Петра,  происходила  оцѣнка  дѣятель- 
ности самого  царя  и его  предшественниковъ,  вскрывались  тѣ  по 
бужденія  и идеи,  которыя  легли  въ  основу  его  дѣятельности. 

Такъ,  однажды  въ  присутствіи  фельдмаршала  Шереметева  и 
генералъ-адмирала  Апраксина  Петръ  разсказывалъ,  что  въ  ранней 
молодости  онъ  читалъ  лѣтопись  Нестора  и оттуда  узналъ,  какъ  Олеш> 
посылалъ  на  судахъ  войско  подъ  Царьградъ.  Съ  этихъ  поръ  за- 
пало въ  немъ  желаніе  сдѣлать  то  же  противъ  враговъ  христіан- 
ства, вѣроломныхъ  турокъ,  и отмстить  имъ  за  обиды,  какія  они 
вмѣстѣ  съ  татарами  наносили  Россіи.  Эта  мысль  окрѣпла  въ  немъ, 
когда  во  время  поѣздки  въ  Воронеягъ,  въ  1694  году,  за  годъ  до 
перваго  азовскаго  похода,  обозрѣвая  теченіе  Дона,  онъ  увидѣлъ 
что  этой  рѣкой,  взявъ  Азовъ,  мояшо  выйти  въ  Черное  море,  и 
тогда-то  рѣшилъ  онъ  завести  въ  пригодномъ  мѣстѣ  кораблестрое- 
ніе. Точно  также  первое  посѣщеніе  города  Архангельска  поро- 
дило въ  немъ  охоту  завести  и тамъ  строеніе  судовъ  для  торговли 
и морскихъ  промысловъ.  „П  вотъ  теперь, — продолжалъ  онъ,— когда 
при  помощи  Божіей  у насъ  есть  Кронштадтъ  и Петербургъ,  а ва- 
шей храбростью  завоеваны  Рига,  Ревель  и другіе  приморскіе  го- 
рода, строяіцимися  у насъ  кораблями  мы  можемъ  защищаться  отъ 
шведовъ  и другихъ  морскихъ  державъ.  Ботъ  почему,  друзья  мои, 
полезно  государю  путешествовать  по  своей  землѣ  и замѣчать,  что 
можетъ  служить  къ  пользѣ  и славѣ  государства“. 

Бъ  1717г.  Петръ  на  пиру  разговорился  о своемъ  отцѣ,  о 
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Комната  въ  павильонѣ  Марли. 


его  войнѣ  СЪ  Полыней,  о спорѣ  его  съ  патріархомъ  Никономъ. 
Графъ  И.  А.  Мусинъ-Пушкинъ  принялся  выхвалять  сына  и унижать 
отца,  говоря,  что  царь  Алексѣй  самъ  мало  что  дѣлалъ,  а больше 
Морозовъ  съ  другими  великими  министрами;  все  дѣло  въ  мини- 
страхъ: каковы  министры  у государя,  таковы  и его  дѣла.  Госу- 
даря раздосадовали  эти  рѣчи;  онъ  всталъ  изъ-за  стола  и сказалъ 
^ I у сину-Пу  шкину : 

— Въ  твоемъ  порицаніи  дѣлъ  моего  отца  и въ  похвалѣ  мо- 
іьмъ  больше  брани  на  меня,  чѣмъ  я могу  стерпѣть. 

Потомъ,  ІЮ  дошедши  къ  князю  Я.  Ѳ.  Долгорукому  и ставъ  за 
его  стуломъ,  говорилъ  ему 

— Вотъ  ты  больше  всѣхъ  меня  бранишь  и такъ  больно  до- 
саждаешь мнѣ  своими  спорами,  что  я часто  едва  не  теряю  терпѣ- 
ніи; а какт,  разсуя^у,  то  и увіику,  что  ты  искренно  меня  п госу* 
д;і|;етио  лкібиніь  и правду  говоришь,  за  что  я внутренно  тебѣ  бла- 
годир(иі'ь.  А тшіерь  я спрошу  тебя,  какъ  ты  думаешь  о дѣлахъ 
отца  мое  го  и мопх'і>Ѵ  Я увѣренъ,  что  ты  нелицемѣрно  скажешь  мнѣ 
іірнціу. 

Долгорукій  отвѣчал'ь: 

— 1Ізііолі>,  госуда])Ь,  іі])іісФ>сть,  а я подумаю.  * 

Пегр'і.  с']іЛ'і>  подлѣ  него.  Всѣ  смотрѣли  на  князя  и ждали,  что 
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онъ  скажетъ.  Помолчавъ  немного,  Долгорукій,  „по  повадкѣ  великіе 
свои  усы  разглаживая  и думая началъ  такъ: 

— На  вопросъ  твой  нельзя  отвѣтить  коротко,  потому  что  у тебя 
съ  отцомъ  дѣла  разныя:  въ  одномъ  ты  больше  заслуживаешь  по- 
хвалы и благодарности,  въ  другомъ — твой  отецъ.  Три  главныя  дѣла 
у царей:  первое  —внутренняя  расправа  и правосудіе;  это  ваше  главное 
дѣло.  Для  этого  у отца  твоего  было  больше  досуга,  а у тебя  еще  и 
времени  подумать  о томъ  не  было,  и потому  въ  этомъ  отецъ  твой 
больше  тебя  сдѣлалъ.  Но  когда  ты  займешься  этимъ,  можетъ-быть, 
и больше  отцова  сдѣлаешь.  Да  и пора  ужъ  тебѣ  о томъ  подумать.  Дру- 
гое дѣло — военное.  Этимъ  дѣломъ  отецъ  твой  много  хвалы  заслу- 
жилъ и великую  пользу  государству  принесъ,  устройствомъ  регу- 
лярныхъ войскъ  тебѣ  путь  показалъ;  но  послѣ  него  неразумные 
люди  всѣ  его  начинанія  разстроили,  такъ  что  ты  почти  все  вновь 
начиналъ  и въ  лучшее  состояніе  привелъ.  Однако,  хоть  и много 
я о томъ  думалъ,  но  еще  не  знаю,  кому  изъ  васъ  въ  этомъ  дѣлѣ 
предпочтеніе  отдать;  конецъ  твоей  войны  прямо  намъ  это  пока- 
жетъ. Третье  дѣло — устройство  флота,  внѣшніе  опыты,  отношенія 
къ  иностраннымъ  государствамъ.  Въ  этомъ  ты  гораздо  больше 
пользы  государству  принесъ  и себѣ  чести  заслужилъ,  нежели  твой 
отецъ,  съ  чѣмъ,  надѣюсь,  и самъ  согласишься.  А что  говорятъ, 
якобы  каковы  министры  у государей,  таковы  и дѣла  ихъ,  такъ  я 
думаю  о томъ  совсѣмъ  напротивъ,  что  мудрые  государи  умѣютъ  и 
умныхъ  совѣтниковъ  выбирать  и вѣрность  ихъ  наблюдать.  Потому 
у мудраго  государя  не  моя^етъ  быть  глупыхъ  министровъ,  ибо  онъ 
можетъ  о достоинствѣ  каждаго  разсудить  и правые  совѣты  отличить. 

Петръ  выслушалъ  все  это  и,  поцѣловавшись  съ  Долгорукимъ, 
сказалъ: 

— Благій  рабе  вѣрный,  въ  малѣ  былъ  мнѣ  вѣренъ,  надъ 
многими  тя  поставлю! 

Ассамблеи  были  зимнимъ  удовольствіемъ;  лѣтомъ  Петръ  ста- 
рался перенести  всѣ  своп  торжества  и празднества  на  воздухъ — 
въ  сады  и на  широкій  водный  просторъ  Невы.  Торжества  эти 
происходили  обыкновенно  въ  Лѣтнемъ  саду,  обширномъ  паркѣ, 
разбитомъ  на  берегу  Невы.  Нынѣшній  Лѣтній  садъ— небольшой 
остатокъ  того,  что  было.  Лѣтній  садъ  петровскихъ  временъ  зани- 
малъ все  пространство  меледу  Мойкой  и Фонтанкой  отъ  Невы  до 
Невскаго  проспекта.  Петръ  самъ  трудился  надъ  разбивкой  и устрой- 
ствомъ этого  сада.  На  особыхъ  телѣлшахъ  привозили  для  сада 
вырытыя  съ  корнемъ  липовыя  и илпмовыя  деревья  изъ  Кіева  и 
Воронежа;  изъ-подъ  Москвы  везли  яблони,  изъ  Соликамска — 
кедры  и пихтовыя  деревья.  Въ  саду  устраивалась  „менажерія“, 
т.-е.  зоологическій  садъ,  для  котораго  велѣно  было  собирать  звѣ- 
рей и птицъ  „куріозныхъ“  во  всемъ  государствѣ.  Въ  1720  г.  но- 
вый астраханскій  губернаторъ  А.  П.  Волынскій  тоже  получилъ 
подобное  повелѣніе:  „Посылать  въ  горы  и въ  другія  мѣста  для  боб- 
ровъ и барсовъ,  чтобы  ихъ  покупать  молодыхъ  и выдирать  у нихъ 
ногти,  также  и зубы  вытравливать  спиртомъ  витріольнымъ  или 
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крѣпкою  водкою,  только  беречь,  чтобі,і  млвать  д(‘Сііы,  и которое 
вылѣчатся  присылать  в']>  Саіікгь-ІІитербурх'ь;  такч,  ѵііе  іірисылаті, 
и прочихъ  звѣрей,  каш.  олеік'лі,  таігь  и Д[)уіміх'ь,  іалорьиі 
куріозны“...  Волынскій  долженъ  был'і)  также  „п|)іісылать  по  і{ся 
годы  въ  Санктъ-Иптербурхъ  чпна[)Оіп.ія  и орѣховыя  д(‘|)(яя,я“... 
Резидентъ  въ  Гамбургѣ  Іірандтъ  еж(‘Лю;іно  полупить  приказанія 
покупать  садовыя  деревья,  каштановыя,  лішоііыя;  ігь  1720  году 
онъ  долженъ  былъ  купить  „пирамидъ  буксбомоія.іх'ь  іі  такспсоіы. 
четвероугольно  стриженыхъ  по  зо  де[)е]гь  каждаго,  : камп})П(1)0лііі 
300  штукъ  и оное  все  искупя  отправить  в'і.  ]йпт“.  Тогда  ж(5  Га- 


идъ  ТГѢтняго  сада  въ  1717  г. 


ішрсъ  Петерсенъ  купилъ  въ  Любекѣ  „серенгп  тысячу  кустовъ“ 
„деревья  бялу,  которой  по-нѣмецки  серенга  (сирень)  бѣлаго  и си- 
ня го“...  ІГь  Іѣлландіи  и Франціи  покупали  цвѣточныя  сѣмена  и 
лукоішці.і,  цвѣточныя  вазы  худол^ественпой  работы,  статуи  для 
фонтяиов'ь  и для  украшенія  садовъ,  остъпндскія  раковины  для 
ук[>аіііенія  гротоігь,  (І)оптаповъ,  доролсекъ  и клумбъ,  нанимали 
у'іепілх'ь  еадоші оковъ,  вьишсывалп  книги  по  згскусству  разбивки 
еадов'ь  и но  сад,оводству.  Находясь  за  границей,  царь  освѣдомлялся, 
іпіК']>  одеть  посадіса  деревьевъ,  и слалъ  въ  Петербургъ  распоря- 
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женія,  какъ  садить  деревья,  разбивать  куртины  и дорожки,  ставить 
фонтаны  и гроты,  въ  Лѣтнемъ  саду,  въ  Петергофѣ,  Стрѣльнѣ, 
Дубкахъ. 

По  описанію  современника-иностранца,  „садъ  этотъ  имѣетъ 
продолговатую  форму;  съ  восточной  стороны  къ  нему  примыкаетъ 
лѣтній  дворецъ  царя,  съ  южной — оранжерея,  съ  западной— боль- 
шой красивый  лугъ,  на  которомъ  при  всѣхъ  празднествахъ  стоитъ 
въ  строю  гвардія,  а съ  сѣверной  онъ  омывается  Невою,  въ  этомъ 
мѣстѣ  довольно  широкою. 

„Разскажу  по  порядку  все,  что  тамъ  есть  замѣчательнаго. 
Съ  сѣверной  стороны,  у воды  стоятъ  три  длинныя  открытыя  гал- 


Екатерингофъ.  Съ  гравюры  1716  г. 


лереи,  изъ  которыхъ  длиннѣйшая  средняя,  гдѣ  всегда  при  боль- 
шихъ торжествахъ,  пока  ещ,е  не  ^начинались  танцы,  ставится 
столъ  со  сластями.  Въ  обѣихъ  другихъ  помѣщаются  только  столы 
съ  холоднымъ  кушаньемъ,  за  которые  обыкновенно  садятся  офи- 
церы гвардіи.  Въ  средней  галлереѣ  находится  мраморная  статуя 
Венеры,  которою  царь  до  того  дорожитъ,  что  приказываетъ  ста- 
вить къ  ней  для  охраненія  часового.  Она,  въ  самомъ  дѣлѣ  пре- 
восходна, хотя  и попорчена  немного  отъ  долгаго  лежанія  въ  землѣ. 
Противъ  этой  галлереи  аллея — самая  широкая  во  всемъ  саду;  въ 
ней  устроены  красивые  фонтаны,  бьющіе  довольно  высоко.  Вода 
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для  нггхъ  проводится  въ  бассейны  и:ѵь  капала,  с'ь  помощью  боль- 
шой колесной  машины.  У перваго  (І)онгана — мѣсто,  гд1\  обыкно- 
венно царица  бываетъ  со  своими  дамами,  а да.ті-,е,  у другого, 
стоятъ  три  пли  четыре  стола,  за  которыми  пыотя,  и куряѴь  та- 
бакъ,— это  мѣсто  царя. 

„Вправо  отъ  этой  круглоГі  и і)азді,ленноГі  четырьмя  аллеями 
плогцадки  съ  одной  стороны  стоитъ  прекраснал  статуя  съ  пок[)ы- 
тымъ  лицомъ,  у поднолйя  которой  течетъ  или,  лучше  сказать, 
бьетъ  вода  со  всѣхъ  концовъ,  а съ  другой— находится  большой 
птичникъ,  гдѣ  многія  птицы  частью  свободно  расхаяли ваютъ,  частью 
заперты  въ  размѣіценпыхъ  вокругъ  него  небольшихъ  клѣткахс,. 
Тамъ  есть  орлы,  черные  аисты,  я^уралши  и многія  Д[)угія  рѣдкія 
птицы.  Тутъ  же  содерлсатся,  впрочемъ,  и нѣкоторыя  шлвероногія 
Лѵпвотныя,  какъ,  напримѣръ,  очень  большой  елгь,  имѣющій  мно- 


Дворецъ  Петра  I въ  Лѣтнемъ  саду* 


лгество  черныхъ  и бѣлыхъ  иглъ  до  11  дюймовъ  длпното.  Кромѣ 
того,  тамъ  есть  еще  синяя  лисица,  .нѣсколько  соболей  и проч. 
Иь  высоком7>  домикѣ  съ  восточной  стороны  множество  прекрас- 
НЫХ7>  и рѣдкихъ  голубей. 

„Па  другой  сторонѣ  фонтана,  противъ  упомянутой  статуи, 
устроена  вя.  кущѣ  деревьевъ  небольшая  бесѣдка,  окруженная  со 
}ісА'Л'і>  сто[)Онъ  водою,  гдѣ  обыкновенно  проводитъ  время  царь, 
коіѵіа  л:(‘ла(‘гь  быть  одинъ.  На  водѣ  плаваетъ  здѣсь  большое  ко- 
.личс.ство  самі.іхл»  рѣдких'і>  утокъ  и гусей,  которые  до  того  ручны, 
чт(;  иозііо.іяют'ь  кормпті>  себя  изъ  рукъ.  Но  берегу,  вокругъ,  раз- 
ставлшіы  маленьк'иі  домики,  куда  ихъ,  вѣроятно,  запираютъ  на 
ночі..  Вдѣ(-ь  'Аіс  к|)асу(‘Л’сл  вполнѣ  снарлпкенный  корабликъ,  на  ко- 
л’ором'ь  иногда  потДлнается  карла  царя. 
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„Противъ  большого  пти'іника  устроенъ  еще  въ  вртдѣ  водопада 
красиво  вызолоченный  мраморный  фонтанъ,  украшенный  многими 
позолоченными  сос^^дами.  Это  мѣсто,  гдѣ  находится  также  и оран- 
жерея, безспорно,  одно  изъ  лучшихъ  въ  саду;  все  оно  обсажено 
кустарникомъ  и окружено  рѣшеткою,  которая  запирается. 

„Далѣе  отсюда,  вправо,  стоитъ  большая,  сплетенная  изъ 
стальной  проволоки,  клѣтка  съ  круглымъ  верхомъ,  наполненная 
всякаго  рода  маленькими  птицами,  которыя  цѣлыми  группами  ле- 
таютъ и садятся  на  посаженныя  внутри  ея  деревца.  Еще  далѣе, 
налѣво,  строится  новый  гротъ,  который  снаружи  почти  со- 
всѣмъ готовъ,  но  внутри  не  сдѣлано  еще  и половины  того,  что 
предположено  сдѣлать.  Онъ  будетъ  очень  красивъ  и великолѣ- 
пенъ, потому  что  для  покрытія  его  стѣнъ  и потолка  назначается 
безчисленное  множество  разныхъ  превосходныхъ  раковинъ,  пріоб- 
рѣтеніе которыхъ  стоило  большихъ  издержекъ. 

„Кромѣ  того,  въ  этомъ  саду  находится  пріятная  рощица,  и 
устроено  еще  нѣсколько  фонтановъ;  однимъ  словомъ,  тамъ  есть 
все,  чего  только  можно  желать  для  увеселительнаго  сада.  Осо- 
бенно украшаютъ  его  драгоцѣнные  мраморные  фонтаны  и находя- 
щаяся между  ними  статуя  Венеры,  которой  будто  бы  2.000  лѣтъ 
и которая,  какъ  говорятъ,  куплена  у папы  за  3.000  скуди“.  Петръ 
очень  цѣнилъ  эту  статую,  хранящуюся  теперь  въ  Эрмитажѣ  и 
являющуюся  однимъ  изъ  лучшихъ  образцовъ  эллинской  скульп- 
туры. Современники,  какъ  писалъ  царю  Рагузинскій,  считали 
эту  статую  лучшей  во  всей  Италіи.  Заботясь  о безопаснѣйшей 
перевозкѣ  этого  сокровища  искусства  въ  Петербургъ,  царь  прика- 
залъ доставить  „статую  Венусъ“  сухимъ  путемъ  и въ  собственно- 
ручномъ письмѣ  Рагузинскому  отъ  15  августа  1720  г.  намѣтилъ 
маршрутъ  слѣдованія  статуи  и способъ  перевозки:  по  Италіи,  изъ 
Ливорно,  статую  предлагалось  везти  „на  мулахъ,  какъ  называютъ 
по-итальянски  летикою  (или  качалкою),  до  Инсбрука,  а оттоль 
Дунаемъ  водою  до  Вѣны,  а въ  Вѣнѣ  адресовать  ее  господину 
генералъ- майору  и капитану  отъ  гвардіи  Ягужинскому,  которому 
мы  писали,  чтобъ  онъ  сдѣлалъ  для  оной  карету  покойную  на 
пружинахъ  и отправилъ  до  Кракова,  а отъ  Кракова  мочно  оную 
отправить  паки  водою,  и для  того  пошлите  съ  нею  добраго  про- 
вожатаго, а именно  хотя  бы  Іосифа  Франка,  для  того,  что  онъ 
умѣетъ  по-нѣмецки  и по-славянски  говорить“... 

Въ  Лѣтнемъ  саду  торжественно  праздновался  день  именинъ 
царя  и предшествовавшій  ему  день  „преславной  викторіи“. 
Праздникъ  начинался  около  пяти  часовъ  вечера,  послѣ  обѣда;  къ 
этому  времени  на  обширной  лужайкѣ  сада,  на  Царицыномъ 
лугу,  выстраивались  Преображенскій  и Семеновскій  полки;  царь 
угощалъ  солдатъ,  поднося  имъ  собственноручно  въ  деревянныхъ 
чашкахъ  вино  и пиво. 

Въ'  саду  у одного  изъ  фонтановъ  помѣщалась  царица  со 
всей  царской  фамиліей  и дамами  двора.  Въ  галлереяхъ  сада  ста- 
вили столы  съ  фруктами  и сладостями.  Царь  и гости  подходили 
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время  отъ  времени  кт»  угоіцеиіямт,  іі  б|)али,  что  кому  правилось. 
Къ  вечеру,  когда  дѣло  подходило  къ  уяіину,  столы  уставлялись 
холодными  кушаньями,  и появлялось  въ  ивобиліи  вино.  І^оротл 
сада  запирались,  часовымъ  отдавалось  и[)иказан‘к5  никого  не  вы- 
пускать, и на  главную  аллею  вступала  и|)оцессія:  рослые  грена- 
деры гвардіи  несли  ушаты  простои  хл^]>бно]і  водки;  за  солдатами 
шли  майоры  гвардііг  и и[)едлагали  і^с/ймт»  выпить  ио  болыиоГі 
чаркѣ  за  здоровье  ихъ  полковника;  отт,  зтой  обязательной  ча[)ки 
не  избавляли  никого,  даже  дамы  должны  были  іш вить,  а тѣхт>, 
кто  упирался,  поили  насильно  и иодт,  веселуіі»  і)уку  ли.ти  иному 
упрямцу  вино  на  голову,  пока  онъ  не  согласится  выиитт»;  вт»  от- 
крытой галлереѣ  на  берегу  Невы  начинались  танцы;  на  лугу  тіл- 
сячами  разноцвѣтныхъ  огней,  съ  т[)ескомъ  и шумомъ  і)акетъ  и рим- 
скихь  свѣчей  разгорался  блестяицй  феііе[)веркъ,  искусно  соста- 
вленный иной  |)азъ  саміьмъ  царемъ,  очень  любившимъ  эту  огненную 
потѣху.  Веселье,  заканчивавшееся  „питіемъ  довольнымъ“,  оче'ні» 
тягостно  было  для  людей  непьющихъ  и давало  иоводт,  къ  боль- 
шимъ нареісаніямъ  со  стороны  иностранцевъ  на  этотъ  тяжкій  обы- 
чай русскихъ. 

•^7-го  іюня,  въ  день  празднованія  „иреславной  викторіи“, 
утр  амъ  совершалось  богосл}чкеніе  на  площади  передъ  Троицкой 
церковью,  Вдѣсь  ставили  большую  иа  іатку  съ  иоходнымт»  алта- 
ремъ; поодаль  отъ  алтаря  стоялъ  Петръ,  одѣтый  такъ,  какъ  былв» 
во  время  самой  баталіи:  въ  полковничьемъ  кафтанѣ  съ  неболь- 
шими красными  отворотами,  съ  коядшоіі  черноіі  портупеей  черезъ 
плечо,  въ  зеленыхъ  чулкахъ,  въ  старыхъ  башмакахъ,  съ  „парта- 
заномъ“  въ  рукахъ  и старой,  прострѣленной  въ  бою  шляпой  йодъ 
мышкой.  Вечеромъ  всегда  бывала  „гульба  въ  вертоградѣ  царскомт» 
и радость  всенародная  съ  громкою  пушечною  стрѣльбой,  пированіе 
и трапеза  царская,  всякое  изобиліе  въ  брашнахъ  и питіяхъ  имугцая, 
съ  сладкогласнымъ  пѣніемъ,  трубами  и мусикіею“. 

иднимъ  изъ  любимыхъ  удовольствій  Петра  въ  его  „пара- 
дизѣ‘‘  было  катанье  ио  Невѣ,  которое  тоже  было  организовано 
110  указу  12  апрѣля  1718  г.  и должно  было  происходить  по  особому 
регламенту.  Жителямъ  Петербурга,  „для  увеселенія  народа,  наи- 
паче же  для  лучшаго  обученія  и искусства  по  водамъ  и смѣлости 
въ  илаваніи“,  розданы  были  безденежно  изъ  казны  парусныя  и 
гребныя  суда.  Вуда  даны  были  „вѣчно,  то-есть,  ежели  какая  трата 
на  какое  судно  придетъ,  повиненъ  онъ  (владѣлецъ)  такое  жъ  вновь 
сд,ѣлать,  а не  меньше,  а больше  воля,  и не  точію  онъ,  но  и его 
иотоміиі  и наслѣдники  его“.  Для  постройки  и починки  такихъ 
судов']»  была  основана  особая  партикулярная  верфь.  Пъ  указѣ  точно 
об(^зиача.;іи(ч»  правила,  какъ  слД’щуетъ  деря^ать  эти  суда  въ  чистотѣ 
и иорядісіі,  и (И'рого  отмѣ>чалось,  что  „сіи  суда  даны,  дабы  ихъ 
уіии р(м7.іили  таіл»,  ка,к'і>  иа  сухомъ  пути  кареты  и коляски,  а не 
і;аі:'і.  навози і.ш  т(‘.лД,іш“.  Пь  опредѣленные  дни  в'і>  разныхъ  мѣстахъ 
город, а выіЛ,шивалисі>  особые  сигнальные  флаги,  а на  флагштокѣ 
іѵрѣиос'і'и  взвиваѵіся  морской  штандартъ;  для  я^ителей  тогдашняго 
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Петербурга  это  значило,  что  ихъ  приглашаютъ  выѣзжать  на  своихъ 
судахъ  на  Неву  къ  крѣпости,  и кто  не  являлся,  тотъ  платилъ 
штрафъ.  Собраніе  этихъ  судовъ  называлось  невскимъ  фло- 
томъ, а командуюш,ій  надъ  нимъ— невскимъ  адмираломъ.  Царь 
бывалъ  на  мѣстѣ  на  своемъ  буэрѣ  пли  шнявѣ,  т.-е.  яхтѣ,  одинъ 
пзъ  первыхъ. 

„Подъѣхавъ  къ  рѣкѣ,— разсказываетъ  Берхгольцъ,  участникъ 
одного  такого  катанья,  — мы  увидѣли,  что  всѣ  ушли  уже  довольно 
далеко,  почему  велѣли  грести  сильнѣе,  и скоро  догнали  флотилію. 
Впереди  ея  плылъ  адмиралъ  маленьшю  флота,  который  составляютъ 
всЬ  упомянутыя  небольшія  суда,  имѣвшій  на  своемъ  суднѣ  для 
отличія  большой  флагъ.  Прочія  суда  должны  слѣдовать  за  нимъ  и 
не  имѣютъ  права  обгонять  его.  • 

„Царь  ѣхалъ  недалеко  позади,  на  баркѣ  царицы;  онъ  стоялъ 
у руля,  а царица  съ  обѣими  принцессами,  своими  дамами  и ка- 
меръ-юнкерами  сидѣла  въ  каютѣ.  Проплывъ  довольно  далеко,  адми- 
ралъ поворотилъ  назадъ,  а всѣ,  слѣдовавшіе  за  нимъ,  остановились 
и выпадали,  пока  онъ  не  прошелъ  мимо. 

„Чудный  видъ  представляла  наша  флотилія,  состоявшая  изъ 
50  или  60  барокъ  и вереекъ,  на  которыхъ  всѣ  гребцы  были  въ  бѣ- 
лыхъ рубашкахъ  (на  баркахъ  ихъ  было  по  12  человѣкъ,  а въ  са- 
мыхъ маленькихъ  верейкахъ  не  менѣе  4).  Удовольствіе  отъ  этой 
прогулки  увеличивалось  еш,е  тѣмъ,  что  почти  всѣ  вельможи  имѣли 
съ  собою  музыку:  звуки  множества  волторнъ  и трубъ  безпрестанно 
оглашали  воздухъ. 

„Мы  спустились  до  самаго  Екатерингофа,  куда  пріѣхали  очень 
скоро,  потому  что  плыли  по  теченію  ріки,  да  и,  кромѣ  того,  водою 
туда  отъ  города  не  болѣе  четырехъ  верстъ. 

„По  пріѣздѣ  въ  Екатерпнгофъ  мы  вошли  въ  небольшѵвэ  га- 
вань, въ  которую  едва  ли  могутъ  свободно  пройти  два  судна  рядомъ. 
Все  оби;ество  по  выходѣ  на  берегъ  отправилось  въ  находящуюся 
передъ  домомъ  рощицу,  гдѣ  былъ  накрытъ  большой  длинный  столъ, 
уставленный  холодными  кушаньями,  за  который  однакожъ  поря- 
дочно долго  не  садились;  царь  и нѣкоторые  другіе  ходили  взадъ 
и впередъ  и по  временамъ  брали  что-нибудь  пзъ  поставленныхъ 
на  немъ  плодовъ.  Царица  была  такъ  милостива,  что  собственно- 
ручно подала  каладому  изъ  нашей  свиты  по  стакану  превосходнаго 
венгерскаго  вина. 

„Такъ  какъ  царь  разговаривалъ  со  своими  прибліикенными, 
а другія  царственныя  особы  сидѣли  довольно  смирно,  то  Ягул^ин- 
скій,  замѣтивъ,  что  они  со  вниманіемъ  слушаютъ  трубачей,  игра- 
вшихъ въ  рощѣ,  подошелъ  и сказалъ  царицѣ,  что  у герцога  Гол- 
штинскаго есть  два  волторниста,  которымъ  едва  ли  найдутся  по доб- 
нгле.  Ея  величество  полхелала  ихъ  слышать;  они  явились  и пре- 
восходно сыграли  нѣсколько  пьесъ.  Царица  и принцессы  слушали 
съ  большимъ  вниманіемъ  и восхищались  ихъ  игрою. 

„Меладу  тѣмъ  стало  уже  становиться  довольно  поздно.  Ея  ве- 
личество встала,  чтобы  напомнить  царю,  что  пора  ѣхать  назадъ, 


и въ  .^то  время  незамѣтно  вручила  камеръ- юнкеру  Монеу  двѣна- 
дцать червонтіевъ  для  передачи  волторнистамт». 

„Назадъ  мы  поѣхали  совсѣм7>  иначе — че|)ез7.  каналП),  и іюптли 
въ  рѣку  только  позади  Лѣтняго  дворца  царицы.  Ныло  уже  темно, 
и вода  стояла  совершенно  спокойно.  Передъ  окнами  иу)тшцесс/ь  мы 
велѣли  гребцамъ  остановитт>ся,  и волтоужтісты  сыграли  и[)екрас- 
ный  ноктюрнъ.  Послѣ  того  мы  отправилист,  домой“. 

Въ  хорошую  погоду  такія  катанья  но  П(чгЬ  съ  волто[)пистами 
и музыкантами  были  очень  пріятны.  По  иногда  царь  приказтлвалт. 
плыть  въ  Кронштадтъ,  и В7>  сильный  вѣтерт»  увеселительна, и и[)0- 
гулка  грозила  превратиться  въ  катастрофу.  ]]ъ  1714  г.  едва  не 
утонулъ  въ  заливѣ  за,стигпутый  бурсДі  во  время  увеселителі>ной 
прогулки  узбекскій  посланникъ.  Самого  царя  и его  семью  не  разъ 
застигала  во  время  такихъ  ирогулоігь  буря,  сносившая  паруса, 
заливавшая  каюту  и кренившая  яхту  так7>,  что  грозила  серьезная 
опасность  опрокинуться.  Царь  В7>  такихъ  случаяхъ  самт^  брался 
за  штурвал7>  и,  какъ  опытный  моряка^,  выводилъ  судно  изъ  опас- 
ности, а потомъ  очень  посмѣивался  над7>  перетрусившими  спут- 
никами, хотя  и признавалъ,  что  такая  шутка  иной  разъ  заходила 
слишкомъ  далеко. 

У Петра  была  страсть  къ  торжественнымъ  шествіямъ,  алле- 
горическимъ протуессіямъ  и маскарадамъ,  и онъ  устраивалъ  все 
это  при  всякомъ  удобномъ  случаѣ,  мало  справляясь,  охотно  или 
неохотно  примутъ  участіе  въ  его  „весельѣ“,  другіе.  Въ  1714  году 
шутовской  кокуйскій  патріархъ  Никита  Моисеевт^  Зотовъ,  спи- 
вшійся съ  кругу  старикъ-учитель  царя,  вздумалъ  жениться. 

Петръ  сначала  былъ  противъ  этого  брака,  но  потомъ  усту- 
пилъ капризу  старика  и рѣшилъ  отпраздновать  свадьбу  всешу- 
тѣйшаго  съ  особымъ  блескомъ.  Торжество  происходило  въ  началѣ 
1715  года.  Всѣ  приглашенные  должны  были  явиться  въ  маскарад- 
ныхъ костюмахъ,  составленъ  былъ  шутовской  списокъ,  кого  при- 
глашать на  свадьбу;  тамъ  было  приказано  „назвать  вѣжливо, 
особливымъ  штилемъ,  не  торопясь,  того,  кто  фамиліей  своей  гораздо 
старѣе  чорта",  или  „того  не  забыть,  кто  пятнадцать  дней  чижика 
пріискивалъ,  да  не  сыскалъ;  не  знаю  о томъ,  можетъ  ли  онъ  и то 
сыскать,  куда  онъ  устремляется  и куда  гости  призываются",  и т.  д. 
Четверо  величайшихъ  заикъ  ходили  по  домамъ  и говорили  эти 
приглашенія;  не  принять  ихъ  было  нельзя — грозилъ  гнѣвъ  царя. 

Эта  потѣшная  свадьба  такъ  понравилась  Петру,  что  онъ  сдѣ- 
лал7>  еіце  нѣсколько  такихъ — повѣнчалъ  карлика  на  карлицѣ, 
іі})ич(*м7,  всѣ  гости  были  карлики,  а когда  всешутѣйшій  умеръ, 
выл,ал'ь  его  вдову  замужъ  за  шута  л^е — князь-папу  Бутурлина.  На 
этот'і,  [)а;гь  упирался  отъ  свадьбы  князь-папа  и настаивалъ  царь. 
Ц4>.и,ій  года,  с/і,  большими  потѣхами  и курьезными  выходками 
ш.іа  Г)та  бо|)].ба,  п князь-папа  доллдчгь  былъ  уступттть. 

1>'ь  ;п‘иі,  свадьбы,  по  выстрѣлу  съ  крѣпости  из7^  сигнальной 
пуііплі,  і5С'1.  іірпімаішдшые  доллшы  были  собраться  у церкви  Св. 
Т()опці.і  в'ь  .масісах'ь  іі  ші[)ядах7,,  по  пока  ск|)ытых7)  под7>  плащами. 
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Сигналъ  послѣдовалъ  въ  8 часовъ  утра,  „и  мы, — разсказываетъ 
Еерхгольцъ,  — отправились  на  баркѣ  къ  сборному  мѣсту. 
Въ  этотъ  день  въ  крѣпости  не  только  подняли  большой  празднич- 
ный флагъ  (изъ  желтой  матеріи  съ  изображеніемъ  чернаго  дву- 
главаго орла),  но  и палили  въ  знакъ  торжества  изъ  пушекъ. 
Между  тѣмъ  всѣ  маски  въ  плащахъ  съѣхались  на  сборноеЧгІ  сто, 
и пока  особо  назначенные  маршалы  раздѣляли  и разставляли  ихъ 
по  группамъ  въ  томъ  порядкѣ,  въ  какомъ  онѣ  доля^ны  были  слѣ- 
довать другъ  за  другомъ,  ихъ  величества  и знатнѣйшіе  изъ  вель- 
можъ находились  у обѣдни  въ  Троицкой  церкви,  гдѣ  совершалось 
и бракосочетаніе  князя-папы,  котораго  вѣнчали  въ  полномъ  его 
костюмѣ.  Когда  же,  по  окончаніи  этой  церемоніи,  ихъ  величества 
(Ю  всѣми  прочими  вышли  изъ  церкви,  самъ  царь,  какъ  было 


Маскарадъ  въ  Москвѣ  въ  1722  г.  по  случаю  празднованія  Ништадскаго  мира. 

условлено  напередъ,  ударилъ  въ  барабанъ  (его  величество  пред- 
ставлялъ корабельнаго  барабанщика  и ужъ,  конечно,  не  жалѣлъ 
старой  телячьей  кожи  инструмента,  будучи  мастеромъ  своего  дѣла 
и начавъ,  какъ  извѣстно,  военную  службу  съ  этой  должности); 
всѣ  маски  разомъ  сбросили  плащи,  и площадь  запестрѣла  разно- 
образнѣйшими костюмами.  Открылось  вдругъ  около  1000  масокъ, 
раздѣленныхъ  на  большія  группы  п стоявшихъ  на  назначенныхъ 
для  нихъ  мѣстахъ.  Онѣ>  начали  медленно  ходить  на  большой  пло- 
щади процессіей  по  порядку  номеровъ,  и гуляли  такимъ  образомъ 
часа  два,  чтобы  лучше  разсмотрѣть  другъ  друга.  Царь,  одѣтый, 
какъ  сказано,  голландскимъ  матросомъ  или  французскимъ  крестья- 
ниномъ, былъ  въ  то  же  время  корабельнымъ  барабанщикомъ, 
имѣлъ  черезъ  плечо  черную  бархатную,  обшитую  серебромъ  пере- 
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вязь,  на  которой  висЛугг>  барабанъ,  и исполнялъ  свое  дѣло  пре- 
восходно. ІІѳ[)ед7.  тпгмъ  тли  три  трубами,,  одѣті.іе  арапами,  сл> 
бѣлыми  повязками  на  головахъ.  В7>  бѣлыхъ  фау)туках7>  іт  вт.  костю- 
махъ, облолѵеігиыхт>  се[)ебряниымъ  галуномТ),  а,  возлѣ  нолю  тут 
другіе  барабантцика,,  одѣті,іе,  каш.  его  велимество. 

„За  ними  слѣдовалъ  киязі>-кесау)і)  вл»  костюмѣ  древпихл.  царей, 
т.-е.  въ  бархатной  мантіи,  подбитой  горпостаемл»,  вл>  золотой  коуюнѣ 
и со  скипетромъ  вл,  у)укѣ>,  окру,женный  толпою  слугл,  вл>  старин- 
ной русской  одеждѣ.  1І,ау)ии;а,  заключавшая  со  всѣ>ми  дамами  про- 
цессію, была  одѣта  голландской  п.іп  фу)изской  крестьянкой — вл> 
душегрѣйкѣ  и іобкѣ>  изъ  чернаго  бархата,  обложенной  красною 
тафтою,  ВЛ)  простомЛ)  чепцѣ  іізЛ)  голландскаго  полотна,  и держала 
подъ  рукою  небольшую  корзинку. 

„Маски,  слѣдовавшія  далѣе,  отличались  красивыми  и самыми 
разнообразными  костюмами.  Однѣ  были  о/уѣтЕл,  каісь  гамбург- 
скіе бургомистры,  въ  ихъ  полпомЛ)  нау)ядѣ  изЛ)  чернаго  бархата 
(между  ними  находился  и князь  Меншиковъ),  другле,  именно: 
гвардейскіе  офицеры — какл>  римскіе  воины,  вл,  размалеванныхл, 
латахъ,  въ  шлемахл,  и ел,  цвѣ)Тами  на  головахл,;  третьи — какл, 
турки,  индѣйцы,  испанцы,  персіяне,  китайцы,  епископы,  прелаты, 
каноники,  аббаты,  капуцины,  доминиканцы,  іезуиты;  нѣкоторые, 
какъ  государственные  министры,  въ  шелкоЕЕЫХл,  мантіяхл,  и боль- 
шихъ парикахъ,  наконецъ,  многіе  бі)ТЛи  наряжены  корабелыци- 
ками,  рудокопами  и другими  ремесленниками. 

„Самыми  странными  были  князь-папа  и коллегія  кардиналовъ 
въ  ихъ  полномъ  нарядѣ.  Всѣ)  они  величайшіе  пьяницы;  но  шжду 
ними  есть  нѣкоторые  изъ  хорошихЛ)  фамилій.  Коллегія  эта  и глава 
ея,  такъ  называемый  князь-папа,  имѣютъ  свой  особый  уставъ. 
Какъ  скоро  одинъ  изъ  ея  членовъ  умираетъ,  на  мѣ)Сто  его  тотчасЛ) 
со  многими  церемоніями  избирается  другой  отчаянный  гуляка. 
Поводомъ  къ  учрежденію  ея  царемъ  былъ,  говорятъ,  слишкомъ 
распространившійся  между  его  подданными,  особенно  между  знат- 
ными лицами,  порокъ  пьянства,  который  онъ  хотѣлъ  осмѣять  и 
вмѣстѣ  съ  тѣмъ  предостеречь  послѣднихъ  отъ  позора.  Многіе 
тубернаторы  и другіе  сановники  имѣли  въ  этомъ  случаѣ  одина- 
ковую участь  съ  людьми  менѣе  ихъ  знатными  и не  были  изба- 
влены отЛ)  поступленія  въ  коллегію.  Но  другіе  думаютъ,  что  царь 
насмѣхается  надъ  напою  и его  кардиналами,  тѣмъ  болѣе,  что  онъ, 
какЛ)  разсказываютъ,  не  щадитъ  никого  и у себя.  По  его  прика- 
занію, ежегюдно,  въ  извѣстный  день,  князь-папа  со  своими  кар- 
дина.лами  ѣздитъ  ио  всему  городу  и дѣ)Лаетъ  визиты  верхомъ  на 
волахЛ)  или  ослахЛ),  или  въ  саняхъ,  въ  которыя  запрягаютъ  сви- 
іі(бі,  м(;двѣдегі  или  козловъ.  Я думаю  скорѣе,  что  его  величество 
имѣ.  і'ь  ігі.  ішду  ііе|)вую  причину.  Конечно,  онъ  мол^етъ  имѣть  тутъ  и 
(чц(‘  друі'ую  скрі,ітую  цѣль,  потому  что,  какъ  государь  мудрый,  вся- 
ч(5скіі  заботится  о блаіЯ)  сіюего  народа  и всѣми  мѣрами  старается 
Еіекоргчіяті,  и'ь  Ш5М'ь  старыс  і’рубі>іе  предразсудки.  >І  было-забылъ 
при  этомл,  с.іучаѣ  упомянуті),  что  князТ)-папа  для  прігслугіг  имѣетъ 
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10  или  12  человѣкъ,  тщательно  набираемыхъ  для  него  во  всемъ 
государствѣ,  которые  не  могутъ  говорить,  какъ  слѣдуетъ,  страшно 
заикаются  и дѣлаютъ  при  томъ  самыя  разнообразныя  тѣлодвиженія. 
Они  обязаны  прислуживать  ему  и всей  коллегіи  во  время  празднествъ 
и имѣютъ  свой  особенный  смѣшной  костюмъ. 

„Огромный  французъ  царя  и одинъ  изъ  самыхъ  рослыхъ  гай- 
дуковъ были  одѣты,  какъ  маленькія  дѣти,  и ихъ  водили  на  по- 
мочахъ два  крошечные  карла,  наряженные  стариками  съ  длинными 
сѣдыми  бородами.  Нѣкоторые  щеголяли  въ  костюмѣ  прежнихъ 
бояръ,  т.-е.  имѣли  длинныя  бороды,  высокія  собольи  шапки  и 
парчевые  кафтаны  подъ  шелковыми  охобнями  и ѣздили  верхомъ 
на  живыхъ  ручныхъ  медвѣдяхъ. 

„Погулявъ  при  стеченіи  тысячъ  народа  часа  два  по  площади 
и разсмотрѣвъ  хорошенько  другъ  друга,  всѣ  маски  въ  томъ  же 
порядкѣ  отправились  въ  зданіе  коллегій,  гдѣ  за  множествомъ 
приготовленныхъ  столовъ  князь-папа  долженъ  былъ  угощать  ихъ 
свадебнымъ  обѣдомъ.  Новобрачный  и его  молодая,  старуха  лѣтъ  60, 
сидѣли  за  столомъ  подъ  прекрасными  балдахинами,  онъ — съ  ца- 
ремъ и господами  кардиналами,  а она— съ  дамами.  Вечеромъ  всѣ 
дома  въ  городѣ  были  иллюминованы,  и царь  приказалъ,  чтобъ 
это  продолжалось  во  все  время  маскарада. 

„11-го,  послѣ  обѣда,  всѣ  маски,  по  данному  сигналу,  собра- 
лись опять  на  вчерашнее  мѣсто,  чтобы  проводить  новобрачныхъ 
черезъ  рѣку  въ  Почтовый  домъ,  гдѣ  полоя^ено  было  праздновать 
другой  день  свадьбы.  Всѣ  въ  то:\гь  же  порядкѣ,  какъ  наканунѣ, 
отправились  въ  собственный  доімъ  князя-иапы,  гдѣ  онъ  стоялъ  у 
дверей  и по-своему  привѣтствовалъ  каждаго  гостя,  потомъ  сѣли 
на  суда  и переѣхали,  подъ  разную  музыку  и при  пушечной  пальбѣ 
въ  крѣпости  и адмиралтействѣ,  на  другую  сторону  рѣки,  въ  Поч- 
товый домъ,  назначенный  для  угощенія.  Машина,  на  которой  пе- 
реѣхали черезъ  рѣку  князь-папа  и кардиналы,  была  особеннаго, 
страннаго  изобрѣтенія.  Сдѣланъ  былъ  плотъ  изъ  пустыхъ,  но  хо- 
рошо закупоренныхъ  бочекъ,  связанныхъ  по  двѣ>  вмѣстѣ.  Всѣ.  онѣ, 
въ  извѣстномъ  разстояніи  одна  отъ  другой,  составляли  шесть  паръ. 
Сверху,  на  каждой  парѣ  большихъ  бочекъ,  были  прикрѣплены 
посрединѣ  еще  бочки  поменьше  или  ушаты,  на  которыхъ  сидѣли 
верхомъ  кардиналы,  крѣпко  привязанные,  чтобъ  не  могли  упасть 
въ  воду.  Въ  этомъ  видѣ  они  плыли  одинъ  за  другимъ,  какъ  гуси. 
Передъ  ними  плылъ  большой  шівной  котелъ  съ  широкимъ  доща- 
тымъ бортомъ  снаружи,  поставленный  также  на  пустыя  бочки, 
чтобъ  лучше  держался  на  водѣ,  и привязанный  канатами  и ве- 
ревками къ  заднимъ  бочкамъ,  на  которыхъ  сидѣли  кардиналы. 
Въ  этомъ-то  котлѣ,  наполненномъ  крѣпкимъ  пивомъ,  плавалъ 
князь-папа  въ  большой  деревянной  чашѣ,  какъ  въ  лодкѣ,  такъ 
что  видна  была  почти  одна  только  его  голова.  И онъ  и кардиналы 
дрожали  отъ  страха,  хотя  совершенно  напрасно,  потому  что  при- 
няты были  всѣ  :^іѣры  для  ихъ  безопасности.  Впереди  всей  машины 
красовалось  большое,  вырѣзанное  изъ  дерева,  морское  чудовище, 
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И на  немъ  сидѣлъ  не[)Хомъ  Пеіттуігь  со  сноим'ь  т[)(і:}убіі.(‘М'ь,  і:о- 
торымъ  онъ  повертывалъ  иног/і,а  княвя-папу  вт,  его  ісотлі..  Овади 
на  борту  котла,  на  особой  бочкѣ,  сидѣлъ  Ікхусъ  и б(;впрестанно 
черпалъ  пиво,  въ  которомт»  и/півал'і,  патта,  немало  сердившійся  на 
оботтхъ  свотіхъ  сосѣдей.  І^сѣ  эти  бочіси,  большія  и малыя,  вле- 
клтісь  нѣсішлькиміі  лодтчами,  иричемт»  кардиналы  ііроивводиліі  шум'ь 
ко])овыіміі  рогами,  ігъ  іѵото|)ые  дол.жны  бьтлті  ітостояпно  т[)убить. 
Когда  княвь-иатіа  хотѣлв,  выйти  тівт,  своет^о  котла  на  беретч.,  нѣ- 
сколько человѣкъ,  нарочно  тюдослинныхв»  тріремъ,  какл.  бы  желая 
помочь  ему,  оі^унулті  его  совсѣмъ  съ  чашею  въ  пиво,  ва  что  он'ь 
страіттно  сердился  на  его  величество,  очень  хорошо  поняты.,  чтобтлл'т. 
выкупанъ  въ  ітивѣ  по  его  прикаваніто.  Послѣ  того  іісѢ  масіш  отпра- 
вились въ  Почтовый  домъ,  гдѣ  и титроііали  до  иовдняію  вечера“. 

Маскарадъ  длился  такимч.  образомъ  восемь  дней,  и хотя  были 
два  роздыха,  но  ниі^то,  ітодч,  страхомч.  иітра(|)а  въ  50  [)уб.,  не 
смѣлч>  все  это  время  ходить  иначе,  каігь  вч.  маскѣ. 

Участвовать  въ  мастшрадѣ>  должны  были,  по  составленному 
въ  канцеляріи  списку,  ліодті  семейные,  если  даже  у нихъ  въ  домѣ 
были  больные,  навначалітсь  чиноіитттки,  ішторымъ  не  хватало  вре- 
мени отбывать  службу  и безъ  и|)азднттішвъ,  назначались  литха, 
жившія  въ  другихъ  городахъ;  моікно  себѣ  представить,  съ  какой 
охотой  ѣэхали  толпиться  въ  ненавистномъ  маскарад^Ь  эттт  весель- 
чаки по  указу, — но  ѣхалті,  надѣваліт  маски  ті  костюмы  и тіродѣ>- 
лывалтт  все,  что  заставлялъ  ихъ  д4’>лать  царт>,  одѣтый  голландцемч> 
и изъ  всѣхъ  силъ  барабанившій  въ  стары іі  барабанъ. 

Для  простого  народа  въ  дни  торжествъ  выставляли  на  Троиц- 
кой плогцади  ушаты  вина  п водки,  цѣлыя  жареныя  туши  свинины, 
барановъ  и быковъ  съ  позолоченными  рогами,  насыпали  горы 
пироговъ  и печенаго  хлѣба.  По  данному  знаку,  толпившійся  на 
плопхади  народъ  бросался  на  царское  угопхеніе,  и всякій  бралъ, 
что  хотѣлъ,  добывая  силой  и уверткой  даровое  уіюіценіе,  которое 
многимъ  обходилось  очень  дорого:  въ  даві^ѣ  многіе  лишались 
оделіды,  а иные  платились  тяя^ішми  увѣчьями,  даже  жизнью. 
На  площади  передъ  адмиралтействомъ  мастеровые,  рабочіе,  кре- 
стьяне, подгулявъ  въ  кружалахъ,  разбивались  на  двѣ  стѣнки  и 
по  старинѣ  вступали  въ  кулачный  бой.  Бои  эти  происходили  съ 
уягаснымп  и дикими  воплями,  слышными  за  четверть  мили.  Такъ 
какъ  полиція  не  препятствовала  устраивать  эти  побоища,  то  ино- 
странцы думали,  что  кулачныіі  бой  допускался  для  пріученія 
на|)Ода  къ  безстрашію  на  войнѣ,  для  выработки  хорошихъ,  храб- 
ры хч>  солдатъ! 

На  ряду  съ  названными  обпхественными  развлеченіями  и удо- 
вольствіями въ  Нете|)бургѣ  устраивались  и театральныя  предста- 
вленія. Піце  ігь  1702  г.  въ  Москвѣ  на  Красной  плоіцади  царь  при- 
казалч.  построить  театрч.  для  представленій  нанятой  за  6000  тале- 
роіГі.  годового  яіалованія  шѣмецкой  труппы  нѣкоего  предприни- 
матсми  Іѵунста,  получившаго  пышное  званіе:  „Царсісаго  вели- 
чества іа)М(щіаитской  іі[)авитель“.  Въ  науі^у  ему  даны  были  рус- 
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скіе  ученики,  которые  однако  комедійному  дѣлу  учились  хмало, 
а больше  гуляли  и бражничали:  „непрестанно  по  гостямъ  вт> 
нощныя  времена  ходя,  пьютъ  и въ  рядѣхъ  у торговыхъ  людей 
товары  емлютъ  въ  долги  и денегъ  не  платятъ,  и всякіе  задоры  ст. 
гѣми  торговыми  II  иныхъ  чиновъ  людьми  чинятъ,  придираясь  къ 
безчестью,  чтобы  съ  нихъ  что  взять  нахально...  а инымъ  тор- 
говымъ людямъ  бороды  рѣжутъ  для  такихъ  же  взятковъ.  II  въ  томъ 
на  тѣхъ  комедіантовъ  разныхъ  чиновъ  людей  словесное  многое 
челобитье,  — жаловался  своему  начальнику  Ѳ.  х-Ѵ.  Головину  по- 
сольскій приказъ,  въ  вѣдомствѣ  котораго  были  комедіанты.  — 
А комедій,  которыя  по  приказу  боярина  Ѳеодора  Алексѣевича 
(Головина)  велѣно  имъ  списывать,  писать  не  хотятъ,  а тѣ  комедіи 
для  лучшаго  обученія  належитъ  имъ  списывать"...  Особенно  при- 
казъ жаловался  на  актера  ІІІмагу.  Ѳ.  А.  Головинъ  распорядился: 
„комедіанта  пьянаго  Шмагу,  взявъ  въ  приказъ,  высѣките  батоги; 
да  и впредь  его,  также  и иныхъ,  буде  кто  изъ  нихъ,  комедіан- 
товъ, явится  въ  какомъ  плутовствѣ,  потому  же,  взявъ  въ  при- 
казъ, чините  имъ  наказаніе,  смотря  по  винѣ,  кто  чего  достоинъ, 
не  отписывая  ко  мнѣ"...  У царицы  Прасковьи  былъ  въ  Москвѣ 
свой  домашній  театръ.  Актеры  этого  театра  должны  были  разносить 
афиши  къ  знатнымъ  персонамъ,  и когда  одинъ  придухмалъ  выпра- 
шивать себѣ  подачки  за  свой  трудъ  у тѣхъ,  кт>  кому  являлся  съ 
афишами,  то  его  наказали  за  это  батогами.  Театръ  царицы  Пра- 
сковьи былъ  устроенъ,  по  отзыву  Берхгольца,  „очень  изящно, 
только  костюхлш  актеровъ  не  совсѣмъ  хороши".  Освѣщеніе  зритель- 
ной залы  было  устроено  плохо:  когда  занавѣсъ  опускался,  то  зри- 
тели „оставались  въ  соверпіенныхъ  потемкахъ"...  „Въ  прошлый 
театръ,— жаловался  Берхгольцъ, — у меня  стянули  изъ  кармана  та- 
бакерку, а въ  нынѣшній  у Альфельда  и капитана  ф.-Ильгена  вы- 
тащили шелковые  носовые  платки".  Подьячіе  посольскаго  приказа 
немало  имѣли  заботъ  и хлопотъ  съ  публикой,  съ  „смотрѣ лыци- 
ками",  посѣщавшими  театръ  на  Красной  площади.  Во  время  пред- 
ставленія „то  тутъ,  то  тамъ  въ  толпѣ  вспыхиваютъ  ссоры.  Въ 
одномъ  углу  кто-то  громко  жалуется,  что  у него  во  время  давки 
обчистили  всѣ  каріманы;  въ  другомъ  углу  челяднпкъ-шведъ,  не- 
взирая на  строгое  запрепіеніе  курить  въ  комедійной  храминѣ,  раз- 
сѣлся съ  трубкой  и пепелъ  съ  огнемъ  сыплетъ  на  полъ  съ  вели- 
кимъ небреженіемъ.  БІго  обступаютъ  ближайшіе  сосѣди;  подьячій 
вырываетъ  у него  трубку,  а шведъ  вынулъ  саблю,  бранится  не- 
вѣжливо и неистово  рвется  изъ  рукъ,  крича,  что  ему  табакъ  ку- 
рить никто  не  закажетъ". 

Царевна  Наталья  Алексѣевна  тоже  очень  цѣнила  театральное 
искусство.  Въ  селѣ  Преображенскомъ  она  устроила  небольшой  театръ 
и пробовала  сама  писать  пьесы  для  своего  театра.  І^ъ  Петербургъ 
она  привезла  свою  труппу,  которую  составляли  10  актеровъ  и 
актрисъ  изъ  природныхъ  русскихъ.  Для  представленій  этой  труппы 
устроили  просторную  залу  съ  партерными  мѣстами  и ложами. 
Представленія  давались  въ  этомъ  театрѣ  на  темы  библейскаго  и 
миѳологическаго  содеря^анія.  Театръ  этотъ  существовалъ  до  смерти 
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цареішы  въ  1716  г.  Нъ  1720  г.  царь  [)ѣптлп,  устроиті,  иубличвыЦ 
театръ  въ  своей  новой  столицѣ,  В(^лѣлгь  [)авьтскаті»  укчпікоиъ 
Кунста  II  опредѣлитт>  ихт>  къ  коміѵцаитской  сліужбѣ.  Тогда  жо 
П.  II.  Ягужинскому,  находивтіі(;муся  В7>  Иѣиѣ,  быліо  поручено  на- 
нять въ  Прагѣ  „компанію  комедіантовті  такяхч»,  кото[)]ле  умѣютъ 
говорить  по  сліовенски  пли  по  чепіскп“.  Найти  акт(‘ров7>-неховъ 
Ягуліпнскому  не  удалось.  Т[)уппа  нѣмеціаіхч,  акт(;])оігь  соглапіаліасі» 
ѣхать  въ  Россію  на  жаліованье  ігь  ЗОО  ттльденоіп,  илпі  150  руб- 
лей на  недѣлю.  Эта  плата  показалась  ца|)ю  сліпіпком7>  высокой, 
и онъ  приказалъ  Ягужинскому  пото|)говаті.ся  с'ь  и'іьмцамп;  но 
нѣмцы  не  уступили,  и дѣло  не  состоялюсь.  Первый  постоянный 
театръ  для  публики  основался  въ  Петербургѣ  только  В'ь  1756  году, 
а до  того  столица  въ  смысліѣ  театральны Х7>  зрѣлищъ  иробавліяліась 
представленіями  случайно  заѣзжай  тиха)  въ  Петербу[)гъ  бродячихъ 
труппъ  нѣмецкихъ,  (1)^)анцузскиxъ  и италіьянскихъ  комедіаптоігь, 
акробатовъ,  ((іокусниковъ.  При  дворѣ  пасліѣдппцъ  Петра,  впрочемъ, 
работали  болѣе  или  менѣе  постоянныя  т[)уппы  преимущественно 
итальянскихъ  пѣвцовъ,  но  ихъ  представленія  быліи  замкнутыя  зрѣ- 
лиищ  для  очень  тѣснаго  круга  зрителей  изъ  прпдво{)ной  знати. 

Стремясь  изъ  всего  извлечь  пользу,  Петрам  ставилть  театру 
задачу  осмѣянія  упрямства  сторонников!,  стараго  быта,  пытался 
даже  ввести  въ  драму  политическіе  мотивы.  Современникъ  разска- 
зываетъ, что  въ  театрѣ  царевны  Натальи  быліа  представліена  пьеса, 
направленная  противъ  государственных!,  возмущеній,  намекавшая 
на  бунты  1707  года;  въ  нѣкоторыхъ  „издѣвныхъ“  пьесахъ  осмѣи- 
валіось  взяточничество  приказныхъ  и другія  язвы  тогдашней  обще- 
ственности. Но  сколіько-нибудь  планомѣрно  зти  воспитательныя 
задачи  не  ироводиліись,  возникалпі  и осуществлялись  случайно. 

Самъ  царь,  калюется,  былъ  не  очень  большой  охотникъ  до 
театральныхъ  развлеченій  и хотя  считалъ,  что  такія  зрѣлптща 
нужны,  потому  что  приняты  и на  Западѣ,  но  настоятельной  необ- 
ходимости въ  ихъ  устройствѣ  не  видѣлгь;  длія  него  театръ  былъ 
однимъ  изъ  „курьозите“,  и актеровъ  изъ  Праги  онъ  хотѣлъ  выпи- 
сать въ  цѣляхъ  того  же  любопытства,  для  потѣхи  на  часъ, 
как!)  тому  я^е  Пгужинскому  и тоже  въ  1720  году  ириказы- 
валіъ  разыскать  „дѣвку,  у которой  рыло  свпное“,  печатное  изобра- 
женіе которой  привезъ  П.  А.  Толстой,  когда  возвратился  съ 
царевичемъ  Алексѣемъ  изъ-за  границы;  „провѣдай  о ней,  гдѣ  она 
и мочно  ль  ее  видѣть  намъ“, — запрашивалгь  царь  Ягуяшнскаго. 

На  устройство  празднествъ  уходило  у бережлшваго  царя  не- 
масЮ  денегъ.  „Эти  траты  не  доликны  однако  удивлять  читателя, — 
говорит!)  историкъ  кабинета  Пет{)а  Велшкаго: — Петръ,  знавшій 
цѣну  ші/кдой  копейки  и /цшеко  не  иринадліежавиіій  къ  числу 
стороиіпіков'ь  внѣшняго  бліеска  лшзни,  были,  все  же  современни- 
ШіМ'ь  /Іюдовпка  ХІУ  и })егента  Франціи  герцога  Орліеанскаго, 
оі:ру/Кгіиших'і)  себя,  какъ  извѣстно,  необыкновенною  пышностью; 
как'ь  сов|)(‘М(чптк'і)  .чтпхъ  лшцъ,  задававшихъ  тон!,  европейскимъ 
диор;ьм'ь,  оіі'ь  не  мог'ь  не  чувствовать  лшланія  показать  многочи-. 
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€леннымъ  иностранцамъ,  бывавшимъ  по  дѣламъ  въ  Москвѣ  и 
Петербургѣ  и разносившимъ  молву  о Россіи  по  свѣту,  что  и рус- 
екій  дворъ  въ  подобающихъ  случаяхъ  не  отстаетъ  отъ  другихъ 
дворовъ,  обладая  средствами  и умѣньемъ  веселиться  такъ,  какъ 
веселились  въ  Европѣ.  Наконецъ,  праздники,  устраивавшіеся 
Петромъ,  имѣли  и еще  одну  сторону:  при  неимовѣрныхъ  трудахъ 
и тягостяхъ,  возлагавшихся  на  народъ  во  имя  высшихъ  государ- 
етвенныхъ  интересовъ,  требовались  дни  отдыха  и развлеченій; 
нуженъ  былъ  отдыхъ  и самому  государю,  который,  по  прекрасному 
выраженію  поэта,  „на  тронѣ  вѣчный  былъ  работникъ". 

Въ  заведенныхъ  Петромъ  ассамблейныхъ  собраніяхъ,  пируш- 
кахъ его  съ  сотрудниками  въ  Лѣтнемъ  саду,  въ  „викторіальныхъ" 
церемоніяхъ  и торжествахъ,  въ  шутовскихъ  „неусыпныхъ  бдѣ- 
ніяхъ" всешумнѣйшаго  собора,  обязательныхъ  катаньяхъ  по  Невѣ 
выражалась  внѣшне  вся  общественная  жизнь  Петербурга  петров- 
скихъ временъ.  Это  была  грубая  по  своему  внѣшнему  складу  и 
пріемамъ  жизнь,  напоминавшая  обстановку  казармы,  гарнизоннаго 
двора,  заводской  мастерской,  корабельной  верфи,  гдѣ  все  время  отда- 
валось дѣлу,  а на  потѣху  оставались  рѣдкіе  часы.  Зато  эти  часы  и про- 
водили „шумно",  т.-е.  достаточно  разгульно.  Въ  этомъ  обществѣ 
при  обращеніяхъ  другъ  къ  другу  не  скупились  на  крѣпкое  слово 
изъ  обиходнаго  солдатскаго  и матросскаго  лексикона,  здѣсь  ни- 
кого не  смущалъ  звукъ  „случайной"  оплеухи;  придя  въ  „шумство", 
компанія  распѣвала  матросскія  пѣсни,  дамъ  угощали  здѣсь  „съ 
принужденіемъ"  водкой  и отвѣшивали  имъ  комплименты,  своеоб- 
разное содержаніе  которыхъ  было  подстать  находчивости  подвы- 
пившаго боцмана  и.ди  подгулявшаго  корабельнаго  плотника. 

И самъ  Петръ  и большинство  его  сотрудниковъ  не  смогли  отдѣ- 
латься за  всю  свою  трудовую  жизнь  отъ  очень  грубыхъ  вкусовъ  и 
достаточно  дикихъ  манеръ.  Винить  ихъ  за  это  не  приходится.  Про- 
шлое и пережитое  поколѣніями  предковъ  не  такъ-то  легко  и про- 
сто устраняется  изъ  обихода  потомковъ,  когда  случай  или  лич- 
ныя усилія  ставятъ  ихъ  въ  иную  умственную,  нравственную,  вообще 
въ  иную  идейную  и иную  матеріальную  обстановку,  нежели  та,  въ  ко- 
торой они  росли  и воспитывались.  Да  и условія  переживаемой  Пе- 
тромъ и его  сотрудниками  дѣйствительности  не  очень  могли  способ- 
ствоватыірогрессу  духовной  культурности.  Трудовая  напряя^енность 
жизни  царя  Петра  и его  сотрудниковъ,  направляемая  требова- 
ніями ихъ  современности  къ  досгиженію  благъ  матеріальныхъ  по 
преимуществу,  не  оставляла  имъ  досуга  на  размышленія  о нрав- 
ственныхъ началахъ  жизни,  не  давала  имъ  времени  даже  на  то, 
чтобы  идейно  осмыслить  и освѣтить  ихъ  собственную  дѣятельность. 
Если  они  и пробовали  это  сдѣлать,  то  всегда  случайно  и отрывочно, 
говорили  на  эти  темы  всегда  наивно-напряженно,  т.-е.  непривычно. 
Идейнаго  содержанія  въ  создававшейся  ими  и въ  ихъ  средѣ  обще- 
ственности какъ  63ЩТО  и искать  нечего, — но  это  не  совсѣмъ  вѣрно. 
Присматриваясь  ближе  и внимательнѣе  къ  высшему  слою  русскаго 
общества  петровскихъ  временъ,  можно  подмѣтить  на  фонѣ  упоенія 


людей  этого  обіцестБсі  достигнуты м'ь  усиѣхом'ь  іп.  бо|)Ь(?1>  со  III іо 
ціей,  въ  обстановкѣ  достиі'нутаіч)  ими  обіцаі'о  ирогрс^сса.  матеріаль- 
ныхъ силъ  и извѣстный  прогрессъ  духовн[>ій,  ид(‘Ліні.ій,  даѵке 
политическаго  содержанія,  налагающій  па  ліод(;й  иет[)овской 
эпохи  своеобразный  отпечатокъ.  Ксли  н[)авственныи  понятія  и 
частныя  людскія  отношенія  въ  обществѣ  и н(‘.  стали  и[)и  ІІе/гр'Іѵ 
мягче,  то  все  же  въ  ихъ  житейское  воилощені(*  вошло  много  но- 
ваго. „Людскость“  и ,„иолитес7.“,  которыя  насажда.’гі,  В7>  рус- 
скомъ обществѣ  царь  ІІетрт^  личнымт»  примѣромъ  и „дубинкой", 
сообщили  тогдаиіним^і>  людямъ  не  только  иной  внД,шній  обликов, 
но  и создавали  извѣстную  утонченность  ва,  области  их'ь  духовных7> 
перелшваній.  І)Се  л^е  тогда  появляется  вкус7>  кі>  музыкѣ,  любоі{ь 
къ  книгѣ,  сочинялись  „пѣсенки",  т.-е.  стихотворенія,  дѣлались 
опыты  и въ  области  изящной  прозы.  Люди  начинали  стремиться 
къ  тому,  чтобы  осмыслить  весь  тогъ  міра,  ноіилгь  яв.тіеній  В7> 
русской  жизни,  которыя  СОЗ/ДУИГСЬ  ИХ'Ь  собственной  дѣят(мгьностыо 
и которыя  хлынули  въ  русскій  бытъ  сквозь  иро])убленное  Иет])омъ 
„окно  въ  Европу"  съ  Запада. 

і^мѣстѣ  съ  корабельными  матеріалами,  новоманерными  мор- 
тирами и пушками,  первыми  паровыми  ліашинами,  со  всѣми  этими 
„хитростями"  Запада,  которыя  привозили  вт.  Петербурга,  голланд- 
скіе и англійскіе  корабли,  в'ь  Россію  шли  новые  косткяш,  новая 
обстановка,  которые  выиисывал'ь  царь  и привозили  свои  загра- 
ничные ученики  и гардемарины  вмѣстѣ  са.  привычкой  къ  этим'і> 
ЕостЕЗмамъ  и предметамъ  домашняго  обихода;  въ  багажѣ  возвра- 
иіавшихся  изъ-за  границы  не  рѣдкостью  были  новыя  книги  и не 
одного  только  техническаго  содерліанія,  а ио  юриспруденціи, 
искусству,  по  изящной  литературѣ.  Все  это  не  могло  не  заста- 
влять людей,  хотя  бы  пока  только  единицъ,  думать,  чувствовать 
и поступать  по-новому,  въ  размѣрѣ  той  степени  культурности  и 
цивилизованности,  которыя  они  усваивали  на  Западѣ,  имѣвшемъ 
все  это  въ  своемъ  обычномъ  обиходѣ  не  какъ  роскошь,  а какъ 
необходимость.  Пусть  все  это  новое  внѣшнеіі  обстановки  и новое 
въ  нравахъ  и обычаяхъ  воспринималось  большинствомъ  или  изъ- 
подъ  неволи,  или  изъ  любопытства, — исторически  цѣнно  то,  что 
оно  все  же  воспринималось  и входило  въ  повседневный  обиход'ь 
лиізни;  пусть  большинство  усваивало  европейскую  культурность 
лишь  как'і.  простое  украшеніе  быта  или  какъ  внѣшнее  удобство, 
а не  по  сознанной  и почувствованной  потребности, — дѣломъ  буду- 
щаго становилось  эту  потребность  создать. 

Въ  условіяхъ  новой  внѣшнос'ги,  когда  къ  ней  привыкали, 
сі:о|>ѣе  и легче  прививались  и давали  росток'Ь  тѣ  сѣмена  евро- 
иейскоіі  иросвѣщенностіг  и культурности,  которыя  такъ  заботлива 
стр(;мился  насаждать  Петръ.  Въ  Э'гомт.  смыслѣ  укладъ  жизни 
петровскаго  обіщіства,  несмотря  на  всю  грубость  (()орм'ь  своего 
ви'іиііняго  прояилечіія,  совершалъ  серьезное  воспитательное  дѣло, 
и|»іучая  [)усских'і.  людеіі  к'ь  „людскости"  и ,ліолитесу":  это  его 
бгкіыіииі  игторич(‘(ч.ая  заслуга.  Пюди,  которые  вырастали  потомъ. 
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послѣ  того  какъ  трудами  царя  Петра  и его  сотрудниковъ  были 
достигнуты  первые  успѣхи,  какъ  Н.  Татищевъ,  впослѣдствіи 
ггц)вый  исторіоі'рафъ  Россіи,  Кононъ  Потовъ,  Артемій  Ролынскій 
7,1  его  „конфиденты^,  Иванъ  Непліоевъ  и многіе  другіе  ивъ  млад- 
шихъ выучениковъ  Петра,  становившихся  его  сотрудниками, — всѣ 
они,  по  ихъ  запросамъ  отъ  жизни,  по  умственному  багажу  и вос- 
питанности, значительно  опередили  своихъ  отцовъ,  старшихъ  со- 
трудниковъ и сверстниковъ  царя  Петра.  Они  отдаютъ  себѣ  отчетъ 
въ  крайностяхъ  закрѣпощенія  отдѣльныхъ  слоевъ  общества  на 
службу  государству;  среди  нихъ  пробуждаются  и общественныя  и 
индивидуальныя  стремленія  къ  „свободности“,  является  активное 
желаніе:  „полегчить  себѣ“.  Стремленія  эти  были  очень  разроз- 
ненныя, очень  смутныя,  но  все  же  это  было  нѣчто  лшвое,  по 
существу  своему  подлежавшее  въ  дальнѣйіиемъ  росту  и развитію. 
„Мысль  объ  отношеніи  подданныхъ  къ  государю  и государя  къ 
подданнымъ,  мысль  о задачахъ  политическаго  общежитія  стала 
яснѣе  и шире  послѣ  Петра“. 

Общество  сотрудниковъ  Петра,  близкихъ  ему  и стоявшихъ  со- 
всѣмъ далеко  отъ  него,  живо  отзывалось  на  всѣ  рефзрмагорскія 
предположенія  и планы  царя.  Сколько  проектовъ,  генеральныхъ 
сооб[)сіженій,  донопіеній  поступало  въ  руки  тдаря  отъ  доброволь- 
цевъ и „ирезорцевъ“  пользы  отечества!  До  насъ  дошла  сравнительно 
мрлая  часть  ихъ,  но  и то,  что  дошло,  очень  обширно  по  своему  ко- 
личеству. Не  всѣ  эти  „прожекты"  одинаково  цѣнны  по  ихъ  содер- 
жанію; много  въ  нихъ  наивнаго  и неумѣло  продуманнаго,  но  всѣ 
они  полны  живого,  отзывчиваго  интереса  къ  земскому  строенію  и 
государственнымъ  нуящамъ.  Люди  пріучались  свободно  мыслить 
о дѣлахъ  государственныхъ,  сбрасывая  мертвящую  общественное 
начало  боязливую  привычку  московскихъ  временъ  отклонять  отъ 
себя  иниціативу  рѣшенія  общественныхъ  и государственныхъ 
вопросовъ  словами:  „то  дѣло  Божіе  да  великаго  государя".  Изъ 
среды  при  Петрѣ  выросшихъ  людей  вышли  и авторы  тѣхъ  про- 
ектовъ новаго  государственнаго  устройства,  которые  были  поданы 
за  подписями  сотенъ  дворянъ  императрицѣ  Аннѣ  при  ея  вступле- 
ніи на  престолъ.  Тутъ  у цѣлыхъ  группъ  людей,  а не  у единицъ 
•^•'■^ько,  сказалось  сознанное  политическое  чувство,  намѣчалось  из- 
'•  "ное  требованіе  политической  свободы  на  манеръ , взятый  у сосѣ- 
но въ  примѣненіи  къ  обстановкѣ  и укладу  русской  жизни. 
Такимъ  образомъ  преобразованія  Петра,  хотя  и сосредоточи- 
сь  на  достиженіи  матеріальныхъ  благъ,  вмѣстѣ  съ  й»мъ  спо- 
вовали  возбужденію  въ  обществѣ  серьезныхъ  политическихъ 
ооеній,  создавали  извѣстные  духовные  запросы,  давали  тол- 
росту  болѣе  сознательнаго  отношенія  просвѣщенныхъ  людей 
оссіи  къ  обіцественному  укладу  и государственному  строю, 
ловля  ли  и самые  кадры  борцовъ  о а новыя  начала  въ  у строй- 
управленія государствомъ  и организаціи  соціальныхъ  отно- 
і на  основѣ  „свободности".  Для  внуковъ  сотрудниковъ 
I,  участниковъ  комиссіи  уложенія  1767  г.  и членовъ  Вольно- 


Экономическаго  общества,  все  это— предмета,  обсучщемія  л деГ 
а возмол^ность  разсулщать  и дѣйствовать  создалась  для  иі 
почвѣ,  подготовленной  неусыпным^]»  трудомъ  дѣдовъ,  их'ь  не, 
ной  работой  и тял«елодумпым7>  размыіііленіемт,  иъ  рѣдкія  мин 
отдыха.  Пусть  этоть  отдыхъ  выражался  в'ь  формахт»  очень  грубь- 
онъ  пріучалъ  людей  быть  вмѣстѣ  и тѣм7>  самым'ь  служилъ  1г 
ступенью  к'ь  выработкѣ  труднаго  умѣнья  жить  вмѣсті^,  с 
размышлнть  о лучшемті  будущемъ,  т.-е.  итти  ему  навстрѣчу 
тельно. 
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